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ADNOTARE

Date de identificare: Beliban-Ratoi Ludmila, autorul tezei “Efectele contractului fata de
terti”. Teza de doctor in drept. Scoala Doctorala Stiinte Juridice a Universitatii de Stat din
Moldova. Chisinau, 2021

Structura tezei: prezenta lucrare, eclaborata in perioada anilor 2019-2021, are urmatoarea
structura: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, 217 pagini text de baza,

bibliografie cu 187 de titluri. Rezultatele sunt reflectate in 7 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: contract, act juridic, efect al contractului, efect al contractului fata de terti,
parte, terti, relativitate, opozabilitate, simulatie, contract in folosul unui tert, stipulant,

promitent, beneficiar.

Domeniul de studiu: dreptul civil, si anume institutia contractului, cu precadere a efectelor

contractului.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul: determinarea caracterului dinamic al efectelor
contractelor fatd de terti in cadrul efectelor contractelor; abordarea complexa si multiaspectuala a
temei efectele contractelor fata de terti, prin prisma multitudinii de opinii doctrinare, in special a
celei internationale; realizarea unui studiu teoretic §i practic cu privire la efectele contractelor
fatd de terti, spre a fi folosit in elucidarea diferitelor litigii sau probleme ce tin de aplicarea
prevederilor legale, a principiilor efectelor contractelor in general si a efectelor contractelor fata
de terti in special. Obiectivele: stabilirea gradului de cercetare a domeniului efectelor
contractelor in general si al efectelor contractului fata de terti in special, determinarea
principiilor care dirijeazd efectele contractelor in general, precum si efectele fatd de terti in mod
special, analiza profunda a efectelor, evidentierea categoriei de parte a contractului, categoriei de
tert In raport cu contractul, examinarea evolutiva a contractului in folosul unui tert, identificarea
si elucidarea trasaturilor caracteristice contractului in folosul unui tert, determinarea aspectelor
de problematica cu privire la unele contracte numite, ce implicd clauza sau aspecte ale

contractului in folosul unui tert.

Noutatea si originalitatea stiintificd a rezultatelor obtinute rezida in faptul ca lucrarea
este inedita si complexad in domeniul studierii efectelor aferente contractelor fatd de terti, prima

aparutd dupa modernizarea Codului civil al Republicii Moldova in domeniul de cercetare propus.

Problematica stiintifica solutionata consta in abordarea ampla a efectelor contractului fata
de terti. In aceastd ordine de idei, tinem si mentionim faptul ci am realizat determinarea
aspectului cu privire la parte si terti. La fel, am determinat mobilitatea notiunii de terti, am
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clasificat tertii si am relevat caracterul lor multiaspectual, am punctat si determinat calitatea de
creditor si debitor in cadrul contractului in folosul unui tert si am stabilit locul constructiei
jurdice a contractului in folosul unui tert in cadrul unor contracte numite, pentru a preciza

aplicabilitatea practica a acestui tip de contract in relatiile juridico-civile.

Semnificatia teoretica a lucrarii este determinatd de importanta deosebita a contractului
in cadrul relatiilor juridice civile, efectele acestui contract fiind inestimabile. Efectele
contractelor fata de terti sunt conditionate de caracterul mobil al entitatii de tert In domeniul
institutiei contractului, dar si de libertatea contractuala ce ghideaza in aspectul definitoriu al

invocarii unui beneficiu in folosul tertului.

Valoarea aplicativa a cercetarii consta in faptul ca prezenta lucrare este un prim studiu
complex al efectelor contractului in folosul unui tert in doctrina autohtona, un punct de plecare in

realizarea si altor cercetari in domeniu.



AHHOTAIIUAS

Nnentudukannonnie nanupie: beaudan-Panoii Jlroamuia, aprop aucepranum Ha TeMy
IMocnencTBus 10roBopa nNo OTHOLIEHUIO K TPETHUM JIHLAM ». JIOKTOpPCKasi AUCCepPTALUs Ha
COMCKAHUE YUYEHOI CTeneHH JOKTOP Npaso. J[OKTOPCKas MIK0JIa WPUAHYECKHX HAYK

I'ocynapcrBennoro Yuusepcurera Moaaossl. Kummnes 2021

CTpyKTypa AuccepTaluu, TaHHAS TUCETAllMOHHAas paboTa Obuia pa3padbortana B Teuenue 2019-
2021 romoB, U UMEET CICAYIOIIYI0 CTPYKTYPY: BBEICHHUE, YECTHIPE TJIaBbl, OOIIHME BBIBOJBI U
pexkoMeHanuu, 217 CTpaHWIl OCHOBHOTO TeKcTa, OuOnumorpadus co 187 Ha3BaHUAMU.

Pe3ynbrarhl OTpa)keHbl B 7 HAYYHBIX CTAThAX.

KuroueBsble cj10Ba: 10roBop, NPaBOBOU aKT, IEUCTBUE JOIOBOPA, BIUSHUE JOTOBOPA HA TPETBUX
JMLAX, CTOPOHA, TPETHE JIMTLO, OTHOCHUTEIBHOCTh, MPOTHBONOCTABUMOCTb, MOJEIUPOBAHHE,

A0roBOpP B MOJIB3Y TPETHETO JIMLa, CTUITYJIATOD, O66H.[EITCJ'IB, BBIFO,Z[OHpCO6peTaTeJIB.

O6JacTh HcC/IeIOBaHUAA: 00JacTh HCCIEIOBaHUS JAaHHOW HCETAllMOHHOM pabora - 3TO
00JIaCTh TPaXKIAHCKOTO MpaBa, a MUMEHHO WHCTUTYT JOrOBOpa, B OCOOCHOCTH MOCIEACTBUS

JA0roBopa.

I_Ie.]'lb H 3aJJa4Yu JUCEPTAlUU. HeJH)IO AUCCEepTaln ABJIACTCA ONPECACIICHUC ITUHAMHUYCCKOI'O
XapakTepa MOCIEACTBUI AOr0BOPOB IO OTHOLICHUIO K TPCTBHUM JIMIAM B paMKax MOCIIEACTBUM
A0r0BOPOB, a TAKIKE KOMILJIEKCHBIN 1 MHOFOCTOpOHHI/Iﬁ MOAXO0M K TEME ITOCIEACTBUI AOT'OBOPOB
10 OTHOIICHHIO K TPCTHHU JIMLA. AHaJIOrMYHBIM o6pa30M, OCHOBHAas 1ECJIb - MPOBECTU TCOPECTUKO-
MPAKTUYCCKOC HMCCICIOBAHNC HOCJ'IGI[CTBI/Iﬁ JAOrOBOPOB B OTHOIICHHUU TPETHUM JIMIIAM, KOTOPOC
6YI[CT HCIIOJIB30BATHCA I PA3bACHCHHUA PA3JIMYHBIX CIIOPOB HIIM BOIPOCOB, CBA3AHHBIX C
MNPUMCHCHUCM IIPABOBBIX HOHO)KGHHﬁ, IMPUHIIHUIIOB JEHUCTBUSA AOTOBOPOB B IMCJIIOM, a TaK¥XKeE
MOCJICACTBHA JOTrOBOPOB, B YAaCTHOCTH, IO OTHOIICHHUIO K TPECTHUM JIUIAM. HCJ'II/I pa6OTI>I -
OMpeCACIICHUEC CTCIICHU I/ICCJ'IeI[OBaHI/H\/JI B 001acTu HOCJ'I@I[CTBI/Iﬁ A0ropopam B LE€JIOM, HO TaK¥KE U
MOCJIEICTBUM A0oropopaM 10 OTHAIICHUAM K TpPCETbHUM JIMIaM B YaCTHOCTHU, OIPCHACICHUC
MPUHIMIIOB, PCryJIUPYIOIINUX IIOCICACTBUA OOrOBOpa B IMCJIIOM, a TAKXKC IMOCICACTBUA IJIA
TPEThUX JIMIaM, B YaCTHOCTHU, U HX yl"J'IY6J'IeHHBII\/'I AHAJIN3 C BBIACIICHUEM KAaTCTOpPUHU 4YaCTU
J0roBopa, BEIACICHUEM KAaTCTOPUHN TPETHETO JIMIA 10 OTHOMICHUIO K JOTOBOPY, 3BOJTIOIHMOHHBIM
HN3YUCHUCM JI0TrOBapa B IMOJIB3Y TPECTHEr'o JWUTIA, BBIABICHUCM U XaAPAKTCPUCTHUKA 0COOEHHOCTHU
A0ropopa B IMOJIB3Y TPETHETO JIMTHA, OMPCACIICHHUEC BOIIPOCOB, CBA3AHHBIX C HCKOTOPBIMH

J0roBOpaMm, UKW aCII€KThI JOTOBOpPA B IOJB3Y TPETHErO JIUTLA.

HoBu3Ha u Hay4YHasi OPUTHHAJBHOCTD IMOJYYCHHBIX PE3YJbTATOB: 3aK/II0OYACTCA B TOM, YTO

oTa pa60Ta SIBJISICTCS HOBHUHKOM B OTHOIIICHUH HOC.IIGI[CTBHIZ AOTrOBOPOB B OTHOIICHHUHU K TPCTbUM
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JUIaM, HO 0COOCHHO TIociie MoiepHu3aruu [ paxknanckoro kojaekca Pecyommku MomngoBa, 3To

HepBas U3 mpeIaraeMoe IoJe.

Hay'maﬂ npoﬁ.ﬂeMaTmca: OHAa 3aKJIHYacTCA B IIMPOKOM ITOAXOAC K IMOCICACTBHUAM A0OIOBOpa B
MOJIb3y TPETHETO JIUTLA. B stom nopsAOKe I/I,Zleﬁ MBI XOTEIH ObI YIIOMSAHYTH, 4YTO B 3TOM
AOKYMCHTC MbI OHNPCACIUIN ACIICKT, KacaIOHleICH CTOPOHBI U TPCETBUCEI'O JIMTIA. Msl Takxke
OonmpeaAcInIn IMOABUKHOCTb IIOHATHA TPETbUX JIUII, KJ'IaCCI/I(bI/II_[I/IPOBaJ'II/I TPpCTbU JIUTHA H
OonpeaAcIniInu ux MHOT'0aCIICKTHBIN XapakTep. Mgz1 OLCHUJIN U OIIPCACIINIIN KAaUC€CTBO KPEAUTOPA U
JOJDKHUKA B OOTOBOPC B IIOJIB3Y TPETHETO JIMTHA, U MbI OINPCACIINIIN MCCTO HOPpHUAUYCCKOIO
TOJIKOBAHUA OOroBOpPa B IOJIB3Y TPCTHCIO JIMTHA B HA3BAHHBIX AOT'OBOpAX, YTOOBI OIpCACIIUTb

MPAKTUYCCKYIO IPUMEHUMOCTD 3TOI'0 THUIIA JOTOBOpPA.

TeopeTrnyeckasi 3HAYUMOCTD JMCEPTANUM OINPEILISACTCS 0CO00H 3HAYMMOCTBIO JIOTOBOpA B
IPaXIAHCKO-TIPABOBBIX ~ OTHOILICHMSAX, a IMOCJIEACTBUS  JTOr0  JOroBopa  aOCOJIOTHO
deHomeHanbHbl. OmpeeieHue MoCIeICTBUI IOrOBOPa B TOJIb3Y TPETHETO JUTIA 00YCIOBICHO
MOOWJIBHBIM XapaKTEPOM CTOPOHHHMX OpPraHU3aliii B 00JIaCTH 3aKIIFOYCHHUsS JOTOBOpPA, HO B TO
e BpeMsi 0OYCJIOBJIICHO JOTOBOPHOI CBOOOJIOW, KOTOpas HAmpaBiIseT HAC B ONPEICISIOIIEM

ACIICKTHI ITPUBJICYCHUA BbII'OABI TPETHEMY JIMTIY.

IIpakTHyeckasi HeHHOCTh AWcepTanuu: J[aHHas paboTa SBISETCA MEPBBIM KOMIUIEKCHBIM
WCCJIEOBAHMEM TIOCIIECJCTBUM JIOrOBOpa B OTHOIICHMM K TPETBUM JIMIAM Ha TEPPUTOPUHU
PecniyOnuku MomnioBa, u siBsieTCsl OTIPaBHOM TOYKOM JIJIsl MPOBEACHUS IPYTUX UCCIEIOBAHUN B

3TOM 00JIaCTH.



ANNOTATION

Identification data: Beliban-Ratoi Ludmila, author of the thesis entitled “Effects of the
contract on third parties”. Doctoral thesis in law. Doctoral School of Legal Sciences of the

Moldova State University. Chisinau 2021

The structure of the thesis: this thesis was developed during 2019-2021 and has the following
structure: introduction, four chapters, general conclusions and recommendations 217 pages of

basic text, bibliography with 187 titles. The results are reflected in 7 scientific researches.

Keywords: contract, legal act, effect of the contract, effect of the contract towards third parties,
party, third parties, relativity, opposability, simulation, contract for the benefit of a third party,

stipulator, promiser, beneficiary.

Field of study: the field of this research is the field of civil law, namely the institution of the

contract, especially the effects of the contract.

The purpose and objectives of the thesis. The aim of the thesis is to determine the dynamic
nature of the effects of contracts vis-a-vis third parties within the effects of contracts, as well as
the complex and ample approach of the topic of the effects of contracts vis-a-vis third parties.
Likewise, the basic purpose is to carry out a theoretical-practical study on the effects of contracts
against third parties, to be used in elucidating various disputes or issues related to the application
of legal provisions, the principles of contract effects in general, but also the effects of contracts
vis-a-vis third parties in particular. The objectives of the thesis are - establishing the degree of
research in the field of contract effects in general, but also the effects of the contract to third
parties in particular, determining the principles governing the effects of contracts in general, but
also the effects to third parties in particular and their in-depth analysis , highlighting the category
of a party of the contract, highlighting the category of third party in relation to the contract,
evolutionary examination of the contract for the benefit of a third party, identifying and
circumventing the characteristic features of the contract for the benefit of a third party,
determining issues related to some specific contracts and its clauses, or aspects of the contract

for the benefit of a third party.

The novelty and scientific originality of the obtained results lies in the fact that this text is a
novelty, regarding the effects of contracts to third parties, but especially after the modernization
of the Civil Code of the Republic of Moldova, this is the first research in the mentioned-above
field.



Scientific issue solved: it consists in the complex approach of the effects of the contract towards
third parties. On this line, we would like to mention that through this thesis we have determined
the aspect regarding the party and third parties. We also determined the flexibility of the notion
of third parties, we classified third parties and we determined their complex character. We have
mentioned and determined the quality of creditor and debtor within the contract for the benefit of
a third party, and we have determined the place of legal construction of the contract for the
benefit of a third party within named contracts, to determine the practical use of this type of

contract. .

The theoretical significance of the thesis: it is determined by the special importance of the
contract in civil legal relations, and the effects of this contract are absolutely phenomenal.
Determining the effects of contracts vis-a-vis third parties is generated by the mobile nature of
the third-party entity in the field of contracting, but at the same time it is generated by the

contractual freedom that guides us in defining aspects regarding invoking a third party benefit.

The applicative value of the research: This thesis is the first complex analysis of the effects of
the contract for the benefit of a third party on the territory of the Republic of Moldova, being a
starting point for doing other researches in this domain by doctrinaires in the field.
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Introducere

Actualitatea si importanta temei rezida in faptul cd efectele contractului in special si
contractul 1n general constituie una dintre institutiile de baza ale dreptului civil, cu implicatie
deosebita in relatiile de drept civil, care dirijeaza activitatea omului in fiecare zi si la fiecare pas.
Datorita faptului cd institutia datd este una dintre cele mai valoroase si mobile institutii ale
dreptului civil, o importantd deosebitd o au efectele ei. Ele se rasfrang asupra partilor
contractante, dar si asupra unor alte persoane care nu au implicare directa in contractul respectiv.
In virtutea prevederilor legale, a unor evenimente si, in anumite situatii, a acordului de vointi al
partilor, acestor persoane, numite terti, li se atribuie drepturi si obligatii aferente contractului.
Actualitatea temei se datoreaza si cercetarii mai putin pronuntate in doctrina autohtond a
aceastei teme, in special dupa modernizarea Codului civil al Republicii Moldova, care nu a lasat
neabordat aspectul efectelor contractului.

La etapa actuald, dupda modernizarea acestui cod, lipseste baza doctrinara, precum si
practica judiciard in domeniu, practica ce abia Incepe a se forma prin litigiile care urmeaza sa
apara privitor la efectele contractelor, si anume fata de terti. Este absolut important a se cerceta
acest domeniu, pentru crearea unui fundament juridic corect. Evolutia legislativa din Republica
Moldova nu reprezintd un fenomen particular. Ea a fost catalizatd de modificéri legislative
realizate pe plan international si regional, astfel Incat actualitatea temei este deosebita in aceasta
perioada a tranzitiei si adaptarii la modificari legislative.

Scopul general al tezei constd in determinarea caracterului dinamic al efectelor
contractelor fatd de terti in cadrul efectelor contractelor, precum si in abordarea complexa si
multiaspectuala a temei privind efectele contractelor fatd de terti prin prisma multitudinii de
opinii doctrinare, in special ale doctrinei internationale. La fel, obiectivul de baza este realizarea
unui studiu teoretic cu privire la efectele contractelor fata de terti spre a fi folosit la elucidarea
diferitelor litigii sau probleme ce tin de aplicarea prevederilor legale, a principiilor efectelor
contractelor in general si a efectelor contractelor fata de terti in special, precum si a principiilor
diriguitoare ale acestora.

Obiectivele principale ale cercetarii sunt:

- stabilirea gradului de cercetare a domeniului efectelor contractelor in general si al
efectelor contractului fatd de terti in special. La fel, se propune a se elucida determinarea
principiilor efectelor contractului si punctarea modificérii legislative benefice in lumina noilor
reglementari, dar si a se identifica unele carente in plan sistemic ale locatiei principiilor in cadrul
Codului civil al Republicii Moldova dupa modernizare;

- determinarea principiilor care dirijeaza efectele contractelor in general si efectele fata de

terti in special, prin analiza lor profiunda;
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- evidentierea categoriei parte a contractului, aspect de o importanta deosebitd in
identificarea notiunii generice a temei prezentei lucrari, si anume notiunea de ferf, dominantad in
cadrul cercetarii;

- evidentierea categoriei de tert in raport cu contractul, notiune cu polivalenta
impresionanta, care necesita o abordare sintetica spre a da claritate cercetarii,

- examinarea evolutivd a contractului in folosul unui tert in calitate de exceptie a
principiului relativitatii efectelor contractelor, exceptie absolut negata din cele mai vechi timpuri,
motivandu-se incalcarea ordinii publice si a bunelor moravuri, dar care si-a croit calea de
dezvoltare, prin prisma jurisprudentei ce a grabit, catalizat reglemetarea ei expresa;

- identificarea si elucidarea trasaturilor caracteristice ale contractului in folosul unui tert,
prin identificarea problematicii de abordare legislativa si practica a aspectului de acceptare de
catre tert a beneficiului acordat de stipulant, stabilit in sarcina promitentului;

- determinarea efectelor acceptarii de catre tertul beneficiar a stipulatiei conform
contractului 1n folosul unui tert;

- studierea problematicii de executare a contractului in folosul unui tert, determinarea
creditorului si a debitorului contractului in folosul unui tert;

- analiza unor contracte civile numite in privinta carora legiuitorul determina, direct sau
indirect, posibilitatea aplicarii prevederilor contractului in folosul unui tert;

- determinarea aspectelor de problematica cu privire la unele contracte numite ce implica
clauza cu privire la terf sau aspecte ale contractului in folosul unui tert.

Metode de cercetare. In procesul de cercetare, au fost utilizate mai multe tehnici si metode
ce cuprind un ansamblu de idei si de concepte bazate pe metodele de analiza, precum:

- metoda logica, ce reprezintd procedeul de cunoastere a efectelor contractelor fata de terti
prin categorii si legitdti logice (deductie, inductie, sineza, analizd), prin analiza profunda, prin
deducere de concluzii corecte si prin sintetizare a materiei din doctrind Tn domeniul efectelor
contractelor fatd de terti;

- metoda sistemicd, ce se realizeaza prin cercetarea profunda a bazei legislative nationale si
a celei internationale, prin cercetarea complexa a normelor materiale, precum si a celor
procesuale, aspect care determind un rezultat de o calitate Tnaltd;

- metoda istorica, ce determind evolutia istorica a efectelor contractelor spre a intelege in
profunzime aspectele cercetate in prezenta lucrare;

- metoda comparativa,de determinare a domeniului de cercetare prin compararea aspectelor
globaliste ale temei luate in studiu, ce influenteaza modificarile in raporturile sociale, care, la

randul lor, creeaza perspective prin modificari legislative pe plan national;
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- metoda sintetica, ce consta in generalizarea aspectelor pe care le au efectele contractelor
fata de terti intru realizarea unei cercetari profunde si multilaterale a temei.

Noutatea stintifici a rezultatelor obtinute rezida in faptul cd prezenta lucrare, una
dintre putinele in doctrina Republicii Moldova, cu privire la efectele contractelor fata de terti, se
afla printre primele in domeniul de cercetare propus. Prezentul studiu nu este unul pur teoretic, ci
implica si aspecte de cercetare practica a problemelor invocate. La fel, prezenta lucrare tine sa
inainteze anumite teze care nu au fost cercetate multiaspectual de doctrina autohtona.

Noutatea cercetarii propuse este ghidata si concretizata prin urmatoarele teze:

- principiul fortei obligatorii a contractului determina efectele contractelor fata de parti;

- principiul relativitatii efectelor si cel al opozabilitatii ghideaza efectele contractelor fata de terti;
- efectele contractelor sub aspect subiectiv sunt ghidate de doud notiuni: parte si tert (Nu
credem ca este absolut oportuna si necesard determinarea existentei unor notiuni intermediare,
precum este avdnd-cauza, aceasta notiune nefiind aprobata de legiuitorul nostru);

- notiunea de tert este una dintre cele mai mobile entitdti ale dreptului civil, notiune care poate
sa-si schimbe, In mod miraculos,”masca” si care poate sd devind, in anumite circumstante, parte
la contractul incheiat de autorii lui;

- invocam cu certitudine faptul ca nu putem nega existenta principiului relativitatii efectelor
contractelor, precum nu putem nega existenta principiului opozabilitatii. Consideram ca aceste
principii, devenind absolut independente, nu pot fi tratate asemenea celor doud parti ale medaliei;
- declaram cu fermitate: contractul in folosul unui tert este o exceptie veritabila a principiului
relativitatii contractelor, care creeaza un statut special in domeniul pozitiv tertului beneficiar,
acea categorie de terti care ramane fideld locului sdu si care nu poate fi intervertita partilor, ci are
un caracter concret si o pondere absolutd in contractul in care tertului beneficiar 1 se atribuie un
beneficiu.

De asemenea, in lucrare, au fost realizare o serie de propuneri de lege ferenda in
domeniul de cercetare, propuneri care au drept scop Tmbunatatirea prevederilor legislative si
clarificarea situatiei partilor si a tertilor in cadrul contractului civil.

Problema stiintifica solutionata consta in abordarea ampla a efectelor contractului fata
de terti. In aceastd ordine de idei, tinem si mentionim c&, in prezenta lucrare, am determinat
aspectele cu privire la parte si la tert. La fel, am determinat mobilitatea notiunii de tert, am
clasificat tertii si le-am stabilit caracterul multiaspectual. Am cercetat, de asemenea, statutul
tertului beneficiar in cadrul contractului in folosul unui tert, abordare inexistenta in doctrina
civild autohtonda, am punctat si determinat calitatea de creditor si cea de debitor in cadrul

contractului in folosul unui tert, am constatat locul constructiei juridice a contractului in folosul
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unui tert in cadrul unor contracte numite, pentru a stabili aplicabilitatea practica a acestui tip de
contract in relatiile juridico-civile.

Importanta teoretica si valoarea aplicativd a lucrarii sunt determinate de importanta
deosebita a contractului in cadrul relatiilor juridice civile, contract ale carui efecte sunt absolut
fenomenale. Determinarea efectelor contractelor fata de terti este generata de caracterul mobil al
entitatii de tert In domeniul institutiei contractului, dar si de libertatea contractuald ce ghideaza in
aspectul definitoriu al invocarii unui beneficiu in folosul tertului.

Aceastd lucrare este un prim studiu complex al efectelor contractului in folosul unui tert
in domeniul dreptului civil din Republica Moldova si un punct de plecare intru efectuarea unor
alte cercetari in domeniu de cétre doctrinari, o abordare a subiectului atat In plan sistemic, cat si
in aspect istoric.

Aprobarea rezultatelor cercetirii. Studiul realizat si tendintele Tn materia efectelor
contractului fatd de terti au fost discutate cu atentie in cadrul Scolii Doctorale de Stiinte Juridice
a Universitatii de Stat din Moldova. Rezultatele cercetarii au fost aprobate de citre Comisia de
Indrumare din cadrul Scolii Doctorale. Tezele invocate in lucrarea de fatd au fost prezentate spre
informare la diferite conferinte internationale si cu participare internationald, iar rezultatele au
fost publicate in articole stiintifice. Cu privire la acest aspect, autorul a realizat prezentari si
studii catre practicieni, in calitate de formator in Camera Notariala, unde a expus opinii si
rezultate de cercetare membrilor comunitatii notariale.

Sumarul capitolelor. Prezenta lucare este structuratd dupa cum urmeaza: adnotari,
introducere, trei capitole, concluzii si recomandari, bibliografie si CV. Lucrarea are 217 foi text
de baza, cu o listd bibliografica de 190 de titluri. Toate compartimentele au fost realizate in
conformitate cu cerintele in domeniu caracteristice prezentului tip de lucrare.

Introducere. In acest compartiment este realizati o abordare de sintezi a tututor tezelor
invocate in lucrare, sunt determinate scopul si obiectivele de cercetare, sunt punctate metodele
de cercetare, este descrisa situatia in domeniul analizat, sunt elucidate problema stiintifica

solutionatd, semnificatia teoreticd si valoarea aplicativa a lucrarii.

Capitolul 1. Dimensiunea doctrinar-teoretici a problematicii efectelor contractului
are urmatoarea structurd: 1.1. Analiza cadrului national si international cu privire la efectele
contractului. 1.2. Notiunea de efect al cotractului. 1.3. Caracteristica generald a principiilor

efectelor contractului.

In acest capitol se analizeaza cadrul national si international privitor la efectele contractului, se

determind notiunea de efect al contractului, este realizatd o caracteristica generala a principiilor
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efectelor contractelor in general si definitivata planificarea principiilor contractelor prin care se

identifica principiile specifice ale efectelor contractelor fata de terti.

Capitolul 2. Caracteristica bidimensionala a efectelor contractului fata de terti are
urmatoarea structurd: 2.1. Caracterul bidimensional al efectelor contractului; 2.2. Notiunea si
semnificatia principiului relativitatii efectelor contractelor; 2.2.1. Aspecte teoretico-practice cu
privire la parti ale contractelor in lumina principiului relativitdtii efectelor contractelor; 2.2.2.
Aspecte teoretico-practice cu privire la terfi in [umina principiului relativitatii efectelor
contractelor; 2.3. Caracteristica generald a efectelor contractelor fata de terti. Principiul

opozabilitatii efectelor contractelor.

In acest capitol, este elucidatid esenta principiului relativititii efectelor contractelor si a
celui al opozabilitatii, ultimul care nu este consacrat prin lege, dar care necesita, in mod absolut,
o reglementare legald, deoarece creaza criterii ce determind atitudinea tertului fatd de contractul
incheiat de parti. De asemenea, sunt relevate aspectele obiectiv si subiectiv ale principiului
relativitatii efectelor contractelor. In special, materialul se axeazi pe categoria tertilor, aceasta

ghidand 1n prezenta lucrare.

Capitolul 3. Contractul in folosul unui tert, exceptie veritabila a principiului
relativititii efectelor contractelor, are urmatoarea structura: 3.1. Istoricul aparitiei contractului
in folosul unui tert; 3.1.1.Contractul in folosul unui tert in dreptul privat roman. Doctrina
germana si franceza in sec. XVII-XVIII; 3.1.2. Etapa implementarii contractului in folosul unui
tert in diferite state ca efect al jurisprudentei; 3.1.3.Evolutia istorica a contractului in folosul
unui tert in Republica Moldova. 3.2. Natura juridicd a contractului in folosul unui tert; 3.2.1.
Notiunea contractului in folosul unui tert. Structura raportului juridic al contractului in folosul
unui tert; 3.2.2. Statutul juridic al creditorului in contractul in folosul unui tert; 3.2.3. Debitorul
si obligatiile lui in cadrul contractului in folosul unui tert; 3.3. Unele aplicatii speciale ale
contractului in folosul unui tert; 3.3.1. Contractul de donatie si contactul in folosul unui tert;
3.3.2. Contractul de renta si contractul in folosul unui tert; 3.3.3. Contractul de administrare
fiduciara si contractul in folosul unui tert; 3.3.4.Contractul de asigurare si contractul in folosul

unui tert.

Acest capitol este destinat in exclusivitate exceptiei principiului relativitatii efectelor
contractelor, si anume ale contractului in folosul unui tert. Capitolul cuprinde istoricul si practica
judiciara ce au determinat aparitia acestei constructii contractuale cu o evolutie fulminanta de la
negare categoricad pana la acceptare si reglementare expresa in cadrul legislatiilor din majoritatea

statelor. In acest capitol, am determinat natura juridicd a contractului in folosul unui tert si
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structura obligationald a raportului contractual in folosul unui tert, structura ghidatda de doua
drepturi ce i se atribuie tertului beneficiar, dreptul la beneficiu si dreptul la actiune impotriva

debitorului intru executarea in folosul sdu a prestatiei.

La fel, sunt identificate unele contracte speciale in care se regisesc aspecte ale
contractului in folosul unui tert, se determina natura lor in lumina noilor modernizari, natura
contractului in folosul unui tert in cadrul acestei constructii juridice complexe. Am identificat
polemica apartenentei unor tipuri de contracte la categoria contractelor in folosul unui tert. In
concluzie, afirmam: contractul in folosul unui tert poate fi aplicat diferitelor tipuri de contracte
fara limitare la o categorie anumita, caci nu exista nicio prevedere imperativa care ar interzice
acest lucru. Astfel, unele exemple de aplicabilitate practica ar fi contractul de donatie, contractul
de renta, contractul de asigurare, contractul de administrare fiduciard, contractul de depozit

bancar.

Ultimul compartiment al acestei carti, Concluzii generale si recomandairi, contine
concluziile elaborate prin munca asidud de identificare a opiniilor doctrinare cu privire la
domeniul cercetat, precum si cu privire la tezele invocate de autor in aspectul lucrarii prezentate.
La fel, sunt formulate o serie de recomandari, sub aspect legislativ, de imbunatatire a normelor
in domeniul efectelor pe care le au contractele fata de terti.

Bibliografia contine o lista de lucrari folosite la elaborarea acestui studiu, care au ajutat
autorul in a realiza, prin metodele de cercetare invocate anterior, concluzii si recomandari in

domeniul analizat.
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Capitolul 1 DIMENSIUNEA DOCTRINAR-TEORETICA A
PROBLEMATICII EFECTELOR CONTRACTULUI

1.1. Analiza cadrului national si international cu privire la efectele contractului

Domeniul de cercetare a efectelor contractelor fatd de terti este unul putin cercetat de cétre
doctrinarii dreptului civil din Republica Moldova. Acesta este cu atat mai putin analizat dupa
modernizarea Codului civil al Republicii Moldovalprin modificéri ce au intrat in vigoare la 1
martie 2019. Modernizarea Codului civil nu a ldsat in umbra domeniul efectelor contractului.
Astfel, au fost realizate modificdri importante, ghidate de noile practici internationale in
domeniu, dar, in special, au fost influentate de valul de modificari din ultimul deceniu in
domeniul dreptului civil realizate in codificarile civile ale statelor europene din sistemul
continental2. Astfel, suport pentru modernizarea Codului civil al Republici Moldova au fost:
Proiectul Cadrului Comun de Referintd (Draft Common Frame of Reference) al Uniunii
Europenes3, dezvoltat de mediul academic din Europa, publicat in 2008; Codul civil german#;
Codul civil francez®, inclusiv modificarile operate prin Ordonanta nr. 2016-131 din 10 februarie
2016 de reformare a dreptului contractelor, a regimului general si a probei obligatiilor
(Ordonnance n°® 2016-131 du 10 février 2016 portant réforme du droit des contrats, du régime
général et de la preuve des obligations); Codul civil al Italiei®; Codul civil al Olandei’; legile de
drept privat ale Estoniei; noul Cod civil al Romaniei® in vigoare din 1 octombrie 2011; Codul
civil al Federatiei Ruse?, cu modificarile operate prin reforma pusa in aplicare intre anii 2013 si
2015.

Desi baza normativa in Republica Moldova este absolut impresionanta, de un modernism
absolut, aspectele teoretice abia sunt in formare, iar un imbold in acest sens credem sa il

realizeze si prezenta lucrare.

1 Codul civil al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 1107 din 6 iunie 2002. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2002,
nr. 82-86.

2 Nota informativa la Proiectul de lege privind modificarea si completarea unor acte legislative, disponibil pe:

3 Proiectul cadru comun de referinta DCFR disponibil:https://www.law.kuleuven.be/personal/mstorme/DCFR.html
4 Burgerliches Gesetzbuch Deutschlands (I'paxxmanckoe Yioxenne I'epmannn). M.: Bomstep-Kiysep, 2008.

5 Codul civil francez, disponibil pe

6 Cod civil italian, disponibil pe

7 Codul civil olandez, disponibil pe

8 Codul civil al Romdniei, disponibil pe
o paoicoanckuil kooexc Poccuiickoi @edepayuu ot 30.11.1994 . Ne 51-03 // «Cobpanue 3akoHonatensctBa POy. - 05.12.1994. Ne32.
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https://www.legifrance.gouv.fr/codes/texte_lc/LEGITEXT000006070721
http://www.jus.unitn.it/cardozo/obiter_dictum/codciv/codciv.htm
http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/175630

Cu privire la efecte, constatdm ca s-au aflat in atentia unor doctrinari care au avut drept
scop cercetarea acestui domeniu. Este important sd determinidm din capul locului ca studiul in
domeniul efectelor pe care le au contractele fatd de parti si de terti este ambiguu, astfel incat, de-
a lungul timpului, nu s-au gasit puncte comune asupra unei serii de probleme ce tin de arealul de
cercetare.

Observatiile referitoare la evolutia efectelor contractelor sunt dominate de mai multe
aspecte problematice. Primul aspect este determinarea notiunii de efect al contractului. Al doilea
tine de determinarea principiului efectelor contractului fata de parti si al celor fata de terti. Al
treilea, asupra caruia doctrinarii nu au ajuns la un numitor comun, este cercetarea notiunilor
parte si terf. Aceste notiuni sunt interconexate si nu pot fi privite decat in multitudinea de
abordari ale fiecareia. Al patrulea aspect, asupra caruia cercetdtorii nu au gasit un punct comun
de pornire, este cel al calificarii principiilor efectelor contractului fata de tert, iar al cincilea
constd in abordarea ce tine de exceptiile principiilor care guverneaza efectele contractelor fata
de terti.

Cele relatate mai sus denotd vastitatea domeniului de cercetare, neexploarat inca de
doctrina autohtona. Astfel, in Republica Moldova, nu s-au efectuat cercetdri monografice in
domeniu. O abordare larga si completd a fost insa realizata de doctrinarul Mitu Gheorghe in
lucrarea de coautorat Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, editatd pana la modernizarea
Codului civil al Republicii Moldova prin modificéri ce au schimbat in anumite privinte valentele
in cercetarea subiectului dat. Acelasi autor a realizat investigatii in lucrarea Reprezentari si
intermedieri in dreptul privat, care ajuta la determinarea valentelor cu privire la identificarea
partilor in contractul civil si la selectarea corectd a tertilor. Referitor la efectele contractelor, dar
cu unghiul de cercetare spre alte aspecte, a fost elaborata, de Cazac Octavian, lucrarea (teza de
doctor) Institutia rezolutiunii si rezilierea contractelor, metoda de solutionare a raporturilor
contractuale patogene. In domeniul obligatiilor contractuale, de asemenea, a realizat cercetiri
Tabuncic Tatiana in coautorat cu Puica Viorca, cu articolul Executarea obligatiilor contractuale,
0 examinare interesanta si eficientd cu privire la actiunile oblice si pauliene in cadrul executarii
obligatiilor contractuale, lucrare publicata in Manualul Judecatorului, editia a II-a, Chisinau,
2013. In domeniul bunei-credinte, in calitate de prezumtie si de principiu al dreptului
obligational, a realizat cercetari semnificative doctrinarul Baiesu Sergiu, in articolul Aplicarea
bunei-credinte in dreptul obligational. De acest principiu ne vom ghida la cercetarea efectelor
contractului, o noutate fiind si reglementarile exprese cu privire la acest principiu din Codul civil
al Republicii Moldova, art. 1082, alin. (1), lit. d ).

Dintre lucrarile in domeniul dreptului civil, partea speciald, care, desi tangential, au

contribuit la cercetarea temei prezentei monografii, relevam lucrarea Dreptul Civil. Contracte si
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succesiuni de Chibac Gheorghe in coautorat cu Bruma Sorin, Robu Oxana si Chibac Natalia.
Desi aceasta este o lucrare cu aspect mai Ingust referitor la efectele contractului in general si la
efectele contractului fata de terti In Republica Moldova, ea determind totusi importanta si novatia
temei luate in prezentul studiu.

In doctrina romana, domeniul de cercetare este extrem de vast, iar cercetitorul, cu fiecare
lucrare, Tnainteaza noi teze, pe care un alt cercetator le combate, iar un al treilea revine la teza
propusa de primul cu mici modificari. Astfel, clasicii C.Hamangiu, [.Rosetti-Balanescu,
Al.Baicoianu, Gh. Beleiu au expus opinii cu privire la efectele contractelor. Dintre lucrarile care
determind aspectul cercetarii noastre relevdm studiile monografice a doi cercetatori ai notiunilor
parte si fert: Vasilescu Paul, cu lucrarea monografica Relativitatea actului juridic civil. Repere
pentru o noud teorie generald a actului de drept privat, studiu pe care, ulterior, il adapteaza
noului Cod civil al Romaniei prin lucrarea Drept civil. Obligatii, editia a 2-a revazuta, si
Deleanu Ion, a carui lucrare Padartile si tertii. Relativitatea si opozabilitatea efectelor juridice
rastoarnd doctrina clasicd, determinand o noud abordare a notiunilor parte si ferz. La fel, lucrarea
indicatd elimind cu precddere notiunea avand-cauza, care a dominat secole la rand doctrina civila
internationald si care delimiteazd participantii la raportul juridic obligational generatori ai
contractului, in doud entitati: parti si terti. Idei interesante in domeniu sunt determinate si de
catre Popa lonut-Florin. Acest doctrinar nu este atat de categoric in a tdia in doud categorii
enuntate, fatd de care se rasfrang efectele contractului, ci determind generic mai multe categorii
de parti, precum ar fi parti originare, aderenti, ratificanti, succesori universali si cu titlu
universal, dar, In acelasi timp, nu exclude categoric notiunea avdand-cauza din arealul cercetarii.

Un critic al abordarii lui P.Vasilescu, precum si al abordarii lui 1. Deleanu este Marian
Nicolae. Acest cercetdtor priveste, pe bund dreptate, sceptic ideile moderniste, preluate de cétre
doctrinarii romani de la cercetdtorul francez Ghestin J. Cercetdtorul Marian Nicolae apara
doctrina clasica Tn domeniul determinarii si identificarii partilor si tertilor. El determina si apara
opinia lui Beleiu Gheorghe, care considerd necesard categoria de avanzi-cauza in calitate de
entitate intermediara intre parti si terti. Insa critica cu privire la categoria intermediara de avanzi-
cauza o realizeaza si Valeriu Stoica In impresionantul articol Au tertii un vesmdnt logic comun in
Codul civil?, in care nu doar critica notiunea de avand-cauza, notiune ce a dominat doctrina
romand pand in anii 2000, dar si realizeaza un studiu profund cu privire la terti, intocmind un
inventar al notiunii de tert din cadrul Codului civil al Romaniei.

Doctrina rusd s-a ocupat in mod special de cercetarea domeniului notiunii de tert, dar si a
domeniului contractului in folosul unui tert. Astfel, doctrina rusa inca din perioada postbelica
cerceteazd notiunea de tert, lucrari stiintifice ample, asemenea celor de doctorat, fiind scrise din

anii 60 ai secolului trecut. Astfel, in acest domeniu scrie Braghinski M.I., precum studiul
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Bruanue Opyeux (mpemwvux) auy HaA COYUATUCMUHECKUE 2PANCOAHCKUE NPABOOMHOUEHU:
Hucepmayus na couckanue cmenenu 0-pa iopud. Hayk. Lucrari mai noi In domeniu cu privire la
terti a elaborat Kroz M.K.: Tpemve nuyo 6 obsizamenvcmse: /Jucepmayus kauo. wopuo. Hayxk.
Domeniul tertilor a fost investigat si de Kiseli 1.V. in lucrarea de doctor O6sazamenscmesa c
yuacmuem mpemvux auy. Jucepmayus Ha cOUCKaHUe cmeneHu Kauo. wopud. Hayk. Dupd cum
observam, spre deosebire de doctrinele unor alte state cu putine aspecte ale cercetarii speciale cu
privire la terti, aspectul tertilor in doctrina rusa este bine explorat, urmarit si apreciat prin studii
complexe in domeniu.

Doctrina franceza a influentat direct cercetarea, in doctrina romand, a temei privind
efectele contractului fatd de terti, iar doctrina romana a exercitat influentd asupra acestui
domeniu de cercetare in doctrina Republicii Moldova. Reiteram, autorul francez Ghestin a
schimbat cursul acestor teme, determinand in mod surprinzator o schimbare radicala de abordare
si eliminand in aspectul de parte si tert notiunea intermediara de avand-cauza.

In domeniul contractului in folosul unui tert, aceiasi cercetitori isi exprimi opinia cu
privire la aceastd exceptie a principiului relativitatii efectelor contractului. Desi unii - Popa
Ionut-Florin, Pop Liviu - trateaza exceptia contractului in folosul unui tert ca pe una reala, altii
- Marian Nicolae, Gheorghe Beleiu - o trateazi ca pe o exceptie aparentd. In prezentul studiu,
enuntdm cu fermitate: contractul in folosul unui tert este o exceptie veritabild pozitiva a
relativitatii efectelor contractelor.

Aceste diverse aspecte ale temei au servit si, sunt sigurd, vor servi drept obiect al
discutiilor, pe alocuri extrem de dure, intre cercetatori, prin aceasta demonstrandu-se necesitatea
studierii si aprofundarii informatiilor in domeniu, si anume sub aspectul efectelor contractelor

fata de terti.
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1.2. Notiunea de efect al contractului

Dupa cum mentioneaza doctrinarul roman Valeriu Stoica, “lumea Codului civil este si ea 0
scend. Constatarea este fireasca, intrucat structura Codului civil urmeaza ordinea stabilitd de
Gaius: persoane, bunuri si obligatii. Or, dupa cum se stie, termenul persona desemna masca pe
care o purta actorul pe scend pentru a-si ascunde propria identitate gi pentru a crea personajul
simbolizat prin masca. Asadar, la inceput, persona era un mod de ascundere a identitatii reale §i
un mijloc de elaborare a unor identitati fictionale. Dimpotriva, notiunea juridica de persoand nu
ascunde, ci construieste identitatea fiinfei umane ca subiect de drept, respectiv ca titular de
drepturi si obligatii, pe temeiul esential al libertatii”10. Asadar, lumea Codului civil este
populata de persoane, adica de actori care evolueaza pe o scend. Intdlnim aici persoane fizice si
persoane juridice, persoane concepute si persoane nascute, minori i majori, parinti si copii, soti
si sotii, rude si afini, proprietari, nuzi proprietari, uzufructuari, uzuari si superficiari, parti si
succesori, creditori, debitori §i garanti, profesionisti i consumatori, asociati si actionari, cetateni
si strdini. Toti acesti actori au roluri bine definite, care urmeazd logica generalului si a
specialului. Sunt persoane civilizate tocmai pentru ca traiesc in lumea Codului civil, urmand
conventiile prestabilite In notiuni care se straduiesc sa aiba un continut logic cat mai precis §i o
sferd cat mai bine delimitata.

Conform Codului civil al Republicii Moldova, articolul 99211 | contractul este acordul de
vointa realizat intre doua sau mai multe persoane prin care se stabilesc, se modifica sau se sting
raporturi juridice. Dupa cum stim, contractul valabil incheiat produce anumite efecte juridice,
mai exact, da nastere la anumite drepturi si stabileste anumite obligatii Tn sarcina unor persoane,
acesta fiind motivul pentru care este considerat temeiul tipic de nastere al obligatilor in
enumerarea de la art.774 din Codul civil al Republicii Moldova. Efectele se produc, i1n mod
firesc, fata de parti, adica fatd de persoanele care au semnat contractul respectiv. Dar efectele
unui contract se pot produce, Tn mod exceptional, si fata de terte persoane, adica fata de persoane
care nu au luat in niciun fel parte la incheierea contractului. Producand in mod natural efecte
intre parti, putem spune cd, fatd de parti, contractul este obligatoriu sau, altfel spus, partile
semnatare trebuie si respecte prevederile contractului. In schimb, fati de terti, efectele
contractului fiind doar o exceptie, putem spune ca producerea efectelor fatd de acestia este

relativa. Dar orice persoand trebuie sd respecte raporturile obligationale create si drepturile

10 Stoica, Valeriu. Ce sunt datele cu caracter personal?. // RRDP nr. 1/2018, p. 215. Intrucat, in teatrul modern, actorii nu mai poartd masca,
rolul nsusi fiind ,,masca” lor, am preferat sd evocam ,,vesmintele” tertilor in titlul acestui articol. Desigur, orice metaford aproximeaza, in
incercarea de a fi sugestiva. in acest context, ,,vesmintele” sugereazi determinirile logice care formeaza continutul unei notiuni. Preluat din :
Stoica, Valeriu. Au tertii un vegsmant logic comun in Codul civil? // Revista Roména de Drept Privat, 2020, nr. 1, p. 18.

1 Codul civil al Republicii Moldova, adoptat prin Legea nr. 1107
din 6 iunie 2002. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova,2002, nr. 82-86.
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dobandite de catre celelalte persoane prin contractele incheiate sau, altfel spus, nicio persoana nu
poate ignora drepturile dobandite de catre o alta persoana printr-un contract?2.

Aceasta ar fi o explicatie succintd cu privire la efectele contractelor. Daca insd ne
aprofundam in acest subiect, constatdm ca tardmul institutiei contractului este deosebit de vast si
de polemizat. Astfel, de-a lungul timpului, in doctrina autohtona, romana si in cea internationala,
s-a discutat aprig cu privire la efectele contractelor, la ceea ce genereaza acestea, la principiile
care guverneaza efectele, la exceptiile de la principiile efectelor contractelor. Este o sarcina
dificila pe care o vom incerca sa o explicam.

Astfel, conform opiniei doctrinarilor romani Constantin Statescu si Corneliu Birsan,
efectul imediat al oricarui contract este acela de a da nastere unor drepturi si obligatiil3.

Intr-o definitie uzuald, devenita clasica, prin efectul actului juridic civil se inteleg
drepturile subiective si obligatiile civile carora le da nastere, pe care le modifica sau le stinge
un asemenea actl4 . Prin urmare, se observa ca, din textul legal, tot ca efect al obligatiei, rezulta
si dreptul creditorului de a pretinde debitorului despagubiri in situatia In care acesta nu isi
executa obligatia. Desigur, efectul obligatiei se produce pe deplin prin executarea exactd a
prestatiei la care debitorul s-a obligat si pe care partile au avut-o In vedere, aceasta reprezentand
executarea directd sau In naturd a obligatieil®.

Doctrinarul roman Paul Vasilescu incepe analiza efectelor actului juridic de la
conditiile de valabilitate a actului juridic spre a evidentia doua etape de formare a contractului:

Prima etapa, statica, a actului juridic, cea a formarii contractului, marcheaza data la
care operatiunea existd. A doua etapa, dinamica, va genera efecte ale contractuluilé. Diferentierea
dintre aceste doud etape, conform opiniei autorului, are menirea de a sublinia un truism.
Contractul trebuie privit si ca un instrument care are o valoare practicd in sine, caci din chiar
definitia sa rezulta faptul ca un act juridic civil se incheie pentru a produce efecte juridice,
scopul operatiunii fiind producerea consecintelor de drept urmarite de partile sale. Pe buna
dreptate opineaza Paul Vasilescu, caci acest aspect este perfect valabil si pentru noi, deoarece
definitia legald a actului juridic este manifestarea de catre persoane fizice si juridice a vointei
indreptate spre a naste, a modifica sau a stinge raporturi juridice civile (Codul civil al Republicii
Moldova, art.308).

12 Tita-Nicolescu, Gabriel. Consideratii generale privind principiul obligativitatii efectelor contractului in reglementarea noului Cod civil.
//Revista Pandectele Romane, 2012, nr.9. p. 48-49.

3 Stitescu, Constantin; Birsan, Corneliu. Drept civil. Teoria generala a obligatiilor. Editia a 1lI-a. Bucuresti, 2000, Editura All Beck, p.54.
14 Marian, Nicolae. Drept civil. Teoria generala. Vol. 1. Teoria drepturilor subiective civile.Bucuresti, 2018, Editura Solomon, p. 473.

15 Ghita, Daniel. Consideratii privind legatura dintre principiul fortei obligatorii a contractelor si principiul executdrii in naturd a obligatiilor.
/I Revista de Stiinte Juridice, Craiova, 2005, nr. 9.

16 Reghini, Ionel, Diaconescu, Serban, Vasilescu, Paul. Infroducere in dreptul civil. Bucuresti, 2013, Editura Hamangiu, p. 612-613. // Revista
de Stiinte Juridice, Craiova, 2005, nr. 9.
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La acest subiect s-a referit si Liviu Pop, identificand trei etape, si anume obligatia civila,
ca raport juridic, care poate fi privita si analizata din trei puncte de vedere: nasterea ei; fiinta sa
dupa nastere, in statica si dinamica, si stingerea ei, In stransa legatura cu mijloacele juridice care
produc acest efectl?.

Daca vom privi acest subiect doar din unghiul efectelor actului juridic, atunci opinia lui
Paul Vasilescu este perfect valabild, caci cu privire la acest subiect ne intereseaza etapa nasterii
si cea a survenirii efectelor. Dacd vom privi subiectul in aspect mai larg, parcursul intreg al
obligatiei civile ce apare ca efect al actului juridic, ramane valabila si opinia lui Liviu Pop. Ceea
ce ne intereseaza a explica conform prezentei lucrari este totusi unghiul efectelor actului juridic,

respectiv opinia din prima clasificare, care ne va ghida in expunerea de pe parcursul lucrarii.

Deoarece am pus in discutie notiunea de raport obligational si de efect al actului juridic
(al contractului 1n special), consideram necesara delimitarea acestor doua notiuni, deoarce ele se
identificd 1n anumite privinte in ceea ce tine atat de obiectul, cat si de continutul acestui raport.
Referitor la notiunea de raport juridic civil, de la care pornim, doctrinarii S. Baies si N.Rogcal8
sustin cd acest raport este unul social patrimonial sau personal nepatrimonial reglementat de o
norma de drept civil. In particular, in virtutea raportului juridic obligational, a carui notiune este
legiferata in Codul civil al Republicii Moldova la art. 774, alin. (1), creditorul este in drept sa
pretinda de la debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este tinut sd o execute. Prestatia
poate consta in a da, a face sau a nu face. In mod clasic, unele elemente ale raportului juridic

obligational - obiectul si continul - se identifica in anumite privinte cu efectele actului juridic.

Cu privire la continutul raportului juridic opineaza si Marian Nicolae, care stabileste ca
ceea ce pentru raportul juridic civil reprezinta continutul sau, pentru actul juridic care genereaza
acel raport constituie tocmai efectele sale si, in ultimd instanta, continutul lui juridicl?, iar
obiectul raportului juridic obligational este ceea ce creditorul poate pretinde de la debitor si
acesta trebuie sa indeplineasca?0.

In lumina celor invocate, Ovidiu Ungureanu mentioneazi ci efectele actului juridic civil
constau, dupd caz, in crearea, modificarea, transmiterea sau stingerea unor raporturi juridice

civile si, implicit, a drepturilor si obligatiilor care alcatuiesc continutul acestor raporturi?l.

17 pop, Liviu. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat. Editia a Il-a. Tai, Editura Fundatia Chemarea, 1998, p. 127.

18 Baies, Sergiu, Rosca, Nicolae. Drept civil. Partea generald. Persoana fizica. Persoana juridica. Vol 1. Chisinau, 2004, Editura
Cartier Juridic, p.80.

19 Marian, Nicolae. Op.cit., p. 473.
20 Albu, 1. Drept civil. Introducere in studiul obligatiilor. Cluj-Napoca, 1994, p. 34.

21 Ungureanu, Ovidiu, Munteanu, Cornelia. Drept civil. Partea generala, in reglementarea noului Cod civil. Bucuresti, 2013, Editura
Universul Juridic, p. 280.
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In cadrul asimilarii raportului juridic civil cu efectele contractului, Paul Vasilescu??
mentioneaza ca efectele se identifica cu raporturile juridice pe care actul juridic le declanseaza.
Astfel, prin a declansa autorul are in vedere modificarea situatiei juridice care a existat la
momentul incheierii actului. In acelasi timp insa, actul poate si grefeze pe unele situatii juridice
anterioare lui, cu efectul ca le modifica ori stramuta (prin cesiune de creantd sau de alte drepturi
patrimoniale) sau sting anumite situatii juridice preexistente. La fel, autorul tine sd mentioneze
ca nu putem reduce efectele actului juridic la continutul raportului juridic obligational, adica la
drepturile si obligatiile civile, pe care actul le genereaza, modificd, transporti sau le stinge. In
acest sens, Paul Vasilescu?® mentioneaza metaforic: Asistam la un fel de imperialism al
raporturilor de obligatii care tind sa cotropesca efectele contractelor”. O asemenea situatie
trebuie evitata, caci efectele contractelor nu se limiteaza doar la drepturile si obligatiile partilor,
ci pot aparea o serie de alte efecte ce nu se incadreaza in acest aspect. De exemplu, identificam
astfel de efecte n cazul actelor care sting situatiile juridice preexistente sau doar le transforma,
in cazul actelor care nu au un continut patrimonial. La identificarea efectelor contractelor trebuie
luatd in calcul si situatia In care operatiunea juridicd va genera sau stramuta un drept real
(proprietate, uzufruct, uz, abitatie, servitute, superficie, gaj). Alte tipuri de acte pot genera

raporturi nepatrimoniale, cum ar fi stabilirea filiatiei, adoptia, divortul, casatoria.

In aspectul aparitiei drepturilor reale ca efect al incheierii unui act juridic civil si a
combindrii raporturilor reale si celor obligationale, in doctrina autohtona2* efectele contractelor

sunt divizate in doud aspecte:
- efecte obligationale
- efecte reale.

In opinia doctrinarilor autohtoni, toate contractele produc efecte obligationale, unele insa produc

suplimentar si efecte reale.
Prin efecte reale se intelege:

a) transferul proprietdtii sau al unui drept real;

b) constituirea unui drept real care nu exista anterior, cum ar fi constituirea dreptului de
uzufruct sau a unui drept de gaj, dar si a dreptului de proprietate asupra unui bun nou format. Si
stingerea unui dezmembramant poate fi un efect, intrucat face sa dispara dreptul din patrimoniul

titularului, consolidand totodata proprietatea nudului proprietar;

22 Reghini, Ionel, Diaconescu, Serban, Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 613.

23 Idem, p. 614.

24 Mitu, Gheorghe. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Chisinau, 2015, p. 242.
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c) transferul oricarui alt drept decat un drept real: un drept asupra unei marci.

In sensul momentului in care se tranfera dreptul real citre titular, in cadrul dreptului

continental se disting doua sisteme, si anume:
- sistemul consensualismului;
- sistemul realismului.

Conform sistemului consensualismului, pe care 1l identificam in Franta, Italia si in alte
tari, contractul translativ ori constitutiv de proprietate genereaza instantaneu si direct proprietate

sau un alt drept real.

Conform sistemului realismului, transmiterea dreptului real, executarea obligatiei de a da
se relizeazd doar dupa respectarea unor formalitdti expres prevdzute de lege. Legislatia
Republicii Moldova este parte componenta a sistemului realismului, caci, conform Codului civil

al Republicii Moldova, art. 510 Momentul dobdndirii dreptului de proprietate,

1) Dreptul de proprietate este transmis dobdnditorului in momentul predarii bunului

mobil daca legea sau contractul nu prevede altfel.

(2) In cazul bunurilor imobile, dreptul de proprietate se dobdndeste la data

inregistrarii in registrul bunurilor imobile, cu exceptiile prevazute de lege.

In aspectul efectelor actului juridic civil, Paul Vasilescu invoca un aspect mult mai
profund si normativ al actului juridic civil strans legat de efecte, si anume aspectul de generator
de norma privata: actul juridic inteles ca procedura specifica prin care se genereaza norme, la
ascultarea carora partile actului sunt datoare, implica luarea in discutie a efectelor acestuia sub
aspectul normelor pe care le genereaza®. Deci, pragmatic, un contract este incheiat datorita
aptitudinii sale de a produce anumite efecte juridice specifice, adica raporturi juridice concrete:
unele drepturi si obligatii civile. Actul juridic le produce pe toate deodata, si inca ceva: normada

privata.

Cu notiunea de norma desemnam faptul ca ceva este sau trebuie sa fie si, mai ales, ca
un om trebuie sa se comporte intr-un anumit fel, dupa cum norma este sensul unui act cu care un
comportament este ordonat sau permisiv si, mai ales, cu care o persoana este imputernicitd sa
adopte comportamentul respectiv?6. In acest sens, Paul Vasilescu determini ca actul juridic

creaza atat drepturi si obligatii civile, cat si normd privatd de care partile se ghideaza de la

25 Vasilescu, Paul. Relativitatea actului juridic civil. Repere pentru o noud teorie generald a actului de drept privat. Monografie.
Bucuresti, 2003, Editura Rosetti, p. 83.

26 Kelsen, Hans. Doctrina pura a dreptului (traducere din germana de loana Constantin). Bucuresti, 2000, Editura Humanitas, p. 18.
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nasterea raportului juridic obligational pana la stingerea lui. Deci, norma privata ghideaza actul
juridic si efectele lui in sine. Credem c@ aceasta afirmatie derivd din expresia fenomen,
identificata in codificarile europene: contractul este legea partilor?’. Asadar, aceastd norma
privatd este cea care ghideaza actele juridice In general si care genereaza efecte in special.
Deoarece raporturile juridice specifice au in continut drepturi civile concrete (creantd, real,
nepatrimonial), sunt exprimate frecvent prin infétisarea acestor drepturi subiective. La aceasta
concluzie urma sa ajungem, ea reprezentand ceea ce ne intereseaza pentru a justifica exceptiile

reale ale principiului relativitétii efectelor contractului.

Astfel, insumand notiunile invocate de catre doctrinari, putem delimita doua acceptiuni ale

efectelor actului juridic civil:

- In prima acceptie, efectele actului juridic civil desemneazd drepturile si obligatiile civile

nascute, modificate sau stinse prin el, indiferent de caracterul sau de obiectul sau;

- In a doua acceptie, efectele actului juridic civil desemneaza drepturile si obligatiile civile
nascute, modificate sau stinse prin el, indiferent de caracterul sau de obiectul sau, actul fiind

ghidat de norma privata, generata prin infatisarea drepturilor subiective determinante.

Generic si normativ, efectele contractului constituie (sub)institutia juridica purtand acesta
denumire, care grupeaza totalitatea normelor de drept civil aplicabile efectelor actului juridic

civils,

In lumina celor reliefate, conchidem ci efectele contractului pot fi privite in doud aspecte.
In primul aspect, calitatea de subinstitutie a dreptului civil o are acea parte integranti a
institutiei contractului care inglobeaza totalitatea normelor aplicabile normelor dreptului civil

cu privire la efectele contractelor.

In al doilea aspect, se afli totalitatea drepturilor si obligatiilor determinate de parti in
contract, ce se identificd cu norma de conduiti creatd de parti prin contractul negociat, de
care ele trebuie sa se ghideze si care infatiseazd un drept subiectiv civil, dar si aspectele ce tin
de limitarile normei imperative, de principiul bunei-credinte, al echititii, de uzantele si de

practicile aplicabile de parti.

27 Expresia se gaseste in: Codul civil francez, art. 1134; Codul civil italian, art. 1372-1; Codul civil al Roméniei, art. 1270. Autorul
acestei idei este Jean Domat, jurisconsult francez din sec. XVII, invocat de Aynes, L. Le contract, loi des parties. In: Cahiers du
Conseil constitutionnel, n. 17, mars, 2005, LGDJ.

28 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 474.
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Tinem sa mentiondm ca reglementarile Codului civil al Republicii Moldova nu limiteaza
efectele contractelor la drepturi si obligatii, ci largeste considerabil acest aspect si il

statueazi la art. 1082. Intregirea efectelor contractului:

(1) Contractul produce nu doar drepturile, obligatiile si alte efecte juridice stipulate expres
de parti, dar si efectele juridice care rezulta, in urmatoarea ordine, din:

a) dispozitiile legale imperative;

b) dispozitiile legale dispozitive, in masura in care de la ele nu s-a derogat;

C) practicile statornicite intre parti si uzantele aplicabile;

d) principiul bunei-credinte si cel al echitatii.

(2) Dispozitiile legale imperative substituie clauzele care contravin lor, sub rezerva
dispozitiilor legale in materie de nulitate.

(3) Contractul produce efectele rezultate din sursele prevazute la alin. (1) lit. ¢) si d) in
masura in care ele sunt compatibile cu natura si cu scopul contractului, precum si cu
circumstantele in care a fost Incheiat contractul.

Conform notei informative de modificare a Codului civil al Republicii Moldova®, se
determina cd aceste prevederi sunt modelate si de art. II. — 9:101 DCFR si dispune: contractul
produce nu doar drepturile si obligatiile si alte efecte juridice stipulate expres de parti, dar si
efectele juridice care rezultd, in urmatoarea ordine, din: a) dispozitiile legale imperative; b)
dispozitiile legale dispozitive, in masura in care de la ele nu s-a derogat; c) practicile statornicite
intre parti si uzantele aplicabile; d) principiile bunei-credinte si a echitatii.

Asadar, in lumina noilor reglementari ale Codului civil, legiuitorul, pe buna dreptate,
nu s-a limitat la drepturi si obligatii, dar a identificat si alte efecte expres stipulate de parti.
Totodata, fiind si entitatea ce determind norme de conduita imperative, nu putea sa lipseasca
aceasta limitare fireasca cum este norma imperativa, dar si norma dispozitiva in cazul in care
NU s-a derogat de la ea. La fel, legiuitorul a statuat in calitate de efect si practicile statornice
intre parti, si uzantele, dar si principiul bunei-credinte si al echitatii. Deci, prin aceste
prevederi, legiuitorul a imbinat aspectele normative cu cele nenormative, care sunt esentiale
raporturilor juridice civile si care creaza libertate partilor, si, in acelasi timp, restrictioneaza,

spre a nu fi incalcate normele de ordine publica, bunele moravuri si normele imperative.

Subliniem ca ne referim la efectele actului juridic in anumite expresii In mod constient, si
anume pentru a determina cd efectele contractului sunt valabile nu numai contractului, desi

prevederile legislatiei le stabileste locatia in categoria contractelor. Nu putem determina efectele

29 Nota informativa  la  Proiectul de lege privind modificarea si  completarea  unor acte legislative,
http://www.justice.gov.md/public/files/transparenta_in_procesul_decizional/coordonare/2017/aprilie/Nota_informativ_proiect_amendare
_Cod_civil_xxxxxxx.pdf
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doar ale contractelor fara a atinge efectele actelor juridice, caci contractele fac parte din categoria
actelor juridice si vorbim in acest sens de parte si intreg. Prin urmare, toate cele invocate de
catre legiuitor la capitolul contractelor, categoria de efecte se vor aplica in mod aspectual si
actului juridic, cu o mica remarca: daca efectele in cazul contractelor se vor rasfrange asupra

partilor contractante, atunci la actul juridic vom vorbi despre autorul actului juridic.

Conform opiniei doctrinarilor Constantin Statescu si Corneliu Birsan30, in cazul

examinarii efectelor contractului se implica abordarea urmatoarelor aspecte principale:

a) Stabilirea cuprinsului contractului, prin interpretarea corectd a clauzelor sale.

b) Principiul obligativitatii contractului, privit din doua puncte de vedere:
- obligativitatea contractului in raporturile dintre partile contractante;
- obligativitatea contractului in raporturile cu alte persoane care nu au calitatea de parti
contractante (principiul relativitatii efectelor contractului si campul de aplicatie a

acestui principiu).

¢) Efectele specifice ale contractelor sinalagmatice, efecte derivate din interdependenta
obligatiilor generate de aceste contracte: principiul executarii concomitente a obligatiilor
reciproce, exceptia de neexecutare a contractului, suportarea riscului contractului, rezolutiunea

si rezilierea contractului.

Nu putem fi de acord cu aceasta abordare, in special la aspectul ce tine de principiile
invocate. Credem ca principiul relativittii efectelor contractelor in lumina noilor reglementari
ale Codului civil s-a desprins de principiul pacta sunt servanda, fiind identificat ca un principiu
separat cu puteri depline. Abordarea in discutie era fireasca la etapa scrierii clasificarii de mai
sus, deoarece pacta sunt servanda este principiul care face parte din teoria clasica a efectelor

contractelor. La acest aspect vom reveni in detaliu infra.

Un alt aspect pe care tinem sd il abordan in cazul efectelor este actiunea in timp a
efectelor actelor juridice, ghidandu-ne de Codul civil al Republicii Moldova, care, la art. 7, alin.
(1), reglementeaza: Legea civila nu are caracter retroactiv. Ea nu modifica si nici nu suprima
conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite anterior, nici conditiile de stingere a
unei situatii juridice stinse anterior. De asemenea, legea noua nu modifica si nu desfiinteaza

efectele deja produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de realizare.

Ca sa reformulam, vom spune ca principiul neretroactivitatii legii civile este regula

potrivit careia o lege civild se aplicd numai situatiilor aparute dupa intrarea ei in vigoare, nu si

30 Stitescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p 54.
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situatiilor anterioare acestei date sau tempus regit actum. Noua lege nu poate afecta situatiile
juridice definitiv formate (constituite, modificate sau stinse) si nici efectele produse de acestea
inainte de intrarea sa 1n vigoare. Este, de altfel, o reguld inteleasd de la sine, Intrucat este
imposibil, omeneste vorbind, ca o persoand sa cunoasca prevederile unei legi care va intra in
vigoare in viitor. In ipoteza cunoasterii prevederilor viitoarei legi, incercarea persoanei de a se
supune acestora ar Incdlca prevederile legii prezente, riscand sanctiunile ei. Din textul Ea nu
modifica si nici nu suprima conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite anterior,
nici conditiile de stingere a unei situatii juridice stinse anterior. De asemenea, legea nouda nu
modifica si nu desfiinteaza efectele deja produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de
realizare, reiese ca legea noud nu poate atribui efecte situatiilor juridice trecute si nici actelor sau
faptelor juridice, adicd nu le poate atribui efecte pe care acestea nu le puteau produce sub

imperiul legii sub care s-au format.

Intelegem din textul citat cd actele si faptele juridice nu pot genera decét efecte juridice
prevazute de legea in vigoare la momentul aparitiei lor, fie ca este vorba de efecte produse
inainte de intrarea in vigoare a legii noi, fie ca este vorba de efectele produse dupa intrarea in

vigoare a legii nois?,

In acest sens, tinem sa rearcam ca legiuitorul Republicii Moldova a facut totusi o abatere
ce tine de aspectul raportarii donatiilor si, conform Legii privind punerea in aplicare a Codului

civil al Republicii Moldova32 art. 46, alin. 3, a reglementat:

Donatiile facute conform contractelor de donatie incheiate inainte de 01.03.2019 nu cad
sub incidenta obligatiei de raport al donatiilor, prevazute de dispozitiile cartii a patra din

Codul civil in redactia Legii nr. 133/2018, dacd donatorul a decedat inainte de 01.03.2020.

In acest sens, prin ultima sintagma, s-a creat un caz de retroactivitate - daci donatorul a
decedat inainte de 01.03.2020 — de a carui necesitate ne indoim, caci prin aceasta s-au
cutremurat semnificativ efectele contractelor de donatie si s-a creat senzatia de incertitudine a
efectelor contractelor incheiate. Suntem de acord cu faptul ca s-au facut remedii de modificare a
acestor efecte (Codul civil al Republicii Moldova, art. 2515, alin. (3) —scutirea de raport), dar
credem ca in lumina acestui articol trebuiau sda ramdnd contractele de donatie incheiate pina

la data de 01.03.2019 din legea veche, fara a afecta in vreun mod efectele acelor contracte, iar

31 Impotriva acestei afirmatii, a se vedea: Chirici,D. O privire asupra noului Cod civil. Titlul preliminar. in: Revista Pandectele Romane, 2011,
nr. 3, p.23, in care autorul exclude posibilitatea aplicarii legii vechi vreunei situatii juridice ulterioare intrarii in vigoare a legii noi. Preluat din:
Motica, Oana. Principiile aplicarii legii civile in timp in lumina noului Cod civil. Analele Universitatii de Vest din Timisoara, Seria Drept.
https://drept.uvt.ro/administrare/files/1481045736-lect.-univ.-dr.-oana-motica.pdf

32 Legea privind punerea in aplicare a Codului civil al RM. Republicati in temeiul Legii nr.133 din 15.11.2018. in: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2018, nr. 467- 479, art.784. Modificatd si completatd prin legile Republicii Moldova: LP133 din 15.11.18, MO467-
479/14.12.18 art.784, in vigoare 14.01.19, LP200 din 28.07.16, MO338-341/30.09.16 art.696; in vigoare 30.03.17, LP1565 din 19.12.02,
MO178/27.12.02 art.1362.
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contractele incheiate dupa legea noud sa fie guvernate de principiul aplicarii imediate a legii
civile, cu toate consecintele acesteia. Argumentam acest fapt printr-o serie de dificultéti de ordin
practic, de asimilare si de intelegere de catre populatie a acestor norme civile, existand o serie de
Situatii in care remediul de scutire de raport conform art. 2515, alin. (3) nu ar putea fi aplicat, ca,
de exemplu, in cazul incapacitdtii donatorului a carui parere cu privire la acest aspect nu va fi
clard. In alt sens, am enunta inexistenta unui mod mai adecvat de a asigura previzibilitatea
efectelor unei situatii juridice decat cel de a ldsa ca norma care i-a reglementat intregul parcurs

sa-1 reglementeze si cele din urma efecte.

Un alt principiu ce guverneazad categoria actiunii in timp este cel al aplicarii imediate a
legii civile. De indatd ce o lege civila intra in vigoare, ea se va aplica tuturor situatiilor juridice
apdrute. Astfel, art. 7 alin. (2) din Codul civil al Republicii Moldova prevede: Legea noud este
aplicabila situatiilor juridice in curs de realizare la data intrarii sale in vigoare. Alin. (5) din
acelasi articol stipuleaza: In situatiile previzute la alin.(4), dispozitiile legii noi se aplicd
modalitatilor de exercitare a drepturilor sau de executare a obligatiilor, precum si de
instrainare, preluare, transformare sau de stingere a acestora. De asemenea, daca legea noua
nu prevede altfel, clauzele unui act juridic incheiat anterior intrarii in vigoare a legii noi
contrare dispozitiilor ei imperative sint, de la aceastd datd, lipsite de orice efect juridic. In
formularea sa clasica, dupd cum am aratat mai sus, acest principiu are urmatorul continut: norma
juridicd noua se aplica tuturor situatiilor juridice viitoare si efectelor acestora, precum si
efectelor situatiilor juridice trecute, in masura in care acestea nu s-au produs pana la data
aplicarii normei noi, fiind totodatd exclusd aplicarea normei vechi in ceea ce priveste

reglementarea situatiilor juridice viitoare si a efectelor lor33.

Ultraactivitatea (supravietuirea) legii civile vechi este o exceptie de la principiul aplicarii
imediate a legii civile noi, care presupune aplicarea legii civile vechi la unele situatii determinate
aparute sub imperiul legii civile noi, ca urmare a unei prevederi legale exprese. Justificarea
acestei exceptii de la aplicarea imediatd a legii civile tine de asigurarea unui climat de siguranta
cu privire la respectarea angajamentelor asumate si de acordarea unui ragaz pentru adaptare la
noile prevederi. Desi bine definitd, ca o exceptie de la principiile care reglementeaza aplicarea in
timp a legii civile (de la principiul neretroactivitatii, mai exact), ultraactivitatea (supravietuirea)

legii vechi nu intotdeauna este inteleasd in deplindtatea sensului ei.

33 Reghini, lonel, Diaconescu, Serban, Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 48.
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Astfel, se considera 34 ca prevederile art. 7, fraza a doua: Ea nu modifica si nici nu
suprima conditiile de constituire a unei situatii juridice constituite anterior, nici conditiile de
stingere a unei situatii juridice stinse anterior. De asemenea, legea nouda nu modifica si nu
desfiinteaza efectele deja produse ale unei situatii juridice stinse sau in curs de realizare sunt un
caz de ultraactivitate a legii civile vechi in cazul in care ele sunt aplicabile efectelor viitoare ale
situatiilor juridice trecute. In realitate, avem de a face cu o situatie de ultraactivitate aparenta. In
acest caz, asa-zisa supravietuire a legii vechi este o simpla aplicatie a principiului

neretroactivitatii la situatiile juridice trecute care isi produc efectele in viitor.

Prin aceasta apreciere, legiuitorul nu instituie o exceptie de la principiul aplicarii imediate
(un caz de ultraactivitate), ci revine cu o precizare, explicand unul dintre sensurile principiului
neretroactivitatii statuat in alineatul precedent. Doctrinar, se apreciaza ca aplicarea imediata a
legii noi este justificabild datoritd unor ratiuni de politicd legislativa: legea noud trebuie
prezumata ca reprezentand un progres de tehnica juridica si, prin urmare, ea trebuie aplicata, inca
de la intrarea ei 1n vigoare, si situatiilor juridice ale caror efecte sunt in curs de a se produce; in
unele situatii, supravietuirea legii vechi ar putea impiedica legea noua sa se aplice vreodata;
puterea de stat tinde sa asigure unitatea legislatiei In cuprinsul teritoriului pe care ea se exercita,
iar pentru aceasta, trebuie ca legea noud sa se aplice tuturor situatiilor juridice reglementate,

chiar daca acestea sunt in curs de a se naste, modifica sau stinge, ori de a produce efecte3®.

Deci, ultraactivitatea presupune ca dispozitii ale legii vechi sa se aplice unor situatii
juridice apdrute dupa intrarea in vigoare a legii noi, precum cele invocate in Codul civil la art. 7,
alin (4):  In cazul situatiilor juridice contractuale in curs de realizare la data intrdrii in vigoare
a legii noi, legea veche va continua sa guverneze natura §i intinderea drepturilor si obligatiilor

partilor, precum §i orice alte efecte contractuale, daca legea noud nu prevede altfel.

Legiuitorul, la randul sau, trebuie sa tind cont de efectele obligatorii ale contractului,
evitand sd le perturbeze. O interventie a legiuitorului in contracte in desfasurarea efectelor
acestora, ar submina ordinea de drept si ar sabota vointa internd a contractantilor. De aceea
efectele unui contract raman intotdeauna sub imperiul legii sub care s-au nascut, ultraactivitatea
fiind un sprijin serios al fortei obligatorii a contractului si al respectului normei obiective fatd de

contracts3e.

34 Boroi, Gabriel, Anghelescu, Carla Alexandra. Curs de drept civil. Partea generala. Bucuresti, 2011, Editura Hamangiu, p.19, 20.

35 Eliescu, M. Aplicarea legii civile in timp si spatiu. Conflictele de legi. in : Tratat de drept civil. Vol. I, Partea generald. Bucuresti,
1967, Editura Academiei, p. 97.

36 Reghini, Ionel, Diaconescu, Serban; Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 621- 622.
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Avand in vedere noile prevederi ale Codului civil, intelegem sa facem distinctia, raportata

la data intrarii 1n vigoare a legii noi, intre cele trei categorii de situatii juridice, astfel37:

- facta praeterita, adica faptele constitutive, modificatoare sau extinctive de situatii
juridice realizate in Intregime Tnainte de intrarea in vigoare a legii noi, precum si efectele trecute

sau viitoare produse de acea situatie juridica;

- facta pendentia, adica situatiile juridice in curs de constituire, modificare sau stingere la

data intrarii in vigoare a legii noi,

- facta futura, adica situatiile juridice care se vor naste, modifica sau stinge dupa intrarca

in vigoare a legii noi.

Conform celor prezentate mai sus, conflictele de legi, credem, ca vor fi solutionate in
felul urmator: - faptele constitutive, modificatoare de situatii juridice realizate in intregime
inainte de intrarea in vigoare a legii noi, efectele produse de acea situatie juridica, precum si cele
in curs de realizare, ce tin de natura si Intinderea drepturilor si obligatiilor partilor, alte efecte
contractuale, daca legea noua nu prevede altfel, vor fi reglementate de legea veche, daca nu se
prevede altfel in privinta efectelor viitoare ale situatiilor juridice trecute; - situatiile juridice in
curs de constituire, modificare sau stingere la data intrdrii in vigoare a legii noi si - situatiile
juridice care se vor naste, modifica sau stinge dupad intrarea in vigoare a legii noi vor fi

reglementate de legea noua.

In concluzie cu privire la efectele contractelor in general, credem ci era absolut
necesara includerea in legislatie a unor efecte aditionale celor stabilite de pdrti in contract,
ceea ce a fost realizat, cdci, de altfel, efectele contractelor s-ar fi identificat cu raportul juridic
civil sau, mai concret, cu continutul raportului juridic civil, fapt care, credem, este
inacceptabil, pentru ca efectele contractelor nu sunt doar cele stabilite de parti, dar si cele
stabilite in dispozitiile imperative, in cele dispozitive, in mdsura in care partile nu au stabilit
altceva in contract, sau potrivit practicilor Statornicite intre parti si uzantelor aplicabile, sau

conform principiului bunei-credinte si celui al echitatii.

37 Motica, Oana. Principiile aplicarii legii civile in timp in lumina noului Cod civil. in: Analele Universititii de Vest din Timisoara,
Seria Drept. https://drept.uvt.ro/administrare/files/1481045736-lect.-univ.-dr.-oana-motica.pdf
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1.3. Caracteristica generala a principiilor efectelor contractului

Ideile calauzitoare ce diriguiesc ramurile, institutiile, subinstitutiile dreptului sunt principiile.
Efectele contractelor, care, precum am mentionat, este o subinstitutie a dreptului civil, la fel este
ghidata de principii. Principiile efectelor actului juridic civil aratd modul in care se produc
aceste efecte, felul lor de manifestare, conditiile in care actioneaza si persoana fata de care se

produc ele3s,

Traditional, principiile efectelor actului juridic sunt considerate reguli de drept civil de
aplicare generala, fiind si definite ca atare3?. Important este de relevat ca, in cazul in care nu sunt
expres prevazute de lege, ele vor ramane cu un continut variabil si vor avea un caracter teoretic

pur.

In lumina vechilor prevederi, dupa modernizare, Codul civil al Republicii Moldova a
suportat o serie de modificari privind aspectul principiilor efectelor contractului. Astfel, in Codul
civil (in redactia de pana la 1 martie 2019) era reglementat doar principiul fortei obligatorii a
contractului, in care, la art.668, alin. (2), era prevazut si principiul relativititii efectelor

contractului, dupa cum urmeaza:
Articolul 668. Forta obligatorie a contractului

(1) Contractul incheiat legal obliga partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si la tot
ceea ce rezulta din natura lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu principiile echitatii.
(2) Contractul produce efecte numai intre parti daca legea nu prevede altfel. Contractul
produce efecte si pentru succesorii universali sau cu titlu universal daca din lege, din contract

sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

(3) Contractul poate fi modificat sau rezolvit numai in conformitate cu clauzele sale ori prin

acordul partilor daca legea nu prevede altfel.

Din aceastd reglementare observam ca legiuitorul a urmat ideea doctrinei clasice, care
determina principiul relativitatii contractului ca pe o fateta a principiului fortei obligatorii a

contractului.

Din fericire, prin noile reglementari s-a realizat o serie de modificari si s-a facut o
distinctie clard intre aceste doud principii. Astfel, principiul fortei obligatorii a contractului a
fost reglementat la art. 996: Contractul poate fi modificat sau rezolvit numai in conformitate cu

clauzele sale ori prin acordul partilor, daca legea nu prevede altfel.

38 Marian, Nicolae. Op.cit., p.479.

39 Beleiu, Gheorghe. Drept civil romdn. Bucuresti, 2007, p. 195.
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Iar principiul relativitatii contractelor este reglemetat la art. 1086, alin.(1):

(1) Contractul produce efecte numai intre parti daca legea nu prevede altfel. Orice
clauza contrara este lovita de nulitate absoluta.

(2) Contractul produce efecte si pentru succesorii universali sau cu titlu universal daca
din lege sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

Este aplaudabild aceastd modificare si delimitarea celor doud principii, deoarece ele au
putine in comun, dar multe in aspectele ce le diferentiaza: principiul fortei obligatorii a
contractului, ca si principiul relativittii contractelor, este principiu al efectelor contractului, dar
si cel care guverneaza efectele intre parti; pe cand principiul relativitdtii guverneaza efectele

contractelor fata de ferfi.

Modificarile sunt oportune si necesare spre a merge in pas cu noile tendinte ale
legislatiilor statelor europene, dar nu suficiente. Totusi, credem oportun a se realiza unele
corectiri in legislatie, si anume in Capitolul VI din Codul civil al Republicii Moldova.
Propunem asadar crearea a doua sectiuni si delimitarea efectelor contractelor: sectiunea
intai cu titlul Efectele contractului fata de parti, in care urmeaza a fi inserat principiul fortei
obligatorii a contractelor; sectiunea a doua, intitulata Efectele contractului fata de terti, in
care sa fie inserate principiul relativitatii efectelor si principiul opozabilitatii si exceptiile
acestora. Aceasta modificare ar crea o claritate pentru practicieni si ar face distinctie neta

intre efecte, parti si terti.

In cele ce urmeaza, ne propunem sa clasificam principiile efectelor contractelor spre a

determina firul logic al prezentei lucrari.

Contractele civile sunt guvernate de principiul libertatii contractuale (sau al libertatii de
vointd); acest principiu exprima regula de drept potrivit cdreia persoanele sunt libere sd incheie
orice fel de contracte doresc, determinandu-le in mod liber atat fondul, cat si forma. Altfel spus,
partilor contractante le este recunoscuta libertatea de a-si supune acordul lor de vointa unei legi
al cdrei continut si a carei forma le determina chiar ele. Conform articolului 993 din Codul civil

al Republicii Moldova:

(1) Oricine isi poate alege in mod liber contractantul, daca legea nu prevede altfel.
(2) Partile contractante pot incheia in mod liber, in limitele dispozitiilor legale imperative,
contracte si pot stabili continutul lor. Acest principiu genereaza toate celelalte principii ce

guverneaza institutia contractului.
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Nu in ultimul rand, trebuie abordat un alt principiu de drept important care, desi nu este
strans legat de efectele contractului (asa cum este principiul obligativitatii si cel al relativitatii),
trebuie vazut ca o reguld primordiala, fara de care nu se poate vorbi despre formarea valabila a
contractului, nici despre eventuale efecte valide ale unui contract: este principiul bunei-credinte.
Buna-credintd trebuie manifestatd de par{i la negocierea, la incheierea si la executarea
contractului. Privitor la aceasta, doctrinarul Sergiu Baiesu mentioneaza: Codul civil al Republicii
Moldova ridica buna-credinta la rang de principiu, impundnd participantilor la raporturile
Juridice civile sa isi exercite drepturile si sa isi execute obligatiile cu bund-credinta (Codul civil
al Republicii Moldova, art. 10). Propriu-zis, in raporturile contractuale, principiul bunei-credinte
indeplineste doud functii importante: excluderea abuzului de drept in exercitarea dreptului
subiectiv si asigurarea executdrii corespunzatoare a obligatiei. Exercitarea dreptului contrar
principiului bunei-credinte presupune aplicarea unor metode de aparare neproportionale in raport
cu incalcarile nesemnificative ale executarii unei obligatii 49. La principiul bunei-credinte vom

apela si la explicarea principiul fortei obligatorii a contractului.

Aceste doua principii, al libertatii contractuale si cel al bunei-credinte, guverneaza si
efectele contractelor, nefiind exclusiv ale efectelor contractelor. Astfel, consideram oportun sa ne

referim, 1n acest capitol, la principiile care reglementeaza in mod exclusiv efectele contractelor.

In literatura de specialitate nu existd un punct de vedere unitar in privinta numarului

principiilor care guverneaza efectele contractului civil.
Intr-o prima conceptie, sunt retinute trei principii ale efectelor contractului civil:
- principiul fortei obligatorii;
- principiul irevocabilitatii;
- principiul relativitatii dreptului civil4L.

Intr-o a doua conceptie, se releva faptul ca irevocabilitatea nu reprezintd un principiu

distinct, ci doar un aspect al principiului fortei obligatorii4?;43. Doctrinarul roméan Paul

40 Biiesu, Sergiu. Aplicarea principiului bunei-credinge in dreptul obligational. Articol publicat in cadrul Conferintei internationale
stiintifico-practice Dezvoltari recente in dreptul obligatiilor, Chisinau, 4-5 octombrie 2018. Chisinau, 2020, p. 18.

M Pop, A, Beleiu, Gh. Drept civil. Teoria generala a dreptului civil. Bucuresti, 1980, Universitatea din Bucuresti, p. 303 si urm.
42 Stinescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p. 58.

43 Pop, Liviu. Drept civil roman. Teoria generala a obligatiilor. Bucuresti, 1998, Editura Lumina Lex, p. 58 si urm.
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Vasilescu#4 analizeaza clar si laconic acest subiect in studiul monografic Relativitatea actului
juridic civil. Repere pentru o noua teorie generald a actului de drept privat, care mentioneaza —
Pentru a deslusi integral sensurile relativitatii actului juridic, trebuie trecute in revista resorturile
si implicatiile principiului pacta sunt servanda. Acest principiu si irevocabilitatea conventiei
sunt fatetele aceleiasi realitati. Din acest motiv, considerdm ca nu este necesar sa tratdm distinct
cele doud aspecte ale actului juridic si ne vom exprima mai jos cu privire la aspectul

irevocabilitatii in expunerea principiului pacta sunt servanda.

In aceastd multitudine de idei, remarcim faptul ci ele sunt inspirate din vechile
reglementari ale legislatiei si din doctrinele invocate in sec. XIX-XX. Nici In doctrina clasica,
bazata pe vechile reglementari ale legislatiei, nu exista o pozitie unitara, caci acestea determinau
principiul de baza, si anume cel al fortei obligatorii a contractului, din care se considera ca deriva

celelate doua: irevocabilitatea pentru parti si relativitatea pentru terti.

O opinie separatd in acest sens prezintd Liviu Pop*°, si anume ca cercetarea si analiza
obligatiei civile contractuale, ca legiturd juridicd intre doud sau mai multe persoane, care
genereaza si situatii juridice diverse, pot fi realizate numai avand in vedere dispozitiile Codului
civil, unde se consacrd doud principii specifice contractului: principiul fortei obligatorii a

contractului si principiul relativitatii efectelor contractului.

Principiul fortei obligatorii a contractului guverneaza efectele acestuia intre partile
contractante. Principiul relativitdtii efectelor contractului se refera la efectele contractului fata de
tertele persoane, care nu au participat in calitate de parti la incheierea lui. Aceasta opinie este una
absolut reformatoare pentru perioada in care a fost inaintata, perfect valabild si pentru prezent.
Din pacate, aceastd opinie era in minoritate, fatd de multitudinea de aprecieri ale principiilor
efectelor contractului in calitate de entitate tripartitd, constituitd de forta obligatorie a
contractului, de irevocabilitatea si relativitatea lui, ultimele doua fiind fatete ale principiului

fortei obligatorii a contractului.

Marian Nicolae invoca o alta clasificare a principiilor efectelor contractului: - principiul
obligativitatii efectelor actului juridic civil; - principiul opozabilitatii efectelor actului juridic

civil , mentionand cd noul Cod civil face, In materie contractuald, o distinctie neta intre aceste

44 Vasilescu, Paul. Relativitatea actului juridic civil. Repere pentru o noud teorie generald a actului de drept privat. Monografie. Bucuresti,
2003,Editura Rosetti, p. 177.

45 Pop, Liviu. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat. Editia a II-a. lasi, 1998, Editura Fundatiei Chemarea , p. 59-60.
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doua categorii de efecte, chiar daca, din punct de vedere topografic, textul referitor la

opozabilitatea contractului este amestecat cu cele privind relativitatea efectelor contractului 4.

In aceasta ordine de idei, tinem sd ne expunem opinia cu privire la principiile efectelor
contractelor: este necesara determinarea unei distinctii majore, si anume delimitarea efectelor

contractelor si atribuirea fiecarei categorii a unui principiu caracteristic, dupa cum urmeaza:

- efectele cu privire la parti, acestei categorii fiindu-i atribuit principiul fortei obligatorii a

contractului;

- efectele contractelor fata de terti, acestei categorii fiindu-i caracteristice principiul

relativitatii efectelor si principiul opozabilitatii efectelor.

Asadar, consideram necesara includerea in sectiunea efectele contractelor a principiului

opozabilitatii efectelor contractelor prin reglementare expresa.

In cele ce urmeaza, vom aborda obligativitatea efectelor contractului in general, ca principiu
fundamental, insistand, in mod firesc, asupra aspectelor inedite, aduse de Codul civil, care merita
o atentie deosebita din partea literaturii juridice, urmand ca si jurisprudenta sa contribuie decisiv,

prin solutiile sale, la lamurirea aspectelor luate in studiu.

Principiul fortei obligatorii a contractului

Principiul este preluat din dreptul roman, cunoscut cu denumirea pacta sunt servanda, care
reprezenta necesitatea respectdrii cuvantului dat, in prezent fiind pe deplin aplicabil atat in

dreptul intern, cat si in dreptul international.

Principiul pacta sunt servanda este legat de ideologia autonomiei de vointd. Autonomia
de vointa este atat sursa juridica a contractului, cat si temeiul fortei sale juridice obligatorii*’.
Desi este perfect adevarat ca expresia modernd a acestui principiu isi are originea in teoria
autonomiei de vointd, originile principiului sunt datorate modului in care dreptul roman a fost
preluat de scoala dreptului natural si de cea a dreptului canonic. Pacta sunt servanda (sau mai
exact, pacta quantumcumgque nuda servanda sunt) este o expresie formulata pentru prima data in
Corpus luris Canonici, colectie medievala de drept canonic#®. Sub influenta dreptului canonic,

pacta sunt servanda a devenit un principiu absolut al contractului, gratie ideii cd orice

46 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 483.
47 Reghini, Ionel, Diaconescu, Serban, Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 617.

48 Zimmermann, Reinhard. Drept roman si cultura europeand. Liber Amicorum Liviu Pop. Reforma dreptului privat roman in
contextul federalismului juridic European. Bucuresti, 2015, Editura Universul Juridic, p. 973.
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contractant trebuie sd fie obligat sd isi tind cuvantul dat si cd nerespectarea acestui imperativ
constituie un pacat si poate atrage constrangerea contractantului deviant la respectarea normei
contractuale®. Teoria autonomiei de vointa are marele merit de a fi explicat filosofic de ce

contractul este sursa de norma privata de comportament®,

De aceea, principiul pacta sunt servanda nu poate fi fundamentat numai de cerintele
morale ale respectarii cuvantului dat ori pe cerintele juridice ale respectarii vointelor individuale
exprimate, ci se Inscrie in randul cerintelor societatii insesi, cerinte intarite cu puterea pe care

dreptul le-o conferad?.

In aceasta ordine de idei se expune prof. univ. dr. Gheorghe Beleiu, mentionand ca

fundamentul principiului fortei obligatorii a actului juridic este reprezentat de doud cerinte:

- necesitatea asigurarii stabilitatii si sigurantei raporturilor juridice generate de actele

juridice civile; - imperativul moral al respectarii cuvantului dat>2.

Principiul fortei obligatorii a contractului priveste efectele actului juridic In complexitatea
lor, expune regula de drept potrivit careia contractul este obligatoriu pentru partile contractante,
dar nu facultativ. Acest principiu este exprimat si prin adagiul pacta sunt servanda. Din
principiul fortei obligatorii a contractului decurge o altd reguld fundamentald a dreptului
contractual, si anume cea a irevocabilitatii actului juridic. Astfel, incheierea contractului
reprezintd rezultatul unui acord de vointa (mutuus consensus), iar desfiintarea lui, rezultatul

aceluiasi acord (mutuus dissensus).

Privitor la esenta principiului fortei obligatorii a contractului apar polemici, ca, de
exemplu, Tn doctrina franceza, legate, in special, de executarea contractului. Astfel, prin
obligativitatea contractului se intelege faptul ca raporturile de creanta vehiculate de contract sunt
obligatorii pentru debitor. Daca acesta nu isi executa benevol obligatiile, creditorul este in drept
si treacd la executarea lor silitd. In astfel de cazuri, creditorul prevaleaza asupra fortei
obligatorii a contractului. Acest aspect este cercetat de cei care leagd indisolubil contractul de
efectele lui si, mai mult decat atat, de executarea obligatiilor contractuale, iar efectul esential este

reducerea contractului la continutul sau obligational si confuziunea® intre obligatoriu si

49 Zimmermann, Reinhard. The New German Law of Obligations. Oxford University Press 2005, p. 542.
50popa, Tonut-Florin. Curs de drept civil. Obligatiile. Bucuresti, 2015, Editura Universul Juridic, p. 114.
51Stz?ltescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p. 59.

52 Beleiu, Gheorghe. Drept civil romdn. Bucuresti, 1995, Casa de Editura si Presa Sansa SRL, p. 169.

53 Moury, J. De | indivisibilite entre les obligations et antre les contracts. RTD civ.1994, p. 255-273.
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obligational 54. In sustinerea tezei ca trebuie facuta distinctie intre obligational si obligatoriu
expune P. Ancel-Force, iar in sensul ca nu se poate face distinctie cu valoare stiintifica intre
contract si efectele lui opineaza L. Aynes in lucrarea La cession de contrat. Nu putem reduce
principiul fortei obligatorii a contractului doar la aspectul executdrii, astfel am diminua esenta
lui. Credem ca acest principiu este mult mai larg si nu trebuie ingustat prin limitare la acest

aspect.

Astfel, doctrinarul roméan Paul Vasilescu®® stabileste ca principiul pacta sunt servanda are

urmatoarele consecinte tehnice:

1. Contractul nascut valid de parti trebuie respectat intocmai de cétre partile sale, deci
contractul nu poate fi desfiintat sau modificat printr-o manifestare de vointa
unilaterala.

2. Contractul valid trebuie executat cu buni-credinti de citre partile sale. In raporturile
contractuale buna-credinta se exprima prin obligatii reciproce de loialitate si obligatii
de cooperare.

3. Forta obligatorie a contractului se impune nu doar partilor, ci si instantei. Prin urmare,
instanta are doar misiunea de a scoate la iveala adevarul, pentru a fi aplicat mai clar si
mai usor, dar nu are dreptul de a se implica in modificarea contractului.

4. Contractul se impune atat partilor, cat si legiuitorului. Astfel, un contract rdmane
valabil sub imperiul legii in a carei bazad s-a nascut si, doar in situatiile in curs de
realizare, legea noud se aplicd modului de executare a obligatiilor, precum si
instrdinarea si preluarea obligatiilor (Codul civil al Republicii Moldova, art. 7, alin.(5)
)-

5. Pentru ca este rodul vointei partilor, contractul nu poate produce efecte fatd de terti.

Paul Vasilescu largeste consecintele acestui principiu din motiv ca include in el si
principiul relativitatii efectelor. Noi insa, precum am invocat, consideram cd principiul
relativitatii efectelor este unul distinct, avand si reglementare juridicd ferma care permite a
mentiona ca el s-a desprins de principiul pacta sunt sevanda si ca este un principiu ce

reglementeaza efectele contractelor fata de terti.

Cu privire la aceasta se expune si lonut-Florin Popa®, care mentioneaza ca drept

consecinte imediate ale fortei obligatorii intre parti sunt urmatoarele: 1) regula conformitatii

54 vasilescu, Paul. Op. cit., p. 178.

55 vasilescu, Paul . Op. cit., p. 180 si urmatorele.
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executarii: partile contractante sunt tinute sd execute intocmai, una fatd de alta, obligatiile la
care s-au indatorat; 2) regula simetriei: contractul poate fi modificat sau rezolvit numai in
conformitate cu clauzele sale ori prin acordul partilor, dacd legea nu prevede altfel ( vezi si:
Codul civil al Republicii Moldova art. 996 si 1084); 3) regula executdrii cu bund-credintd a
contractelor (vezi si: Codul civil al Republicii Moldova art.10). Credem oportuna aceasta
abordare tripartitd a principiul fortei obligatorii a contractului, doar ca legiuitorul nostru a
segmentat acest principiu in diferite articole, ceea ce este mai greu de deslusit. In cele ce

urmeaza ne vom referi la aceste aspecte.

Regula conformitatii executdarii. Referindu-ne la cele trei consecinte invocate, dupa cum
am constatat, doar consecintele 2 si 3 au reglementare juridica directd, pe cand prima nu o gasim

reglementatd expres, ci cu titlu de reglementare indirecta in Codul civil al Republicii Moldova la

art. 1082.

De exemplu, Codul civil al Romaniei in vigoare a preluat din Codul civil anterior
reglementdrile acestor consecinte, inspiratie din codul lui Napoleon, In care se mentiona: Les
conventions legalement formees tiennent lieu de loi a ceux qui les ont faites (Conventiile legal
facute au putere de lege intre partile contractante). Ceea ce am interpreta in felul urmator: Cu
conditia de a nu fi contrare dispozitiilor prohibitive si imperative ale legii, ordinii publice si
bunelor moravuri, contractele au fata de parti aceeasi putere obligatorie ca o lege din momentul

ce sunt valabil facute®’.

In prezent, Codul civil al Romaniei are o prevedere aseminitoare, cu mici exceptii, si
anume la art. 1270, alin. (1), care stabileste : Contractul valabil incheiat are putere de lege intre

partile contractante.

Codul civil al Quebecului cuprinde un enunt cat se poate de firesc si de corect, si anume
respectarea obligatiei contractuale asumate si posibilitatea unei persoane de a se eschiva de la
aceasta doar in cazurile autorizate de lege sau atunci cand partile convin expres. Codul civil al
Quebecului defineste, la art. 1439: A contract may not be resolved, resiliated, modified or

revoked except on grounds recognized by law or by agreement of the parties®®.

In temeiul acestui principiu esential al efectelor contractului, fiecare parte semnatara este

obligata sa respecte Tntocmai prevederile convenite in contract, adica sa asigure, dupa unii autori,

56 Popa , Tonut-Florin . Op. cit., p. 115.
57 Hamangiu, C., Rosetti- Bilinescu, I., Biicoianu, Al. Tratat de drept civil. Vol. IL Bucuresti, 1998, Editura All Beck, p. 516.

58Tijta-Nicolescu,Gabriel. Consideratii generale privind principiul obligativitatii efectelor contractului in reglementarea noului Cod civil. I/
Revista Pandectele Romane, 2012, nr. 9, p.51.
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executarea conformi a obligatiilor asumate59. In plus, contractul valabil incheiat obligd nu numai

la ceea ce este expres stipulat, dar, conform Codului civil al Republicii Moldova art. 1082, alin.
(1), sila:

a) dispozitiile legale imperative;

b) dispozitiile legale dispozitive, in masura in care de la ele nu s-a derogat;

c) practicile statornicite intre parti si uzantele aplicabile;

d) principiul bunei-credinte si cel al echitatii.

In acest aspect pare interesant, dar dificil de implementat in practica lit. ¢), si anume
aspect inspirat din Regulile DCFR - Regulile DCFR stipuleaza obligatia partilor contractante de
a respecta continutul contractului, prin raportare nu numai la prevederile legale, dar si la uzantele
statornicite; The terms of a contract may be derived from the express or tacit agreement of the

parties, from rules of law or from practices establish; [art. I1. - 9:101: (1) - Terms of a contract].

O alta problema din punct de vedere practic, este adaptarea de cétre instantele de judecata
a unui contract dupa regulile echitétii, in conditiile in care existd teoria impreviziunii, aceasta,
spre deosebire de echitate, avand o reglementare legald (Codul civil al Republicii Moldova art.
1083 si Principiile UNIDROIT). Este de retinut faptul ca nici jurisprudenta autohtond nu ofera
multe solutii Intemeiate pe conceptul de echitate/inechitate In contracte, asa cum nu prea exista
solutii favorabile nici in practica judiciara a altor tari. De exemplu, instantele canadiene refuza sa
accepte o reasezare a contractului dupa regulile echitatii, cu foarte mici exceptii care intaresc, de
fapt, regula®0. Cu atat mai mult, suntem reticenti in a intrevedea o solutie judecatoreasca bazata
pe echitate sub imperiul noilor reglemetari ale Codului civil, In conditiile In care un judecator s-
ar raporta mai degraba la un criteriu legal, determinat de lege, si anume la impreviziune, decat la

o notiune frumoasa, ambigua si utopica, precum este echitatea.

Asadar, esenta regulii privind conformitatea consta in faptul ca executarea obligatiilor

trebuie sd corespundd Intocmai reperelor stabilite contractual de parti sau, acolo unde nu exista

59 Pop, Liviu. Tratat elementar de drept civil. Obligatiile. Bucuresti, 2012, Editura Universul Juridic, p. 143. Autorul vorbeste despre o reguld a
conformitatii, care ar consta in sarcina pe care si-o asuma partile contractante de a executa obligatiile intocmai cu reperele stabilite contractual de

parti, adica sub aspectul calitatii,cantitatii, identitatii, locului, timpului si modalitatii de executare a unei prestatii contractuale.

60 pare relevantd, sub acest aspect, o solutie pronuntatd de Tribunalul din Quebec, in care, totusi, s-a recunoscut rolul echitatii in derularea
raporturilor contractuale dintre parti. In cauza, era vorba despre doi coproprietari ai unui centru comercial, care se obligasera si suporte anumite
cheltuieli comune. Un coproprietar a solicitat modificarea procentului de contributie la asigurarea costurilor (el contribuind cu 60%), invocand
inechitatea, constand in faptul ca celalalt si-a dezvoltat afacerea si si-a crescut fondul de comert. Instanta a retinut ca...autonomia de vointa a
partilor nu este unicul principiu sub care se analizeaza drepturile si obligatiile contractuale; buna-credinta si echitatea sunt, de asemenea, factori
pe care tribunalul este obligat sa ii ia in considerare atunci cand apare un litigiu intre parti; (Tancelin, M.; Gardner, D. Jurisprudence Commente

sur Les Obligations. Montreal, 2010, Ed. Wilson Lafleur Itee, p. 244). In spetd, instanta a reagezat in parte costurile in discutie.
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prevederi contractuale, de catre lege, adica sub aspectul calitatii, cantitatii, identitatii, locului,

timpului si modalitatilor de executare a prestatiilor contractualeb?.

Exceptiile de la executabilitatea actului juridic pot imbraca doud forme: restrdngerea
fortei executorii a actului juridic si extinderea acestei forte dincolo sau peste ceea ce partile au

dorit si prevazut ori acceptat62.
Restrangerea fortei executorii:

- Contractele intuitu personae, in situatii independente de vointa partilor (deces), de exemplu,
contractul de mandat, Codul civil al Republicii Moldova art.1501, alin.(1). Raporturile
contractuale inceteaza prin decesul mandatarului daca nu s-a convenit altfel ori daca din obligatia

contractuala nu rezulta altfel.

- Incetarea locatiunii in caz de pieire a bunului inchiriat, Codul civil al Republicii Moldova

art.1279, lit. b).

- Rezolutiunea contractului in caz de impreviziune, Codul civil al Republicii Moldova art. 1083,

alin. (2).
Extinderea fortei executorii:

- moratoriu legal, adica acordarea prin lege a unei amanari generale a executarii unor acte
juridice de cdtre anumite categorii de persoane, in considerarea unor imprejurari exceptionale

(crize economice, calamitati, razboi, pandemii).

- teoria impreviziunii, adica revizuirea (adaptarea) efectelor actului juridic din cauza ruperii
echilibrului contractual in urma schimbarii Imprejurarilor avute in vedere de parti la data

incheierii actului, Codul civil al Republicii Moldova art. 1083 63,

Noul art. 1083 a finlocuit art. 623, care reglementa schimbarea exceptionala a
circumstantelor in raporturile contractuale (impreviziunea sau hardship). Redactia art. 623,
partial inspiratd din Codul civil german, era neclara fiindca nu prevedea in ce consta onerozitatea

(vezi noul alin.(1)), criteriile ajustarii (distribuirea echitabild intre parti a riscurilor) si nici faptul

61 Popa, Ionut Florin. Conformitatea lucrului vandut. Bucuresti, 2010, Editura Universul Juridic, p. 272.
62 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 505.

63 Articol inspirat din art. 111-1 :110 DCFR (1). Partile sunt tinute sa isi execute obligatiile, chiar dacd executarea lor a devenit mai oneroasa, fie
datorita cresterii costurilor executarii propriei obligatii, fie datoritd scaderii valorii contraprestatiei. (2) Cu toate acestea, daca executarea
contractului a devenit excesiv de oneroasa datorita unei schimbari exceptionale a imprejurarilor care ar face vadit injusta obligarea debitorului la
executarea obligatiei, instanta poate sa dispuna: a) adaptarea contractului, pentru a distribui in mod echitabil intre parti pierderile si beneficiile ce
rezultd din schimbarea imprejurarilor; b) incetarea contractului, la momentul si in conditiile pe care le stabileste. (3) Dispozitiile alin. (2) sunt
aplicabile numai daca: a) schimbarea imprejurarilor a intervenit dupa incheierea contractului; b) schimbarea imprejurarilor, precum si intinderea
schimbarii nu au fost, nici nu puteau fi tinute in vedere de catre debitor, in mod rezonabil, In momentul incheierii contractului; ¢) debitorul nu si-
a asumat riscul schimbarii imprejurarilor si nici nu putea fi in mod rezonabil considerat ca si-ar fi asumat acest risc; d) debitorul a incercat intr-un
termen rezonabil si cu buna-credintd negocierea adaptarii rezonabile si echitabile a contractului.
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ca judecatorul este cel care are dreptul de a ajusta contractul si nu o parte Tn mod unilateral. Noua
redactie, modelata pe baza art. II1.—1:110 DCFR si art. 6.2.1-6.2.3 al Principiilor UNIDROIT,
clarifica faptul ca, in cazul in care sunt intrunite conditiile impreviziunii prevazute la alin.(4),
ajustarea prestatiilor partilor sau rezolugiunea raportului contractual are loc prin hotarare a
instantei de judecata, nu prin declaratie unilaterald a partii afectate. Exceptie se face cand partea
afectatd este un consumator, care, in anumite conditii, poate provoca rezolutiunea prin declaratie
unilaterald. In ceea ce tine de onerozitate, articolul evitd termenul ,,obligatie” (care ar putea si nu
mai existe, fiindcd a fost deja stinsd) si foloseste ,,prestatie”, care este o actiune sau inactiune

concreta, chiar daca a fost savarsita in trecut.

O asemenea abordare se potriveste mai bine celei de a doua forme a onerozitatii:
diminuarea valorii contraprestatiei. Abordarea corespunde si art. 6.2.1-6.2.3 ale Principiilor
UNIDROIT. Totusi, s-a considerat inutil includerea in alin.(4) a conditiei ca ,,schimbarea
circumstantei sa nu fie sub controlul debitorului” (the events are beyond the control of the
disadvantaged party potrivit 6.2.2.(c) din Principiile UNIDROIT), intrucat conditia este
implicitd din principiul bunei-credinte. Partea vinovatd de o schimbare nu poate, cu buna-
credintd, sd invoce aceastd circumstantd. Totodatd, sintagma ,,valoarea contraprestatiei” nu se

referd doar la valoarea ei monetara, ci, mai larg, se refera la utilitatea pe care o ofera debitorului.

O modificare originala, inspirata din solutia germand, constd in faptul ca, atunci cand
partea dezavantajatd este consumator §i nu mai are interes in contraprestatie din cauza
schimbarii circumstantelor, ea poate declara rezolutiunea fara interventia instantei, optiune care
trebuie exercitatd inainte de adresare 1n instantd si, deci, se exclude jocul ulterior al acestei
optiuni. Aceastd modificare originald se explicd prin faptul cd consumatorii au nevoie de solutii
energice pentru a-si apara interesele si a obtine in altd parte prestatia doritd. De regula,
consumatorii sunt cei care platesc, iar contraprestatia lor este una in natura. Se clarifica faptul ca

ajustarea se poate cere doar daca contractul nu este executat complet64.

Important este de remarcat in acest sens ca, in cazul in care partile au stabilit prin
contract, prin clauza expresa, modalitatea de revizuire ulterioard a contractului dupa criterii
prestabilite, nu va fi o exceptie de la principiul fortei obligatorii a contractului, ci clauza se

identificd cu principiul autonomiei de vointa si cu cel al libertatii contractuale si nu trebuie

64 Nota informativa la Proiectul de lege privind modificarea si completarea unor acte legislative, disponibil pe:
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confundatd cu clauza penald (prin care se stabileste numai cuantumul despagubirilor in caz de

neexecutare a obligatiilor asumate, pecuniare ori nepecuniare)8®.

Regula simetriei in contract. Conform Codului civil al Republicii Moldova art. 996, contractul
poate fi modificat sau rezolvit numai in conformitate cu clauzele sale ori prin acordul partilor,
daca legea nu prevede altfel. Aceasta reguld presupune faptul ca, daca contractul este acordul de
vointd exprimat al partilor, modificarea si rezolvirea lui se va realiza doar prin acordul partilor
sau, in caz de litigiu, de catre instanta de judecata. Din acest text legal reiese cd, in cazul
revocarii unui contract, suntem in prezenta unei asimetrii. Aceastd reguld a si creat acea parte
componentd a principiului fortei obligatorii a contractului numitd principiul irevocabilitatii. La
fel, simetria se aplica si la nivelul formei de exprimare a consimtdmantului, care trebuie sd fie in
principiu identica cu cea a formarii acordului de vointa®. Deci, incetarea unui contract se
realizeaza pe baza unui acord de vointa echivalent celui care a fost dat la formarea contractului,

fiind vorba de o noua conventie®’.

Concretizarea celor invocate mai sus este realizatd de art. 1084 din Codul civil al

Republicii Moldova, care prevede:

(1) Un contract nu poate fi rezolvit decét in temeiurile prevazute de lege sau prin acordul
partilor.

(2) Una sau ambele parti is1 pot rezerva in mod expres prin contract dreptul la rezolutiune
pentru neexecutarea obligatiilor, pentru alte motive sau fard motiv.

(3) Contractul prin care partile provoaca rezolutiunea (contract de rezolutiune) trebuie sa
fie incheiat in forma cerutd de lege pentru contractul supus rezolutiunii.

(4) Rezolutiunea se aplica tuturor tipurilor de contracte, indiferent de modul de executare
ori de durata in timp.

De la aceasta reguld se aplica unele exceptii, dupd cum urmeaza:

a) Contractele care se executa prin prestatii continue sau periodice - conform art. 1085 din
Codul civil al Republicii Moldova - Daca, in cazul unui contract care se executd prin prestatii
continue sau periodice, conditiile contractului nu prevad momentul in care va inceta sau prevad
ca el este pe termen nedeterminat, orice parte are dreptul la rezolutiune prin preaviz cu termen
rezonabil. Se prezumd rezonabild durata intervalului dintre prestatii sau, daca este mai lung,

dintre contraprestatii.

65 fn acest sens, a se vedea: Marius, Nicolae. Op.cit., p. 508.
66 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 117.

67 Dogaru, Ion; Drighici, Pompil. Drept civil. Teoria generala a obligatiilor, in reglemetarea NCC. Editia a 2-a. Bucuresti, 2014,
Editura C.H. Beck, p. 184.
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b) In caz de executare succesiva, contractul poate fi rezolvit prin vointa unilaterala a oricarei
parti (Codul civil al Republicii Moldova art.1499). Orice parte poate sa declare rezolutiunea
mandatului oricand si fard motiv (Codul civil al Republicii Moldova art 1281). In cazul locatiunii
fara termen, orice parte are dreptul la rezolutiunea locatiunii cu un previz de 3 luni pentru
imobile si de o lund pentru bunurile mobile; Deponentul are dreptul sa-si ridice oricand bunul
depozitat, chiar si atunci cand contractul prevede un termen de depozitare (Codul civil al
Republicii Moldova art. 1547); In cazul contractelor incheiate pe o duratd nelimitati, fiecare
parte are dreptul la rezolutiunea asigurarii, respectand un termen de preaviz de cel putin o luna si

de cel mult 3 luni (Codul civil al Republicii Moldova art. 1835, alin.(3)).

¢) Supendarea fortei obligatorii poate interveni in unele contracte dacd o parte nu isi executa
obligatia. De exemplu,in contractele de asigurare, daca partea obligatd nu plateste primele de

asigurare, contractul de asigurare se suspenda (Codul civil al Republicii Moldova art. 1848).

d) Dreptul de revocare in contractele cu consumatorii de catre partea mai slaba a contractului
(Codul civil al Republicii Moldova art. 1052-1058; art. 1059-1065; art. 1066-1068; Legea

privind protectia consumatorului art. 19 68),

Regula executarii cu bunda-credintid a contractelor. Pornind de la prevederile art. 10
alin.(1) din Codul civil al Republicii Moldova, persoanele fizice si juridice participante la
raporturile juridice civile trebuie sa isi exercite drepturile §i sd isi execute obligatiile cu buna-

credinta, in acord cu legea, cu contractul, cu ordinea publica §i cu bunele moravuri.

Dacé Codul civil in vechea redactie lasa In mare parte doctrinei sa defineasca buna-credinta,
Codul civil modernizat, in urma interpretdrilor normelor juridice in materie de bund-credintd,
stabileste criterii de apreciere a acesteia, definind-o. Pornind de la formularea cuprinsa in art. 1.-
11:03 din Proiectul Cadru Comun de Referinta DCFR, legiuitorul defineste buna-credinta, in
Codul civil al Republicii Moldova la art. 11 alin. (1), dupa cum urmeaza: Buna-credinta este un
standard de conduita a unei parti, caracterizata prin corectitudine, onestitate, deschidere §i

luare in cont a intereselor celeilalte parti la raportul juridic®®.

Buna-credinta este corectitudinea etica, formata din credinta, chiar eronatd, cd ceea ce omul
intreprinde este in armonie cu constiinta sa si cu rigorile impuse de ordinea morala a societatii.

Principiul executdrii cu buna-credintd a contractelor are diferite functii, inclusiv functia de

68 Legea nr. 105 din 3 martie 2003 privind protectia consumatorilor. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003, nr. 126-131, art.507.

69 Arapu, Elena. Buna-credinta in lumina Codului civil modernizat. Conferinta internationala stiintifico-practicd Dezvoltari recente
in dreptul obligatiilor. Chisinau, 4-5 octombrie 2018. Chisinau, 2020, p. 367.
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instrument de interpretare, in completarea contractului’®. Buna-credintd serveste si adaptarii
contractului pe parcursul executirii, in cazul in care ajustarea lui nu se produce pe cale naturala

voluntard’?.

In doctrina’ gasim determinate doud obligatii care se identifica in imperativele principiului

bunei-credinte: obligatia de loialitate si obligatia de cooperare.

In opinia lui Dimitrie Gherasim, loialitatea intrd in componenta bunei-credinte si se
contopeste in plan juridic in intentia dreaptd a subiectului de drept. Partea trebuie sa actioneze
fata de cealalta cu loialitate, cu intentie dreapta, fara niciun gand ascuns, fard manopere viclene

si fara reticente cu privire la elementele esentiale ale contractului’s.

In ceea ce tine de efectele contractului, obligatia de loialitate se identificd prin indatorirea
partilor de a se informa reciproc pe parcursul perioadei de executare a contractului. La fel,
obligatia de loialitate interzice partilor sa adopte, in executarea contractului, o atitudine dolosiva
si culpoasa, actorii contractuali fiind obligati la comportamente care sa le permitd sa beneficieze
de dreptul prevazut de conventie’. De exemplu, conform art. 1275, alin. (1) din Codul civil al
Republicii Moldova, locatarul este obligat sa informeze locatorul despre deteriorarea bunului
inchiriat sau despre existenta vreunui pericol, despre orice drept sau pretentie a unui tert daca

aceste circumstante necesita interventia sau apdrarea din partea locatorului.

Obligatia de cooperare constd in indatorirea partilor de a facilita executarea contractului
pentru a asigura echilibrul prestatiilor’>. Fiecare parte trebuie sa se comporte 1n asa fel incat sa
nu implice cheltuieli inutile pentru partea adversd. De exemplu, transportatorul trebuie sd aleaga
itinerarul cel mai scurt pentru clientul sdu, avocatul si clientul trebuie sa aprecieze impreuna

oportunitatea de a introduce recurs.

Protectia increderii legitime in sistemele de drept civil de tip continental se realizeaza, de
regula, prin intermediul unor principii generale flexibile, printre care locul primordial i revine
principiul bunei-credinte’. In acest sens, mentionim cu certitudine cd si principiul fortei

obligatorii a contractului este diriguit de aceastd dogma a dreptului civil, a bunei-credinte, astfel

70 Neculaescu, Sache. Ambiguitdti ale teoriei abuzului de drept. In: Dreptul, 2011, nr. 3, p. 90.

1 Almisan, Adriana. Aplicarea relationala a principiului pacta sunt servanda. in: Actul juridic in Noul Cod Civil. Probleme toretice cu
implicatii practice. Coordonator Marian Nicolae. Bucuresti, 2020,Editura Solomon, p. 117.

72 Dogaru, Ion, Drighici, Pompil. Op. cit., p. 177.

73 Gherasim, Dimitrie. Buna-credinta in raporturile juridice civile. Bucuresti, 1981, p. 63 si urm. Preluata din: Biiesu, Sergiu.
Aplicarea principiului bunei-credinte in dreptul obligational .Op. cit., p. 14.

74 Dogaru, Ion, Driaghici, Pompil. Op. cit., p. 177.
75 Popa, Ionut-Florin.Op. cit., p. 122.

76 Floare, Marius-loan. Unele observatii privind corelatia intre buna-credinta in contracte, obligatia de coerenta si promissory
estoppel-ul. Studia Universitas Babes-Bolyai. Iurisprudentia, 2014, nr. 3, iulie-septembrie, p. 7.
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ca, in special, la executarea contractului partile sunt obligate sd respecte cu bund-credintd

clauzele contractului si s le execute.

In concluzie, determinam ca principiile efectelor contractelor sunt ideile
cialduzitoare care prezintd modul de producere a acestor efecte atit fati de parti, cat si
fata de terti, modul de manifestare, conditiile in care actioneaza si persoana fata de care se

produc.

Conform opiniei noastre, principiile efectelor contractelor trebuie delimitate dupa
criteriul persoanelor asupra carora se rasfrang efectele: fie asupra partilor, fie a tertilor. Si anume
sd clasificam efectele contractelor in categorii si fiecarei categorii sd 1i atribuim principiul
caracteristic. Astfel: categoriei efectele contractelor fata de parti sa i se atribuie principiul fortei
obligatorii a contractului; categoriei efectele contractelor fati de terti, sa i se atribuie

principiul relativitatii efectelor si principiul opozabilitatii efectelor.

Cu privire la principiul fortei obligatorii a contractului intre parti, determinim ca

acesta este un principiu cu aspect tripartit, si anume:

- conformitatea executdrii: partile contractante sunt tinute sa execute intocmai una

fata de alta obligatiile la care s-au indatorat;

- simetria: contractul poate fi modificat sau rezolvit numai in conformitate cu
clauzele sale ori prin acord al partilor, daci legea nu prevede altfel (Codul civil al

Republicii Moldova art. 996 si art. 1084);

- executarea cu bund-credintd a contractelor ( Codul civil al Republicii Moldova
art.10). Asadar, ciliuza care ghideaza in domeniul acestui principiu este buna-credinta,
asemenea unei dogme si norme generale de conduiti. Consideram oportun, sub aspect
logic, ca prevederile art. 996 din Codul civil sa fie reglementate in capitolul VI, sectiunea 1

din acelasi cod, la efectele contractelor.
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Capitolul 2. CARACTERISTICA BIDIMENSIONALA A EFECTELOR
CONTRACTULUI FATA DE TERTI

2.1 Caracterul bidimensional al efectelor contractului fata de terti

Natura obligatiilor si a contractului ca izvor al acestora creaza diferite constructii geometrice
intru explicare a acestora si vizualizare de catre perceptia umand. Astfel, principiul autonomiei
de vointa si al libertatii contractuale da nastere unor structuri destul de complicate care pot fi
identificate corect doar prin aspect geometric, adica prin creare de constructii triunghiulare,
sferice, radiale. Dacd am crea o constrctie sfericd cu privire la efectele contractelor, in interiorul
sferei am plasa partile, iar in exteriorul ei tertii. Tertii se aseamdna electronilor liberi aflati in
dinamica absoluta si pot patrunde in sfera doar in cazurile expres stabilite de parti sau de lege,

schimbandu-si aspectul in cel de parte sau de persoand interesata.

Incheierea unui contract genereaza un raport contractual juridic intre persoanele care 1-au
incheiat. Efectele contractului nu se produc insa decat intre parti, adica intre persoanele care au
consimtit la incheierea lui. Restul persoanelor nu sunt legate de contract, in sensul ca nasterea

raportului contractual nu genereaza drepturi si obligatii in favoarea sau in sarcina lor’’.

Efectul contractelor este limitat la partile contractante, prin urmare contractele nu au decat un
efect relativ. Fatd de terti, contractele nu pot, in principiu, produce efecte nici contra, nici in
favoarea lor’8, cu unele exceptii insa. De exemplu, nudul proprietar este obligat sa respecte
locatiunea transmisa de uzufructuar, desi este un tert fatd de aceasta locatiune (Codul civil al
Republicii Moldova art. 609, alin. (3) ). La stingerea uzufructului, nudul proprietar este obligat
sd mentind contractele de locatiune sau de arenda, incheiate In modul stabilit. El poate totusi sa

refuze mentinerea in cazul in care:

a) termenul contractului de locatie sau de arenda depaseste, fara consimtamintul lui,

termenul obisnuit in conformitate cu uzantele locale;
b) spatiul comercial a fost dat in chirie pe un termen mai mare de 5 ani;
c) intreprinderea agricold a fost data in arenda pe un termen mai mare de 12 ani;
d) terenul agricol a fost dat in arenda pe un termen mai mare de 6 ani;

e) contractul de locatiune sau de arenda stipuleaza conditii neobisnuite, excesive pentru

nudul proprietar.

e Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p.132.
78 Hamangiu, C., Rosetti- Bilinescu, I., Biicoianu, Al. Op. cit., p. 520.
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Despre relativitate in cazul constituirii drepturilor reale ne vom referi mai jos. Un alt
exemplu ar fi contractul matrimonial, opozabil tututor persoanelor care intra in raport cu sotii. O
problema practica cu privire la acest contract este faptul cunoasterii de catre tert a contractelor
matrimoniale, iar 1n practica se determind problema cunoasterii existentei contractului
matrimonial. Alte tari au gasit solutia acestui caz, creand un registru electronic al contractelor
matrimoniale. La fel, propunem instituirea unui registru electronic de inregistrare a
contractelor matrimoniale ce ar crea certitudine raporturilor juridice si aspect de publicitate

contractului fata de terti.

Contractul produce efecte numai in interiorul cercului contractual §i numai intre partile
care l-au incheiat. Obligatiile nascandu-se doar in sarcina partilor, rezulta ca efectul obligatoriu
se rezuma doar la categoria partilor, continutul obligational al contractului neproducand efecte

fata de terti, decat daca legiuitorul, in mod exceptional, prevede expres un astfel de efect’®.

De asemenea contractul este obligatoriu si pentru alte categorii de persoane, precum
succesorii. Totodata, contractul este obligatoriu si tertilor, mai bine zis opozabil tertilor, care nu
pot aduce atingere drepturilor si obligatiilor nascute din contract, acesta putdnd fi de folos si
tertilor, dar fara ca ei s aiba dreptul de a cere executarea in folosul lor, cu exceptiile strict

prevazute de lege.

De aceea, in raporturile cu tertii, contractul este relativ, in sensul ca tertii nu sunt legati
obligational de contract (principiul relativitatii). De aici nu se poate deduce Insa ca tertii nu sunt
tinuti sa respecte situatia juridicd generatd de contract. Dimpotriva, acestd realitate juridica
trebuie respectata de persoanele care au cunostintd de ea (principiul opozabilitatii)®. O
consecinta valoricd a celor expuse este faptul ca efectele contractelor fata de terti sunt generate

de doua principii de baza, si anume:
- principiul relativitatii efectelor contractelor;
- principiul opozabilitatii.

Aceste principii sunt determinate de actiuni simetric opuse, ce implicd actiuni negative si
active. Actiunea negativa reiese din sintagma nu sunt legati obligational de contract si reiese
din principiul relativitatii efectelor contractelor. Cea pozitiva este exprimata in sintagma trebuie

sd respecte situatia juridicd generata de contract.

& Dogaru, Ion, Draghici, Pompil. Op. cit., p. 186.
80 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 132.
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In doctrina interbelica8l, aceste doua principii, cel al relativitatii si cel al opozabilitatii,
deseori, erau confundate. Astazi, este imposibild confuzia lor, autorii contemporani mentionand
ca nu este cazul ca opozabilitatea si relativitatea sd fie privire ca fatete opuse ale aceleiasi

monede, dupa cum analizam actul juridic din perspectiva tertilor, respectiv a partilor82.

Spre deosebire de opozabilitate, care se identificd printr-un Soi de pasivitate
respectuoasa’d?, relativitatea denumeste o delimitare a eficacitatii actului juridic, atunci cand in
discutie intra efecte jurdice concrete, care ar urma sa fie suportate de patrimoniul unui anumit
subiect de drept84. Rezulta ca viata, realitatile sociale complexe reclama existenta unei anumite
tangente intre contract si unele persoane, altele decat partile intre care s-a incheiat actul. Faptul
acesta obliga la lamurirea notiunilor de parte, tert si avand-cauza, precum si a raportului dintre

acestia si contract®®.

In concluzie, relevam ca aspectul efectelor contractelor fata de tert este dominata de doua
principii generale, cel al relativitatii si cel al opozablitétii, principii care determina locul tertului
in cadrul efectelor contractelor. Astfel, relativitatea determina faptul ca tertul nu poate fi obligat
de catre partile contractului, deoarce astfel s-ar atenta, in primul rand, la principiile
constitutionale, si anume la libertatea persoanei. Opozabilitatea implicd obligativitatea tertului de

a nu realiza actiuni care ar atinge drepturile partilor unui contract.

81 Rosseti-Balanescu, L., Sachelarie, Q. Principiile dreptului civil romdn. Bucuresti, 1947, p. 188.

82 Mihai, David. Eseu asupra cunoasterii in dreptul civil. Aparentda. Opozabilitate. Formalism. Publicitate. Bucuresti, 2017, Editura
Universul Juridic, p. 212.

83 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 88.
84 Mihai, David. Op. cit., p. 195.
85 Dogaru, Ion, Drighici, Pompil. Op. cit., p. 187.
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2.2.Notiunea si semnificatia principiului relativitatii efectelor contractelor

Pana la modernizare, Codul civil al Republicii Moldova confirma existenta pricipiului
relativitatii la art. 668, 1n care, la alin. (1), reglementa principiul fortei obligatorii a contractului:
Contractul incheiat legal obliga partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si la tot ceea
ce rezulta din natura lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu principiile echitatii. La
alin. (2) se referea si la principiul relativitatii efectelor: Contractul produce efecte numai intre
parti daca legea nu prevede altfel. Contractul produce efecte si pentru succesorii universali sau

cu titlu universal daca din lege, din contract sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

Dupa modernizare, Codul civil a consfintit aceste doua principii in articole diferite,
schimband locatia primului alineat la art. 1082 in Capitolul efectele contractului. Din punct de
vedere logic, este oportund aceastd schimbare, dar , totodatd, art. 996 si forta obligatorie a
contractului, din punct de vedere legislativ, a fost restrans la prevederea: Contractul poate fi
modificat sau rezolvit numai in conformitate cu clauzele sale ori prin acordul partilor, daca
legea nu prevede altfel. Am identificat mai sus ca acest principiu are un caracter tridimensional.
Asadar, credem oportuna reglementarea lui, in plenitudinea aspectelor sale, la capitolul privind

efectele contractelor.

Precum am stabilit, principiul relativitdtii contractului este unul diriguitor al efectelor
contractelor fata de terti si presupune aspectul negativ in raport cu tertii, si anume: tertii nu sunt
legati prin contractul partilor. In acest sens, Codul civil, la art.1086 Relativitatea efectelor

contractului, statueaza:

(1) Contractul produce efecte numai intre parti daca legea nu prevede altfel. Orice

clauza contrara este lovita de nulitate absoluta.

(2) Contractul produce efecte si pentru succesorii universali sau cu titlu universal dacd

din lege sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

Remarcam faptul c@ erau necesare aceasta modificare si desprinderea acestui principiu din
unghiul principiului fortei obligatorii a contractului. Nu o sd negdm ca acest principiu are unele
aspecte preluate din adagiul pacta sunt servanda, dar, atat teoretic, cat si practic, este
determinat asemenea unei entitdti separate care dirijeaza situatia tertilor in cadrul raporturilor
juridice civile. La fel, putem afirma ca articolul 1086 determina doud aspecte: unul afirmativ -
pozitiv, bidimensional: 1) contractul produce efecte numai intre parti; 2) contractul produce

efecte si pentru succesorii universali sau cu titlu universal, dacd din lege sau din natura
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obligatiei nu rezulta altfel; un alt aspect., subinteles, cu un caracter negativ: tertii nu au nici

drepturi, nici obligatii in lumina contractului incheiat de parti, cu exceptiile prevazute de lege.

In acestd ordine de idei, Constantin Stitescu mentioneazi: Prima laturd a principiului
relativitatii, care se refera la faptul ca obligatiile asumate privesc numai partea contractuald,
care si le-a asumat, este foarte stricta, dreptul nostru necunoscand exceptii de la el. Cea de-a
doua latura, aceea care exprimad ideea ca dreptul asumat prin contract apartine si profita
numai pdrtii contractante care este titulara a sa, nu este la fel de stricta, exceptiile fiind

permisess,

Regula de drept potrivit céreia contractul genereaza drepturi si obligatii numai pentru
parti, neputand sa profite ori sa vatame tertelor persoane alcatuieste continutul principiului
relativitatii efectelor contractului. Desi un contract nu poate da nastere la drepturi si obligatii in
sarcina tertilor, ei sunt obligati totusi sa respecte realitatea socio-juridicd creata prin incheierea
contractului. Aceasta este opozabilitatea contractului, care uneori e conditionata de o anumita
publicitate (cazul transmisiunilor imobiliare), alteori, de existenta unei date certe pe Inscrisul

constatator al contractului.

Deci unul dintre principiile care guverneaza institutia efectelor contractelor fata de terti
este cel al relativitatii efectelor contractelor. Principiul relativititii efectelor actului juridic
civil este regula de drept potrivit careia actul juridic civil produce efecte numai fata de autorul
sau de autorii sai, fara sa poatd profita ori dauna unor alte persoane, principiu consacrat, dupa
cum am constatat mai sus, si de art. 1086 .

Este necesar sa descoperim  sensul exact al articolului 1086, pentruane permite sa
masuram inovatiile in interpretarea textului care rezulta din aplicarea metodei evolutive de
interpretare a textelor legale. Principiul relativitatii efectelor are un dublu efect de protectie: in
primul rand 1i apara pe terti de a fi tinuti de obligatiile pe care nu le-au contractat, sens in care
lucrurile convenite Intre unii nu pot vatama nici avantaja pe altii; si abia In subsidiar limiteaza
efectele contractului la partile contractante pe care le apara de o eventuala imixtiune din partea

tertilor in sfera contractului®”.

86 Stitescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p. 62.
87 Mitu, Gheorghe. Op.cit., p. 273.
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Justificarea prezentului principiu constd in®: - natura volitionala a actului juridic ce
impune ca nimeni s nu poata deveni debitor sau creditor fara voia sa; - solutia contrara acestui

principiu ar aduce atingere libertatii persoanei.

Principiul relativitatii efectelor actului juridic civil reprezinta regula potrivit cireia
actul juridic produce efecte numai fata de autorul (autorii) lui. Astfel, efectul contractelor

este limitat la partile contractante; prin urmare, contractele nu au decat un efect relativ®,

In optica traditionald, principiul relativitatii efectelor contractelor se defineste ca principiu de
drept civil potrivit caruia actul juridic civil produce efecte obligatorii numai fata de autorul ori
de autorii lui, fird a putea si profite, nici si dauneze®. Intr-o altd ordine de idei, principiul
relativitatii Inseamna cd actul juridic civil bilateral da nastere la drepturi si obligatii numai pentru
partile lui, iar actul unilateral obliga doar pe autorul sau®l. Astfel, a doua opinie determina si
aspectul actului unilateral caruia i se aplica, pe buna dreptate, principiul relativitatii efectelor, cu

referire la autorul sau.

Principiul relativitétii efectelor se intemeiaza pe caracterul volitional al actului juridic, avand
la baza manifestarea de vointa a partilor. Este firesc ca actul juridic sa produca efecte numai fata
de partile care si-au exprimat vointa de a-l incheia, de altfel, ar Insemna ca persoanele care nu au
participat la Incheierea actului juridic sd dobandeascd calitatea de debitor sau de creditor fara
voia lor. De asemenea, principiul in discutie se fundamenteaza si pe ideea de libertate
individuald a persoanei, care ar fi infrantd dacd s-ar admite o solutie contrara, precum bine a

remarcat prof. dr. Gheorghe Beleiu %2.

In materie de contract, putem distinge doua tipuri de persoane: pe de o parte, pdrtile
contractante, legate intre ele datorita propriei vointe, pe de alta, tertii absoluti, care raman straini

de cercul contractual si de efectele obligatorii ale contractului.

.....

Fata de acestia, regula relativitatii joaca un rol decisiv: tertii nu sunt nici creditori, nici
debitori ai obligatiei contractuale. Principiul relativitatii contractelor vrea sa spuna intr-un mod
simplu ca tertii nu pot deveni creditori sau debitori intr-un contract la care nu au fost parti. Dar,

privit ca realitate juridica, contractul poate deveni opozabil tertilor, in pofida efectului relativ.

88 Beleiu, Gheorghe. Op. cit., p. 172.
89 Hamangiu, C., Rostetti — Balanescu, 1., Baicoianu, Al. Op. cit., p. 520.
90 Marian, Nicoale. Op. cit., p. 488.
91 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 56.
92 Beleiu, Gheorghe. Op. cit., p. 172.
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Principiul relativitatii contractului isi are originea in dreptul roman: res inter alios acta,
aliis neque nocere, neque prodesse potest (un act incheiat intre anumite persoane nu avantajeaza,
juridic civil bilateral da nastere la drepturi si obligatii doar pentru partile lui, iar actul unilateral il
obliga numai pe autorul sau.

Izvorul acestui principiu il reprezintd tehnica juridica din dreptul roman, regula fiind
absoluta®t.Consideram ca relativitatea contractelor nu putea sa nu fie cunoscuta dreptului roman.
Adagiul nu se gaseste scris in niciun text al epocii clasice romane, desi, intr-0 rubrica dintr-un
titlu din Codul Justinian, apare textul cu privire la judecati: inter alios acta vel judicata
aliis non nocere®. Relativitatea judecatilor inter alios acta vel judicata aliis non nocere
(continuta in Codul Justinian) se fundamenteaza pe relativitatea contractelor res inter alios
acta. Efectele judecatilor, in general, erau declarative, adicd recunosteau in favoarea unei parti
existente un drept anterior (contestat de adversar),drept ce nu putea fi decat fondat pe un act
juridic, anterior hotararii. Daca se admitea ca efectele hotararilor sa fie relative, nu se poate ca

efectele actului de la origine sa nu fie tot relative.

Formularea primara a relativitatii apartine glosatorilor medievali: Res inter alios acta
aliis neque nocere, neque prodesse potest®. Forma contemporana a principiului efectului relativ
al contractelor se datoreaza lui Pothier, sub a carui pana efectele unui contract nu pot ajunge
logic decat la parti: Une convention n'a d effet qu'a ['égard des choses qui ont fait | objet de
la convention, et seulement entre les parties contractantes. L obligation qui nait des conventions,
et le droit qui en résulte étant formés par le consentement et le concours de volontés des
parties, elle ne peut obliger un tiers, nidonner de droita un tiers, dontla volonté n'a pas

concouru a former la convention?7.

O prima consacrare legislativa pe arealul romanesc o gasim in Codul civil roméan de
la 1865, care la art. 973, reglementeaza : Conventiile nu au efect decdt intre partile contractante.
Aceste prevederi nuau intampinat nicio reactie negativa, doctrina vremii cantonandu-

si eforturile spre o cat mai clara determinare a sensurilor si fundamenteloracestor principii.

93 Circa, Adrian. Relativitatea efectelor conventiilor. Bucuresti, Editura Universul Juridic, 2009.
94 Zimmermann, Reinhard. Op.cit., p. 34 si urm.
95 Idem, p. 194.
9% Popa, Ionut-Florin. Curs de drept civil. Obligatiile. Bucuresti, Editura Universul Juridic, 2015, p. 132.
97 vasilescu, Paul. Op. cit., p. 195.
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Doctrina romana prezinta acest principiu ca pe o consecinta a autonomiei de vointa®. Astfel, la
fundamentul principiului relativitatea efectelor conventiilor in general si ale contractului in
special s-a aflat si, intr-o forma redimensionatd, inca se afla dogma autonomia de vointa,
imprumutata din morala kantiana®. Autonomia de vointa isi datoreaza succesul operei lui Kant,
in a cdrui opinie autonomia de vointa este unicul principiu al tuturor legilor morale si datoriilor
conforme acestor legi - o persoana nu poate fi supusa nici unei legi decat celei pe care si-a dat-0

siesi 100,

Statusul quo este asa de puternic incat unii autori nici nu mai simt nevoia sa justifice
existenta principiului. Un posibil raspuns poate fi gasit in ideea ca daca nu este nevoia de a se
incerca justificarea expresa a principiului, acest lucru permite presupunerea ca el este profund

justificat, este atat de natural, incat nu are nevoie de nicio justificare.

Principiul relativitatii efectelor contractelor limiteaza categoria persoanelor care pot
fi atinse de el doar la partile contractante si orice extindere a efectelor actelor incheiate dincolo
de cercul partilor contractante se poate prezenta doar ca exceptic a carei justificare trebuie

argumentata ulterior.

Dacia se doreste sa se extinda efectele contractelor dincolo de cercul partilor contractante,
atunci trebuie cautate noi fundamente juridice (de exemplu, se doreste sd se dea o interpretare
noua notiunilor de parte si terf. Dar pentru a da o noud interpretare acestor notiuni trebuie sa
se respecte fundamentul principiului.). Actul juridic fiind esentialmente voluntar, este obligatoriu
numai pentru cei care si-au dat consimtamantul. Tertii care sunt straini de incheierea
contractului trebuie sa fie straini si de efectele sale — res inter alios (cu exceptia contractului in
folosul unui tert, cand un contract va produce efecte si fata de tertul beneficiar). Totusi, in acest
sens, trebuie examinata atent notiunea de parte, deoarece calitatea de parte poate fi una variabila,

ca aspect al unor evenimente ce nu depind de vointa partilor.

In esenta sa, principiul relativitatii efectelor este o consecintdi a principiului
independentei indivizilor, unii prin raportare fatad de altii ; daca un tert ar putea fi obligat prin
vointa altor persoane, s-ar aduce atingere independentei patrimoniale a persoanelor. Astfel, este
unanim recunoscut faptul ca, pe domeniul activ al principiului, pot fi admise exceptii, ludndu-se
in considerare faptul cd se implica niste beneficii in folosul tertului, dar, in domeniul pasivului,

este absolut imposibil a implica obligatii fatd de terti. Pentru a lamuri portanta principiului

98Florescu, Dumitru C. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat.Vol. 1. Bucuresti, 2002, Editura Universitatii Titu Maiorescu , p. 155.

99 Deleanu, lon. Partile si tertii. Relativitatea si opozabilitatea efectelor juridice. Bucuresti, Editura Rosetti, p. 23.

100 |hidem.
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relativitatii efectelor contractului, trebuie sd stabilim care sunt efectele la care se referad
(domeniul obiectiv) si care sunt persoanele carora li se aplica aceste efecte (domeniul

subiectiv)101,

Domeniul obiectiv al relativitdtii efectelor contractului. Precum am remarcat la inceputul
expunerii punctului dat, relativitatea presupune doud aspecte bine conturate. Astfel, primul este
bidimensional si reglementat in Codul civil al Republicii Moldova la art. 1086, unde se
stabileste : - 1) Contractul produce efecte doar fata de parti ; - 2) Contractul produce efecte si
fata de succesorii universali si cu titlu universal, daca din lege sau din natura obligatiei nu rezulta
altfel. Al doilea este un aspect subinteles al relativitatii si are un caracter negativ : - tertii nu au
nici drepturi, nici obligatii In lumina contractului incheiat de parti, cu exceptiile prevazute de

lege.

Astfel, pe langa efectele determinate mai sus, contractul produce si alte efecte fara un
continut obligational propriu-zis, cum sunt cele legate de transferul sau de constituirea unui drept
real, de creare a unei societati, de recunoastere a calitdtii de reprezentant. Astfel, contractul se
impune partilor ca o fortd obligatorie care da nastere la drepturi si obligatii, precum si tertilor ca
o realitate obiectiva care trebuie respectatal®2, Din aceasta distinctie va rezulta o diferenta de
regim juridic al rdspunderilor angajate pentru violarea contractului: in cazul nerespectarii
contractului de catre o parte, se vor aplica remediile pentru neexecutarea contractului, iar
violarea contractului de catre tert, in sensul nerespectarii realitatii obiective generate de contract,

atrage raspunderea delictuala a tertuluil®s.

Domeniul  subiectiv al relativitatii  efectelor  contractului.  Pentru a intelege
exact masura relativitatii  este necesar sa  distingem partile si tertii. Studiul acestei

probleme depinde de calificarea si de regimul juridic al fiecarei categorii.

Prin calificare se urmareste includerea unor categorii de persoane intr-0 anumita clasi. In
materia actului juridic, prin notiunea de clasa se intelege un mijloc tehnico-juridic de
stabilire a sferei persoanelor participante la realizarea actelor juridice, persoane ce se supun
acelorasi reguli.In mod traditional, sunt propuse trei clase: clasa partilor, a tertilor si a avanzilor-
cauza (habentes causam, ayants cause). Clasa avanzilor-cauza este compusa din: succesori

universali si succesori cu titlu universal, succesori cu titlu particular si creditori chirografari.

101 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 133.
102G hestin, Jacques, Jamin, Christophe, Billiau, Marc. Traité de droit civil: les effets du contrat. Paris , 2001, p. 368.

103 Popa, Ionut-Florin. Op.cit., p. 133.
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Vom aborda si o alta clasificare a acestoral®: in parti si terti. Privitor la domeniul subiectiv al

principiului relativitatrii efectelor contractului ne vom referi in detaliu infra.

Precum cunoastem, existenta unor reguli duce la aparitia unor exceptii, cdci nu este
posibild adaptarea unor principii la reguli absolut valabile. Astfel, si principiul relativitatii
efectelor implica exceptiile sale. Sunt exceptii de la principiul relativitatii efectelor contractului
cazurile in care efectele contractului se produc si fatd de alte persoane, care nu au participat la
incheierea contractului; adica actul juridic bilateral da nastere la drepturi in favoarea unor alte

persoane decat partile sau da nastere la obligatii in sarcina unor alte persoane decat partile.

Analiza exceptiilor de la principiul dat implica distingere intre latura activa si cea pasiva
a raportului juridic obligational, cu precizarea ca, pand in prezent, doctrina este unanima in a
aprecia cd numai 1n cadrul laturii active se poate vorbi despre exceptii de la relativitate,
insemnand ca o persoana poate dobandi, de regula, doar drepturi decurgand dintr-un contract la a
carui incheiere nu a participat si la care nu a aderat, nu insa si obligatiil®s. In aceasti ordine de
idei, se expune Tita-Nicolescu Gabriel106, care mentioneaza ca singurele situatii tipice si evidente
de exceptii de la principiul relativitatii sunt cazurile in care legea da dreptul la formularea unei
actiuni judiciare de catre o persoand impotriva unei alte persoane cu care nu se afld in niciun
raport contractual - contractul in folosul unui tert si actiunea directd. Tinem sa nu fim de acord
cu acest fapt, cdci. in cazul in care contractul in folosul unui tert este reglementat de catre
legiuitor, iar drepturile tertului sunt invocate intr-un contract, nu sunt opera legiuitorului in sine,
ci opera partilor, atunci actiunea directa nu este o opera a partilor, ci exclusiv opera legiuitorului,
si tertul poate cere executarea prevederilor unui contract doar in cazurile expres prevazute de
lege. Astfel, invocam faptul ca o veritabild exceptie a principiului relativitatii efectelor
contractului este contractul in folosul unui tert, al carui drept apare asemenea unei consecinte a
acordului de vointa al partilor, ce are ca baza pevederea legala.

in concluzie, enuntim ci principiul relativititii efectelor actului juridic civil este
unul dintre principiile ce guverneaza efectele contractelor fata de terti. El creeaza regula
de drept potrivit careia actul juridic civil produce efecte numai fata de partile sale, fara sa
poata profita ori diuna unor alte persoane, reguld care, in mod simetric, se contrapune

negatiei fertii nu au nici drepturi, nici obligatii in lumina contractului incheiat de parti, cu

104 Stoica, Veronica, Pusca, Nicolae; Trusci, Petrica. Drept civil. Institutii de drept civil. Curs selectiv pentru licenta 2003-2004. Bucuresti,
2003, Editura Universul Juridic, p. 296.

105 Zamsa, C.E. Efectele obligatiilor civile. Bucuresti, 2013, Editura Hamangiu, p. 28.

106 Tita-Nicolescu, Gabriel. Noul Cod civil. Actiunile directe si exceptiile de la relativitatea efectelor contractului in reglementarea
noului Cod civil. In: Revista Pandectele Roméane, 2012, nr.12, p. 11.
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exceptiile prevazute de lege, exceptie de la principiul relativitatii efectelor contractelor

fiind contractul in folosul unui tert.

2.3.1. Aspecte teoretico-practice cu privire la parti ale contractelor in lumina principiului

relativitatii efectelor contractelor.

Determinarea sferei persoanelor care au calitatea de parte intr-un act jurdic este de o
importanta cruciala din punct de vedere teoretic si practic%’. Doar in cazul in care va fi clar cine
sunt partile contractului vom putea determina subiectele actului juridic, efectele acestuia fata de
parti, dar si efectele acestuia fatd de terte persoane. Prin urmare, a defini notiunea de parte
valoreaza juridic cu a trasa limitele efectelor si ale consecintelor actului juridic, a contura sfera

de aplicare a regulilor si principiilor proprii acestei operatiuni juridicel8,

in acceptiune simplisti, partile sunt autorii unui act juridic incheiat personal sau prin
reprezentare. Prin parte se desemneaza atat autorul unui act juridic unilateral, cat i o parte a unui
act juridic bilateral sau multilateral. O parte nu presupune intotdeauna o singura persoand, ci in
componenta ei pot intra mai multe persoane fizice sau juridice care au acelasi interes (de
exemplu, sotii, reprezentand o parte, cumparatorul, achizitioneaza un apartament de la alti soti,
reprezentand cealalta parte, vanzatorul). Astfel, prin parte intelegem persoana care incheie actul

juridic, fie personal, fie prin reprezentare, fata de care se produc efectele actului juridic civilt09,

In acceptiune clasica, prin parte se intelege o persoani care incheie un act juridic civil
personal sau prin reprezentare si in al carei patrimoniu se produc efectele acelui actl10. Pe
marginea acestei notiuni se pot realiza cteva preciziri: [n primul rdnd, termenul de parte
desemneaza, lato sensu, atat o parte a actului bi- ori multilateral, cat si pe autorul actului
unilateral. In al doilea rdnd, este esential de retinut ci, in sens juridic, parte nu este numai
persoana care incheie direct, personal, prin prezenta fizica un anumit act juridic, ci si aceea care
incheie actul prin reprezentantul siu (legal sau conventional). In al treilea rdnd, din punct de

vedere juridic, o parte poate fi alcatuitd din mai multe persoane fizice sau juridice care

107 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 102.
108 1pigem.
109 Cojocaru, Aspazia. Drept civil. Partea generald. Bucuresti, 2000, Editura Lumina Lex, p. 259.

110 eleiu, Gheorghe. Drept civil romdn. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil. Editia a XI-a revazuta si adaugita. Bucuresti,
2007, Editura Universul Juridic, p. 202.
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promoveaza sau au un interes ori o pozitie comuna. In concluzie, partile reprezintd categoria de

persoane fata de care actul juridic civil isi produce efectele in temeiul principiului relativitatiilll,

In doctrina franceza, Jacques Ghestin a formulat o noui teorie bazati pe caracterul specific al
procedurii de formare a normelor contractuale, potrivit careia notiunea de parte si cea de tert
trebuie rezervate persoanelor care se regadsesc Intr-o situatie identicd pe planul efectelor
contractelor si, mai ales, care dispun de prerogative similare fatd de contract, abandonandu-se

astfel subcategoriile parazitare, precum terti asimilati partilor ori falsii tertil12.

Astfel, Ghestin J. mentioneaza ca trebuie rezervata calitatea de parte persoanelor care au
incheiat contract prin acord de vointa — fie direct, fie prin reprezentare — sau care au dobandit
dreptul de a-1 modifica sau de a-I suprima printr-un alt acord de vointa, in rest, toate celelalte
persoane sunt terti. Deci, in aceastd ordine de idei, J. Ghestin elimind categoria de avanzi-cauza

din configuratiile efectelor contractelor.

La fel se pronunta si doctrinarul roman Ion Deleanull3. Conform opiniei sale, exista trei

repere ce permit Inscrierea unei persoane in categoria partilor:

1. Pentru a deveni parte a unui raport contractual este necesar a te inscrie intr-un raport
contractual, axioma principald a raportului contractual fiind autonomia de vointd, dar nu cea

absoluta, ci una pragmaticd, rationalizata.

2. Partile se identificd in raport la momentul incheierii contractului. Pe parcursul desfasurarii
st al executarii acestuia, partile originare 1si pot pierde calitatea, iar terte persoane pot dobandi
calitatea de parte contractantd, ceea ce este necesar spre a determina dinamica raporturilor

contractuale.

3. Calificarea partii in contract implica in mod necesar faptul ca partile trebuie sa dispuna in
nume propriu de aceleasi prerogative ca si partile care au incheiat contractul, inclusiv de dreptul

de a-1 modifica sau de a-l revoca.

In baza acestor trei reperell4 se realizeaza clasificarea, dupa cum urmeaza: I- parti originare,

initiale sau primare; II- parti devenite in cursul executarii contractului.

111Marian, Nicolae. Op. cit., p. 489- 490.
112 \pidem, p. 495.

113 Deleanu, lon. Op. cit., p. 25.

114 1pidem, p. 26.
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I. Parti originare, primare sau initiale sunt persoanele care au participat initial la incheierea
actului juridic civil, adica persoanele prin a caror manifestare de vointa a aparut contractul. Deci,
anume aspectul exprimarii de vointa proprie determind persoanei calitatea de parte.

Il. Una dintre cele mai complexe categorii sunt partile devenite. Acestea se subclasifica,
potrivit opiniei lui Ion Deleanu, in: (1) parti care si-au manifestat anterior incheierii actului
juridic consimtamantul de a deveni parti; si (2) parti care si-au manifestat ulterior acordul de a
deveni parti. Din categoria de acte prin al caror intermediu a fost manifestat acordul de incheire a
actului juridic, conform opiniei lui I. Deleanu, se identifica: contractul de comision, simulatia

prin interpunere fictiva de persoane si declaratia de comanda.

Concluzia celor invocate mai sus este faptul ca, prin prezenta clasificare, I. Deleanu a exclus
categoria avanzi-cauza si a facut in mod categoric diviziunea in parti si terti cu unele aspecte

explicate mai sus.

in aceeasi ordine de idei, dar cu unele abateri, se expune Paul Vasilescull®, care determina
ca toate subiectele de drept se impart in categoriile: parti, terti si avanzi-cauza. El realizeaza o
clasificare interesantd partilor, analizdndu-le in mod static (partea originard) si dinamic (partea
survenita). Din punct de vedere static, cu raportare exclusiva la momentul incheierii actului
juridic, parte este subiectul care, personal sau nu, 1si manifestd consimtimantul, animat de un
interes propriu, la un act juridic ale carui efecte se vor risfrange asupra lui. In aspect dinamic, cu
raportare la efectele actului, parte poate deveni nu numai cel care a generat efectele, ci si cel care
suportd efectele farda a participa la crearea lor, fie in temeiul legii, fie potrivit vointei lor,
respectiv: mostenitorii universali sau cu titlu universal si cei care aderd la o norma privatd
preexistentd (pentru situatiile juridice cum sunt conventiile colective, cesiunea de contract,
grupuri de contracte.) La fel, conform opiniei lui P.Vasilescu, partea originard se deosebeste de
partea survenita doar prin faptul ca aceasta din urma nu are posibilitatea sa ceara anularea
contractului (pentru cauze care atrag nulitatea relativd) si nici rezolutiunea lui, deoarece acestea
sunt avantajele persoanelor care au generat contractul, respectiv norma privata. In schimb, partea

survenita are dreptul de a cere executarea contractuluill®.

Aceste trei conceptii ce deriva de fapt din prima, cea franceza, a lui J. Ghestin, sunt criticate
de un alt doctrinar roman, Marian Nicolae!l’. Astfel, se mentioneaza ca, desi doctrinarul francez

J.Ghestin simplifica lucrurile, prin eliminarea categoriei de avanzi-cauzd, ajunge la

115 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 113-116.
116 \pidem, p. 123.
117 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 498.
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transformarea tertilor intr-o categorie complexd si hibridd, nefiind suficient de clare statutul
succesorilor cu titlu particular si cel al creditorilor chirografari. Aceeasi opinie este invocata si cu
privire la opinia prof. lon Deleanu despre incertitudinea succesorilor cu titlu particular:
Obligatiile reale si drepturile de creanta legate de bunul transmis sunt transmisibile uneori, dar
pe temeiul accesorialitatii si in baza unei dispozitii legale. Nu inseamna, oare, ca avandul-cauza
cu titlu particular devine parte, in sensul deplin al cuvantului, in raporturile complete ale

autorului sau?

In fine, opinia lui, Paul Vasilescu este departe de a ldmuri si rezolva problema distinctiei
dintre parte si tert. In acest sens, situatia succesorului cu titlu particular este una incerti. Nu se
poate pune semn de egalitate intre acesta si succesorii universali si cu titlu universal, un avand -
cauzd particular fiind cand tert, cand parte survenita, dupa cum adera la obligationalul normei,
fara a avea, in cazul aderarii, dreptul de a cere anularea contractului, drept recunoscut doar partii
originare, dar si dreptul de a modifica sau revoca contractul. In logica lucrurilor, mentioneaz
Marian Nicolae!18, partea survenita trebuie sa succeada in toate drepturile si obligatiile autorului
sau (deci succesorul cu titlu particular nu mai este calificat ca parte). De asemenea, ramane de
neinteles cum mostenitorul universal si cu titlu universal, desi este parte survenitd, nu are dreptul

sa ceara anularea contractului.

Criticile prof. Marian Nicolae sunt binevenite, deoarece, conform opiniei sale, se simplifica
lucrurile. O serie de situatii Tnsa rdman a fi neclare. Dintre acestea, situatia succesorului cu titlu
particular a cdrui pozifie nu poate fi categoric calificata identic in toate contractele. De aceea,
daca vom clasifica partile in doud categorii - originare si devenite, vor aparea o serie de intrebari
cu privire la acest fapt. A doua pozitie, invocatd de Paul Vasilescu, este ca partile devenite nu
vor dispune de toate drepturile si obligatiile pe care le-a avut autorul contractului respectiv.
Acest fapt nu il putem accepta, caci, odata ce o persoanad este calificata ca parte, fie devenita sau
originara, ea trebuie sd detind toate mijloacele de aparare, sa fie detinatoarea tuturor drepturilor
si titularul obligatiilor autorului respectivului contract. In principiu, ideia staticii si dinamicii este

una foarte interesanta, determinand viabilitatea si mobilitatea raporturilor obligationale.

O clasificare destul de larga si multiaspectuald a partilor o invoca lonut-Florin Popa 119, si

anume:

118 1pidem, p. 499.
119 Popa, Ionut-Florin.Curs de drept civil. Obligatiile. Bucuresti, 2015, Editura Universul Juridic, p.134.
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1. parti originare — persoanele fizice si juridice care si-au dat consimtdmantul,
personal si direct sau prin reprezentant, la incheierea contractului.

2. Ratificanti — persoanele care, prin intermediul ratificarii, au devenit parti la o
anumita conventie (ratificarea contractului de vanzare-cumparare a unui bun imobil din
proprietate comuna in devalmasie, fara acordul coproprietarului, fapt reglementat de Codul civil
al Republicii Moldova la alin (4 ) al art. 360).

3. Aderenti - persoanele care nu incheie initial contractul, dar aderd la el la etapa
executarii, astfel Incéat efectele se produc asupra persoanei lor (in cazul cesiunii de creanta,
preluarii de datorie, novatiei subiective).

4. Tertii fortati sa devind parti — acestia trebuie sa fie inclusi in categoria
persoanelor devenite parti in mod fortat, a tuturor persoanelor care, prin intermediul teoriei
aparentei, vor suporta efectele obligatorii ale unui contract la care nu sunt parte.

5. Succesorii in drepturi ai partilor — persoanele care devin parti ca efect al
succesiunii universale, cu titlu universal sau cu titlu particular, fie in virtutea succesiunii, fic a

cesiunii.

Aceasta clasificare nu creaza situatii ambigue, care domind opiniile criticate anterior, ci le
aranjeaza mai distinct. O importantd remarca in acest sens constd in faptul cd este eliminata
notiunea de avand-cauzad, cd, totusi, nu este realizatd o delimitare radicala intre parti si terti. De
fapt, o consideram clasificare oportuna, care identifica cea mai complexa abordare cu privire la
parti, dar, in acelasi timp, care nu creaza entitati intermediare fara o calitate clard in cadrul
raportului juridic obligational. Ghidandu-ne in mare parte de aceasta clasificare, ne vom

pronunta cu privire la parti.

Mentionam cd, in expunerea noastrd, vom incepe cu doctrina clasicd, cu unele adaptari in
ceea ce tine de succesori. De altfel, in esenta, la fel se expune si legiuitorul nostru, mentionand in
Codul civil al Republicii Moldova la art. 1086 notiunile de “parte”, “succesor universal”,

“succesor cu titlu universal” si “dobanditor al bunului”.

Deci, tinem sd determindm, de la bun inceput, ca este necesar de diferentiat partea de unele
subiecte interveniente in actul juridic la momentul incheirii acestuia, chiar daca aportul lor la
formarea valida si eficientd a actului juridic este indispensabill?0, sau, precum 1i numeste Popa
lonut-Florin, participanti la contract, care au asistat intr-o forma sau alta la incheirea actului

juridict2, Sa luam un exemplu in acest sens: interventia notarului. Acesta exprima o vointa

120 Vasilescu, Paul.Op. cit., p. 103.

121 Popa, Ionut-Florin.Op. cit., p. 92.
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juridica avand ca efect transformarea manifestarii consensuale a vointei partilor 1n una formala,
ceruta de lege, si, prin urmare, generatoare de efecte juridicel?2. Asadar, o prima teza pe care o
invocam este cd nu orice participant la Incheierea actului juridic poate fi parte. Cea de a doua
tezd pe care o expunem este cd nu neaparat toti participantii la Incheierea actului juridic vor

forma mai multe parti.

Cu privire la prima teza, putem mentiona urmatoarele: desi la enuntarea partii se presupune
existenta a cel putin doud parti, notiunea de parte poate fi determinatd atat de un act juridic bi-
sau multilateral, cat si de un act juridic unilateral, care, de obicei, se identificd cu notiunea de
autor al actului. Ideea o gasim in opinia mai multor doctrinari romani: parti, atat in cazul actului
unilateral, cat si in cazul actului bilateral, sunt persoanele care il incheie efectiv fie direct
(personal), fie prin reprezentant. Efectele actului juridic se produc fie in persoand, fie in
patrimoniul partii, Intrucat actul exprima interesul personal al celor care si-au manifestat vointa
la incheierea 1uil?3, Credem oportuna aceastd abordare din motiv ca prevederile pe care le-am
stabilit mai sus sunt expresia unei realitati, cdci, in acest sens, principiile si efectele abordate se

aplicd in egala masura atat contractelor, cat si intregului din care face parte actul juridic.

A doua teza se raporta la faptul cd numarul de persoane nu determina numarul partilor. Deci,
mai multe persoane pot avea aceeasi pozitie in actul juridic si vor fi, drept consecintd, o singura
parte a acestuia. Astfel, in cazul in care coproprietarii au decis sa vanda bunul comun, toti
coproprietarii vor fi o parte ce se va numi vanzdtor, astfel toti fiind uniti de acest drept de

proprietate detinut in comun.

Cat priveste partile, determinarea logica definitorie este exprimarea consimtdmantului la
incheierea actului juridic (a contractului), direct sau prin reprezentare. in functie de momentul in
care se exprima acest consimtamant, se face distinctie intre partile propriu-zise, adica persoanele
care isi exprimd consimtimantul, direct sau prin reprezentant, in momentul inigial al incheierii
actului juridic (a contractului), si partile asimilate, care fie ca 1si exprima consimtdmantul, direct
sau prin reprezentant, ulterior incheierii actului juridic (a contractului), ca in cazul ratificantilor
si cel al aderentilor, fie ca dobandesc drepturile si datoriile partilor printr-un fapt juridic ulterior
incheierii contractului, cum este cazul succesorilor in drepturi ai partilor (faptul juridic poate fi
unul in sens restrans in cazul mostenitorilor legali, unul complex care include un act juridic i un

fapt juridic in sens restrans In cazul mostenitorilor testamentari sau un contract in cazul

122 vzasilescu, Paul. Op. cit., p. 103.

123 Beleju, Gh. Drept civil romdn. Introducere in dreptul civil. Subiectele dreptului civil. Bucuresti, 1993, Editura Sansa, p.172.
Dogaru, I., Cercel, S. Op. cit., p. 163.
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succesorilor cu titlu particular si in cazul cesiunii de contract) si cazul persoanelor care devin

parti prin aplicarea teoriei aparentei in drept124.

Deci, si luam pe rand spre a le explica. In general, (notiunea de) parte (interpretatd din
notiunea contractului realizatd)in definitia data de Codul (nostru) civil al Republicii Moldova
(stipuleazd) la art. 992, (: Parte) este persoana care si-a exprimat acordul de vointa intru
aparitia, modificarea sau stingerea raportului juridic Civil. Aceastd exprimare de vointa poate fi
realizata atdt personal, cdt si prin reprezentat. Doctrina franceza, la fel, abordeaza partea si in
aspectul incheierii contractului sub aspect fizic, dar si prin reprezentare. Cu toate acestea, se
poate recurge la puterea de reprezentare numai cu conditia de a fi investit fie prin lege, fie prin
hotarare judecdtoreasca, fie prin conventiel?>. Ultima determinare nu este aplicabild legislatiei
Republicii Moldova, deoarece legislatiei acesteia 1i sunt caracteristice doud categorii de

reprezentare : legald si conventionala.

In aceasta categorie este necesar si facem 0 precizare. Putem distinge persoane care au
participat fizic la Intocmirea actului juridic si persoane care au participat la incheirea actului
juridic prin reprezentant, si anume prin intermediul unei procuri emise de titular, prin intermediul
unui contract de mandat sau prin efectul legii in cazul reprezentantului legal (in aceasta categorie
putem identifica reprezentantul legal - Codul civil al Republicii Moldova art. 27 si 28), tutorele
sau curatorul (acelasi cod, art. 122 si 127). Aici, apar intrebdrile: cine sunt reprezentantii in
cadrul raportului juridic incheiat de ei cu tertii in numele reprezentatului; cine isi manifesta
acordul la incheierea actului juridic, reprezentantul sau reprezentatul; este reprezentantul un tert
sau se afla In categoria partilor?

Regula generala in materia reprezentarii constd in faptul ca reprezentantul actioneaza in
numele si pe seama reprezentatului. Astfel, avem un fel de instrdinare de nume pe care
reprezentantul il foloseste pentru incheierea de acte juridice, sau, precum determina doctrinarul
Mitu Georghel?8, pentru a-si delega numele atunci cand interesele sale impun participarea sa la
circuitul civil prin intermediul unei alte persoane, care, In virtutea unei conventii incheiate cu
titularul dreptului, va savarsi acte juridice in beneficiul reprezentantului. Nu am fi de acord cu
opinia prof. Dumitru C. Florescul?’; care mentioneaza ca mandantul nu este tert in privinta

contractului incheiat in numele si pe socoteala lui de mandatar, ci este parte in contract. Acela ce

124 Stoica, Valeriu. Au tertii un vesmdnt logic comun in Codul civil? In : Revista Roména de Drept Privat, 2020, nr.1, p. 24.

125 Bam dé Aurélien. Droit des contrats. Droit des obligations. Effet relatif. Effets du contrat. Le principe de [’effet relatif du contrat.
Posted Aottt 12, 2017, https://aurelienbamde.com/2017/08/12/le-principe-de-leffet-relatif/

126 Mitu, Gheorghe. Reprezentarea si intermedierea in dreptul privat. Studiu monografic. Chisinau, 2014, p. 90.
127 Florescu, Dumitru C. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat. Vol. 1. Bucuresti, Editura Titu Maiorescu, p. 158.
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face un lucru prin intemediul altuia este ca si cum l-ar fi facut el insusi. In acest sens nu suntem
de acord. Desi reprezentantul este semnatarul actului juridic, efectele juridice se produc asupra
reprezentatului. Deci, conform opiniei noastre, reprezentantul doar isi manifesta acordul la
incheirea actului juridic, efectele contractului nu se rasfring asupra lui. La incheierea actului
juridic, el are calificativul de reprezentant, caci altfel nu il putem denumi, iar dupa epuizarea
momentului Incheierii contractului, are calificativul de tert. Atat timp cat actioneaza in limitele
puterilor conferite de reprezentat, reprezentantul nu se obligd pe el insusi, ci il obligd pe
reprezentat!?8. Nu intotdeauna insa reprezentantul iese din spatiul contractual, si anume in cazul
mandatului fird reprezentare sau a mandatului cu depasirea imputernicirilor. In acest caz,
reprezentantul isi asuma o responsabilitate proprie fata de tert, doar ca una delictuala.

O a doua categorie pe care o identificim 1n virtutea principiului relativitatii efectelor
contractelor este cea a succesorilor in drepturi a partilor. Conform doctrinei clasice, acestia sunt
avanzi-cauza, se identifica ca o categorie intermediard ce seamana cu partile, deoarece preiau
toate drepturile si obligatiile conform contractului, dar se aseamand si cu tertii deoarece nu

A e

participa la incheierea actului juridic in sine. Aceastd denumire provine din limba franceza si isi

are etimonul in sintagma ayants-cause, care, la randul sau, vine de la expresia latina habentes

causa, avand aceeasi semnificatie in vocabularul juridic!?°.

Avanzii-cauza sunt persoanele care, desi nu au participat la incheierea actului juridic civil,
suporta unele efecte ale acestuia datoritd unor legaturi pe care le au cu partea sau partile actului
juridic civil’30, Conform opiniei unor autori, avanzii-cauza sunt o categorie intermediard intre

parti si tertil3l.

In general, la identificarea avanzilor-cauza, trebuie sa se recurgd la doctrina clasica si la

cea contemporana. Doctrina clasica ii identifica prin trei caracteristicil32:

- avand-cauza este persoana care nu participa — direct ori prin reprezentare — la incheierea unui

act juridic civil, prin aceasta deosebindu-se de partile acelui act;

- desi neparticipant la incheierea actului, avand-cauza fie este indreptatit sd profite de efectele
actului, fie este indatorat sa execute obligatiile nascute din act, fie sa respecte efectele acestuia,

suportand dezavantajele ori beneficiind - indirect - de avataje, acest lucru apropiindu-| de parte;

128 Mitu, Gheorghe.Op. cit., p. 91.
129P0pa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 136.
130 Cojocaru, Aspazia. Drept civil. Partea generala. Bucuresti, 2000, Editura Lumina Lex, p. 260.

131 stoica,Veronica; Puscas,Nicolae; Trusca,Petrica. Drept civil. Institutii de drept civil. Curs selectiv pentru licentd,2003-2004,
Bucuresti,Editura Universul Juridic, p. 296.

132 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 490.
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- aceste efecte il privesc pe avand-cauza datorita relatiei juridice cu o parte a actului juridic
respectiv si, dupd cum va rezulta din cele ce urmeaza, numai daca sunt intrunite anumite conditii
(actul sa nu-i lezeze vreun drept, sa fie adus la cunostinta sa in una dintre modalitatile prevazute

de lege). Esential este faptul ca, intre avand-cauza si parte existd anumite legaturi juridice.

In doctrina contemporana, categoria de avanzi-cauzi este negati. Astfel, subiectele sunt
impartite in parti si terti. Initial,avanzii-cauza aveau calitatea de terti, ulterior sunt parti devenite.
Deci, avanzi-cauza sunt, asadar, in terminologia propusd de unii autori contemporani, parti
devenite sau survenite, deoarece ele succed, in tot sau 1n parte, in drepturi si obligatii, partilor

initiale sau originare!33,

Indiferent care ar fi abordarea acestui subiect, nu putem nega existenta succesorilor,
ratificantilor, aderentilor. Nu poate fi negat nici faptul ca, la o anumitd etapd a existentei
contractului, ei iau calitatea de parte, Insa doar in cazul expres prevazut de lege sau daca altfel nu
reiese din natura obligatiei. Codul civil actual atribuie succesorilor universali si cu titlu universal
efecte ale contractului. Creeaza asadar o categorie separatd care va obtine atributiile unei parti,

daca legea sau contractul nu va stabili altfel.

Codul civil al Republicii Moldova abordeaza, la art. 1086, aceastd categorie dupa cum
urmeaza: Contractul produce efecte numai intre parti daca legea nu prevede altfel. Contractul
produce efecte si pentru succesorii universali sau cu titlul universal daca din lege sau din natura

obligatiei nu rezulta altfel.

Conform opiniei lui Dumitru C. Florescu, succesori universali sunt persoanele fizice sau
persoanele juridice care au vocatie la intreg patrimoniul defunctului, parte contractanta.
Succesori cu titlu universal sunt persoanele fizice sau persoanele juridice care au vocatie la o

fractiune matematicad, la o cota-parte din patrimoniul defunctului, parte contractantal34.

In aceasta categorie intra:

a. — succesorii universali: persoanele care dobandesc de la autorul lor intreg patrimoniul,
adica o universalitate, mostenitorul legal unic, mostenitorul testamentar unic desemnat, persoana

juridica in cazul comasarii (absorbtie si fuziune);

133 |bidem, p. 500.
134 Florescu, Dumitru C. Drept civil. Teoria generald a obligatiilor. Tratat. Vol. 1. Bucuresti, Editura Universitatii Titu Maiorescu, p.158.
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b. —succesorii cu titlu universal: persoanele care dobandesc de la autorul lor o fractiune
dintr-un patrimoniu, de exemplu: mostenitorii legali si mostenitorii testamentari la o fractiune
din patrimoniu, persoana juridica in cazul divizarii. Succesorii universali sau cu titlu
universal succed atat in drepturi, dar mai ales in datoriile autorului lor. In general, obligatiile

trec la mostenitori, in lipsa unor dispozitii contrare legii sau a unei stipulatii a partilor.

Deci, succesori universali sau cu titlu universal sunt persoanele care succed
autorului lor in intreg patrimoniul sau in o cota-parte din patrimoniu. Toate
drepturile si obligatiile, respectiv 0 parte din drepturisi o parte din obligatii, indiferent de
natura drepturilor si a obligatiilor, care reprezinta activul si pasivul patrimoniului autorului lor,
se transfera de plin drept succesorilor. Jurisprudenta, in acest sens, este constanta in abordare si,
de fiecare data, succesorul in drepturi va putea urmari silit drepturi contractuale, modifica

contractul si cere rezolutiunea luil3s,

Dupa parerca noastra, acesti succesori, care la origini sunt niste terti, devin parti in
contractele incheiate de autorii lor, cu exceptia contractelor intuitu personae, adica actele
incheiate in  virtutea 1insusirilor personale ale autorului, care se vor stinge la
decesul titularului:de exemplu, mandatul care se stinge de drept
prin moartea autorului, rentele sau uzufructul viager, sau prin faptul ca
autorul lor a convenit in mod expres ca efectele fie sa inceteze la decesul lui, cand se stipuleaza
rezilierea contractului de locatiune in caz de moarte a locatarului, fie sd nu se transmita

succesorilor.

Acest subiect este reglementat foarte bine in Codul civil al Romaniei, care, la art. 1282,
alin. (1), prevede: La moartea unei parti, drepturile si obligatiile contractuale ale acestuia se
transmit succesorilor sai universali sau cu titlu universal, daca din lege, din stipulatia partilor
ori din natura contractului nu rezulta contrariul. Din pacate, legiuitorul nostru s-a limitat doar la
lege si la natura obligatiei, lasand in umbra acordul partilor, caci, prin acordul partilor, in cazul
in care nu se incalca vre-o norma imperativa, se poate stipula interdictia de a-i transmite dreptul
succesorului sau. In acest sens, Codul civil al Republicii Moldova, la art. 1501, alin. (1),
prevede: Raporturile contractuale inceteaza prin decesul mandantului daca nu s-a convenit
altfel ori daca din obligatia contractuala nu rezulta altfel. Cele invocate mai sus se confirma

prin prevederile art. 606 si art. 1123 din Codul civil al Republicii Moldova.

135 cu titlu de exemplu, vezi: Decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM din
17.04.2013 (dosar nr 2ra-392/13), in care succesorul universal (unicul mostenitor) al beneficiarului intretinerii a fost admis in proces sa continue
actiunea in rezolutiunea contractului de instrainare a bunului cu conditia intretinerii pe viata pe motivul neexecutarii de catre dobanditorul bunlui.
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Asadar, tinem sd remarcdm faptul cd, prin acordul lor, partile pot stabili obligatii
incesibile sau netrasmisibile. In acest sens, credem oportund includerea acestei remarci in

prevederile art. 1086, alin. (2) din Codul civil.

Astfel, de lege ferenda propunem completarea art. 1086, alin. (2) din Codul civil al
Republicii Moldova cu textul: Contractul produce efecte si pentru succesorii universali sau

cu titlu universal daca din lege, din acordul partilor sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

In concluzie, cu privire la succesorii universali si cu titlu universal, determiniam ca i
consideram terti pand la survenirea prevederilor de succesiune in drepturi, iar din acel
moment, succesorul va deveni parte la contractul incheiat de autorul acestuia, daca din

lege, din acordul partilor sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

O alta categorie al carei loc in cadrul efectelor contractelor este discutat sunt succesorii
cu titlu particular. Succesori cu titlu particular sunt persoanele care dobandesc un bun sau un
drept determinat— habent causam auctoris sui propter rem. Conform opiniei lui Corneliu Birsan,
succesori cu titlu particular sunt persoanele care dobandesc un anumit drept, privit de sine
statator, nu ca parte, component al patrimoniul36. Sunt persoane care dobandesc de la autorul lor
numai anumite drepturi sau bunuri determinate, fie prin acte mortis causa sau inter vivos.
Drepturile reale accesorii bunului se vor transmite 1in virtutea principiului accesorium
sequitur principale. De asemenea, alaturi de criteriul accesorialitatii, se vor transmite i
drepturile strans legate de bun, adica drepturile care pot fi exercitate doar de proprietarul
bunului si care sunt dobandite in considerarea acestei -calitdti (de exemplu, garantia

de vicii ascunse nu prezinta interes decat pentru proprietarul bunului).

Pentru ca succesorul cu titlu particular sa beneficieze de drepturile nascute in legatura cu
bunul sau cu dreptul ce i-a fost transmis este obligatoriu ca acest drept sa se fi nascut anterior

transmiterii bunului sau dreptului respectiv.

In general, pentru a-i determina locul in cadrul efectelor contractului, cu privire la

succesorul cu titlu particular este necesar de facut cateva precizari:

1) Nimeni nu poate transmite mai mult decéat a avut. Deci nu poti transmite mai mult decat
ai. De altfel, cu privire la acest drept dobandit se aplica aceleasi reguli de revocare, rezolutiune,

cum ar fi fost la autorii lui.

136 Stinescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p. 65.
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2) Drepturile reale constituite anterior asupra bunului sau dreptului transmis vor fi opozabile
tertului dobanditor.

3) Succesorul cu titlu particular va obtine bunul grevat de toate obligatiile reale propter
rem. Obligatiile reale de a face propter rem este indatorirea sau sarcina reald care decurge din
stapanirea unor bunuri si obligd numai in legatura cu acele bunuril3’, obligatie care poate fi atat
legald, cat si conventionala. Doctrina considera ca succesorul cu titlu particular isi va asuma
si obligatiile strans legate de bun care pot fi executate doar de persoana care a dobandit bunul,
denumite obligatii propter rem. Daca drepturile de creanta se pot transmite uneori in temeiul
accesorialitatii sau in baza unei dispozitii legale (subrogatia personald), obligatiile personale
insd, asumate de autor, chiar daca sunt relative bunului transmis,  nu trec
la succesorul cu titlu particular.

4) Succesorul cu titlu particular are si obligatia reald scritae in rem, adica obligatia pe care
legea le creazd pentru dobanditorul unui lucru, in favoarea unei terte persoane creditor si
autorului, intr-un contract in care succesorul cu titlu particular nu este partel3. De exemplu,
conform art. 1276, alin. (1) din Codul civil al Republicii Moldova, daca bunul inchiriat este
instrainat de locator unui tert, acesta din urma se subroga de drept locatorului in drepturile si
obligatiile care decurg din locatiune daca locatiunea este opozabila tertului.

Caracteristic pentru acesti succesori este faptul cd, desi prin neparticipare la incheierea
contractelor ei amintesc de terti, datorita raporturilor in care se afla cu partile, ei primesc efectele
contractului ca si cand ar fi parti ale lui. Astfel, contractul produce efecte fatd de parti, precum si
de succesorii partilor, in aceastd din urma categorie intrdnd succesorii universali, succesorii cu
titlu universal si succesorii cu titlu particular.

Mentiondm ca succesori cu titlu particular sunt persoanele care dobandesc un drept anumit,
un drept care este privit de sine statator, nu ca parte componentd a unui patrimoniu. Ei nu
dobandesc un patrimoniu sau o fractiune din patrimoniu, asa cum este cazul succesorilor
universali sau cu titlu universal (succesorul particular, de exemplu, cumparatorul unui bun,
donatarul, cesionarul unei creante). Cert este ca succesorul cu titlu particular nu va fi tinut de
obligatiile si nu va profita de drepturile pe care cel ce i-a transmis un anumit drept — autorul — le-
a dobandit prin contracte incheiate cu alte persoane, fara nicio legatura cu dreptul transmis catre
succesor.

Problema se pune numai in privinta efectelor contractelor incheiate de autor cu alte

persoane, efecte care au legdturda, sunt conexe cu dreptul transmis catre succesorul cu titlu

137 Tabuncic, Tatiana. Drept civil. Drepturi reale. Teoria Genereali a obligatiilor. Scheme, spete, teste. Chisindu, 2013.
138 Florescu, Dumitru C. Op. cit., p. 165.
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particular. Sub conditia de a avea legatura cu dreptul transmis, drepturile dobandite de autor prin
contractele incheiate cu alte persoane profitd si succesorului cu titlu particular, desi acesta nu a
fost parte in contractele mentionate!39.

In doctrind existd opinii conform carora succesorii cu titlu particular sunt avinzi-cauza.
Calitatea succesorilor cu titlu particular de a fi avanzi-cauza consta in faptul ca actele juridice
incheiate anterior de autorii lor (vanzator, donator, cedent, persoand juridica intratd in lichidare)
isi produc efectele si fatd de ei, ca si cand le-ar fi Incheiat ei insisi, astfel incat acestia preiau
toate drepturile si obligatiile autorilor sau 0 parte din elel4o,

In principiu, legiuitorul face trimitere la succesorul cu titlu particular, fira a-l identifica
cu aceasta calitate, dar, In esentd, recunoaste efecte ale contractului in favoarea lui cu anumite

conditii. Asfel, Codul civil al Republicii Moldova, la art. 1087, stipuleaza:

(1) Dobdnditorul unui bun dobdndeste si garantiile contra viciilor materiale si juridice, precum
si alte drepturi in stransa legatura cu bunul, in forma in care ele se aflau la transmitator.

(2) In cazurile si in conditiile previzute de lege sau contract, dobdanditorul unui bun se subroga
in obligatiile contractuale in stransa legatura cu un bun, in forma in care ele se aflau la

transmitator.

Conform prevederilor legale indicate, tinem sd remarcam ca aceastd calitate de succesor cu

titlu particular este conditionata de urmatoarele:

- s fie vorba de drepturi si obligatii strans legate de bunul sau dreptul dobandit de

succesorul cu titlu particular;

- aceste drepturi si obligatii sa fie ndscute din acte juridice anterioare, incheiate de autorul
lor cu alte persoane decat cu titularul particular si care se referd la acelasi bun sau drept dobandit
de succesorul cu titlu particular. In cazul actelor incheiate direct cu acestia, avand ca obiect
acelasi bun sau drept, succesorii cu titlu particular au calitatea de parte, dar nu sunt avanzi-
cauza. Daca este vorba de alte acte care n-au nicio legatura cu bunul sau cu dreptul dobandit de

succesorii cu titlu particular, acestia, de asemenea, nu sunt avanzi-cauza, ci terti desavarsiti.

- drepturile si obligatiile anterioare avand ca obiect acelasi bun sau drept trebuie sd fie

valabile si pe deplin eficace;

- drepturile si obligatiile trebuie sa fie transmise n forma in care se aflau la transmitétor.

139 Tindireanu, Nicoleta. Curtea de Apel Craiova. Principiul relativitatii efectelor actelor juridice. Drepturi conexe dreptului
principal transmise succesorului cu titlu particular. In: Revista Romana de Jurisprudenta, 2009,nr. 6.

140 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 501.
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In concluzie, putem invoca faptul ca succesorii cu titlu particular fac parte, in esenta, din
categoria tertilor, iar ca efect al obtinerii unui bun, vor obtine toate garantiile contra viciilor

materiale si juridice, precum si efectele contractelor respective.

In doctrina roméani contemporani se fac critici dure la notiunea de avanzi—cauzal4l,
Identificarea acestor trei categorii de avanzi-cauza pune sub semnul intrebarii sensul efectelor
actului juridic, determinare logica folosita la definirea notiunii de avand-cauza. Ce fel de efecte
suportd, In temeiul legaturii lor cu una dintre partile actului, fiecare dintre cele trei categorii de

avanzi-cauza?

Succesorii universali si cei cu titlu universal, odatd ce au dobandit aceasta calitate,
consolidata prin acceptarea mostenirii, in cazul persoanelor fizice, se substituie in pozitia partilor
si suporta efectele contractului intocmai ca ele, avand drepturile si obligatiile lor. Ca urmare, nu
mai sunt simpli avanzi-cauza, ci devin chiar parti ale contractului (ale actului juridic). in cazul
persoanei fizice, trebuie facuta distinctia intre succesibili §i succesori, primii fiind terti, ceilalti

devenind parti.

In concluzia celor relatate mai sus, declardm ca suntem de acord cu opinia doctrinarului Paul
Vasilescu: Asadar, in sfera notiunii de avdnzi-cauza sunt cuprinse specii cu determinari logice
opuse, determinari logice care nu pot alcatui continutul unui gen proxim. Mai precis, notiunea
de avadnzi-cauza nu poate sa aiba in continutul sau o determinare logica prin care sunt exclugi

tertii §i o determinare logica prin care sunt excluse partile, fie ele propriu-zise sau asimilatel42,

Suntem de parerea ca succesorul cu titlu particular ori se substituie In pozitia unei parti a
contractului, in legaturd cu anumite drepturi si, eventual, cu anumite obligatii, ori ramane, pur si

simplu, tert.

In doctrina clasici, in calitate de avand-cauzi se identifica si creditorii chirografari. Acestia,
totusi, sunt considerati o categorie speciala, o categorie sui generis. Ei sunt creditori care nu au o

garantie reala, ci doar un drept de gaj general asupra patrimoniului debitorului lor.

In calitate de avanzi-cauza, creditorii chirografari sunt obligati sa sufere efectele obligatorii
ale actelor incheiate de debitorii lor cu tertii. In momentulin care debitorii aduc atingere
dreptului de gaj (prin neglijenta sau frauda), creditorii chirografari isi pierd calitatea de avanzi-
cauza si,in calitate de terti, vor putea ataca actele frauduloase sau exercita drepturile
debitorului lor. Dupa cum am relevat, sunt considerati, in mod judicios, o categorie Sui generis:

nu pot fi calificati nici avanzi-cauza, pentru ca nu iau locul autorului in contractele incheiate,

141 Stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil?In: Revista Roméni de Drept Privat, 2020,nr. 1, p. 25.
142 v/asilescu, Paul . Op. cit., p. 127.
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nici terti, pentru ca nu pot ataca contractele, chiar daca le sunt lezate interesele. In ce
priveste clasele recunoscute in mod traditional, consideram ca ele prezinta 0 afinitate mai mare
cu clasa tertilor care au interes legat de contract, caci vor suferi efectele contractelor incheiate

de debitorii lor.

In doctrina, aceste teze sunt argumentate in moduri diferite. De exemplu, in Tratat de drept
civil roman de C. Hamangiu, I. Rosetti-Balanescu, Al. Baicoianu, se mentioneaza asemanarea
creditorilor chirografari cu succesorii universali, intrucat toate actele nefrauduloase pe care le
face debitorul le sunt opozabile. Dreptul general pe care il au asupra patrimoniului debitorului
este supus la toate fluctuatiile favorabile sau nefavorabile pe care le suferd acest patrimoniu. De
aceea, uneori se afirma ca debitorul ii reprezinta pe creditorii sail43. Aceste teze erau elaborate la
etapa in care doctrina romana era profund influentatd de doctrinarii francezi. O teza absolut
diferitd este invocata de profesorul universitar,doctor lon Deleanu, care mentioneaza ca creditorii
chirografari sunt, neindoielnic, terti. Ei nu sunt nici avanzi-cauza universali, nici avanzi-cauza
particulari, nici avanzi-cauza. La sfarsitul argumentelor, se invoca totusi faptul ca ei sunt, pur si
simplu, terti fata de efectele obligatorii ale conventiilor incheiate de debitorul lor, efecte ce le

sunt insa opozabilel44,

Creditorii chirografari sunt considerati avanzi-cauza intrucat trebuie sd suporte influenta
actelor juridice incheiate de debitor cu alte persoane, prin care activul patrimonial (gajul
general) se mareste sau se micsoreazal*s. Aceasta influenta insa este suportatd in aceeasi masura
de orice alt tert fata de actele juridice incheiate de o anumita persoana, indiferent daca tertul are
sau nu calitatea de creditor fatd de acea persoana. Ideea cd actele juridice incheiate de debitor pot
mari sau micsora activul sdu patrimonial este utilizatd in contextul explicdrii functiei
patrimoniului de garantie comuni a creditorilor146. Intr-adevir, titularul patrimoniului este liber
sd incheie acte juridice care i1 maresc sau 11 micsoreaza activul patrimonial. Creditorii (nu numai
cei chirografari) nu pot sa impiedice desfasurarea acestui flux patrimonial, in masura in care
raman terti pur si simplu, cat nu le sunt fraudate interesele de catre debitorul lor sau cat acesta nu
incheie acte juridice simulate, de naturd sa le afecteze drepturile si interesele. Diferenta dintre

aceste doud ipoteze in care se pot afla creditorii consta in faptul cd, in prima ipoteza, contractul

143 Hamangiu, C., Rosetti-Bilinescu, I., Biicoianu, Al. Tratat de drept civil roméan. Vol. II. Bucuresti, 1998, Editura ALL Beck,
p.522.

144 Deleanu, lon. Op. cit., p. 41- 42.
145 Nicolae, Marian. Op. cit., p. 492.

146 spjca, Valeriu. Drept civil. Drepturi reale principale. Editia a III -a. Bucuresti, 2017, Editura C.H. Beck, p. 26-29.
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(actul juridic) le este opozabil, cu sau fara indeplinirea formalitatilor de publicitate, dupa caz, iar
in a doua ipoteza, contractul (actul juridic) nu le mai este opozabil. Asadar, in nicio ipoteza,
contractul (actul juridic) nu produce efecte fata de creditori (nu numai fata de cei chirografari), in
sensul cd nu da nastere unor drepturi in favoarea creditorilor sau unor obligatii in sarcina
acestora. Mai mult, Tn a doua ipoteza, creditorii (nu doar cei chirografari) nu numai cd nu
dobandesc drepturi sau obligatii intr-un contract (act juridic) la a carui incheiere nu au participat,
dar pot ignora contractul (actul juridic) si situatia juridica nascuta din acesta. Altfel spus, fata de
el nu se mai produce nici efectul general al opozabilitatii fatd de terti a contractului (a actului
juridic). Rezulta ca, dupa caz, creditorii (nu numai cei chirografari) ori sunt terti simpli sau
obisnuiti (nu avanzi-cauzi), ori sunt terti desdvarsiti’4’. In concluzie, mentionim: creditorii

chirografari nu sunt nici parti, nici avanzi-cauza, ci sunt incadrati in categoria tertilor.

O altd categorie identificatd in cadrul notiunii de parti sunt ratificantii, insd cu anumite
specificari, caci nu toti se vor transforma in parte ca efect al ratificarii. Problema ce tine de
ratificantii actului juridic este discutabild, deoarece categoria de ratificanti poate fi amplad si
foarte diferitd. De exemplu, acordul parintelui/tutorelui/curatorului/adoptatorului sau al
consiliului de familie/autoritatii tutelare va genera efecte juridice, dar nu il va transforma pe
ratificant in parte a contractului. Ratificantul va fi incontestabil un tert, deoarece, in cadrul
contractului, va avea doar calitatea de reprezentant, iar ratificarea de catre reprezentat in cazurile
previazute de Codul civil al Republicii Moldova la art. 370 (Incheierea actului juridic fara
imputerniciri de reprezentare) si la art. 358 (Efectele actului juridic de dispozitie al celui
neindreptatit) 1l va transforma in calitate de parte, cu efect retroactiv, daca legea nu prevede
altfel, in cazul acceptarii actului incheiat de catre tert. In aceasta ordine de idei, Codul civil, la
art. 360, alin.(4),stabileste: Consimtamdantul ulterior (ratificarea, confirmarea) pentru incheierea
actului juridic, in lipsa unor dispozitii legale contrare exprese, are efect retroactiv, din

momentul incheierii actului juridic.

Notiunea de parte trebuie delimitatd la fel de alte entitdti cu aceeasi denumire. Astfel, avem
notiune de parte in dreptul material cu privire la institutia contractului, notiunea de parte in
dreptul procesual civil. Desi ele pot fi identificate in anumite aspecte, nu Intotdeauna Insa aceste
doud entitati cu aceeasi denumire de parte sunt identice. Este important, in primul rand, de
remarcat ca determinarea calitdtii de parte in cadrul raportului material are consecinte ce tin nu
numai de dreptul material, ci si de cel procesual. Astfel, daca o persoana este determinata in

calitate de parte, ea poate depune o actiune in justitie cu privire la executarea corespunzdtoare a

147 stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil? in: Revista Romana de Drept Privat, 2020, nr.1, p. 27.
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obligatiilor contractuale. Pot exista Insa situatii in care, in calitate de parte In proces, ar putea fi
un tert cu privire la contractul juridic incheiat, si anume, ca exemplu, beneficiarul conform unui
contract in folosul unui tert sau creditorul chirografar in cazul actiunii revocatorii, sau al actiunii
in simulatie. Astfel, conform art. 59 din Codul de procedura civild al Republicii Moldova, parte
in proces (reclamat sau parat) poate fi orice persoana fizica sau juridica prezumata la momentul
intentdrii procesului ca subiect al raportului material litigios. Remarcam faptul ca legea
procesuala nu dezvaluie continutul conceptului de parte in proces!48. Nu in zadar, in literatura de
specialitate procesual-civila se mentioneaza ca anume doctrina evidentiaza anumite criterii care
permit formularea unei notiuni complexe a partilor!49. Desigur, partea in proces nu poate fi
identificata absolut cu partea din cadrul actului juridic civil. Ceea ce tine de parte a contractului
am identificat mai sus, iar ceea ce tine de parte in proces in doctrina procesual-civila sunt

determinate de urmatoarele prezumtii:

- partile in procesul civil sunt prezumatele subiecte ale raportului material litigios;

- partile au interese juridice contrare;

- doar asupra partilor se rasfang direct efectele material-juridice ale hotararii judecatoresti,
- partile suporta cheltuielile de judecata.

A treia prezumtie este partea care ne intereseaza referitor la dreptul material. In acest
sens, dat fiind faptul ca anume partile sunt prezumate ca subiecte ale raportului material litigios,
este evident cd hotdrarea judecdtoreasca emisa in urma solutiondrii litigiului va afecta exclusiv
drepturile si obligatiile lor. Asadar, determinarea unui subiect in calitate de parte in dreptul
material va avea consecinte juridice si in dreptul procesual, iar determinarea partii in cadrul unui
contract va influenta asupra calitatii procesuale a subiectelor litigiului. Nu neapdrat partea unui

contract este si parte a unui proces civil.

Si privitor la succesorii in drepturi procesuale trebuie facutd diferentd. Conform art. 70
alin. (1) din Codul de procedura civila al Republicii Moldova, in cazul iesirii unei parti din
raportul juridic litigios sau din raportul stabilit prin hotarare judecatoreasca (deces, reorganizare,
cesiune de creanta, transfer de datorie si alte cazuri de subrogare), instanta permite inlocuirea
partii cu succesorul ei in drepturi. Succesiunea in drepturi este posibild in orice faza a procesului.
In literatura de specialitate procesual-civild se identificdi faptul ci temei al succesiunii

procesuale este transmiterea drepturilor sau a obligatiilor materiale de la un subiect al raportului

148 Jimbei, Ina. Drept procesual civil. Partea generala. Chisinau, 2016, p. 175.

149 Ocoxnna, I'.JL. I pascoanckuii npoyecc. Obwasn wacmo. Mocksa, 2004, FOpucr, c. 149.
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material la celalalt’®0, Deci, temei al sucesiunii procesuale este succesiunea determinata de legea
materiala. Norma materiala insa face diferenta intre categoriile succesor universal, succesor cu
titlu universal si succesor cu titlu paticular. Spre deosebire de succesiunea in dreptul material,
succesiunea procesuald poate fi doar universala, adicad la succesor vor trece toate drepturile si

obligatiile procesuale ale predecesorului saul®l.

Odatad ce am punctat diferenta dintre parte in cadrul contractului juridic civil si parte in
proces, precum si diferenta dintre succesorul in drepturi cu privire la efectele contractului in

dreptul material si succesorul in drepturi procesuale, putem face unele concluzii:

1. Termenul de parte desemneaza, lato sensu, atit una dintre partile
actului bi- ori multilateral, cit si autorul actului unilateral, afirmatie determinati de
aspectul de aplicabilitate a principiilor invocate.

2. Parte nu este numai persoana care incheie direct, personal, prin
prezenta fizica, un act juridic, ci si persoana care incheie actul prin reprezentantul siu
(legal sau conventional) sau care, in unele cazuri, a aderat la acest contract, sau care 1-a
ratificat in conditiile Codului civil al Republicii Moldova, art. 370 (incheierea actului
juridic fara imputerniciri de reprezentare) si art. 358 (Efectele actului juridic de dispozitie
al celui neindreptitit).

3. Succesorii universali in drepturi ai partilor constituie categoria care,
la etapa initiala a formarii actului juridic civil, este tert, dar care, ca efect al decesului
persoanei fizice, al reorganizarii persoanei juridice, va prelua calitatea de parte cu toate
aspectele si consecintele respective.

4. Succesorii cu titlu particular de esenta fac parte din categoria tertilor,
dar ca efect al obtinerii unor bunuri vor obtine toate garantiile contractuale ale viciilor
materiale si juridice, precum si alte drepturi in stransa legitura cu bunurile, in forma pe
care le avea transmititorul, conditii in care ei vor obtine efectele acelor contracte. Deci,
succesorul cu titlu particular ori se substituie in pozitia unei parti a contractului, in
legiatura cu anumite drepturi si, eventual, cu anumite obligatii, ori riméane, pur si simplu,
tert.

5. Creditorii chirografari nu sunt nici parte, nici avanzi-cauza, ci sunt

incadrati in categoria tertilor.

150 Ocoxuna, I'.J1. Op. cit, p. 180.
151 Jimbei, Ina. Op. cit., p. 188.
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La fel, de lege ferenda, propunem completarea art. 1086, alin.(2)din Codul civil al
Republicii Moldova cu textul: Contractul produce efecte si pentru succesorii universali sau cu

titlu universal dacd din lege, din acordul partilor sau din natura obligatiei nu rezultd altfel.

2.2.2 Aspecte teoretico-practice cu privire la terti in lumina principiului relativitatii efectelor

contractelor

Entitate cu o structurd impresionant de mobila, cu o evolutie radiantd si exceptionald in
cadrul efectelor contractelor este tertul, cel care determina o serie de interpretari in cadrul
principiului relativitatii contractelor, cel pentru care, de fapt, este reglementat principiul
relativitatii contractului. In virtutea faptului ca efectele contractului se risfring exclusiv asupra
partilor, ceea ce reiese direct din contract, nu se cere o reglementare obligatorie a lor. Partile, in
calitate de autori ai contractului, fiind in pozitii contrare, isi pot crea norme private ce ar ghida
drepturile si obligatiile lor. Tertului Tnsd nu 1i este prevazuta protectie in contractele incheiate
intre parti. Respectiv, invocam cu fermitate ca principiul relativitatii contractului este bazat pe

aceasta negatie - partile nu pot crea efecte fati de terti, ci doar pentru ele.

Credem oportun a incepe cu notiunea de tert din dictionarul de drept civil. Astfel, tert este
orice persoand fizici sau juridica, alta decit partile contractante. In principiu, contractul nu
produce efecte juridice fata de terti, dar le este opozabil in conditiile legii. Unele efecte ale
contractului, In masura in care subzista la decesul sau la incetarea existentei partilor contractante,
se produc si fata de categoriile speciale de terti, si anume fatd de succesorii universali, succesorii
cu titlu universal, succesorii cu titlu particular si creditorii chirografaril®2. Desigur, nu poate fi
creatd o notiune universald cu privire la tert, insa este de remarcat faptul ca tertului 1 se atribuie
un calificativ universal. Cu alte cuvinte, cel care nu a semnat contractul nu este parte si, per a

contrario, este tert.

Prima asertiune certd cu privire la terfi pare a fi incertitudinea notiunii de tert, derivata sau
intretinuta in mare parte de mobilitatea si multiformitatea categoriei in discutie. Polisemia

termenului fert, cultivata in considerabila masura prin chiar normele dreptului, a putut justifica,

152 Costin, Mircea N., Costin, Cilin M. Dictionar de drept civil de la A la Z, editia a doua. Bucuresti, 2007, Editura Hamangiu,
p.946.
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izolat, concluzia ca elaborarea unei teorii cuprinzdtoare si omogene cu privire la terti ar fi o

incercare sortita eseculuilss,

Evident, in acest capitol nu ne vom ocupa de notiunea de tert in toate aspectele lui
polisemantice, dar vom examina aspecte ce tin de aplicarea lui in domeniul juridic, si anume in
aspectul institutiei contractului, dar, si in acest domeniu mai ingust, el poate fi privit cel putin

sub doua aspecte, unul absolut si altul specific.

Notiunea de tert in dreptul civil este una des utilizata, dar cu sensuri diferite in cadrul
raporturilor juridice. Intdlnim tertul atat in cadrul raporturilor civile reale, cat si in cadrul
raporturilor civile obligationale. Este de remarcat faptul ca pozitia lui in cadrul acestor raporturi
juridice este absolut diferitd, se individualizeaza in dependentd de raportul fatd de care este
pozitionat. In cadrul raportului real, tertul face parte din cercul nedeterminat de persoane; in
cadrul raportului obligational, poate fi atat nedeterminat, cat si determinat, dar nu poate avea nici

drepturi, nici obligatii in virtutea principiului relativitatii efectelor actului juridic.

in limbajul curent, tertul este cel care ,,vine 1n randul al treilea” sau care este ,,al treilea”1%4.
Dictionarul consemneaza si o acceptie juridica a acestui termen: persoana care nu figureazd ca
parte in acte, in litigii sau in conventii nici direct, nici prin reprezentare §i fata de care actul
Juridic ori hotardrea pronuntata in cauza nu produce efecte!®. Spre deosebire de acceptia din
limbajul curent, care este in acord cu etimologia termenului ferf!%6, in limbajul juridic, tertul nu
este intotdeauna al treilea. De exemplu, in raport cu actul juridic unilateral, tertul este al doilea.

In raport cu actele juridice multilaterale, tertul poate fi al patrulea sau al zecelea.

Pana in prezent, in teorie nu existd o abordare unitara a intelegerii tertului, ceea ce genereaza,
in primul rand, ambiguitati cu privire la utilizarea termenului ,tertd persoana"conform

continutului unor anumite norme de drept pozitiv.

Referindu-ne la semnificatia termenului ferf, mentiondm ca legea utilizeaza mai multe
variante: terta persoand, alta persoand, cerc nedefinit de persoane. Urmeaza sa analizam sensul

acestora pentru a releva aspectele cu privire la efectele actului juridic civil (implict a

153 peleanu, lon.Op. cit., p. 127.

154 Academia Romana, Institutul de Lingvistica ,,Jorgu Iordan-Al. Rosetti”. Dicfionarul explicativ al limbii romdne. Bucuresti,
2016, Editura Univers Enciclopedic, p. 1237.

155 1dem.

156 Gutu, G. Dictionar latin-romdn. Bucuresti, 1983, Editura Stiintifica si Enciclopedica, p.1218.

77



contractului).Astfel, vom puncta si explica in special notiuna de tert, terta persoana, alta persoana
in aspect juridic, iar ceea ce tine de cerc nedeterminat de persoane vom relata la urmatorul

punct, in care ne vorm referi la opozabilitate, notiune ce 1i este, in special, caracteristica.

Acestea sunt doar cateva aspecte pe care le-am identificat in diferite norme juridice, dar si in

doctrina dreptului civil, ce caracterizeaza tertul intr-o acceptie sau alta.

In doctrina rusi, sunt utilizate in special doud notiuni ce determinid douad efecte juridice
diferite: notiunea de fert, care, de obicei, determind apartenenta acestuia la contract, existenta
unui interes, unei legaturi juridice; notiunea de alta persoana care determina caracterul absolut
de lipsa a efectelor contractului fata de aceasta entitate. Daca vorbim despre cerc nedeteminat de
persoane, suntem in prezenta unor raporturi reale care determind statutul tertilor fatd de titularul

dreptului real.

M.I. Braghinski a definit tertii ca participanti la circuitul civil care au un anumit statut fata de
alti participanti. In opinia sa, o altd persoand este orice participant la circuitul civil care nu este
parte la raportul juridic initial; in acelasi timp, o ferta persoana nu este parte la obligatia initiala,
dar este intotdeauna asociata legal cu o parte a obligatiei initialel>’. Adica, vorbim despre un fel
de legatura juridica, o caracteristicd de calificare ce delimiteaza tertii de toti ceilalti participanti
la circuitul civil. Deci, forma absoluta a tertului, care nu are nici drepturi, nici obligatii conform

contractului, dupa opinia lui M. 1. Braghinski este notiunea altd persoana.

Prezenta unei astfel de caracteristici de calificare a fost determinata si de alti doctrinari. in
special, O.A. Krasavcikov a scris: Cdt despre terti, o definitie similard a lor poate fi derivata din
regulile continute in norme juridice. In aceste norme, tertii sunt definifi de legiuitor ca fiind
persoane la care legea face referire, care se afla intr-o anumita legatura juridica cu o parte si
care au dobandit, in virtutea acestui fapt, prin obligatie, unele drepturi sau obligatii, ca,de

exemplu, in cazul unor obligatii din contractul in folosul unui tert 158,

Alti doctrinari rusi contemporani, precum M.K. Kroz, mentioneaza ca terta persoana in
raportul juridic obligational este un participant care are legaturd cu o parte a obligatiei si care

detine atat drepturi, cat si obligatii ce deriva din drepturile si obligatiile partii afiliate a

157 Bparunckuii, M.M. Bausnue opyeux (mpemvux) iuy Ha COYUanucCmuieckue SpaxcoancKue npasoomnowenus. agmoped. Juccepmayus na
couckanue cmenenu 0-pa opuo. nayx. J1., 1962. C.3-6.

158 KpacaBunkos, O.A.— Cm.: Cogemcroe epadicoancrkoe npaso. B 2-x Tomax. M.: Beiciuast mkona, 1985. T.1. C. 461.
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obligatieil®. I.V. Kiseli, la fel, considera ca terta persoana este legata de partea obligatiei printr-0

alta obligatie comunal6o,

Doctrina rusalé! determinad aceasta abordare bisemantica si, datorita ei, atribuie notiunii de
tert o legdturd determinantd cu partile, si anume prin efectele contractului. Conform acestei
doctrine, notiunea de tert formeazd dinamica raportului juridic obligational. La fel, se determina
faptul ca participantii la raportul juridic civil pot crea statutul fiecarei persoane, fie cd este
creditor, fie debitor, fie persoand tertd. Deci, daca scopul debitorului si cel al creditorului
corespund intotdeauna scopului obligatiei, atunci interesul tertului intotdeauna depaseste acest
scop, realizarea lui insa depinzand de scopul urmarit de parti (creditor si debitor). Inseamna ca
formarea tertului in calitate de subiect al raporturilor juridice civile obligationale cu privire la o
anumita obligatie trece prin doud etape: instituirea unui anumit interes al partilor pentru tert;
realizarea acestui interes, ce afecteaza dinamica obligatiei, prin care o potentialad tertd persoana
ce apare in prima etapd se transformd in tert, care are un statut prioritar fatd de cercul

nedeterminat de persoane.

In concluzie, mentionam ca doctrina rusa, cand se referd la tert, determina categoria tertului
interesat de raportul juridic generat de contract, iar cand se referd la o altd persoand, stabileste

cercul de persoane nedeterminat.

in unele surse din doctrina francezal62, se enuntd despre terti urmitoarele: terti sunt toate
persoanele care nu au calitatea de parti, si anume: penitus extranei (tert absolut sau desavarsit);
creditorii chirografari; avanzii-cauza cu titlu particular (succesori cu titlu particular) ai unei
parti. In contradictie cu J. Ghestin, care vedea si partea interesata a tertului, Ph. Delmas Saint-
Hilairel63 atribuie tertului partea negativa: daca partile desemneaza o categorie definitd pozitiv
prin faptul c@ participa la nasterea contractului si (sau doar) ii suporta voit efectele, tertii se
impun ca o categorie antitetica, definitd negativ: ei nu suporta niciun efect al contractului, fiind
straini de acesta. Deci, din cele invocate, tertului 1i este determinata mai mult calitatea lui

absoluta, decat cea specifica.

159 Kpo3, M.K. Tpemve nuyo 6 obazamenvcmee: /Juccepmayus kano. wopuo. Hayk. Capatos, 2001. C. 7.
160 Kucean, U.B. O6s3amenvcmea ¢ yuacmuem mpemuvux auy. [uccepmayus na couckanue cmenetu kauo. iopud. nayk. Mocksa, 2002, c. 42.

161 Yypuiaos, Anekceii 0. Yuacmue mpemvx auy 6 ucnoimenuu epajncoancko-npasosoco obsizamenvcmea. [Juccepmayus ha
couckanue cmenenu kano. opuo. nayk. Tomck, 2017.C. 12.

162 Ghestin, J. Op. cit., p. 756.
163 ph, Delmas Saint-Hilaire. Le tiers a | acte juridique. Ed. LGDJ, Paris, 2000, p. 46.
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In doctrina romana, se identificd doud curente ce determini aspectele tertului, si anume:
doctrina clasical®4, in care se mentioneaza ca tertii sunt persoane straine de actul juridic —
penitus extranei. Deci, abordeaza notiunea de terti in varianta ei absolutd, iar in varianta
neparticipantilor la incheierea actului juridic civil, dar care au interes privitor la contract, le
determind denumirea de avanzi-cauza. Ei mentioneaza cd, intre avanzi-cauza si terti poate exista
un transfer, in sensul ca aceeasi persoana poate fi avand-cauza in raport cu un anumit act juridic

civil al autorului sdu si poate fi tert in raport cu un alt act juridic, incheiat de acelasi autor.

In doctrina contemporana, notiunea de tert are un caracter mai extins, creandu-se astfel doua
categorii de terti: a tertilor absoluti si a tertilor interesati. Tertii absoluti nu sunt tinuti de
obligatiile generale de contract, dupd cum nu profitd nimic din drepturile pe care actul le
vehiculeaza. Ei par categoria juridica ideald: simplu de definit, prin excluderea lor din cercul

deschis de contractl65. Tertii desavarsiti sunt total straini de contract si de partile lui.

Categoriile terti specifici, terti interesati nu sunt expuse omogen in doctrina. Astfel, conform
opiniei doctrinarului Paul Vasilescult | tertii specifici sunt o subcategorie reziduala de terti,
care nu devin parte survenita in raportul obligational, precum debitorul cedat in cazul unei
cesiuni de creanta, iar creditorul chirografar este avind-cauza. Popa lonut-Florin sustine: Terti
specifici sunt acei ce suporta anumite efecte ale contractului, printre care se identifica si

creditorul chirografar.

In doctrina autohtonal6’, la fel, se identificd doud categorii de terti: desavarsiti si interesati.
Cei din urma sunt persoane care, desi nu au statut de parte contractantd, detin un drept din

contract ori sunt tinuti sd il respecte peste limita simplei opozabilitati a contractului.
Aici includem:
- tertul beneficiar al unui contract in folosul unui tert (stipulatie pentru altul);

- titularul unei actiuni directe, atunci cand legea recunoaste tertului dreptul de actiona contra

unei parti a unui contract, in lipsa de cauza in favoarea tertului,

164 Beleiu, Gheorghe.Op. cit., p. 174.
165 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 487.
166 1pidem, p. 489.

167Mi§u, Gheorghe.Op. cit., p. 276.
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- dobanditorul subsecvent al bunului in raport cu accesoriile acestuia, caruia ar putea sa ii
revind drepturi ori obligatii strans legate de bun (proter rem). De asemenea, sunt identificati si
debitorii cedati fatd de contractul de cesiune de creantd dintre vechiul creditor (cedent) si noul

debitor (cesionar);
- creditorii partii contractante, care trebuie sa suporte fluctuatiile patrimoniului.

In principiu, aderam la o astfel de abordare a tertilor. Pe parcursul lucrarii, vom incerca sa

explicam statutul tertului conform celor invocate mai sus.

Reiteram: tertii Sunt persoane care nu au participat la Incheierea unui act juridic, nici
personal, nici prin reprezentare, straine fata de actul juridic incheiat. Tertul este persoana straina
de un anumit act juridic deoarece nu a participat nici direct $i nici prin reprezentant la incheierea
lui. In principiu, fata de tert, actul juridic nu produce efecte, in sens ca nici nu profitd, nici nu
dauneaza acestuial®8.Tertii nu sunt parti ale contractului ori succesori in drepturi ai partilor
contractului. Ei sunt complet strdini de contract si de partile contractante si sunt denumiti
terti absoluti, penitus extranei (la singular penitus extraneus) sau cel de-al treilea. La fel, in
categoria de terti intrda categoria de persoane care, desi sunt terti, sunt interesate de contractele
incheiate de parti, numindu-se astfel terfi specifici sau terfi interesati: succesorul cu titlu
particular si creditorul chirografar; beneficiarul unei stipulatii pentru altul; titularul unei actiuni

directe; debitorul cedat.

Despre o parte din categoria acestor terti ne-am referit in capitolul anterior, determinand ca
succesorii cu titlu particular au calitatea de terti, dar care, conform legii sau naturii juridice a

obligatiei, vor deveni parti. Privitor la celelate categorii, ne vom referi in continuare.

Deoarece am mentionat cd tertul este o entitate destul de mobila, aspectul determinat mai sus,
prestabilit de noi, este unul general, iar dacd il raportdim la o anumitd etapa a efectelor

contractului, ar fi o alta configuratie.

In doctrinal6? se mentioneaza ca tertii se impart in:

168 Cojocaru, Aspazia. Op. cit., p. 260.

169 Vasilescu, Paul. Relativitatea actului juridic civil. Repere pentru o noud teorie generald a actului de drept privat. Monografie. Bucuresti,
2003, Editura Rosetti, p. 272.
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- terti prin absenta consimtamantului, acestia fiind tertii care nu si-au exprimat acordul de
vointd de a-si asuma efectele obligatorii ale actului si nu au consimtit personal la incheierea

actului, pentru ca nu aveau aptitudinea de a consimti;

- terti prin natura consimtdmantului dat. Desi se caracterizeaza prin lipsa consimtamantului

de a fi parte la un contract, tertul are uneori aceasta calitate.

In virtutea mobilitatii sale, calitatea juridici de tert poate fi determinati in raport cu cel putin

urmatoarele circumstante:

- natura actului constituie un criteriu al calitdtii juridice de tert, iar, in cursul executarii
actului, calitatea de tert se poate converti in calitate de parte. Aceasta convertire poate fi fortata

sau voluntara;
- posibilitatea convertirii tertului in parte a actului;

- transformarea tertului obisnuit intr-un tert interesat, fie in legdturd cu bunurile sale, fie in

legaturd cu persoana sa.

Anume aceste trei circumstante pot determina apartenenta tertului la o categorie sau alta.
Deci, in principiu, calitatea de tert este cea mai dinamicd dintre toate in dreptul civil, fiind

calificata in mod diferit la diferite etape ale executarii contractului.

Datoritd multitudinii de terti in cadrul legislatiei, unii autori au reusit sa facd o aranjare a
acestora intr-o anumita ordine dupa anumite criterii. Cu referire la terti, Valeriu Stoical?® face o

inventariere a tertilor in Codul civil al Romaniei, dupa cum urmeaza:

l. Cel mai important context normativ in care apar tertii este cel al efectelor contractului,
context care se extinde la efectele actului juridic in general; in acest context sunt inclusi §i tertii
beneficiari.

1. Cel mai larg context alcatuit din norme juridice care se regdsesc in mai toate materiile
Codului civil este acela al opozabilitatii, prin raportare la un act juridic, la un fapt juridic in
sens restrans, la un raport juridic sau la un drept subiectiv.

I1. Tertul contractant sau, intr-o acceptie mai restransa, tertul dobdnditor apare deseori
purtand fie vesmantul bunei-credinte, fie vesmantul relei-credinte.

V. Uneori tertul este reprezentat, alteori este reprezentant.

170 stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil? in : Revista Romana de Drept Privat, 2020, nr. 1, p. 19-20.
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V. Tertul este cand pagubit, cand pagubitor.
VI. Sunt cazuri in care tertul vede ca propriile bunuri sunt obiectul contractelor incheiate de

alte persoane.

VII.  Tertul poate fi nu numai platit, ci i platitor, iar alteori este garant.
VIIl.  Tertul poate fi cedat intr-un raport juridic.
IX. Tertul poate avea o putere speciald, determindnd obiectul contractului in general, sau

pretul in contractul de vanzare, in special.
X. Tocmai pentru ca familia tertilor este extrem de diversa, unii dintre acestia nu pot fi

incadrati intr-o categorie anume, ramandand cazuri cu totul particulare.

Dupa trecerea in revista a textelor si a contextelor normative 1n care apar tertii, o concluzie s-
ar putea contura: logica generalului si a specialului le rdméne strdind; singura modalitate prin
care Codul civil i-a putut totusi civiliza pe acesti salbatici a fost prinderea lor in plasa de

semnificatii a fiecarui context normativ.

In cadrul inventarului realizat de Valeriu Stoica, ne vom referi in special la tertii ce tin de
efectele contractului, conform obiectivului propus. In situatia in care am invocat faptul ca terti
sunt toti necontractantii la etapa incheierii contractului, dar care, avand o mobilitate
impresionanta, migreazd din categoria de terti in cea de parfi, vom incerca sd ii grupam in

concordanta cu acest subiect.

Inainte de a incepe identificarea tertilor in cadrul efectelor contractelor fati de terti, putem
mentiona o definitie a tertului, reglementatda in Codul civil al Republicii Moldova la art. 435,
alin. (3), unde tertul este identificat in cadrul principiului publicitatii, in lumina notarii unui
drept: In sensul prezentului articol, prin tert se intelege orice persoand care a dobdndit un drept
supus inregistrarii sau un alt drept in legdturd cu dreptul supus inregistrdrii. In aceasta
reglementare, observam ca legiuitorul se bazeaza mai mult pe modele din doctrina rusa si
determind calitatii de tert nu doar aspectul absolut de persoand din afara contractului dar un
aspect interesat) de dobanditor al unui drept ce deriva din dreptul supus inregistrarii. Este bine
ca legiuitorul nostru a specificat ca aceastd notiune de tert se aplica doar in sensul prezentului
articol, caci in mod universal notiunea nu poate fi aplicatd pentru ca ar perturba intregul sistem al

partilor si tertilor.

Tertii pot fi identificati sub aspect multivalent. In aceast ordine de idei, este cazul si facem
o clarificare, stabilind ca terfii care devin parti se impart in cei care se substituie, total sau

partial, In pozitia partilor si cei care devin parti in mod autonom. In prima ipoteza este vorba de
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succesori. In a doua ipoteza este vorba de ratificanti, aderenti si de presupusul reprezentat.
Niciodata, prin raportare la un anumit moment, o persoand nu poate fi si parte, si tert. Altfel
spus, Tnainte de a deveni parte, persoana ramane in pozitia unui tert pur si simplu sau in pozitia
unui tert desavarsit. Dupa ce a devenit parte, ea are drepturile si obligatiile care rezulta din
contract in favoarea sau in sarcina sa. Schimbarea calitatii de tert in cea de parte se face, de

reguld, intr-un moment ulterior incheierii contractuluil??,

Chiar dacd facem aceasta distinctie, este necesar de remarcat ca tertii sunt absolut diferiti si
dupa momentul survenirii in contract. Astfel, in cazul aderarii, efectele contractului se produc
din momentul in care terful isi exprimi consimtimantul de aderare la contract. in cazul
succesiunii si in cel al ratificarii, efectele se produc retroactiv, iar tertul care succeda sau ratifica
este considerat parte din momentul 1incheierii contractului initial. Situatia presupusului
reprezentat, in cazul reprezentdrii aparente, se aseamana cu aceea a unei parti propriu-zise, in
sensul ca este angajat in contract chiar in momentul incheierii acestuia, dar nu pe baza exprimarii
propriului consimtdmant, ci in temeiul atitudinii sale culpabile, prin care a lasat sa se inteleaga
ca falsul reprezentant are imputernicirea sa incheie contracte cu alte persoane in numele si in
contul saul’2, Este de remarcat faptul ca situatia lui se va schimba radical in cazul ratificarii, el

devenind instant tert.

In ipoteza ci tertii se substiuie in pozitia partilor se poate lua drept exemplu calitatea
succesorului universal sau cu titlu universal care nu este parte, ci un tert interesat. In cazul
decesului persoanei fizice sau reorganizarii persoanei juridice, succesorul universal, persoana
fizicd sau persoana juridicd, dupd caz, se substituie total in pozitia partii cdreia ii succeda.
Acelasi efect il desprindem si in cazul succesorului cu titlu universal, doar ca nu se vor transmite
toate drepturile si obligatiile, ci doar o fractiune din acestea. In ipoteza ca succesorul cu titlu
particular este un tert, invocam cu certitudine: succesorul cu titlu particular, la etapa incheierii
unui contract, este tert, care, ulterior, poate deveni parte. De exemplu, conform art. 1278 din
Codul civil al Republicii Moldova, locatiunea nu inceteaza prin decesul locatarului, nici prin cea
a locatorului, cu exceptia cazului in care contractul prevede altfel sau a cazului in care, in functie

de circumstante, contractul nu mai poate fi mentinut.

Una dintre cele mai discutate categorii ale succesorilor este cea a succesorilor cu titlu
particular. In principiu, calitatea de tert la etapa incheierii contractului nu o contesti nimeni, dar

ce se intampla 1n cazul in care tertul obtine drepturi sau obligatii ca efect al dobandirii unui bun?

1 Stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil? in : Revista Romani de Drept Privat, 2020, nr. 1, februarie, p.19.

172 | dem.
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In acest caz, ei se pot substitui in pozitia partilor, dar numai in masura in care bunul dobandit de
la autorul lor este in stransa legaturd cu drepturi si obligatii nascute dintr-un contract incheiat cu
o alta persoanal’s. Exemplificam cu prevederile articolelor: 625 din Codul civil al Republicii
Moldova : Daca bunul este asigurat, pe durata uzufructului primele de asigurare sunt pldtite de
uzufructuar; si 1276, alin. (1) din acelasi cod: Daca bunul inchiriat este instrdinat de locator
unui tert, acesta din urma se subroga de drept locatorului in drepturile si obligatiile care decurg
din locatiune dacd locatiunea este opozabild tertului. In acest caz, apare o neconcordanti cu
prevederile din partea speciald, de exemplu cu cele indicate in art. 1276, precum si in art. 1087,
care statueaza: In cazurile si in conditiile previzute de lege sau de contract, dobdnditorul unui
bun se subroga in obligatiile contractuale in stransa legaturd cu un bun, in forma in care ele se

aflau la transmitator.

In cazul cesiunii de contract , Codul civil al Republicii Moldova, la art. 849, alin.(1), contine
o prevede expresa conform careia tertul preia calitatea de parte: O parte la raportul contractual
poate sa convind cu un tert, cu consimtamantul celeilalte parti la raportul contractual, ca tertul
sa o substituie in calitatea de parte la raportul contractual. Cesionarul este un aderent, al
carui consimtamant este exprimat ulterior Incheierii contractului initial, iar consimtamantul
cedentului este exprimat, de reguld, in acelasi timp cu cel al cesionarului; consimtamantul
contractantului cedat poate fi exprimat cu anticipatie. In acest sens, Codul civil, la art. 848,
alin. (2), prevede: Consimtamantul celeilate parti poate fi dat si in prealabil. Cesiune insa va
produce efecte fatd de contractantul cedat doar din momentul in care substituirea ii va fi
notificata, fie ulterior incheierii contractului initial, de regula 1in acelasi moment cu
consimtamantul cesionarului. Cesiunea de contract este operatiunea juridica prin care un tert

devine parte asimilata (cesionarul), iar o parte devine tert (cedentul)174.

Este de remarcat faptul ca cesiunea de contract este un exemplu de mobilitate extraordinara a
tertilor, caci, in aspectul celor relevate, conform acestei constructii juridice, tertul poate deveni
parte (cesionarul), partea poate deveni tert (cedentul), iar partea contractului cedat este tert in

raport cu contractul de cesiune.

Precum am mentionat mai sus, fertii pot deveni parti in mod automat. Acesta este cazul
aderentilor si al ratificantilor, care nu iau locul partilor propriu-zise, ci devin parti in mod

autonom. Astfel, in cazul aderentilor, adicd al persoanelor care aderd la un contract deja

173
174

Idem.
Idem.
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formatl”s, tertii se adaugad partilor existente, printr-o manifestare de vointd proprie, ulterioara
momentului in care s-a incheiat contractul intre partile propriu-zise. In cazul ratificrii, initial
contractul de reprezentare inca nu existd, astfel incat nu se poate vorbi de parti propriu-zise.
Totusi, o anumita persoand actioneaza fara reprezentare, incheind contracte sau acte juridice
unilaterale in interesul unei alte persoane. Ulterior, aceastd ultimd persoana ratifica actele
juridice incheiate in interesul sau, astfel incat ea devine parte atat intr-un contract de
reprezentare, cat si, ca efect al reprezentdrii, in contractele incheiate de reprezentant cu alte
persoane. Ca efect al ratificarii, reprezentatul, care initial era tert fata de contractul incheiat intre
reprezentant si alte persoane, devine parte in acest contract, iar cel care parea sa fie parte devine
reprezentant. Asadar, nu este vorba, pur si simplu, de o inlocuire a unei parti de catre un tert, ci

de o transformare de calitatil®.

In cazul in care am expus schimbarea statutului de tert in statutul de parte si invers, este cazul
sd stabilim situatiile in care chiar partile ofera anumite drepturi acestor entitati de la incheierea
contractului. Astfel, tertul va ramane tert, dar va fi denumit, de regula, tert beneficiar. In cazuri
mai rare, in care dobandeste si drepturi, si obligatii in temeiul unui contract la a carui incheiere
nu a participat (este cazul acordurilor colective, respectiv al contractului colectiv de munca si al
acordurilor incheiate in cadrul procedurii insolventei si a falimentului), tertul nu are o denumire

speciala, dar pozitia lui se aseamana cu aceea a terfului beneficiarl?’,

Tertii beneficiari creeaza o categorie autonoma de terti, cu o determinare logica proprie. Ei
nu sunt nici pur si simplu terti, adica terti obisnuiti, care nu dobandesc drepturi si obligatii dintr-
un contract la care nu sunt parte, dar care le este opozabil ca realitate juridica, nici terti
desdvarsifi, care pot ignora existenta unui contract la a cdrui Incheiere nu au participat.
Determinarea logica specifica a acestei categorii de ter{i consta in faptul ca ei dobandesc
drepturi/drepturi si obligatii dintr-un contract la a cirui incheiere nu au participat. In aceasti

ordine de idei, putem remarca doud categorii de terti beneficiari:
- tertii in contractul in folosul unui tert;

- tertii in cadrul actiunilor directe.

175 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 135.

176 Stoica, Valeriu.Op. cit., p. 21.

177 1 dem.
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Despre calitatea tertului in cadrul contractului in folosul unui tert ne vom referi in capitolul
urmadtor. In ceea ce priveste actiunea directd, consideram ca este cazul sd o aborddm in mod

special.

Tertii in actiunea directd. In Codul civil al Republicii Moldova nu existi o notiune a actiunii
directe. Prin urmare, stabilirea unei astfel de notiuni rimane pe seama doctrinarilor. In doctrina
autohtona s-a statuat urmatoarea definifie: Actiunea directa reprezinta actiunea care permite
creditorului de a pretinde in nume propriu §i pe cont propriu executarea unei prestatii
debitorului saul™®. Interesul unei astfel de actiuni este evident, fiindca el permite a scurta
procedura normald care necesitd doud etape (urmarirea debitorului, care, la randul sau, isi va

urmari subdebitorul), dar si a evita riscul insolvabilitatii debitorului principali?®,

Literatura juridica franceza a definit actiunea directa ca actiune acordata printr-un text de
lege special unui creditor pentru a-si indestula personal si direct creanta in patrimoniul unui

debitor al debitorului sau, exercitand dreptul de care dispune debitorul sauléo,

Initial, tinem sa remarcam diferenta dintre aceasta institutie (actiune directd) si alte institutii
similare, precum actiune oblica, actiune revocatorie. Desi asemdnatoare, actiunea directd nu se
confunda cu actiunea oblica (in fapt, tot o actiune subrogatorie). Actiunea oblica (reglementata,
pana la modernizarea Codului civil al Republicii Moldova, de art. 892) presupune dreptul unui
creditor de a exercita drepturile debitorului, atunci cand debitorul refuza sau neglijeaza sa le
exercite, in prejudiciul creditorului. Spre deosebire de actiunea directd, care reprezinta o
posibilitate de actiune recunoscutd de lege direct creditorului (tert prin definitie) si care apartine
acestuia 1n virtutea legii, actiunea oblica este, de fapt, o actiune care tinde sa valorifice drepturile
debitorului si nu ale creditorului. In lipsa actiunii debitorului insa, creditorul poate actiona in
numele acestuia (nu Tnh nume propriu, asa cum este cazul actiunii directe). Pe de alta parte, spre
deosebire de actiunea directa, care, dupa cum am relevat, poate fi exercitata numai atunci cand
legea o recunoaste expres, actiunea oblicd nu are o reglementare particulard, fiind definitd de
lege in general. Prin urmare, va fi mult mai dificil de dovedit conditiile de admisibilitate a unei

actiuni oblice de catre persoana care pretinde ca o poate folosil8l,

Actiunea directd se deosebeste de actiunea revocatorie (Codul civil al Republicii Moldova,

art. 895), care are drept scop declararea inopozabile fatd de creditor a actelor juridice incheiate

178 Mitu, Gheorghe.Op. cit., p. 288.
179Greau, Fabrice. Action directe. Repertoire civile Dalloz, nr. 1, 2011.
180 Canin, Patrick. Droit Civil. Les obligations. Ed. Hachette Superieur, p. 71.
181 Tita-Nicolescu, Gabriel. Op. cit,, p. 11.
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de debitor in dauna creditorului, manifestata prin impiedicarea satisfacerii integrale a drepturilor
creditorului fatd de debitor, dacd debitorul a cunoscut sau trebuia sd cunoascd faptul ca
respectivul act juridic va dauna creditorului sau cd, in cazul in care actul juridic a fost incheiat
inainte de aparitia dreptului creditorului, acesta a fost incheiat de catre debitor cu intentia de a

dauna creditorilor in general.

Profesorul L. Pop mentioneaza ca actiunile directe nu reprezinta un mecanism juridic care
poate sau trebuie sa fie recunoscut de plano; el trebuie sa fie prevazut expres de lege pentru a

produce efecte juridicel82,

Este primordial de remarcat ca actiunea directd poate fi folositd doar in cazul in care este

prevazutd expres si inechivoc de lege.
Pot fi invocate urmatoarele exemple:

- Actiunea directd a locatorului fatd de sublocatar, in caz de neplata a chiriei (Codul civil al
Republicii Moldova, art. 1271). Actiunea se poate inainta atat in caz de neplata a chiriei de catre

locatar, cat si in caz de neexecutare a celorlalte obligatii, conform contractului de chirie.
- Actiunea mandantului contra submandatarului, (Codul civil, art. 1481, alin. (5) ).
Conditiile specifice ale actiunii directe sunt:

- sa existe doud contracte prealabile din care se nasc doud drepturi de creantd avand ca
obiect doua prestatii care interfereaza, astfel incat sa rezulte (rezultd) cel putin o parte de

prestatie comuna care constituie obiectul ambelor drepturi de creantales,

-titularul dreptului de actiune directa sa fie un tert in coraport cu al doilea contract, contractul

de sublocatiune si cu contractul de substituire a mandatului;
- dreptul de actiune directa sa fie expres prevazut de lege.

De remarcat este faptul ca sensul notiunii zer¢ este distinct in dreptul procesual civil fata de
sensul notiunii tert in dreptul material. Acceptiunea notiunii terfe persoane in dreptul procesual
civil se refera la situatia unor persoane, strdine de un anumit raport juridic. Astfel, ea poate fi

privita sub mai multe aspecte. In primul aspect, prin terte persoane se desemneaza participarea la

182 Pop, Liviu. Op. cit., p. 199.
183 stoica, Valeriu. Op. cit,, p. 22
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activitatea judiciard a celor care au intervenit sau au fost introdusi in proces dupa promovarea
initiala a actiunii civile, moment in care acestia primesc calitatea de parti, odatd cu introducerea
in proces prin incheiere de admitere in principiu a interventiei 184. in al doilea aspect, conceptul
de terti desemneaza pozitia unor subiecte de drept pana in momentul introducerii lor in proces.
Deci, terte persoane sunt subiectele de drept, strdine de procesul civil dintre reclamant si parat,
dar care justifica un interes conex si au dreptul potestativ de a deveni parte. Intervertirea calitatii
de tert se poate face in: intervenient principal, accesoriu sau fortat prin admiterea cererii de
interventie, indicarea titularului dreptului sau admiterea cererii de chemare in garantie, astfel
incat hotararea pronuntata sa fie opozabila si altor persoane decat cele intre care a fost stabilit

raportul procesual prin introducerea initiald a actiunii.

Institutia participarii tertelor persoane la procesul civil incepe sa aiba o importanta din ce in
ce mai accentuatd in zilele noastre, gasindu-si aplicatii In cele mai diverse materii. Hotararea
judecatoreascad dobandeste autoritate de lucru judecat numai intre pargile care au participat la
solutionarea litigiului, fata de alte persoane straine de proces fiind res inter alios actal®s. Pentru
ca hotararea sa devind opozabila si altor persoane decét celor care au participat la activitatea
judiciard, este necesard introducerea acestora in procesul civil. O astfel de necesitate decurge din
faptul ca, in absenta tertilor, drepturile lor ar putea fi, direct sau indirect, periclitate in substanta
sau Intinderea lor, alteori s-ar putea ca interesul unei parti sa reclame introducerea unui tert in

procesiss,

Astfel, putem remarca faptul ca notiunea de tert este una univesala, aplicabild si in parte
procesuald, dar care are un aspect absolut diferit de cea materiald. La fel, un aspect ce urmeaza a
fi determinat este faptul cd, in cazul tertului beneficiar, acesta va avea in cadrul procesului
calitatea de parte, desi in cazul dreptului material este tert. De exemplu, in cazul acceptarii de
catre tert a stipulatiei din contractul in folosul unui tert, tertul beneficiar va fi o parte in proces.
Si in cazul actiunii directe, tertul va avea calitatea de parte in proces In virtutea dreptului la

actiune oferit in mod indirect de cétre legiuitor.

In concluzie, enuntam faptul cd terti sunt persoanele care nu au participat la incheierea unui

act juridic, nici personal, nici prin reprezentare, fiind strdine fata de actul juridic incheiat. In

184 Hilsenrad, A, Stoenescu, |. Procesul civil in R.P.R. Bucuresti, 1957, Editura Stiintifica, p. 66; Les, 1. Tratat de drept procesual civil. Editia
a ll-a. Bucuresti, 2002, Editura All Beck, p. 73.

185 Ghita, D. Drept procesual civil. Partea speciala. Bucuresti, 2017, Editura C.H. Beck, p. 170 si urm.

186 Ciobanu, V. M., Boroi, G. Drept procesual civil. Curs selectiv. Teste grila. Editia a III-a. Bucuresti, 2005, Editura All Beck, p. 59.
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acelasi timp, deoarece terti, la etapa incheierii actului, sunt si succesorii, atdt cei universali, cat

si cei cu titlu universal, precum i cei particulari, creditorii, inaintam teza ca terti pot fi:

1. Tertii ce pot deveni parti (succesorii, ratificantii, aderentii);

2. Tertii beneficiari (tertul beneficiar la contractul in folosul unui tert);

3. Tertii absoluti, acei terti carora nu le pot fi atribuite nici drepturi , nici obligatii prin

contractul tertilor, dar care au obligatia de a respecta contractul incheiat de parti.
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2.4.Principiul opozabilitatii efectelor contractelor fata de terti

Precum am mentionat, tertul este o entitate dinamica. Aceastd mobilitate este ghidata de doua
principii: cel al relativitatii si cel al opozabilititii. In doctrind exista si alte determinative ale
aceleiasi situatii si anume: 1n functie de criteriul opozabilitatii, existd doud lumi: lumea ,,celor
aflati nauntru” (partile) si lumea ,,celor din afard” (tertii). Opozabilitatea asigurd stabilitate
circuitului civil si protectie tertilor, care au obligatia sa se raporteze la spatiul producerii si
invocarii efectelor actului juridic in generall8’. Conform unor alte criterii, se afirma ca tertul nu

este strain de contract, deoarece acesta ii este opozabilles.

In lumina prezentei lucrdri si in lumina abordarii tertului in cadrul efectelor contractului,
opozabilitatea are valentele sale. Tinem 1nsa sa remarcam faptul ca opozabilitatea este aplicabila
nu numai relatiilor contractuale. Inteleasi ca fenomen general, cu efecte erga omnes,
opozabilitatea a fost tratatd si aplicatd nu numai contractului, ci tuturor relatiilor juridice,
indiferent de faptul ca acestea sunt acte sau fapte (stricto senso), institutii privite in ansambul lor

sau raporturi juridice concrete, indiferent de sursa lor18e,
In doctrind19 se determina terminologic ci opozabilitatea se utilizeaza in trei sensuri:

- obligativitate (relativitate) inter partes sau erga habentes causam, totald sau partiala, de
exemplu dreptul locatarului care este opozabil dobanditorului (Codul civil al Republicii

Moldova, art. 1275);

- eficacitate absoluta sau relativa a unui drept sau a unei situatii juridice; dreptul absolut este

opozabil tuturor, dreptul relativ este opozabil numai subiectului pasiv determinat;

- inviolabilitate absoluta a unui act juridic, a unui drept sau a unei situatii juridice, conform
principiului opozabilitatii fatd de terti a actului juridic, prin care tertii sunt finuti s respecte

efectele contractului incheiat de parti, dar care nu aduce nicio atingere drepturilor lor.

Sub aspect de eficacitate, (precum am stabilit din conceptul tripartit al opozabilitatii)

opozabilitatea poate fi privita in doud acceptiuni, si anume: opozabilitate erga omnes, ce reiese

187 Popescu, D.A. Regimul matrimonial din perspectiva ,,celor din afard”. Repere de drept international privat ale opozabilititii regimului.in:
Revista de Dreptul Familiei, 2019, nr.1-2, p. 447.

188 Ghiti, O. Cind terul este minor. in: Revista Roména de Drept Privat, 2020, nr 1.
189 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 501.
190 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 525.
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dintr-un drept absolut (sau exigibilitate) si opozabilitate a dreptului relativ, numai fata de

subiectul pasiv determinat.

Opozabilitatea (exigibilitatea) drepturilor reale. Desi aceasta parte a opozabilitatii nu este in
cadrul nostru de cercetare, ea nu poate fi neglijatd. Credem oportun a ne expune la acest subiect,
cel putin in sensul diferentei dintre cele doua aspecte ale opozabilitatii de mai sus. Opozabilitatea
erga omnes a drepturilor reale nu este propriu-zis o opozabilitate fatd de terti, ci exigibilitatea
intre subiectele raportului juridic real. Este acel aspect ce creaza notiunea de cerc nedeterminat

de persoane, expusa anterior.

Raportul juridic real, fiind un drept absolut!®l, formeaza in sine doud subiecte: unul activ,
titularul dreptului real, si unul pasiv, erga omnes sau cercul nedeterminat de persoane care ii
include pe toti, cu exceptia titularului de drept. Aceste persoane nu se afla in pozitia de tert pur si
simplu, ci alcituiesc impreund unul dintre subiectele raportului juridic!92. In acest sens, tinem sa
remarcam faptul ca acest subiect este titular doar de obligatii, si anume doar de obligatia

negativa de a nu realiza actiuni care ar aduce atingere dreptului real existent.

Caracterul opozabil al dreptului este asiguratd de un alt principiu al dreptului civil, cel al
publicitatii. Conform art. 415, alin. (1) din Codul civil al Republicii Moldova, publicitatea
asigurd opozabilitate dreptului, actului, faptului, precum si oricarui raport juridic supus
publicitdtii, stabileste rangul acestora si, dacd legea prevede In mod expres, conditioneaza
constituirea sau efectele lor juridice. Deci, pand la momentul realizarii publicitatii dreptului real,
nu va surveni opozabilitatea acestuia. In acest sens, opozabilitatea va surveni doar cand va fi
realizatd actiunea de publicitate a acestuia si doar Tn momentul Inregistrarii dreptului real va
apdrea si cercul nedeterminat de persoane care va forma partea pasiva a raportului juridic real.
Opozabilitatea dreptului de proprietate, precum si a celorlalte drepturi reale principale trebuie sa
fie inteleasd nu numai din perspectiva subiectului pasiv, general si nedeterminat, ci si din
perspectiva continutului juridic si a intinderii materiale a bunului care formeaza obiectul lor.
Altfel spus, limitele juridice si cele materiale ale exercitarii dreptului de proprietate privata,
precum si a celorlalte drepturi reale principale sunt si limitele opozabilitatii (exigibilitatii) fata de

subiectul pasiv, general si nedeterminat.

191 Acest caracter absolut este criticat in doctrind, dar, conform concluziei autorilor Baies Sergiu si Rosca Nicolae ai studiului Drept
civil. Drepturile reale principale, p. 48, caracterul absolut al proprietatii reiese in comparatie cu celelate drepturi reale si este opozabil
tuturor.

192 sypica, Valeriu. Op. cit., p. 10.
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Pentru o serie de drepturi reale si anume pentru drepturile reale imobiliare, dobandirea inter
partes si opozabilitatea erga omnes sunt simultane, si anume in cazul in care se respecta

principiul publicitatii.

In sensul respectarii principiului publicitatii, legea a stabilit diferite sisteme de publicitate
a drepturilor constituite sau transmise. Astfel, conform art. 413, alin (2) din Codul civil,

publicitatea se realizeaza prin:

a) registrul bunurilor imobile;

b) registrul garantiilor reale mobiliare;

c) registrul de stat al persoanelor juridice;

d) registrul de stat al transporturilor;

e) registrul navelor sau catalogul naval;

f) registrele tinute, conform legii, de catre Agentia de Stat pentru Proprietatea
Intelectuala;

g) registrul actelor de stare civila;,

h) registrul de stat al intreprinzatorilor individuali;

i) alte forme de publicitate prevazute de lege.

In complexitatea lor, registrele de publicitate se impart in registre constitutive si registre
declarative. In aspectul problemei relatate, ne intereseazi in mod principial registrele
constitutive. Conform articolului 420 din Codul civil, Registre de publicitate cu caracter

constitutiv sunt cele care intrunesc urmatoarele conditii:

a) in acel registru, conform legii, se supun inregistrarii anumite drepturi reale asupra
anumitelor categorii de bunuri si/sau altor drepturi patrimoniale (drepturi supuse
inregistrarii/drepturi inregistrate);

b) legea stabileste ca drepturile supuse inregistrarii se pot dobandi numai prin inregistrarea

lor in folosul dobanditorului in acel registru, cu exceptiile prevazute de lege.

In aceastd categorie putem determina: registrul bunurilor imobile, registrul persoanelor
juridice, registrul garantiilor mobiliare. In cadrul registrelor declarative intra registrele de stare

civila (doar in cazul nasterii).

Astfel, registrele de publicitate in sine sunt asemenea unor mecanisme juridice prin care
statul se implica in cadrul raporturilor juridice civile si impune norme imperative in acest sens

pentru o stabilitate a acestora si pentru a crea pargii partilor contractante de a impune tertilor un
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anumit comportament cu privire la contractul incheiat. Este asemenea unui mecanism tehnic ca

procedeu si mijloc tehnic pentru a exprima realitatea juridica.

Totodata, in functie de principiul prioritatii inscrierii in registru, conform art. 426 din Codul
civil al Republicii Moldova, este solutionat conflictul care exista initial intre aceste persoane si
subiectul activ al dreptului real imobiliar, ceea ce pune in lumind functia de solutionare a
conflictelor dintre dobanditorii succesivi ai aceluiasi drept real imobiliar sau ai altor drepturi
patrimoniale care limiteaza continutul juridic sau exercitiul dreptului real imobiliar respectivi9s,
La fel, existenta registrelor creaza certitudine juridica in cadrul raporturilor juridice, rezolva
conflictul dintre doud drepturi concurente, determinand situatia tertului dobanditor de rea-
credintd, creand, in acelasi timp, prezumtia de existentad a dreptului, cat timp nu a fost radiat sau

modificat (art. 416 din Codul civil).

Este posibil ca una dintre persoanele care formeaza subiectul pasiv, general si nedeterminat,
corespunzitor dreptului real principal, si dobandeasca acel drept, fie printr-un contract, fie
printr-un fapt juridic in sens restrans (uzucapiune, ocupatiune, posesie de buna-credinta asupra
bunurilor mobile), situatie In care persoana respectiva iese din sfera subiectului pasiv, general si
nedeterminat, devenind titularul dreptului respectiv, iar titularul initial al dreptului real principal
isi schimba pozitia, devenind una dintre persoanele care formeazd subiectul pasiv, general si
nedeterminat, sub rezerva indeplinirii, in ipotezele prevazute de lege, a formalitdtilor de

publicitate, astfel incat sa nu existe conflict de drepturil®4.

Desi, in general, referitor la opozabilitatea erga omnes, mentionam doar drepturile reale, in
doctrina se determina mai nou si o alta teza: indiferent de faptul ca sunt generate de drepturi de
creantd, drepturi reale sau drepturi nepatrimoniale, acestea pot deveni opozabile tuturor celor in
ale caror patrimonii nu se produce efectul direct presupus de nastere, transmitere etc. a
drepturilor si obligatiilor'%. In acest sens, normele legale reglementeazi diverse moduri de
asigurare a opozabilitatii: comunicarea asigurd opozabilitatea cesiunii de creantd fata de
debitorul cedat (art.834 din Codul civil); notificarea asigura opozabilitatea fata de partea cedata,
in cazul acordului prealabil pentru cesiunea de contract (art. 849, alin. (2) din acelasi cod).
Relevam insd ca normele invocate prezintd opozabilitatea fatd de tertul interesat si, conform
exemplului de mai sus, fata de debitorul cedat, fapt care intereseaza partile cesiunii. La fel, este

de remarcat faptul cd, intre opozabilitatea in dreptul absolut in cel relativ, tertul este cel care

193 stoica, Valeriu. Op. cit,, p. 10.
194 |dem.

195 Mihai, David. Eseu asupra cunoasterii in dreptul civil. Aparenta. Opozabilitate. Formalism. Publicitate. Bucuresti, 2017, Editura
Universul Juridic, p.194.
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creazd diferenta, si anume datorita faptului ca, In cazul dreptului real, tertul are calitatea de
subiect pasiv al raportului juridic civil, iar in cazul dreptului relativ, tertul va fi intotdeauna in
afara acestui raport obligational. De aceea, consideram ca dreptul relativ are aspecte diferite fata

de cel real si credem oportun a le incadra in categorii diferite.

Privitor la aspectul raportului relativ al principiului opozabilitatii contractului, am mentionat
ca tertii trebuie sd dea dovadd de o pasivitate respectuoasd, adicd sa recunoscd existenta
contractului, efectele pe care acesta le genereaza si sa se abtind de la incalcarea sau nesocotirea

lor, ca o cerinta absoluta si necesara a ordinii juridicel9.

Primordial, subliniem faptul ca atunci cand se pune problema opozabilitatii contractului fata
de terti, pentru ei acesta nu este un act juridic, ci un fapt juridic intervenit intre alte persoanel’.
Iar in cazul in care impiedica producerea efectelor contractului, tertul nu va fi supus raspunderii
contractuale, aceasta atribuindu-li-se in exclusivitate partilor, ci raspunderii delictuale. in acest
sens, doctrinarul roman lon. P. Filipescu face delimitare intre relativitate si opozabilitate, in
extracontractuala, sub aspect probator fiind in realitate deosebiri intre actul juridic si faptul

juridic198,

Opozabilitatea fati de terti. O alta deosebire intre aceste doua principii, al relativitatii si cel
al opozabilitatii, este faptul ca, datorita relativitatii, actele juridice sunt generatoare de drepturi si
de obligatii, obligatorii s1 directe fatd de parti. Opozabilitatea Insa este principiul care
recunoaste acelorasi acte juridice efecte indirecte, adica fata de alte persoane care nu fac parte
din cercul de activitate directd. Fata de tertii propriu-zisi, strdini de contracte, efectele

contractelor se implica prin opozabilitate.

In general, in doctrini se polemizeazi despre corectitudinea utilizarii notiunii de
opozabilitate a contractului, ori a efectelor sale1%. In acest sens, existi opinii privitoare la faptul
cad ceea ce se opune nu este contractul, ci drepturile pe care acesta le genereaza sau le
vehiculeaza?%, Conform unor alte opinii, opozabilitatea contractului nu trebuie sa mascheze pe

cea a dreptului si invers20l, Nu vom polemiza mult in acest sens, dar credem ca nu se poate nega

196 Vasilescu, Paul.Op. cit., p. 88.
197 Mitu, Gheorghe.Op. cit., p. 277.
198 Filipescu, lon P., Filipescu, Andrei . Drept civil. Teoria generala a obligatiilor. Bucuresti, 2000, Editura Atami, p. 75.
199 Vasilescu, Paul. Drept civil. Obligatii.Editia a 1I-a revizuita. Bucuresti, 2017, Editura Hamangiu, p. 506.
200 Mazeaud, H.L. Legons de droit civil. Paris, 1966, p. 758.
201 starck, Roland H, Boyer, L. Obligations. Paris 1993, Litec, Litec, p. 173.
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aspectul de opozabilitate a dreptului, in acelasi timp nu putem aplica regulile opozabilitatii

dreptului in locul celor ale opozabilitatii actului.

In virtutea opozabilititii, caracteristica tertilor este obligatia de a respecta situatia juridica
nascuta. Asadar, tertilor li se implica o obligatie generala de a nu face, de a nu face nimic din
ceea ce ar putea aduce atingere situatiei juridice generate de parti (obligatia generald de a
nu face, care trebuie distinsa de obligatia partii de a nu face). Vorbind de relativitate, precum
am enuntat in concluzia invocatd mai sus, mentiondm tertii ca persoane care nu si-au
exprimat vointa si care nu vor suferi efectele generate de acte juridice, iar cand vorbim de

opozabilitate ne referim la obligatia tertului de a nu aduce atingere efectelor generate de parti.

Obligatia generald a tertului este cea de opozabilitate. Opozabilitatea trebuie inteleasa si
acceptatd ca un principiu general al actului juridic, o reguld generalda dupa care efectele actului

juridic trebuie recunoscute ca avand rezonanta socialda absoluta202,

Principiul opozabilititii fata de terti a contractului are doud sensuri: activ si pasiv. In sens
activ, in temeiul acestui principiu, partile pot pretinde tertilor sa respecte actul, anume sa nu
aduca atingere drepturilor si obligatiilor niscute, modificate sau stinse prin act?%3. [n sens pasiv,
in temeiul acestui principiu, tertii au indatorirea generald de a nu vdtdma drepturile partilor

ndscute prin contract.

Referindu-ne la domeniul de aplicare a principiului opozabilitatii contractului, determinam ca
acest principiu se aplica fatd de toti tertii, indiferent de tipul lor, fie absoluti, fie specifici, cu

privire la orice act juridic, fie el unilateral, bi- sau multilateral.

Daca nu exista un procedeu special aplicabil, regula este cea a opozabilitatii erga omnes si
de plin drept a operatiunilor juridice?’4. Din aceastda afirmatie determindm ca, din momentul
incheierii actului in forma prevazuta de lege pentru contractul respectiv, acesta va avea efecte
fatd de terti in ceea ce tine de obligatia tertului de a respecta efectele contractului. Aceasta
opozabilitate opereaza asemenea unei simple prezumtii, ceea ce creazd certitudine in cadrul
raporturilor juridice civile. Prezumtia insd decade in cazul in care legiuitorul creaza obligatii de

publicitate pentru a fi opozabila. Astfel, in cazul in care legea prevede obligativitatea respectarii

202 Deleanu, lon. Op. cit., p. 127.

203Marian, Nicolae.Op. cit., p. 526.
204 v/asilescu, Paul.Op. cit., p. 507.
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publicitatii, decade automatismul opozabilitatii. In acest sens, Paul Vasilescu2%5 determina doui
tipuri de opozabilitate: opozabilitate spontand si opozabilitate organizata. Opozabilitatea
spontana opereaza prin intermediul prezumtiei de opozabilitate instantd a contractului din
momentul incheierii lui, opozabilitate combatutd de prevederile legale cu privire la publicitate,

ce survine in cazul opozabilitatii organizate.

Opozabilitatea organizata este aplicabila, de exemplu, in cazul clauzei de inalienabilitate
(Codul civil al Republicii Moldova art. 507), al locatiunii (art. 1276, alin. (3)), al fiduciei ( art.
2067).

Odata raportata la una din cele doud tipuri de opozabilitati contractuale, este important, in
cazul opozabilitatii spontane, de a determina modul de cunoastere a contractului de cétre terti.
Relevam ca, in cazul opozabilitatii organizate, registrele asigura aspectul cunoasterii prin
publicitatea lor conform art. 419 din Codul civil al Republicii Moldova. Opozabilitatea spontana
opereaza in cazul celorlalte contracte care nu sunt supuse formelor de publicitate. Astfel, poate fi
aplicatd orice metodd de aducere la cunostinta tertului. Acesta poate lua cunostinta prin simplul
contact cu partile contractante, prin diferite anunturi in ziare. In unul din cazuri, posesia poate fi
un mijloc de cunoastere, de exemplu, conform art. 1276 alin. (2) Codul civil: Locatiunea este
opozabila tertului care dobdndeste dreptul de proprietate sau un alt drept real asupra bunului
inchiriat daca, la data dobandirii, tertul cunostea sau trebuia sa cunoasca existenta locatiunii
sau dacd bunul inchiriat se afld in posesia locatarului. In acest sens, inopozabilitatea nu trebuie
privitd ca o sanctiune a opozabilitdtii spontane, ea fiind o sanctiune a opozabilitdfii organizate.
Desi, in unele surse, determindm inopozabilitatea in calitate de exceptie a principiului

opozabilitatii?%6, vom fi pe pozitia de a afirma ca inopozabilitatea este o sanctiune.

Asa cum notiunea de opozabilitate are doua aspecte, la fel si sanctiunea acesteia -

inopozabilitatea - are efecte diferite.

Astfel, pe terenul opozabilitatii erga omnes a drepturilor reale, masura inopozabilitafii
opereazd in conflictele dintre dobéanditorii succesivi ai aceluiasi drept real sau ai altor drepturi
patrimoniale care limiteaza confinutul juridic sau exercitiul acelui drept, consecinta fiind ca
dreptul real va fi pierdut de catre titularul care nu a indeplinit formalitatile de publicitate sau ca

acest titular va suporta anumite limitari ale dreptului sau real2%7.

205Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 508.
206 Marian, Nicolae. Op. cit., p. 527.
207 stoica, Valeriu. Op. cit,, p. 11.
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In al doilea sens, pasiv, al opozabilititii, adici pe terenul opozabilitatii decurgand din
obligatia generala negativa (neminem laedere) si din principiul echitatii, masura inopozabilitatii
are in vedere un act juridic si efectele sale (de regula, un contract si efectele sale) si opereaza
numai dacd sunt indeplinite cerintele speciale previazute de lege2%8. In acest sens, trebuie si
remarcam faptul cd, in cazul in care nu sunt respectate formalitati speciale de publicitate daca
legea nu le prevede, nu va opera inopozabilitatea, asemenea unei sanctiuni, ci va fi, dimpotriva,
opozabila de plin drept. In calitate de exemple de exceptii de la opozabilitatea de plin drept a
contractului este locatiunea (Codul civil al Republicii Moldova art. 1276), un alt caz ar fi

simulatia si actiunea revocatorie.

In acest al doilea aspect, fiind o sanctiune, inopozabilitatea trebuie si opereze in virtutea
legii sau a unei hotarari judecatoresti. Deci, inopozabilitatea este sanctiunea sau consecinta care
intervine $i in cazul actiunii revocatorii, actiunii in simulatie, si in cazul fraudarii de catre terti,
la fel cum intervine si cand nu sunt indeplinite formalitatile de publicitate cerute pentru a asigura
opozabilitatea fata de terti a unui act juridic, a unui drept, a unui fapt juridic in sens restrans ori a
unui raport juridic. In sens general, in sens propriu-zis, inopozabilitatea fati de terti a actului
juridic este o sanctiune sau o consecintd fara caracter sanctionator care intervine ca urmare a
unor imprejurari de exceptie. In ambele cazuri, inopozabilitatea este privitd ca un mijloc de

ocrotire a tertilor209,

In concluzie, considerim ci inopozabilitatea este o sanctiune ce intervine in cazurile
expres prevazute de lege, in cazul unei fraudari din partea partilor, pentru a apara drepturile
tertului, mai mult in cazul in care interesele tertului interfereaza cu interesele unei parti
contractante. In calitate de argument legal al tezei mentionate, invocim art. 895, alin. (1) din
Codul civil :  Creditorul poate cere sa fie declarate inopozabile fata de el actele juridice
incheiate de debitor in dauna creditorului, manifestata prin impiedicarea satisfacerii integrale a
drepturilor creditorului fata de debitor, daca debitorul a cunoscut sau trebuia sa cunoasca ca
actul juridic va dauna creditorului sau, in cazul in care actul juridic a fost incheiat inainte de
aparitia dreptului creditorului, acesta a fost incheiat de catre debitor cu intentia de a dauna

creditorilor in general.

O exceptie a principiului opozabilititii este simulatia. Simulatia este o operafiune
juridica in a carei virtute, printr-un act juridic public, aparent, dar simulat, se creeaza o situatie
juridica diferitd de cea reala, stabilitd prin actul juridic secret, dar care corespunde adevarului. In

expunerea acestei teze, vom pleca de la ideea ca simulatia poate fi inteleasd, la modul general,

208 | dem,
209 |pidem, p.12.
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ca fiind crearea voluntard a unei aparente inseldtoare; o minciund juridicd, rod al intelegerii unor

participanti la circuitul civil, al carei scop este inducerea in eroare a celorlalti participanti2!0.

Legislatia straind este bogata in termeni specifici operatiunii juridice a simulatiei:

- in Codul civil al Romaniei, la art. 1289-1294 este reglementata simulatia;

- in Codul civil al Quebecului, la art. 1451 si 1452 sunt folosite notiunile: simulatie,
contract aparent, contract secret, denumit, de asemenea, contra-inscris;

- in Codul elvetian al obligatiilor, la art. 18 figureaza notiunea de simulatie;

- Codul civil italian din 1942 reprezinta una din legile cele mai generoase in ceea ce
priveste spatiul acordat simulatiei, detaliile reglementarii si bogatia terminologiei legale utilizate
in art. 1414-1417, 2652: simulatie, contract simulat, contract ascuns, proprietar aparent,
instraindtor aparent, dobanditor aparent, actiune in declararea simulatiei.

- Codul civil german utilizeaza termenii: declaratic de vointa aparentd, act aparent, act
disimulat (art. 117), iar cel austriac: declaratie de vointa simulata, a ascunde, contra-inscris (art.
916).

- Codul civil al Statului Louisiana (SUA) contine prevederi privind definirea simulatiei si
a contra-inscrisului (counterletter)?11,

Noile prevederi ale Codului civil al Republicii Moldova reglementeaza simulatia la
art.1089-1095. Clasificarea tipurilor de simulatie se face la art.1089, alin. (1) , dupd cum
urmeaza: simulatia absoluta si simulatia relativa.

Simulatia este absoluta atunci cand partile incheie contract fard intentia de a produce
efecte juridice.

Simulatia este relativa atunci cand partile incheie contract cu intentia ca cel aparent sa
produci efecte juridice diferite de efectele dorite cu adevirat de citre parti (contract secret). in
esentd, simulatia relativa poate fi obiectiva, cand sunt disimulate elementele obiective ca natura
contractului, obiectul lui, ori subiectiva, cand este disimulat elementul subiectiv al contractului,
adica partile?12,

Pentru calificarea simulatiei relative, in doctrina 213 sunt invocate cateva conditii:

- contractul secret si cel aparent sa fie incheiate concomitent, sau contractul aparent sa fie

incheiat deodata sau la un interval scurt dupa incheierea contractului secret. In situatia in care

210 v/agsilescu, Paul. Op. cit., p. 177.

211 Baias, Flavius A. Simulatia. Studiu de doctrina si jurisprudenta. Bucuresti, 2003, Editura Rosetti, p. 37-38.
212 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 167.
213 Stoica, Veronica, Pusca, Nicolae, Trusci, Petrica. Op cit., p. 307.
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contractul aparent s-a incheiat inaintea contractului secret, se considera ca ambele contracte
reflectd vointa reala a partilor, nemaiputand fi vorba despre o simulatie.

- din continutul celor doud contracte sa rezulte neconcordante dintre cele doud vointe, cea
reald si cea aparenta;

- din contractul aparent sd rezulte o aparentd juridica falsa, perceputa astfel de tertele
persoane.

Desi unica in scop, simulatia poate fi determinatd practic sub mai multe forme, care au
beneficiat de calificari diverse. Simulatia se face prin:

- act fictiv, caz in care actul juridic aparent este incheiat doar formal, existenta sa fiind
contrazisa de actul juridic secret, numit si contrainscris (exemplu: pentru a sustrage un imobil de
la urmarirea silita a creditorilor sai, debitorul vinde fictiv bunul imobil, in realitate convenind cu
cumparatorul, printr-un act juridic secret, ca proprietatea imobilului sd nu se transmita
cumparatorului. O prevedere despre actul fictiv figura in Codul civil de pana la modernizare,
prevedere insotitd de o practica judiciara?!4 suficienta in acest sens, sanctiunea constatarii actului
fictiv fiind nulitatea; pe cand sanctiunea actului simulat total nu este una omogend si vom
determina in continuare multitudinea efectelor declararii actului simulat.

- act deghizat, in ipoteza incheierii unui act juridic aparent care ascunde adevarata natura
juridica a actului juridic secret, dar real (de ex.: se incheie un contract de vanzare-cumparare
aparent, prin care se ascunde un contract de donatie, pentru a evita raportarea ulterioara a
donatiei la mostenire), urmeaza a se lua in vedere art. 1090, alin. (3) din Codul civil al Republicii
Moldova. Cu toate acestea, contractul secret nu produce efecte nici intre parti daca nu
indeplineste conditiile cerute de lege pentru incheierea sa valabild. Actul poate fi deghizat total
sau partial. Exista deghizare totala atunci cand, prin actul public,se ascunde natura actului secret.
Este vorba in realitate de o simulare a cauzei reale a actului juridic2!®. Deghizarea partiala
intervine atunci cand partile, prin acordul public, se limiteazd la ascunderea unor clauze sau
efecte ale actului secret, fara a tainui natura actului care isi produce efectele intre parti (simulatia
pretului in actul public: se indica un pret mai mare sau mai mic fata de cel din actul secret)?16;

- interpunerea de persoane, caz in care actul juridic public se incheie intre anumite

persoane, iar prin actul juridic secret se precizeaza adevaratele parti ale actului juridic ( de ex.:

214 Decizia Colegiului civil si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitic a Republicii Moldova din
29.06.2011(dosar nr. 2ra-865-11) — Contractul de instrainare este fictiv, deoarece, in realitate, aceasta actiune constituie o metoda de
eschivare de la repararea pagubei pricinuite si nu s-a urmarit intentia de a produce efectele juridice ale donatiei, nu a fost transmis
imobilul catre donatar, dar poseda si foloseste acest imobil in continuare donatorul, inclusiv catre data solutionarii pricinii in instanta de
apel. La fel, a se vedea: Decizia Colegiului civil si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova
din 29.05.2013, (dosar 2ra-1182/13), Decizia Colegiului civil si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a
Republicii Moldova din 18.12.2013 (dosar 2ra-3332/13), preluate din: Cazac, Octavian. Drept civil. Teoria generala a obligatiilor.
Chisinau, 2015, p. 584- 585.

215 Stitescu,Constantin, Birsan,Corneliu. Op. cit., p. 91.
216 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 168.
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printr-un act juridic aparent, o persoana doneaza un bun unei anumite persoane, insa, prin actul
juridic secret, se arati ci adeviaratul donatar este o terd persoani). in operatiunea simulatiei prin
interpunere de persoane sunt implicate trei persoane: interponentul (persoana care are calitatea
de beneficiar real al operatiunii cuprinse in actul public), interpusul (persoana care figureaza ca
parte in actul public si care mascheazd adevarata identitate a beneficiarului) si tertul
(contractantul adevarat din actul public, In persoana caruia se produc efectele acestui
contract)?’. Unii autori considera ca interpunerea de persoane nu este simulatie, deoarece se cere
participarea tertului la acordul simulatoriu?!8, In realitate insi, este vorba anume de o interpunere
de persoane?19 in cazul simulatiei.

Desi legiuitorul nu a realizat aceastd clasificare, credem ca identificd in mare parte
felurile de simulatii in sine. Optdm pentru o astfel de abordare pentru cd ne va fi mai usor in
expunere si din punctul de vedere al efectelor declararii actului simulat.

Scopurile simulatiei sunt diferite: evitarea sau eludarea aplicarii unor norme legale imperative
(donatia facutd de sot unui interpus al sotului donatar, in vederea eludarii dispozitiilor privind
revocarea donatiei Intre soti — art. 1212 din Codul civil al Republicii Moldova); eludarea legii in
cazul in care este instituitd o incapacitate pentru anumite persoane de a primi o liberalitate
(donatia unui bun catre o persoand interpusa ingrijitorului medical al donatorului la cea din urma
boald); vanzarea drepturilor litigioase catre un interpus al persoanelor care au interdictie legala
de a cumpara aceste drepturi, fraudarea mostenitorilor obligati la raport (donatie deghizata printr-
o vanzare), fraudarea intereselor creditorilor chirografari (vanzare fictivd in scopul micsorarii
gajului general si al sustragerii bunului de la executare silitd), la fel si scopuri bune precum
donatie prin persoanad interpusa, in scopul pastrarii anonimatului donatorului, sau scopuri neutre,
precum prin interpunere de persoane de a obtine un bun, pe care nu i l-ar vinde dobanditorului
adevdrat din cauza relatiei cu vanzatorul. Din cele invocate mai sus, reiese ca scopurile
simulatiei sunt diferite, de la cele care incalcd norme imperative, pand la cele care au scopuri
neutre, uneori nobile. Desigur, Tn multitudinea unor astfel de situatii, efectele nu pot fi omogene,
caci este imposibild tratarea similard a situatiilor de incalcare a normei imperative si a celor
ghidate de scopuri nobile, cum ar fi binefacerea.

In acest sens, Popa Ionut-Florin?20 determini o serie de efecte ale simulatiei si anume:

- neutralitatea simulatiei. Minciuna, in dreptul civil, nu trebuie tolerata si nicidecum

incurajata. Intr-o anumita privinta, pare ca, prin prevederile simulatiei si prin lipsa unor sanctiuni

217 Baias, Flavius A. Op. cit., p. 113.

218 Stitescu, Constantin, Birsan, Corneliu. Op. cit., p. 79. Chivu,Gheorghe. Simulafia in teoria si practica dreptului civil. Cluj-
Napoca, 2001, Editura Argonaut, p. 27.

219 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 303. Chirica, Dan. Drept civil. Contracte speciale. Bucuresti, 1997, Editura Lumina Lex, p. 271.
220 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 173.
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clare impotriva simulatiei, legiuitorul creaza premise de incurajare a caracterelor simulatorii ale
actelor. Aceasta incurajare deriva din art. 1090 al Codului civil al Republicii Moldova, in care se
determind ca acordul secret produce efecte fatd de parti fara a fi prevazutd sanctionarea unor
astfel de minciuni. In aceastd perspectivi, legiuitorul recunoaste partilor un anumit drept de a
simula, care ar trebui exercitat Insd cu bund-credintd pentru mentinerea caracterului neutru al
simulatiei??,

- inopozabilitatea simulatiei. Precum am mentionat, in sensul in care este Incalcata limita
bunei-credinte, partile vor fi sanctionate. Astfel, conform art. 1091, alin. (2) din Codul civil, tertii
pot invoca Tmpotriva pdartilor existenta contractului secret, daca acesta le vatdma drepturile (de
exemplu, instrdinarea fictiva poate fi declaratd inopozabila promitentului cumparator ale carui
drepturi au fost nesocotite; creditorul chirografar poate cere sa se constate inopozabilitatea
actelor incheiate In dauna intereselor sale. Aici, interesele comune ale simulatiei si actiunii
revocatorii se intretaie)222;

- nulitatea. Aceasta este una dintre efectele cele mai grave, care nu pot fi evitate in cazul
in care se incalcd o norma imperativa. In acest sens, oricat de tolerant ar fi legiuitorul cu privire
la un anumit fapt, nu pot fi ignorate normele prohibitive care interzic incheierea unor acte. In
acest sens, declaram ca, in calitate de sanctiune, va fi nulitatea. La fel mentioneaza Paul
Vasilescu?23: Sanctiunea aplicata este nulitatea, operdnd erga omnes, iar nu inopozabilitatea.
Inopozabilitatea nu are taria juridica de a desfiinta actul fictiv, dupa cum nici nu isi intinde
efectele fata de toti.

In acest sens, am putea exemplifica cu incheierea prin simulatie a unei donatii in cazul in
care actul secret ar incdlca o norma imperativa, de exemplu incheierea unui contract de donatie
prin interpunere de persoane in care, de fapt, beneficiarul este asistentul medical care 1-a ingrijit
pe donator in ultima perioada a vietii, Incdlcand prevederile art. 1203, lit. b) din Codul civil.

Un aspect asupra cdruia autorii nu au gasit o solutie comuna este prezent in simularea
partiald a pretului in cazul vanzarii. In practica se intdlnesc cazuri in care partile disimuleaza
pretul vanzarii in scopul eludarii platii taxelor fiscale, taxelor de autentificare, trecand in
contract un pret mai mic decat cel real??4, In aceasti ordine de idei, in doctrin se invoci doui

solutii, prima fiind cea a inopozabilitatii??5. In acest caz, serviciul fiscal ar fi un tert care ar

221 Baias, Flavius A. Op. cit., p. 165.
222 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 173.
223 Vasilescu, Paul. Actiunea in simulatie - cite ceva despre neatdrnarea sa juridica. in: Drepturi, libertdti si puteri la inceputul
mileniului al I1l-lea. In honorem Valeriu Stoica. Bucuresti, 2018, Editura Universul Juridic, p. 716.
224 Chirica, Dan. Tratat de drept civil. Contracte speciale. Vol. I. Vinzarea si schimbul. Ed. a ll-a, revizuita. Bucuresti, 2017, Editura
Hamangiu.
225 Popa, Tonut-Florin. Op. cit., p. 174-175.
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invoca opozabilitatea. In o alti opinie??6, este nul atat actul aparent, cat si actul secret, fiind
vorba de o simulatie in frauda legii (a legislatiei fiscale). Desigur, doctrinarii, cand dau o astfel
de solutie, se bazeaza pe fraudarea cauzei actului juridic, prevedere, care, spre regret, a fost
exclusa de legiuitorul nostru prin modernizarea Codului civil.

In acest sens, apare marea dilema de aplicare si sanctionare a unor asemenea acte. S-ar
impune in acest sens nulitatea: 1) pentru a nu stimula astfel de situatii in cadrul raporturilor
juridice civile; 2) pentru a nu crea conditii partilor spre a aplica diferite scheme ca sa evite
achitarea impozitului; 3) pentru a nu crea efecte juridice unor acte juridice civile care ar putea
genera Incdlcari fiscale, penale etc.; 4) pentru a crea un mediu propice afacerilor si a stimula
economia, dacid impozitele sunt plitite la timp si in marime corectd. In cazul operarii
inopozabilitatii, ar fi imposibil ca serviciile fiscale sa identifice toate actele declarate simulatie
de catre instante spre a solicita perceperea impozitelor neachitate (acte de simulare a pretului).

Nulitatea este o sanctiune foarte durd in cadrul dreptului civil si, dacad nu existd o
prevedere expresd, este greu de imaginat aplicarea nulitatii doar prin intepretare. Una dintre
normele legale ce implica obligativitatea partilor de a declara pretul real este prevazuta la art. 31,
alin. (4) al Legii cu privire la procedura notariala??? : partile sunt obligate sa comunice notarului
pretul real al bunului, iar 1in virtutea reglementarilor modernizate ale art. 334, alin. (3): actul
juridic sau clauza care contravine unei dispozitii legale imperative ce nu prevede expres
sanctiunea nulitatii sunt nule sau anulabile, daca aceastd sanctiune trebuie aplicatd pentru ca
scopul dispozitiei legale incilcate si fie atins (nulitatea virtuald). In legislatia unor tari
(Federatia Rusa, Ucraina), in codurile lor fiscale se contin prevederi cu privire la nulitatea actelor
fictive. In concluzie, relevim cd problema tine de corectitudinea cetiteanului fati de stat, de
declaratiile lui in fata autoritatilor, notarului, organelor fiscale. Pentru a educa o astfel de
corectitudine este necesard si aplicarea unor reguli mai dure, din acest motiv atragem atentie
autoritdtilor cu privire la aceasta lacund in legislatie. Astfel este necesar crearea unor mecanisme
intru inldturarea acestor mecanisme frauduloase. Dar, in concluzie, in coraport cu normele
prevazute de legislatia Republicii Moldova, credem ca, in cazul simuldrii pretului, sanctiunea
care trebuie aplicata este inopozabilitatea.

Dupa specificarea unei serii de efecte ale simulatiei, credem oportund determinarea
efectelor actului simulat si secret. In acest sens, se cere delimitarea a doua efecte, dupa cum

reglementeaza legiuitorul in Codul civil al Republicii Moldova la art. 1090 si 1092:

226 Baias, Flavius A. Op. cit., p. 162. Chirici, Dan. Op.cit., p. 95.

227 Legea nr. 246 din 15 noiembrie 2018 privind procedura notariald. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2019, nr. 30-37.
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- efecte fata de parti;

- efecte fata de terti.

Initial, pana a trece la expunerea propriu-zisa, inaintdm o teza ce caracterizeaza simulatia 1n
categoria efectelor ei: contractul ascuns are efecte fata de parti, iar contractul simulat (sau

public) are efecte fata de terti.

Determinarea efectelor fata de pdrti. Simulatiei i este caracteristicd existenta concomitentd a
doua contracte: contractul simulat sau public si contractul secret. Conform art. 1090 din Codul
civil, contractul simulat sau public nu va avea efecte fata de parti. Contractul producator de
efecte fatd de parti este contractul secret, care, de fapt, reprezintd vointa reald a partilor la
incheierea contractului simulat ce a creat doar o aparenta juridica. Trebuie sa remarcam faptul ca,
atunci cand ne referim la parti, nu ne referim doar la autorii actului juridic, dar si la partile
asimilate, deoarece, conform art. 1090 alin. (2), contractul secret produce efecte numai intre
parti si, daca din natura contractului ori din stipulatia partilor nu rezulta contrariul, intre
succesorii lor universali sau cu titlu universal. Deci, legiuitorul statueaza regula generala ca
partile isi creazad efecte ale contractului ascuns, dar nu exclud posibilitatea rasfrangerii acestor
efecte si asupra succesorilor universali si a celor cu titlu universal, ceea ce inseamna cd, pana la
dovada faptului ca partile si-au rezervat efectele doar pentru sine (cand acest lucru e posibil
tehnic), succesorii se asimileaza partilor si sunt tinuti de efectele contrainscrisului??8. In
principiu, se aplica regula tuturor contractelor, dar regula este combatuta in cazul in care actul

secret incalca drepturile partilor. Acestea se transforma in terti si pot pot ignora actul secret.

In ceea ce priveste efectele simulatiei fata de terti, legea distinge, in sfera tertilor, doua
categorii, prin raportare la simulatie: ferti obisnuifi (fatd de care intereseazd in ce masurd se
poate invoca simulatia sau nu) si creditori ai partilor (care au un interes aparent in privinta
simulatiei)?2%. La categoria efectelor simulatiei fata de terti, exista regula conform careia tertilor
le este opozabil contractul public. In acest sens insi, se face o remarcd: in cazul in care
contractul ascuns vatdma drepturile tertului, acesta il poate invoca Impotriva partilor. Un
asemenea act le ramane tertilor inopozabil chiar dacd au ajuns sa il cunoasca dupa incheierea sa,

anume pentru ca le vatama interesele230,

In cazul unui litigiu, cand este vorba de dobanditorul bunului de la instriinitorul aparent

al bunului principal, la acordarea unei solutii ne vom ghida de buna- sau rea-credintd a

228 Vasilescu, Paul. Drept civil. Obligatii. Editia a ll-a, revizuita. Bucuresti, 2017, Editura Hamangiu, p. 517.
229 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 175.
230 vasilescu, Paul. Op. cit., p. 517.
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dobanditorului. S& ne imaginam asadar ca bunul a fost vandut de catre dobanditorul fictiv al
bunului si ci instraindtorul aparent incalca acordul secret. In cazul enuntat, noul dobanditor de la
instrainatorul aparent, daca va fi de buna-credinta, isi va pastra dreptul neafectat, caci, conform
art.1091, alin. (1) din Codul civil, contractul secret nu poate fi invocat de parti, de catre
succesorii lor universali, cu titlu universal sau cu titlu particular si nici de cdatre creditorii
instrainatorului aparent impotriva tertilor care, intemeindu-se cu bund-credinta pe contractul
aparent, au dobandit drepturi de la dobanditorul aparent. Solutia realizata de legiuitor este una
fireasca, deoarece nu este posibil ca buna-credintd sa fie sanctionatd. Buna-credinta trebuie
incurajata si protejatd de lege, nu sd fie lasatd sa opereze doar la nivel de principiu general al

dreptului civil.

A doua categorie de terti pe care am identificat-0 este cea a creditorilor chirografari.
Creditorii, in toate situatiile, vor fi terti, dar, de esenta, actele, inclusiv in cazul simulatiei, le pot
afecta drepturile. Si la aceastd categorie ne vom ghida de buna-credinta. Astfel, o prima solutie a
unui caz in care ar putea aparea un litigiu este cea a creditorului chirografar al dobanditorului
aparent, care poate efectua actiuni de executare silitd, daca creditorul este de buna- credinta.
Astfel, legiuitorul vrea si accentueze in mod repetat ci actul secret nu este opozabil tertilor. In
acest caz, simulantilor le este inutil actul ascuns, cdci nu pot pune la adapost, de urmarirea

acestor creditori, bunurile instrainate fictiv sau aflate in stapanirea unor instrainatori de nume?31,

O a doua solutie oferita de legiuitor se referd la conflictul dintre creditorii instraindtorului
aparent si cei ai dobanditorului aparent. In acest caz, legiuitorul ii preferd pe primii, dar
conditioneaza aceasta preferintd cu timpul in care a fost obtinuta creanta, si anume cd aceasta
trebuie sa fie anterioara. Desigur, o problema de probatie va fi data certa a actului secret, spre a
se determina data anterioard a creantei. In acest sens, creditorul va putea utiliza orice mijloc de

proba.

In ceea ce tine de actiunea in simulatie, legiuitorul, la art. 1094 din Codul civil, oferd
doua solutii de invocare a simulatiei: calea actiunii in constatare i calea de exceptie, insa nu da
nicio solutie universald ca efect al simulatiei. Aceastd situafie este absolut imposibild datorita
multitudinii de cazuri ce pot genera efecte absolut diferite. La fel, este relevant faptul ca actiunea
in simulatie poate fi inaintata separat, dar si Impreuna cu alte actiuni. Prin urmare, actiunea in

simulatie poate fi dublatd de actiunea subsidiara?32. Despre autonomia acestei actiuni s-a discutat

231 Vasilescu, Paul. Op. cit., p. 519.
232 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 177.
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mult in doctrind. Astfel, unii autori?3® stabilesc ca actiunea 1n simulatie este autonoma si fara
existenta neaparata a unei actiuni subsidiare. In mod contrar?34, actiunea in simulatie este grevata
de o altd actiune, caci scopul final al creditorului nu este a demonstra minciuna, ci efectele

concrete ale simulatiei.

Nu vom fi atat de categorici, caci nu este exclusa posibilitatea actiunii in simulatie
distincte. Aplicarea acesteia Tmpreund cu alte mijloace juridice pe care le propune legiuitorul

fiecdrui caz aparte este oportuna pentru rapiditate si eficienta.

In linii generale, putem determina cd actiune in simulatie este actiunea care nu are ca
efect returnarea bunului in patrimoniul debitorului, ci scopul de a demonstra ca bunul, de fapt,

nici nu a parasit acest patrimoniu.

Proba simulatiei?35, conform prevederilor legale, se face in mod diferit de catre parti si de
catre terti. Astfel, intre parti functioneaza regula normelor de drept comun de proba a existentei
actului juridic civil. Aceeasi reguld se aplica si succesorilor in drepturi ai partilor, dar existd o
exceptie. Se poate folosi orice mijloc de proba, inclusiv proba cu martori in cazul in care se
pretinde ca simulatia are caracter ilicit. Pentru terti, proba simulatiei poate fi invocata prin orice
mijloc de proba. Aceste prevederi sunt ghidate de faptul ca tertii nu au participat la incheierea

actului respectiv.

in concluzie, reiterim: principiul opozabilititii are doud aspecte: activ si pasiv;
elementul activ este ca partile pot pretinde sa se respecte actul, si nu i se aduca vreo
atingere; cel activ este ca tertii au indatorirea generala de a nu viatima drepturile partilor
nascute prin contract. Prin urmare, relativitatea efectelor contractului este un principiu
care determina locul tertului in cadrul raportului juridic obligational, dar si care
diriguieste activitatea tertului in cadrul efectelor contractului civil. Acesta este un principiu
care guverneazi efectele contractelor fata de terti, desi legiuitorul moldovean l-a neglijat in
sensul nereglementairii in calitate de principiu al efectelor contractelor.

Astfel, de lege ferenda, credem oportun a se include in Codul civil al Republicii
Moldova principiul opozabilititii contractelor: Efectele contractului sunt opozabile tertilor.
Tertii pot beneficia de efectele contractului fara a avea dreptul de a cere executarea in folosul

lor in cazul in care legea sau contractul nu prevede altfel.

233 Baias, Flavius A. Op. cit., p. 208.
234 v/asilescu, Paul . Op. cit., p. 243.

235 fn sens de proba a simulatiei, a se vedea: Cazac, Octavian. Adnotare la art. 1093 [online]. Codul civil admotat [citat 4 octombrie
2020]. Disponibil: anumis.md/adnotari/1093.
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Capitolul 3. CONTRACTUL IN FAVOAREA UNUI TERT — EXCEPTIE
VERITABILA A PRINCIPIULUI RELATIVITATII EFECTELOR CONTRACTELOR

3.1.Istoricul aparitiei contractului in folosul unui tert
3.1.1. Contractul in folosul unui tert in dreptul privat roman. Doctrina germana §i franceza in

sec. XVII-XVIII

Precum am mentionat anterior, contractul in folosul unui tert este o exceptie veritabila a
principiului relativitatii efectelor contractelor. Credem absolut necesar a determina istoricul
fulminant si interesant al contractului in folosul unui terf, care a trecut prin multe etape de
nerecunoastere atat in doctrina, legislatie, cat si in jurisprudentd. De-a lungul istoriei, s-a
polemizat insistent pe subiectul existentei sau inexistentei contractelor care pot fi determinate ca

sunt in favoarea unui tert.
Dezvoltarea contractului in folosul unui tert a cunoscut cateva etape :
1. a negdrii existentei contractului;

2. a stabilirii, de catre jurisprudentd, a contractului in calitate de exceptie a principiului

privind relativitatea efectelor contractelor;
3. a reglemetarii contractului 1n codificarile de drept civil.

Dreptul roman clasic nu recunostea stipulatia pentru altul, aplicand strict ideea
relativitatii efectelor contractului. Prin urmare, nimeni nu putea dobandi un drept prin
intermediul unei persoane (per extraneam personam), in afara vointei sale; nimeni nu putea
stipula pentru altul (alteri stipulari nemo potest). Stipulatia asumata printr-un contractant in
beneficiul unui tert era complet ineficienta. Nu numai ca decadea dreptul in favoarea tertului, dar
nici nu crea obligatii pentru stipulant, acesta fiind considerat ca neaviand vreun interes pentru ca

o prestatie sa fie furnizata unei alte persoane.

In dreptul privat roman, stipulatia in calitate de contract verbal nu era recunoscuti23s.
Doctrinarul rus K.P.Pobedonostev mentioneazad ca, in dreptul privat roman, era declarata

nevalabila clauza contractului in favoarea unui tert, atdt in privinta partii care se obliga in

236 Beliban-Ratoi, Ludmila. Evolutia istoricd a contractului in favoarea unui tert. Conferinta stiintificd nationala cu participare
internationala [Integrare prin cercetare si inovare, 8-9 noiembrie 2018, Chisinau 2018, p. 151.
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favoarea tertului, cat si a tertuluil beneficiar?3’. Asadar, dreptul privat roman nega cu vehementa
incheierea contractului in favoarea unui tert, ghidandu-se de principiul alteri nemo stipulari

potest, care presupune:

1. Contractul poate naste drepturi si obligatii doar pentru parti;

2. Obiectul contractului nu poate genera beneficii unui tert.
In acelasi timp insa, dreptul privat roman admitea unele exceptii de la acest principiu23s:

- incheierea unui contract prin care creditorul gajist, la momentul vanzarii bunului gajat, pastra

pentru debitorul gajist dreptul de rascumparare;

- permiterea ascendentilor de a primi zestrea in caz de desfacere a casatoriei; Conform normelor
generale ale dreptului privat roman, partea ce transmitea zestrea nu putea solicita Intoarcerea ei
catre un tert, dacd acela nu era parte la contract. In acest caz, la momentul declararii nule a
casatoriei, nici partea care a transmis zestrea (tert), nici partea care a incheiat casatoria nu putea
primi zestrea, caci nu ea a transmis-o, ci tertul. Abia conform constitutiilor imperiale ale lui
Diocletian si Maximilian, in anul 294, li s-a permis ascendentilor sa primeasca zestrea in caz de

desfacere a casatoriei);

- stipulatia; stipulantul impunea achitarea unei penalitdti In cazul neexecutarii tertei persoane.
Terta persoana nu obtinea calitatea de creditor, iar stipulantul putea impune debitorul sa execute

creanta tertului ori sd achite, pe langa datorie, si o penalitate.

O preocupare, in dreptul roman, era crearea unei actiuni in beneficiul stipulantului,
permitandu-i sd forteze promitentul in executarea angajamentului asumat in beneficiul tertului.
Procedeul utilizat in acest sens consta in utilizarea unei Stipulatio poenae (clauza penala).
Stipulantul putea impune o clauzd care statua ca, in cazul neexecutarii contractului fatd de terti,
promitentul urma sa plateasca o anumita suma (poena) stipulantului. Acesta avea astfel un mijloc
indirect de a forta promitentul sa realizeze executarea contractului, cel din urma fiind constrans,
intrucat putea fi actionat pentru plata poen-ei. Cu toate acestea, tertul continua sd nu aiba niciun
drept propriu; ca atare, nici o actiune nu ii permitea sa-i solicite promitentului executarea
angajamentului asumat in favoarea sa. In plus, pentru a facilita plitile, practica concepea o
metoda de indicare, in cadrul stipulatiei, a faptului ca promitentul poate executa obligatia fie fata

de stipulant, fie fatd de un tert desemnat, potrivit adagiului latin: spondesne mihi aut Titio? (imi

237 Mobdenonocues, K.I1. Kypc epascoancrozo npasa: B 31. T.3/mox pen. B.A. TomcunoBa, Mocksa: 3epuaio, 2003, c. 272.

238 Bapon, 0. Cucmema pumckoeo epasicoanckoeo npasa. KH. IV. CII6., 1910, c. 21.
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promiti mie sau lui Titius?). Tertul era astfel adjectus solutionis gratia, adica autorizat, nu sa-I
actioneze in judecatd pe debitor, ci sa primeasca plata de la el. Prin urmare, se ajunsese la un alt

paliativ si nu la o derogare de la regula interzicerii stipulatiei pentru altul.

In Imperiul Roman de Apus, tertilor le era acordati actiunea in doud cazuri, ceea ce
reprezenta, la acel moment, o adevarata derogare de la interzicerea stipulatiei pentru altul; mai
intai, in cazul unei donatio sub modo, adica donatie cu sarcind stipulatd in favoarea unui tert
beneficiar, i s-a permis acestuia sd actioneze in justitie donatarul; apoi, s-a admis ca persoana
care intocmeste o dotd sd poatd prevedea inapoierea in favoarea unui tert, acesta dobandind o
actiune 1n justitie impotriva sotului; aceeasi solutie a fost extinsa asupra cazurilor de depozit si
de comodat, insotite de o clauza care statua obligatia de restituire catre un tert a bunurilor

depozitate sau imprumutate?39,

Primele fire pe care le putem desprinde din normele vechi cu privire la contractul in
favoarea unui tert sunt normele dreptului german, conform céarora era posibild incheierea unui
contract In favoarea unui tert, in care tertul avea dreptul de a cere executarea obligatiei promise.
Cursul istoriei a schimbat evolutia acestui tip de contract, si anume cuceririle romane si procesul
de romanizare. Lucrurile s-au modificat atunci cand dreptul german vechi a preluat dreptul privat
roman ale carui principii raimaneau neschimbate, fiind guvernate de alteri nemo stipulari potest.
Astfel de contracte erau declarate nule. Se putea face exceptie doar in cazul in care contractul
corespundea intereselor creditorului, fiind o apreciere selectiva si subiectiva conditionatd de
dorinta creditorului. Doctrina germana din sec. XVI-XVII mentiona totusi ca, in pofida faptului
ca aceste contracte in favoarea unui tert ar fi declarate nule, obligatia debitorului se transforma in

una naturala pentru parti.

O situatie similard reprezinti evolutia dreptului francez. In conformitate cu art. 1119 al
Codului lui Napoleon, se stipula ca partile contractului pot actiona doar in nume propriu. Nimeni
nu poate stabili beneficii In favoarea tertului, contractul incheiat intre parti avand efecte doar

pentru parti.

In sistemul de drept francez vechi, erau negate posibilitatea incheierii si valabilitatea
contractelor n favoarea unei terte persoane. Faptul acesta a fost confirmat si de dreptul roman
preluat, deoarece raportul obligational in dreptul privat roman era exclusiv de natura personala

si putea genera efecte juridice numai pentru persoanele participante la acest raport. S-a presupus

239 Gidro, Dominic. Originea si evolutia stipulatiei pentru altul. Efectele sale in raport cu actiunile directe in consideratia noului Cod civil. in:

Revista Dreptul, 2017, nr. 11, disponibil prin www.universuljuridic.ro

109



ca debitorul obligatiei nu are niciun interes in acordarea beneficiilor unor terti, obligatia poate fi
acordatd numai creditorului. Aceeasi explicatie se gaseste In doctrina franceza, care a adoptat
dreptul roman in forma aproape purd: Vechea lege franceza pastreaza interzicerea contractelor
in favoarea altei persoane si o justifica prin faptul ca creditorul nu avea niciun interes in

executarea unui astfel de contract249.

Intr-adevir, daci analizam exceptiile de la regula facute de dreptul roman, devine evident
faptul ca legiuitorul, in raport cu cazurile indicate mai sus, recunoaste pozitiv interesul
creditorului. Acest lucru se observd in special in legiturd cu cazul stabilirii unei penalitati.
Creditorul este interesat In executarea contractului in favoarea unui tert. Interesul creditorului
este de naturd materiald si constd in primirea unei penalitdti, dacd executarea convenitd in
contract nu a fost furnizatd unei terte persoane. La fel, in cazul gajului, scopul creditorului gajist
nu este de a obtine bunul, dar de a-si intoarce creanta si, in acest sens, se putea stabili dreptul de
riscumparare a bunului. In cazul zestrei, s-a acceptat implicarea tertului in raportul juridic din
motivul relatiei personale a partilor si a tertului, si anume al relatiei de rudenie stabilite In cadrul

casatoriei.

Asadar, dreptul privat roman nega cu vehementa contractul in folosul unui tert,
considerandu-se astfel ca creditorul nu ar avea niciun interes in a executa contractul in
favoarea unui tert, cu exceptia cazului cind legislatia stabilea expres posibilitatea existentei

tertului in acest raport juridic.

Incepand cu secolul al XVII-lea, se observi dorinta de recunoastere, in dreptul german, a
valabilitatii contractelor incheiate in favoarea unor terti. Aceastd situatie era asociatd cu
dezvoltarea sistemului de asigurare in favoarea unor alte persoane (adicd terte persoane) decat
asiguratul. In consecinti, devenea necesari fundamentarea constructiei contractului in folosul

unui tert.

In doctrina germani, contracte in folosul unor terti erau contractele in a ciror virtute o
parte obliga cealaltd parte sd efectueze executarea specificatd in contract nu pentru ea Insasi, ci
pentru un tert . Acesta din urma, desi nu accepta beneficiul acordat nici inainte de incheierea
contractului, nici la Incheierea acestuia, primeste dreptul independent de a solicita in beneficiul

propriu executarea prestatiei stabilite.

240 Tommd,E. O6wasn meopus o6s3amenvcme. Mocksa, 1948,c. 249.
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La mijlocul secolului al XIX-lea, in doctrina germana existau douad grupuri opuse de
opinii cu privire la contractele in folosul unei terte persoane. Primul grup, care a predominat in
prima jumatate a secolului al XIX-lea, a negat validitatea unor astfel de contracte, aderand la
principiul stabilit de dreptul roman. Al doilea grup, in ultimele decenii ale secolului al XIX-lea,
a recunoscut in principiu validitatea contractelor in folosul unor terti, considerandu-le fie
rezultatul unei dispozitii elaborate de dreptul cutumiar, fie necesitate a practicii juridice

moderne.

Primul grup a fost reprezentat de pozitiile unor avocati germani precum Bukha, Savigny,
Vangers, Puchta, Keller, Ber. In special, Bukha a recunoscut doar posibilitatea incheierii de
contracte in favoarea unui tert in care debitorul ar avea un interes mai mult moral de a executa
tertului beneficiul stipulat. Dreptul in temeiul contractului insa este dobandit numai de creditor,
de care depinde atribuirea acestui drept citre un tert. In cazul atribuirii, cesiunea este cauzati de

obligatia creditorului fata de tert, efectudndu-se in virtutea legii.

Vangers, Puchta, Keller au recunoscut existenta unor contracte in folosul unui tert,
explicand acest lucru prin faptul ca creditorul, actionand ca reprezentant al unui tert, incheie in
numele sdu un contract cu debitorul. Savigny considera astfel de contracte, in esentd, ca rezultat
al actiunilor unei persoane in favoarea alteia fara mandat: Un acord, initial incheiat in favoarea
unei terte persoane si, in plus, fard reprezentare, se transforma ulterior in faptul cd un tert
aprobad incheierea unui astfel de acord, presupus incheiat de promitent (Creditor - nota mea) ca
reprezentant al terfului?®! . In acest sens, doctrinarii germani din al doilea grup Zimmermann,
Regelsberg, Tsaun, Gareis au dezvoltat o pozitie fundamental diferita, recunoscutd ulterior
pentru practica germana atat legislativa, cat si judiciard. Necesitatea de introducere a contractului
in folosul unui tert, ca structurd juridicd independentd, a fost dictatd de realitdtile economice si

nu a fost identificata cu diferite forme de actiuni ale unei persoane in interesul altora242,

Opiniile acelor cercetatori care nu recunosteau posibilitatea existentei unor astfel de
contracte nu se bazau pe faptul ca creditorul nu are niciun interes in ncheierea unui acord in
executdrii obligatiei de cétre debitor in folosul terfului in lipsa reprezentdrii acestuia. Desigur, in
lipsa unor prevederi legale preexistente, a interesului creditorului, in lipsa unui mandat, terta

persoand nu ar putea sa solicite executarea in folosul sau. La acea etapd, lipsea vointa

241 HoubkeH, A.M. /[o2060p 6 nonb3y mpemvux auy: onvim meopemuuecko2o ucCiredosanus no pasicoanckomy npagy. CII6, 1885. c. 78.

242 3axapos, IOpmuii IOpbeBuy. /Joco6op 6 nonwvsy mpemvezo nuya 6 meopuu u XO3AUCMEEHHOU npaxkmuke. JlucCepranus Ha
COHMCKaHHUE YYCHO CTeIeH! KaHuaTa I0pUIMIeckux Hayk. Mocksa, 2003.
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legislativa, motiv din care doctrina in dreptul german era dispersata. Discutiile si necesitatile

practice insd au generat in timp toate cele necesare pentru reglementarea acestui tip de contract.

Doctrina franceza, puternic influentata de dreptul privat roman, nu recunostea initial nici
ea valabilitatea contractelor in folosul unui tert. In calitate de temei al declararii nevalabillitatii
contractului era, la fel, lipsa interesului creditorului de a stipula in favoarea tertului, iar dreptul

nu putea stabili norme in favoarea tertului si in defavoarea partilor.

De asemenea, in dreptul civil francez au existat exceptii de la principiul nulitatii unui

contract incheiat in folosul unui tert:

- 0 obligatie pronuntata este o conditie a unui contract incheiat de o persoana in propria sa

favoare (aceasta exceptie este familiara dreptului roman - un acord pentru altul cu o penalitate).

- un contract de donatie cu impunerea unei obligatii de plata in favoarea unui tert. In
cazul donatiei, contractul urma sa fie valabil, deoarece donatorul are un interes in executare, iar

in cazul neexecutarii donatorul poate solicita revocarea donatiei.

Ulterior, aceste exceptii au absorbit regula privind interzicerea contractelor in folosul
tertilor. Daca interdictia de a incheia un acord in favoarea unui tert se explicd prin lipsa de
interes a creditorului, atunci acordul ar trebui recunoscut valabil in toate cazurile in care
creditorul are un interes legal in executarea catre un tert. Acest lucru ridica problema: de ce
acest interes legal este necesar valabilitatii contractului in favoarea unui tert? Practica judiciard a
Frantei a inteles un astfel de interes, In primul rand ca unul material si, ulterior, a recunoscut
prezenta oricarui interes, inclusiv nematerial: Exista suficient interes moral, cu conditia sa fie un
interes serios, §i aceasta sd fie lasata la latitudinea instantei?*3. Acest principiu este recunoscut

in motivele hotararii Curtii de Casatie din Franta din 16 iunie 1888.

in concluzie, relevim faptul ci, in negarea vehementi a contractului in folosul unui
tert, unele aspecte ce tin de implementarea acestei constructii juridice au aparut abia pe la
sfarsitul sec. al XIX-lea. Legislatia si jurisprudenta franceze si cele germane au recunoscut
existenta unui interes al creditorului in incheierea contractului in folosul unui tert si

necesitatea includerii acestei constructii juridice in circuitul civil, ghidandu-se in special de

243 Tommd, E. O6wasn meOpus obszamenscms, c. 252.
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principiul libertatii contractuale, principiu care a oferit acestei exceptii a relativitatii

efectelor contractelor posibilitatea relizarii.

3.1.2. Etapa implementarii contractului in folosul unui tert in diferite tari ca efect al

Jjurisprudentei.

Una dintre doctrinele fundamentale ale institutiei contractului in Anglia este privity of
contract. Aceasta are doud aspecte. In primul aspect, unui tert nu i se poate impune raspundere
printr-un contract la care nu este parte. In al doilea, o tertd persoani care nu este parte la contract
nu poate solicita executarea In favoarea sa, chiar daca contractul a fost incheiat in scopul

furnizarii de beneficii unui tert.

Aceastd doctrind nu a fost intotdeauna o parte integrantd si incontestabild a dreptului
contractual englez. Pana in 1861, intr-o serie de cazuri, unui tert i s-a acordat dreptul de a cere
executarea unui contract incheiat in favoarea sa 244, Cu toate acestea, in 1861, in Tweedle V.
instanta Atkinson a indicat ca tertului nu i se nasc drepturi din contractul la care nu este parte.
Aceastd concluzie a fost confirmata 50 de ani mai tarziu de citre Camera Lorzilor din Dunlop

Pneumatic Tire Company Ltd. v. Selfridge24.

Trebuie remarcat faptul ca principiul relativitatii contractelor a interferat cu dezvoltarea
normald a circuitului de afaceri si, in acest sens, s-au dezvoltat multe exceptii In practica
judiciara, cazuri in care un tert a fost investit cu drepturi dintr-un contract la care nu a fost parte,

in antiteza cu principiul relativitatii efectelor.

In dreptul englez de pani la 1999, cand a fost adoptatid Legea cu privire la dreptul
tertelor persoane in contracte?46, statutul contractului in favoarea unui tert era stabilita de practica
judiciara ce se ghida de regulile neimplicarii tertilor In contract, prin care tertul nu poate deveni
titularul unui drept conform contractului semnat de partile contractante. Acest fapt era confirmat
in dosarul BESWICK V BESWICK, in care sotul reclamantei a vandut nepotului afacerea, cu

conditia achitdrii de catre nepot a unei rente anuale vanzatorului. Platile au fost efectuate pana la

244 Privity of Contract: Contracts for the Benefit of Third Parties. Report by the Law Commission of England and Wales. P.6, text Disponibil pe
http://lawcommission.justice.gov.uk/docs/Ic242_privity of contract for the benefit of third parties.pdf

245 Jurisprudenta - Dutton v. Poole (1677) 2 Lev 211; citat de M. A. Millner. lus Quaesitum Tertio: Comparison and Synthesis. The
International and Comparative Law Quarterly, Vol. 16, No. 2 (Apr., 1967),p.447.

246 Treitel Sir Guenter. The Law of. Contract.11th edition. London: Sweet&Maxwell, 2003, p. 1271.
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decesul vanzatorului. Dupa deces, nepotul a refuzat achitarea rentei in folosul vaduvei. Chiar
daca in contract a fost stabilitd clar intentia partilor de a institui obligatia de achitare a rentei
tertei persoane, si anume sotiei decedatului, Palata Lorzilor a decis cd nepotul nu trebuie sa

plateasca vaduvei, deoarece ea nu este parte a contractului?4’.

In conformitate cu art.l alin. (1) din Legea 1999 privind contractele (drepturile
tertilor)?48, persoana care nu este parte la contract (terf) are dreptul de a cere in numele sau

executarea contractului daca:
(a) este prevazut in mod expres 1n contract; sau
(b) termenul contractului este destinat sa asigure beneficiul.

De asemenea, trebuie remarcat faptul ca, in conformitate cu art.1, alin.(2) din lege, un tert
nu dobandeste drepturi dintr-un contract dacd termenul contractului implicd acordarea de
beneficii pentru acesta, dar, in acelasi timp, prin interpretare, rezulta ca partile nu au intentionat
sd acorde tertului dreptul de a cere indeplinirea conditiei contractuale. Aceastd conditie este o
prezumtie stabilita prin lege ca un tert are un drept independent de contract, de 1a care acesta
(tertul) primeste un anumit beneficiu. Prezumtia inseamna ca tertul este obligat s demonstreze
ca conditia contractului implicd acordarea de beneficii pentru el. Daca tertul dovedeste cu succes
acest lucru, sarcina probei este transferatd debitorului, care trebuie sd demonstreze cd partile nu

au intentionat sa acorde tertului dreptul de a pune in aplicare conditia.

Dupa cum subliniaza doctrinarii, conditia (b) a sectiunii 1 (1) din lege, numita sectiunea 1
(1) (b) din lege, este deosebit de dificil de inteles si necesita o atentie speciala. Se observa ca ar
trebui sa se facd distinctie Intre oferirea de beneficii din contract si oferirea dreptului de a solicita
acordarea de beneficii. Nu este clar din textul legii ce se intelege prin ,,mijloace”, dar din
raportul Comisiei juridice rezultd ca aceasta expresie inseamna intentia partilor la contract de a

oferi beneficii unui tert.

Proiectul de lege, elaborat initial de Comisia juridica, prevedea investirea tertului care a
fost numit, descris sau care este identificabil cu dreptul de a cere executarea in favoarea sa.
Aceeasi abordare a fost utilizatd si n proiectul de lege depus la Camera Lorzilor, proiect care a

fost modificat in asa fel incat un tert a fost inzestrat cu dreptul de a cere indeplinirea unei

247 Beswick v Beswick 1967, UKHL 2 (29 June 1967). Disponibil pe: http:/www.bailii.org/uk/cases/UKHL/1967/2.html

248 Legea 1999 privind contractele (drepturile tertilor), Text disponibil pe: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1999/31/contents
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conditii contractuale fara a se specifica faptul ca tertul ar fi trebuit s se numeasca in aceasta

clauza contractuala.

Astfel, se atrage atentia asupra faptului ca legea creeaza drepturi pentru terti fard nume,
dar nu protejeaza tertii implicati. De exemplu, dacd contractul pentru transportul maritim de
marfuri contine o clauza de limitare a rdspunderii care se aplicd subordonatilor si agentilor
transportatorului, angajatii companiei care descarcd nu vor fi protejati de lege. Compania de
descarcare in sine va fi protejatd in conformitate cu art. 1 (1) din lege ca agent numit in mod
explicit al transportatorului, dar angajatii nu sunt aceiasi cu compania. Statutul lor de subordonat
al companiei de descircare nu ii face si fie agenti sau subordonati ai transportatorului. in
consecinta, aceste persoane nu sunt mentionate direct in contract si nu au dreptul sa se refere la

prevederile contractului.

Asadar, in legislatia engleza contemporand un contract este calificat drept contract in
favoarea unei terte persoane (adica, o persoand care nu a participat la contract primeste dreptul
de a cere executarea contractului in favoarea sa), fie daca un astfel de drept este prevazut direct
in contract, fie daca contractul prevede furnizarea de prestatii tertului. Prima dintre aceste
circumstante denota clar existenta dreptului tertului de a cere executarea contractului in favoarea

sa, iar al doilea creeaza doar o prezumtie legala a existentei unui astfel de drept249.

In Statele Unite, ca si in alte tari de commun law, se aparuse certitudinea cd un asemenea
contract in favoarea unei terte persoane nu creeaza drepturi pentru un tert din cauza doctrinei
privity of contract. Cu toate acestea, instantele americane au ,,erodat” treptat aceastd doctrind si

au Inzestrat tertii cu drepturi din contractele la care nu sunt parti.

In SUA, posibilitatea incheierii unui contract in folosul unui tert a fost recunoscuti inca
in 1859, odata cu decizia Curtii de Apel din New York, cazul Lawrencev Fox?50. De exemplu,
in Lawrence v. Curtea Fox a indicat: un tert are dreptul sa introducad o actiune pentru incalcarea
contractului numai daca contractul este incheiat in beneficiul direct al tertului; daca beneficiul
tertului este accidental, acesta nu are dreptul la contract ... Daca este beneficiar direct, tertul
depinde de intentia partilor, care trebuie stabilita cu atentie, luandu-se in considerare toate

circumstantele in care partile au incheiat contractul.

249 Gifford v. Corrigan, 117 N.Y. 257, 22 N.E. 756 (1889); Lawrence v. Fox, 20 N.Y. 268 (1859). Jlena mrrupyiotes o David M. Summers.
Third Party Beneficiaries and the Restatement (Second) of Contracts. Cornell Law Review, Vol. 67, Issue 4, P.885.

250 | awrencev Fox, 20 NY 268. Disponibil pe: http://www.courts. State.ny.us/reporter/archives/lawrence_fox.htm
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In prima codificare de drept contractual s-a incercat si se ofere o bazi teoretica pentru
acordarea de drepturi dintr-un contract catre terti. Au fost identificate doud categorii de terti
carora li se pot acorda drepturi intr-un contract incheiat in favoarea lor: donatari si creditori.
Instantele din diferite state definesc partile terte oarecum diferit. Una dintre cele mai simple
definitii este acceptatd in statul Tennessee: un tert este considerat ,,donatar” dacd contractul
contine scopul de a face un cadou; un tert este considerat creditor daca executarea catre un tert
indeplineste o obligatie reald sau una presupusd care decurge dintr-un alt angajament. In analiza
dogmaticd a contractelor in folosul unui tert, acesta nu are un rol important, intrucat formal,
legal, un contract in folosul unui tert este autonom de alte relatii. Cu toate acestea, intr-0

abordare practica, se dovedeste ca aceste relatii sunt interdependente.

Curtile au stabilit in scurt timp cd un numar mare de beneficiari terti nu se incadreaza in
aceste doua categorii. Drept urmare, multe instante au inceput sa ignore categorisirea data in cod

si au Tnceput sa incerce sa elaboreze un mod diferit de determinare a drepturilor tertilor.

In conformitate cu abordarea sugerati de primul cod, unele instante au incercat s se
ghideze in principal de scopul contractului. Atunci cand au stabilit ca tranzactia urmarea, in
primul rand, beneficiul imprumutitorului, au concluzionat cd orice beneficiu obtinut din
tranzactie de cdtre un tert este accidental. Doctrinarii americani subliniaza cd aceasta abordare
este gresitd din doud motive. In primul rand, ignord caracteristicile fundamentale ale multor
contracte in favoarea unui tert. Multe contracte au scopuri multiple sau incearca sd obtina
rezultate multiple. Partile insele isi doresc adesea ca tertul sa beneficieze de un anumit beneficiu
din contract, acesta fiind un beneficiu subsidiar, desi beneficiul principal este obtinut de partile
la contract. In consecinti, concluzia ca partile detin beneficiul principal nu inseamni ci nu au
intentia de a furniza beneficiul unei terte parti. In al doilea rand, abordarea din punctul de vedere
al scopului principal al contractului limiteaza dreptul partilor de a incheia un astfel de contract.
Partile incheie adesea contracte care acordd anumite drepturi unor terte parti, Insa aceste drepturi
nu sunt scopul principal al contractului. Refuzul recunoasterii acestor drepturi din motiv ca nu
reprezinta scopul ,,principal” al tranzactiei este de natura a afecta principiul libertatii contractuale

intre parti®l.

Redactorii celei de-a doua codificari de drept contractual s-au confruntat cu un numar
imens de cazuri In care beneficiarii terti nu se incadreaza in cele doua categorii definite de
primul cod. Au avut doud modalitati: sa extindd numarul de categorii, ori sd dezvolte un

instrument analitic care sd determine cand tertii ar putea fi beneficiari de drepturi din contract.

251 symmers, David M. Third Party Beneficiaries and the Restatement (Second) of Contracts. Cornell Law Review. Vol. 67, Issue 4, p.891.
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Drept urmare, compilatorii au decis sa combine cele doud abordari. Au dezvoltat un ,,test,

al partilor, de intentii de a oferi un beneficiu”, dar au folosit si gruparea pe categorii.
In conformitate cu sectiunea 302 din al doilea cod:

(1) Cu exceptia cazului in care se prevede altfel printr-un acord intre creditor si debitor,
se considerd cd beneficiarul a fost stabilit dacd din contract rezultd in mod clar ca partile

intentioneaza sa acorde beneficiarului dreptul la executare si daca :

(a) indeplinirea unei obligatii in temeiul contractului va constitui o dispozitie conform

obligatiei debitorului de a plati bani beneficiarului; sau

(b) din circumstantele cazului reiese ca debitorul intentioneaza sa ofere beneficiarului

beneficiul executarii in temeiul contractului.

Strans legatd de problema intentiei de a oferi un beneficiu unei terte persoane este
problema dovezilor necesare pentru a confirma intentia de a oferi un beneficiu unei terte

persoane.

Dupa cum s-a mentionat in literatura?>2, un aspect al dovedirii intentiei de a oferi un
beneficiu unui tert poate fi consideratd larg acceptatd de instante prezumtia absentei drepturilor
independente pentru un tert. Un numar de state au acceptat in mod clar aceasta prezumtie; multe
state, dupa cum aratd analiza practicii, au acceptat-0 implicit. Cu alte cuvinte, multe state au
adoptat reguli stricte cu privire la suficiente dovezi ale intentiei de a stabili dreptul unui tert.
Aceste reguli necesita ca intentia sa fie ,,clard”, ,,exprimatd” sau ,,definitiva”. Unele state solicita,
de asemenea, intentia de a rezulta din contractul in sine, mai degraba decat din circumstantele

aferente.

Stabilind standarde de proba care din contracte nu sunt in favoarea unui tert, instantele
explica acest lucru prin faptul ca, in cazul in care nu este clar ca debitorul a fost de acord sa
execute prestatia unui tert, este mai rau sa 1i impui debitorului o astfel de raspundere decat sa ii
permiti sa evite raspunderea pentru Incdlcarea contractului atunci cand creditorul nu este in

masura sau nu este interesat sa execute un asemenea contract.

Cu toate acestea, unele cazuri ofera exemple de abordare diferiti. Intr-un caz, instanta a
inzestrat un tert cu drepturi contractuale, desi drepturile sale nu decurgeau din contract. Curtea

de Apel a Circuitului al V-lea a decis in Beckman Cotton Company v. Prima Banca Nationala

252 Harry G. Prince.Perfecting the Third Party Beneficiary Standing Rule Under Section 302 of the Restatement (Second) of Contracts, 25
B.C.L. Rev. 919 (1984).
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din Atlanta, guvernatid de legea Georgiei. In acest caz, a fost luatd in considerare problema
dreptului unei terte persoane, care nu a fost indicata ca destinatar al platilor in acreditiv, de a face
o cerere in temeiul acestui acreditiv. Beneficiarul platilor in scrisoarea de credit a indicat agentia
de stat, deoarece finantarea acestei tranzactii a fost efectuata in cadrul programului federal de
finantare si, datorita cerintelor acestui program, agentia de stat, si nu vanzatorul produselor
Beckman Cotton Company, ar fi trebuit sa fie indicata in scrisoarea de credit. Cu toate acestea,
Beckman a fost parte la contract cu un interes real in indeplinirea obligatiei de catre banca

parata2s3,

Curtea a indicat ca doar pentru ca SUA a facilitat comertul international prin intermediul
unei agentii guvernamentale, aceastd agentie si nu reclamantul a fost identificatd in scrisoarea de
credit. Instanta a mai indicat ca beneficiarul, in temeiul unui acord incheiat in favoarea sa, poate
prezenta o cerere impotriva debitorului. In temeiul acordului, singura conditie pentru validitatea
unei astfel de cereri este intentia partilor la acord de a oferi beneficii unui tert. Instanta a
mentionat ca paratul a trimis o copie a acreditivului catre Beckman si cd in documentele interne
ale paratului vanzatorul/ exportatorul a fost asimilat beneficiarului. Pe baza acestui fapt, instanta
a considerat ca partile la acord (scrisoare de credit) au intentia de a oferi un beneficiu unei terte

parti si a satisfacut cererea lui Beckman.

Intr-un alt caz, instanta, dimpotrivi, a refuzat persoanei dreptul la beneficii, desi a fost
mentionati direct in contract ca beneficiar. In Kary v. Kary a incheiat un contract de cumpdrare a
unui teren, potrivit caruia terenul urma sd fie transmis fiului si fratelui cumparatorului. Din
contract a rezultat ca fratele urma sa primeasca dreptul la o parte din teren. Cumparatorul a murit
si, la examinarea litigiului, instanta a constatat cd decedatul intentiona sd il facd pe fratele sau
doar administrator fiduciar al bunurilor in favoarea decedatului si a fiului sdu. Aici, intentia

explicita de a oferi un beneficiu a fost lasata deoparte cu referire la circumstantele insotitoare 254,

Deci,conform legislatiei SUA un contract putea fi calificat in folosul unui tert cu conditia
ca acest contract sa exprime clar intentia partilor sale de a oferi tertului beneficii. Dar, aici exista
standarde destul de stricte pentru dovedirea unor astfel de intentii ale partilor la contract si exista

o prezumtie oarecum diferitd de cea din legislatia engleza.

Legislatia germand a recunoscut valabilitatea contractelor in folosul unei terte persoane

atat inainte de adoptarea actualului Cod civil german, cét si dupa. In conformitate cu partea 1 din

253Decizia Curtii de Apel a Circuitului al V-lea, cazul Beckman Cotton Company v. Prima Banca Nationala din Atlanta, disponibil pe
https://bulk.resource.org/courts.gov/c/F2/666/666.F2d.181.80-7774.html

254 Harry G. Prince. Perfecting the Third Party Beneficiary Standing Rule Under Section 302 of the Restatement (Second) of Contracts, 25
B.C.L. Rev. 919 (1984). P.930.
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§328 al Codului civil german, contractul poate prevedea executarea catre o tertd persoand, astfel
incat tertul sd dobandeasca dreptul de a cere direct executarea. Dacd nu existd nicio indicatie
directd in contract ca a fost incheiat In favoarea unei terte persoane, atunci stabilirea ca tertul are
dreptul de a solicita executarea contractului ar trebui sd se bazeze pe o analizd a tuturor
circumstantelor si, mai ales, a scopului contractului (partea 2 a §328 din Codul civil german).
Codul civil German, la &328 (1), stabileste: Contractul pote fi conditionat cu executarea tertei

persoane in asa mod ca terta persoand obtine dreptul de a cere executarea obligatiei?®.

Astfel, in dreptul german, tertul dobandeste dreptul de a cere executarea contractului
direct pe baza contractului incheiat in favoarea sa. Trebuie mentionat insd ca legea vizeaza cu
sigurantd sd dea efect juridic intentiilor partilor. Deoarece astfel de intentii nu Intotdeauna sunt
exprimate in mod clar, Codul civil german stabileste reguli in baza carora se poate stabili dacd un
tert are sau nu un drept de creantd. In anumite cazuri, Codul civil german stabileste prezumtia ci
un tert nu are drept. Deci, in §329 al acestui cod, se stabileste urmatoarea regula: Daca, in
temeiul contractului, o parte se angajeaza sa satisfaca creditorul celeilalte parti fara a prelua
datoria, atunci, cu exceptia cazului in care se dovedeste contrariul, nu ar trebui sa se presupund
ca un astfel de creditor dobdndeste in mod direct dreptul de a pretinde satisfactie de la aceasta
parte. Aceasta regula este rezultatul aplicarii partiale a doctrinei scopului principal si secundar

al contractului in favoarea unui tert.

In general, obligatia de a clarifica intentiile partilor revine instantelor judecatoresti.
Trebuie remarcat faptul ca tendinta generala a jurisprudentei moderne este de a acorda drepturi

unei terte persoane - beneficiarului - atunci cand intentiile partilor sunt neclare.

In practica judiciard mai apropiati de noi in timp, instantele germane au permis tertilor si
formuleze pretentii legate de efectul protector al contractelor, nu numai atunci cand a fost
cauzata vatamarea sandtatii sau proprietatii unei terte parti, ci si in cazurile de despagubiri in care
cererile bazate pe un delict sunt imposibile. Sd presupunem ca o persoana juridica solicita unei
institutii de credit, contabil, arhitect sau alt profesionist, sa ofere informatii sau opinie cu privire
la solvabilitatea financiard a firmei sau la valoarea proprietatii, iar informatiile furnizate se
dovedesc a fi incorecte ca urmare a neglijentei. Instantele germane adopta pozitia ca, intr-un
astfel de caz, nu numai persoana care a solicitat informatiile poate aduce o cerere de despagubire

pentru incdlcarea contractului, ci si tertul are un astfel de drept daca se dovedeste cd persoana

255 Burgerliches Gesetzbuch Deutschlands (I'paxanckoe Yioxenue ['epmannu). M.: Bonsrep-Kiysep, 2008, c. 872.
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care a furnizat informatiile ar fi trebuit sd stie cd tertul va primi informatii, cd se va baza pe

aceste informatii si ca situatia acestui tert se va schimba intr-o directie nefavorabila pentru el256,

Contractul in folosul unui tert este , fara indoiala, unul dintre cele mai remarcabile cazuri
de creare a dreptului de citre jurisprudentd sub influenta nevoilor practicii. In dreptul roman,
stipularea pentru ceilalti nu era conceputa, deoarece relatia de obligatie presupunea o legatura
personala rezultata din contractul dintre creditor si debitor (alteri nemo stipulari potest). Cu toate
acestea, legislatia romana, n cazuri exceptionale, a ajuns sa accepte cd se poate prevedea pentru
altii si s creeze un drept asupra caruia beneficiarul ar putea pretinde executarea de la promitent.
Legea franceza veche, dupa ce a preluat stapanirea romana alteri nemo stipulari potest, a scapat
de ea tot mai mult in cursul unei evolutii lente. In mod ciudat, fara a lua in considerare realizirile
evolutiei vechii legi, Codul civil din 1804 pérea sa preia vechea interdictie romand prin
restrangerea stipulatiei pentru altii Tn limite inguste. S-ar putea crede, in ciuda insuficientei
muncii pregatitoare asupra acestui punct, ca redactorii codului civil au revenit la admiterea
facilitati a stipularii pentru altii stabiliti expres de vechea lege franceza. Intr-adevir, primii
comentatori au intentionat sd circumscrie Ingust stipulatia pentru altii, nu atat pentru ca ea
constituia o exceptie de la un principiu, cat mai degraba in virtutea justificarilor teoretice care,
desi i-au eliminat interesul sau esential, i-au luat o0 mare parte din valoarea sa. Acest lucru nu a
fost foarte deranjant in prima jumatate a secolului al XIX-lea, in masura in care necesitatile pe
care prevederea trebuia si le satisfacd pentru altii nu se prea resimteau. Intr-adevar, contextul

social al vremii nu se opunea justificarilor inguste ale institutiei.

Dupa 1850, a fost diferit, cdnd asigurarile de viatd au aparut pentru prima datd in Franta,
raspandindu-se destul de repede. A aparut in mod natural nevoia de a oferi un cadru legal
operatiunii si, in mod firesc, s-a crezut ca s-ar face apel la stipularea pentru altii. Dar conceptiile
acceptate atunci in materie nu corespundeau necesitatilor asiguririi de viata. In special, a fost
necesar ca despagubirea asigurarii sa fie scutitd de creantele creditorilor si mostenitorilor
asiguratilor. Teoria ofertei de contract pentru explicarea stipularii pentru altii, consacrata in
jurisprudenta de mai multi autori, nu a permis insa infrangerea acestor pretentii. Conform teoriei
ofertei, stipulantul propune beneficiarului ca promitentul sa-I angajeze. Cu toate acestea, pe de o
parte, continutul angajamentului promitentului se regaseste in patrimoniul stipularii atat timp cat
beneficiarul nu a acceptat si, pe de altd parte, este dificil de inteles ca acceptarea de citre

beneficiar poate retroactiva, pana la ziua incheierii contractului dintre promitent si stipulant, o

256 Haiirepr, K., Kétu, X. Beeoenue 6 cpasnumenvroe npagosedenue 6 cpepe uacmuozo npasa: B 2-x t1. — Tom 2 — Ilep. ¢ Hem. —

M.: Mexaynap. oraomenus, 2000, c.184.
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acceptare care formeaza un contract neretroactiv. In cele din urma, este de neinteles faptul ca o

oferta a stipulantului ar putea obliga promitentul.

Procedand astfel, jurisprudenta a pornit In mod deliberat pe calea admiterii principiului
privind valabilitatea stipularii pentru altii, a generalizdrii si extinderii acestei institutii pentru a
justifica un numar mare de operatiuni ( LAMBERT, La stipulation pour autrui, Despre natura
dreptului conferit beneficiarului impotriva promitentului, teza, Paris, 1893. - CHAMPEAU, La
stipulation pour autrui en droit francais, thése, Paris, 1893. - DEMOGUE, Tratat obligatii in
general, t. VII, 1933, A. Rousseau, nr. 77 si urm. - PLANIOL si RIPERT, Traite Pratique de
Droit Civil Frangais, t. 6, editia a 1I-a, de ESMEIN, LGDJ, nr. 355. - Travaux de H. Capitant

Association, La stipulation pour autrui and its main applications, 1952.).

Trebuie relevat faptul ca Curtea de Casatie francezd a extins treptat aplicabilitatea
institutiei contractelor in favoarea unui tert. In Centrul National al Transfuziei Sanguine si C
d'Assurance c. Epoux L., care a fost pronuntata la 17decembrie 1954, Curtea a decis ca pacientul
care a fost invalidat in timpul transfuziei de sange de catre Centrul de transfuzie de sange
respondent este un tert beneficiar in temeiul contractului dintre statia de prim-ajutor si centrul de
transfuzie de sange. In Société Transports Citroen d'Auvergne c. Dame Abelin et autres,
autorizata la 15 februarie 1955, Curtea, in cazul unui accident feroviar, a decis: prin contractul
dintre victima si transportator, se subintelege ca daunele trebuie platite sotiei supravietuitoare. La
fel, in Air France c. Contra. Vizioz, hotdrarea din 23.01.1959, instanta a indicat cd sotul
supravietuitor al unei persoane ucise intr-un accident de avion poate avea dreptul, ca beneficiar
implicit in temeiul contractului dintre victima si transportator, de a prezenta o cerere Impotriva

transportatorului.

Modificarile aduse Codului civil francez prin Ordonanta din 10 februarie 2016 privind
reforma dreptului contractelor, regimul general si de proba a obligatiilor, in vigoare de la 1
octombrie 2017, reprezinta un reper important pentru intreaga miscare de unificare a dreptului
contractelor. Aceasta reforma vine sa revigoreze Codul lui Napoleon, care era un model pentru
multe sisteme de drept europene, printre care si pentru cel roman, in incercarea de a-i reface
atractivitatea Intr-o competitie tot mai durd pe piata europeand a codificarii, In care sistemul
common law se impunea tot mai mult prin pragmatismul solutiilor sale. Reforma a urmarit atat
simplificarea reglementarilor aplicabile contractelor si a celorlalte izvoare de obligatii, cat, mai
ales, impunerea unei noi filozofii a contractului, in care imperativul justitiei contractuale

surclaseazd vointa suverana a partilor In preocuparea de a proteja partea mai slaba a contractului.
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Conform noii reforme franceze in domeniul contractelor, stipulatia pentru altul este
stabilitd in Codul civil francez la articolul 1205. O veche prevedere se contine in Codul civil
francez din 1804 la art. 1121, potrivit careia era posibil s se stipuleze 1n beneficiul altuia, cu
conditia ca aceasta este facutd pentru sine sau este o donatie facuta altuia. Ordonata 2016-131
din 10 februarie 2016 privind reforma legii contractelor, consacra stipulatiei pentru altul cinci
articole in cadrul sectiunii 2 intitulata Efectele contractelor in raport cu tertii. Conform acestor
prevederi, unul dintre contractanti poate face celuilalt, promitent, promisiunea de a realiza un
beneficiu unui tert, beneficiar. Acesta din urma poate fi si o persoand viitoare, dar trebuie sa fie
desemnata la momentul indeplinirii promisiunii. Articolele 1206-1209 din Codul civil francez
sunt dedicate regimului stipuldrii pentru altii, in acest caz fiind studiatd minutios jurispudenta

acumulati de secole?’,

In sistemele de drept ce se bazeazi pe legea franceza, statutul contractului in folosul unui
tert a evoluat in mod similar celui din Franta. De exemplu, Codul civil al Quebecului din 1866 a
adoptat abordarea din Codul lui Napoleon. In timp insa, inclusiv sub influenta dezvoltarii rapide
a asigurarilor de viatd, jurisprudenta din Quebec a dezvoltat o intelegere a contractului in
favoarea unei terte parti asa cum existd in prezent, ignorand in mare masura restrictiile impuse de
cod. Astfel, in cazul Hall¢ v. Canadian Indemnity Co., Curtea Suprema a Canadei a decis ca
debitorului ii pot fi create obligatii prin contract. Acest fapt nu inseamna ca un tert nu poate fi
numit beneficiar in temeiul acestui contract. In urma practicii franceze stabilite, Curtea nu a gasit
niciun obstacol in extinderea contractului de asigurare de raspundere civila catre terti. De
asemenea, trebuie remarcat faptul ca, in cazul Hallé, instanta a refuzat, de asemenea, sd aplice
decizia Consiliului privat in Hotararea Vanderpitte v. Preferred Accident Insurance Co., care a
recunoscut aplicabilitatea dreptului general al Canadei in privinta doctrinei contractuale la
contractele de asigurare. Curtea din cazul Hall¢ a remarcat in mod specific pericolul aplicarii
pozitiilor cuprinse in hotardrile engleze in cazurile din Quebec care nu depind de doctrine emise

in legislatia engleza?s8.

In legislatia moderni din Quebec, regimul juridic al contractelor in folosul unui tert este

stabilit in articolele 1444-1450 din actualul Cod civil2%9. Codul civil al Quebecului prevede ca un

257 A se vedea pe http://www.canlii.org/en/ca/scc/doc/1937/19537canlii56/1937canlii56.html

258 Neculaescu,Sache. Dreptul european al contractelor, intre unitate i diversitate. In: Revista Universul Juridic,

http://revista.universuljuridic.ro/dreptul-european-al-contractelor-intre-unitate-si  diversitate/http://www.canlii.org/en/gc/laws/stat/Irg-c-c-1991/

Placements Hector Poulin inc. c. Labbe, citat in M. Tancelin, D. Gardner, Jurisprudence commente sur les obligations. Ed. Wilson amp; Lafleur

Itee, Montreal, 2010, p. 331.

259 Tita-Nicolescu, Gabriel. Promisiunea faptei altuia si stipulatia pentru altul in reglementarea noului Cod civil. In: Revista Pandectele
Romane, 2012, nr.10, p. 19.
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contract in favoarea unei terte persoane (stipulation pour autrui) este o institutie autonoma de
drept civil si nu are efect accesoriu in raport cu un alt contract. Este suficient ca creditorul sa
manifeste un interes moral in furnizarea beneficiului citre o tertd parte. in plus, fatd de regula
conform careia exista o intentie explicitd sau perceputa a creditorului de a oferi un beneficiu unui

tert, contractul in favoarea unei terte persoane este supus regulilor obisnuite de contractare.

Cu toate acestea, nu toate tarile de traditie franceza au ajuns la o interpretare extinsad a
contractelor in favoarea unei terte persoane. De exemplu, in conformitate cu articolul 154 din
Codul civil egiptean260 | creditorul are dreptul sa incheie un acord nu in favoarea sa, ci in
favoarea unei terte parti, dacd are un motiv material sau moral pentru aceasta. Dupa aceea, tertul
are dreptul de a cere debitorului sa execute contractul in favoarea sa. Literatura mentioneaza ca,
pentru validitatea unei obligatii in favoarea unei terte persoane, contractul trebuie sa furnizeze
beneficiul in mod direct tertului. Tertii nu au drepturi daca creditorul isi stabileste o obligatie in
favoarea sa. Astfel, un contract de asigurare de raspundere civila nu este considerat de legea
egipteand contract in favoarea unei terte persoane, in ciuda faptului ca asiguratorul se angajeaza
sa plateascad tertului. Se crede ca asiguratul actioneaza in beneficiul sau. El incearca sa se
protejeze de a fi grevat cu raspundere fata de terti. Vedem ca in aceastd tara, care a acceptat in
general legislatia franceza, a fost utilizatd o abordare germana in ceea ce priveste contractele in

favoarea unor terti.

Codul civil olandez adopta o abordare diferitd in ceea ce priveste problema contractelor
in favoarea unui tert si atunci cand dreptul unui tert derivd dintr-un astfel de contract. In
conformitate cu paragraful 1 al art. 6: 253 din Codul civil olandez 261, acordul partilor poate crea
dreptul unui tert de a cere executarea creantei sau de a invoca un asemenea acord ca obiectie la o
cerere formulata impotriva acestuia, daca acordul contine un astfel de drept si daca tertul a

acceptat o astfel de conditie.

Un tert poate avea, de asemenea, drepturi in temeiul unui contract in favoarea sa, inainte

de a accepta un astfel de contract, daca acest lucru nu contravine scopului contractului.

De asemenea, este interesant faptul ca Tarile de Jos recunosc contracte cu efect protector
pentru terti . Deci, in conformitate cu articolul 6: 257 din Codul lor civil, subordonatul poate
utiliza mijloacele de aparare ale angajatorului sau: daca o parte la un acord, pentru a-gi

indeparta raspunderea pentru daunele cauzate de unul dintre subordonatii sai, poate ridica o

260 salah-Eldin Abdel-Wahab, John H. Brinsley. The Stipulation for a Third Person in Egyptian Law. The American Journal of Comparative
Law. Vol. 10, 1961.

261 Codul civil olandez, disponibil pe hitp://www.dutchcivillaw.com/civilcodebook066.htm
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aparare impotriva omologului sau care rezulta direct sau indirect din acordul lor, atunci
subordonatul sau, daca este considerat responsabil pentru aceste despagubiri de contrapartida,

poate ridica la fel de bine acea aparare ca si cum el insusi ar fi fost parte la acordul respectiv.

De asemenea, trebuie remarcat faptul ca, in dreptul contractual din Africa de Sud,
contractele in folosul unui tert sunt reglementate in mod similar. Acest lucru nu este surprinzator,
avandu-se 1n vedere cd legea contractuald a acestei tari s-a format In principal sub influenta
traditiei romano-olandeze. Intre timp, nu trebuie si uitim ci legislatia contractuala din Africa de
Sud a fost, de asemenea, puternic influentata de legislatia engleza, privacy of contract, astfel

incat, In hotararile judecatoresti timpurii, nu era recunoscut contractul in folosul unui tert.

Un precedent important in dezvoltarea institutiei contractelor cu terti in Africa de Sud
este Louisa & Protector of Slaves v. Van den Berg, Tradesmen's Benefit Society v. Du Preez,
Hyams v. Wolf & Simpson si Mutual Life Insurance Co. din New York v. Hotz. In ciuda faptului
ca, in cauzele listate in instantd, judecatorii se referd la diverse doctrine legale in sprijinul
deciziei lor, sensul lor general se reduce la faptul ca tertul are drept in contractul incheiat in
folosul sau atunci cand partile si-au exprimat vointa de a crea un astfel de drept pentru tert, iar
tertul a acceptat acest drept. Astfel, in hotararea in cazul societatii Mutual Life Insurance Co. din
New York v. Curtea Hotz se sublinia: Daca un tert intentioneaza sa aplice o stipulare facutd in
folosul sau, trebuie sa o accepte; inainte de a-1 sesiza pe debitor, nu exista vinculum juris intre ei.
Prin urmare, esentiale sunt doua conditii: 1. Exprimarea vointei de a institui un beneficiu in

folosul tertului. 2. Acceptarea de catre tert a acestui beneficiu.

Doctrinarul rus G. F. Sersenevici constatd ca, odatd cu dezvoltarea economica, relatiile
contractuale se multiplica nu doar cantitativ, dar si se complica prin includerea diferitelor clauze
si conditii, astfel incat este necesard aprecierea unui jurist profesionist pentru determinarea
naturii juridice de baza a contractului?®2. Prin urmare, in dezvoltarea unei institutii, jurisprudenta

este insuficientd fara reglementari legale.

In dreptul civil rus, procesul de formare a acestei institutii a cunoscut mai multe etape. De
exemplu, Codul de legi al Imperiului Rus din 1832 nu acoperea problema contractelor in
favoarea unor terti. O exceptie de la aceastd regula a fost aparitia teoriei acceptarii, imprumutata
din dreptul german, reflectata in proiectul Codului civil al Imperiului Rus (articolele 1589-1592).
Astfel, o tertd persoand putea primi beneficii, In temeiul unui contract incheiat de parti, doar

dupa acceptarea de catre tert a beneficiului.

262 HlepmeneBny, I'.®. Yuebnux pycckozo epascoanckozo npasa. CI16, 1905, c. 445.
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In doctrind, aceastd circumstanta a fost interpretatd in asa fel incat un tert, prin aderare la
acord, dobandeste calitatea de creditor. Peste tot n practicd s-a recunoscut cd, dupd incheierea
unui acord in favoarea unui tert, promitentul nu mai poate refuza sau influenta in alt mod
executarea acordului pe care l-a incheiat in favoarea beneficiarului. Rolul acestei structuri
contractuale s-a schimbat treptat. Articolul 140 din Codul civil al RSFSR din 1922, in spiritul
respectarii depline a legislatiei elvetiene si germane, stabilea cd, in temeiul unui acord incheiat n
favoarea unui tert, executarea unei obligatii poate fi cerutd, cu exceptia cazului in care acordul
prevede altfel, atat de creditorul obligatiei, cat si de tert 263. O norma similara a fost consacrata in
articolul 61 din Fundamentele legislatiei civile din URSS: Executarea unui contract in favoarea
unei terte persoane poate fi solicitata atat de persoana care a incheiat contractul, cdt si de tertul
in favoarea caruia se datoreaza executarea?*. Conceptul de contract in favoarea unui tert
prevazut in articolul 430 din Codul civil al Federatiei Ruse prezintd asemanari semnificative cu
normele similare din Codul civil din 1922 si din Codul civil din 1964, deoarece se cere
consimtamantul tertului pentru dobandirea dreptului de revendicare265. Contractul in favoarea

unui tert exista, asadar, si in dreptul sovietic.

Conform art. 140 din Codul civil al RSFSR din 1922, prin contract in favoarea unui tert ,
executarea obligatiilor putea fi ceruta si de catre partea care a pus executarea in sarcina
debitorului, precum si de o terta persoana in folosul careia a fost incheiat contractul. Codul civil
al RSFSR din 1964, de asemenea, prevedea posibilitatea incheierii contractului in favoarea unui
tert. Codul civil al Federatiei Ruse 1n vigoare stabileste la art. 430 : Contract in favoarea unui
tert este acel contract in care partile au stabilit ca debitorul este obligat sa execute prestatia nu
creditorului, ci unei persoane care este indicata in contract sau care poate fi determinata, cea

din urma avand dreptul de a cere executarea obligatiei in beneficiul sau.

Cu toate acestea, una dintre caracteristicile contractului in favoarea unei terte persoane in
legislatia rusd este prevederea conforma paragrafului 1 al art. 430 din Codul civil al Federatiei
Ruse, potrivit careia, unui tert i se transmite numai dreptul de a solicita indeplinirea unei
obligatii, dar nu si alte beneficii (de exemplu, iertarea datoriilor), ceea ce, in general, contravine
abordarii europene?®8. In ceea ce priveste drepturile creditorului in temeiul contractului in folosul

unui tert, actualul Cod civil al Federatiei Ruse, spre deosebire de Codul civil din 1922, contine o

263 Yypuios, A.JO. K eonpocy o knaccuguxayuu 002060pog 6 nonwv3y mpemvezo auya. Xypaan Poccutickas roctumms, 2017, Nel 1, c. 12-15.

264 Mapuenko, Muxauwi. Obwas meopusi do2osopa: ocHosHbvle noaodicenus. BectHuk MockoBckoro Yuusepcurera, Mocksa, 2003, Ne 6, U3n.
MockoBcKoro YHHUBEpCHTETA, C. 6.

265 paxcoarckuil kooekc Poccuiickoti @edepayuu (dacte mnepBas) or 30.11.1994 1. Ne 51-@3. «CobOpanue 3axoHomatenbcTBa Pdy.
05.12.1994, Ne 32, ¢. 3301.

266 Bbubuxosa, E.B. Jocosop 6 now3y mpemveco nuya 6 poccutickom u e8pONelicKoM HACMHOM NpAse: CPAGHUMENbHO-NPAgosol 0030p.
Becruuk sxonoMudeckoro npasocyaus PO, 2017, Nel2, ¢.142-154.
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reglementare mai clard: creditorul dobandeste dreptul de a pretinde executarea beneficiului in

folosul sau numai din momentul in care tertul renunta la drepturile sale.

In concluzie, contractul in folosul unui tert a avut o evolutie grea de la nerecunoastere totald
la reglementare si aplicabilitate practica. Este interesant faptul ca legislatia s-a bazat pe
practica judiciard, fiind constransa de cazurile practice care nu isi gaseau reglementare.
Ghidati de principiul echitatii, practicienii aplicau selectiv aceasta constructie juridica. Asadar,
contractul in folosul unui terf este o institutie generata in mod impresionant de practica

Jjudiciara.

3.1.3. Evolutia istorica a contractului in folosul unui tert in Republica Moldova

Contractul in folosul unui tert si reglementarea acestuia pe teritoriul actualei Republici
Moldova a fost dominatd de istoria tumultuoasd a acestei portiuni de pdmant si de legislatia care
a reglementat relatiile juridice dintre oamenii ei. Astfel, legislatia s-a modificat in dependenta de
conjunctura politica din acest teritoriu si de apartenenta acestuia la un anumit stat. inca din sec.al
XIX-lea, contractul in folosul unui terf era implementat in practicd datoritd precedentelor
juridiciare in acest sens. Istoria acestui contract in Basarabia incepe la sf. sec. XIX, prin
implementare in hotarari judecatoresti pand la reglementari, la inceputul sec. XX.

O reglementare clara a contractului in folosul unui tert tine de inceputul sec. XX, in
codificarile sovietice, puse 1n practica pe teritoriul RSSM.

Dupa cum scrie savantul Andrei Smochina, istoria Moldovei nu poate fi inteleasa in
afara contextului istoriei statului si dreptului romdnesc. Legea tarii (ius valachium), conceptul
de lege si dreptate, de Lege Dumnezeiasca, institutia oamenilor buni §i batrani dau satisfactie
concluziei formulate de Nicolae Balcescu: Vechiul nostru drept cutumiar a tinut multd vreme
locul de constitutie politica si de conduitd civild gi criminald. Intr-o serie de proverbe si maxime
cu continut juridic se subliniaza ca un nume cinstit este o comoara nepretuita, deoarece cinstea
este mai scumpa decdt toate $i cinstea cantareste mai mult decat banul; din aceasta cauza nu se
cumpara, nici nu se vinde $i cine si-a pierdut cinstea, da-i colac si lumdanare”, fiind supus unei
adevarate morti civile: ca un mort intre ceilalti oameni. Aceasta era conceptia juridica a maselor
si de aceste goapte ale gloatelor (dupd expresia lui Dimitrie Cantemir) au tinut seama si
reprezentantii paturilor conducatoare, ei insisi provenind din acest mediu. De specificat, ca
inceputurile constitutionale la moldoveni, si nu numai, constau in: actele legislative emise de
catre Domnul Moldovei Constantin Mavrocordat in 1771 (Reformele lui Constantin

Mavrocordat), Constitutia Carvunarilor din 1822, Regulamentul Organic (Constitutia) din
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octombrie 1831 si 1848 (care prevedeau egalitatea in drepturi, adunarea reprezentativa etc.),

toate acestea aducand Tara intr-un cadru juridic modern267,

Ca efect al conjuncturii internationale din anul 1812, Basarabia s-a pomenit sub jurisdictia
Imperiului tarist. Prin ucazurile din 23 iulie si 2 august 1812, tarul declara ca se va pastra
nestirbita constituirea autohtond nationala, acorddandu-le ramdnerea in vigoare a legilor, a
obiceiurilor si a privilegiilor locale, precum si intrebuintarea de-a-pururi a limbii moldovenesti
inaintea instantelor judecatoresti?68. Astfel, imediat dupa anexare, rusii au aplicat o politica
concilianta cu privire la organizarea noii provincii, incercand sa pastreze cat mai mult din vechile
asezaminte ale tarii?69, Astfel, Senatul imperial a solicitat sa i se comunice legile existente cu o
descriere a obiceiurilor. Raspunsul primit din partea Sfatului in 1826 a fost in sensul ca acestea
sunt: Sobornicescul Hrisov din 1785, Manualul lui Armenopol si un Manual scurt al lui
Donici??0. Din ordinul Senatului, aceste carti de legi, au fost traduse si transmise in 1831

instantelor judecatoresti pentru a se tinea seama de ele?71.

Deci, legile imperiului rus au fost aplicate istantaneu 1n cadrul litigiilor penale, iar in
litigiile civile, legislatia civild a fost implementatd mai lent. De aceea, o perioada buna au fost
aplicate asa-numitele legi locale. Ce se intelege sub notiunea de legi locale ale Basarabiei?
Aceasta problema a constituit obiectul interpeldrii oficiale a Senatului Imperiului Rus adresata,
in 1825, prin rezidentul Basarabiei, Consiliului Suprem al Basarabiei in legatura cu faptul ca
functiile de instantd de recurs pentru cauzele civile examinate in instantele basarabene au fost
remise Senatului, iar Senatul trebuia sa se calauzeasca de legile locale?72,

Conform Institutiei pentru conducerea regiunii Basarabia din 1828, in caz de insuficienta
a legilor locale se aplicau legile rusesti. Acestea s-au aplicat treptat, dar ireversibil, astfel incat,
pand in anul 1918, toate domeniile Basarabiei au fost acoperite de legislatia imperiului rus.
Astfel, legile rusesti s-au aplicat in diferite institutii ale dreptului civil dupa cum urmeaza: inca

din 1823, in litigiile cu privire la proprietate, termenul de prescriptie era de 10 ani, in 1826,

267 Smochini, Andrei. Formarea sistemului contemporan de drept moldovenesc: etape si modalitdfi de organizare. in: Revista de
studii i cercetari juridice, 2007, nr.1-2.

268 Rédulescu, Andrei. Comunicare facutd in sedinta publica a Academiei Romdne de la 3 lulie 1942. Academia Romana — Memoriile
Sectiunii Istorice, Seria Ill. Tom XXV. Mem.13, lucrare reeditatd la Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2017, citatd in
continuare,brevitatis causa, Andrei Radulescu, 1942, p.14. Autorul mentioneaza ca noul Mitropolit al Chisindului si Hotinului Gavril
Bénulescu-Bodoni s-a adresat tarului la data de 4 decembrie 1812, sustindnd ca ,,in partea civila, s-au lasat in vigoare drepturile
moldovenesti”, primind confirmarea tarului la 21 august 1813.

269 provincia a fost organizatd sub forma de oblastie, pastrandu-se vechea impartire administrativa moldoveneasca; stema noii provincii
continea capul de bour cu stea intre coarne; in fruntea administratiei civile fusese numit Scarlat Sturdza, ,,iar pentru ca noua ocarmuire
sd semene si mai mult cu vechile institutiuni moldovenesti, i se dadu lui Sturdza si un sfat obstesc ce era compus aproape numai din
boieri pamanteni, avand in toate infatisarea divanului obstesc de la lasi”; ispravnicii si ajutoarele lor aveau atributiuni administrative si
judecatoresti ca si in Moldova; documentele oficiale se scriau in limba romana; boierii obtinusera recunoasterea privilegiilor lor. A se
vedea: Nistor, lon. Istoria Basarabiei, publicatd in 1923 la Cernauti, reeditata la Editura Humanitas, Bucuresti, 2017, p. 195 — 197.

210 Radulescu, Andrei. Op.cit.,p.26; Boldur, Alexandru. Dreptul local al Basarabiei. Schita de istorie. Chisinau, 1932, p.168 — 169.
271 Boldur, A. Op.cit., p.170.

272 Arama, Elena. Istoria dreptului romdnesc. Chisinau, 2003, Editura Reclama, p.96.
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ordinea de incasare a datoriilor, in 1836, regulile vanzarilor publice, in 1855, infiintarea
tribunalului comercial in Chisinau. Treptat, legile locale au fost Indepartate, iar sfera de aplicare
a dreptului rus extrem de largita.

Referitor la perioada in care legea rusa s-a aplicat in mare parte pe teritoriul Basarabiei,
putem mentiona cd legea pre-revolutionard a Rusiei nu a reglementat pozitiv problema
contractului in folosul unui tert. Principiile referitoare la contractele in folosul unui tert era
dezvoltata de jurisprudenta Departamentului de casare civild al Senatului guvernator (in

continuare - Departamentul de Casatie Civila) 273.

In Decizia nr. 181 din 1869 a Departamentului de Casatie Civil a fost recunoscut valabil
un contract incheiat intre parti, potrivit caruia debitorul s-a angajat sd ramburseze datoria
creditorului fatd de o terta persoana. Intr-o altd decizie, nr. 1623 din 1873, a Departamentului de
Casatie Civila, instanta a recunoscut posibilitatea participantilor la circuitul civil de a stabili
printr-un contract o obligatie, al carei subiect era savarsirea unei actiuni in favoarea unei terte
persoane. Dreptul acestui tert consta in posibilitatea depunerii unei cereri de executare a
respectivei obligatii. O decizie similard, nr. 372 din 1877, a emis si Departamentul de Casatie

Civilaz74,

Deci, si pe teritoriul actualei Republici Moldova, in perioada taristd, contractul in folosul
unui tert nu era reglementat expres de lege si doar jurisprudenta, foarte putind, stabilea decizii ce
au creat precedente care au permis aplicarea acestui contract in virtutea exceptiei de la principiul

relativitatii efectelor.

Din 27 martie 1918, teritoriul dintre Prut si Nistru a redevenit parte componentd a
Romaniei. La 22 octombrie 1918, in cadrul unei sedinte solemne?’5, se deschidea anul judiciar in
noua provincie a Romaniei Mari??6. Insd Decretul nr. 2770 din 6 octombrie 1918 nu putea fi
decat Inceputul nationalizarii sistemului de justitie din Basarabia. Astfel, prin ordinul ministrului
justitiei, s-a constituit o comisie a carei conducere a fost incredintata lui Vespasian Erbiceanu si
care avea ca scop pregatirea regulamentelor pentru punerea in aplicare a decretului, intocmirea

unor studii privitoare la punerea in acord a legilor in vigoare in Basarabia cu legile din Vechiul

213 Opumaunckuii, U.I'. Kaccayuonnas npaxkmuxa no éonpocam epasicoanckoeo npasa. XXypaan I'paxxnpanckoro u YroioBHoro npasa, 1875, k. 5,
oTz. 6, c. 221-224; cm. Taxke: Myaos, ILA. Kaccayuonnas npakmuka no epasicoanckum eonpocam, 1877, k. 5, o11. 5, c. 124.

274 3axapos, FOpuii. [Jocosop 6 nonvzy mpemvezo aumya 6 meopuu u Xo3aucmseenHol npakmuke. Juccepmayus Ha CoOUCKanue y4eHou
cmenenu kKanouoama ropuoudeckux Hayk. Mocksa, 2003.

275 Festivitatea deschiderii anului judiciar este pe larg relatata in Cuvdntul Dreptdarii, anul I, nr.1, 15 ianuarie 1919; a se vedea si
Ursulescu, Nicolae-Cristian. Organizarea judecdtoreasca din Romdnia intre anii 1918 si 1938. lasi, 2012, Casa Editoriald Demiurg,
p.187-190.

276 Cy accasta ocazie, Vespasian Erbiceanu si-a inceput, dupa depunerea juramantului inaintea arhiepiscopului Nicodim Munteanu,
activitatea in functia de Prim-presedinte al nou- infiintatei Curti de Apel din Chisinau.
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Regat?’7, precum si finalizarea traducerii n limba romana a legislatiei rusesti2’8. Nu putem sd nu
observam cu aceasta ocazie cd, dacd, in 1816, Senatul din Petersburg solicita legiuirile locale din
Basarabia spre a le cunoaste si a fi traduse In limba rusa, dupa Marea Unire din 1918 se ridica
din nou problema intelegerii dreptului strdin, nsa dintr-o altd perspectivd. Pe langd aceasta
comisie, care avea rolul de a pregati urmatorii pasi In unificarea sistemului juridic, s-a Infiintat
de catre Ministerul Justitiei, pe langa Directoratul de Justitie, o Comisie consultativa juridica, ce
avea atributiuni de a da deslegari, indrumari si lamuriri referitoare la numeroasele cereri ce i
se adresau de catre autoritdtile si serviciile locale, privitoare la diverse chestii de drept si
nedumeriri ivite in exercitarea activitatii lor zilnice?’®.

Introducerea in Basarabia a legislatiei care cuprindea norme de drept privat s-a realizat
treptat. Astfel, intr-o prima etapa, prin Decretele regale de la 1 iulie1919, au fost introduse:
Codul comercial roman si legile anexe?®. La randul sau, Codul civil roman de la 1864 a fost
introdus etapizat. Astfel, de la 1 ianuarie 1920 aveau sa se aplice si in Basarabia dispozitiile
referitoare la domiciliu, absente, adoptie, putere parinteascd, minoritate, tuteld, emancipare,
majoritate, interdictie, consiliu judiciar si divort?81. Practic, in Codul civil erau introduse primele
460 de articole, cu exceptia actelor de stare civild. Observam ca unificarea legislativd a normelor
cuprinse in Codul civil a inceput cu cele referitoare la statutul juridic al persoanei si cu o parte
din dreptul familiei. Nu in ultimul rand, mentiondm ca, tot de la data de 1 ianuarie 1920, aveau
sa se aplice in Basarabia si alte acte normative ca Legea timbrului, Legea chiriilor etc.282

Codul civil Roméan in vigoare de la 1 iulie 1865 nu continea o prevedere expresd cu
privire la contractul in favoarea unui tert (stipulatia pentru altul). Aceste prevederi puteau fi
deduse din art. 973, care prevedea: conventiile nu au efecte decdt intre partile contractante.

Stipulatia pentru altul, pastrandu-si caracterul de operatie triunghiulara, permite a se
extinde si asupra tertilor anumite efecte directe ale contractelor. Nu putem insa a nu observa
ca tertul va deveni creditor numai daca va accepta aceasta  situatie. Chiar si dobandirea de
drepturi se va supune vointei acestuia.  Mecanismul  stipulatiei ~ pentru  altul, cizelat
de jurisprudenta, este foarte bine pus in valoare prin termenul a stipula, ce permite a defini

stipulatia intr-un sens precis.

27T Reamintim cd, la 19 octombrie 1918, data la care s-a emis ordinul pentru constituirea comisiei, erau in vigoare prevederile din Actul Unirii
despre pastrarea legilor din Basarabia pana la formarea unui nou parlament.

278 Erbiceanu, V. Op. cit., p. 88 — 90.
279 |pidem, p. 113.

280 Egte vorba despre: Legea inscrierii firmelor comerciale, Legea marcilor de fabrica, Legea Camerelor de comert si industrie si altele (pentru
detalii, a se vedea: Erbiceanu, V. Op. cit., p. 135 — 136).

281 Ridulescu, Andrei . Op. cit., p. 35.

282 Baias, Flavius A., Pintilie, Constantin. Unirea Tarii — unitatea dreptului. Comunicat la Conferinta stiintifica internationald consacrata
Centenarului Marii Uniri Revenirea Basarabiei in spatiul juridic romdnesc. Chisinau, 22-23 martie 2018.
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Stipulantul poate stipula in favoarea unui terf, adicava puteadetermina o
alta persoana sa efectueze o prestatie in favoarea unui tert beneficiar.

Redactorii Codului civil roman au suprimat ultima parte a articolului corespunzator
din Codul civil francez (art. 1165), astfel incat s-a creat aparenta unui principiu rigid ce nu
admite exceptii.

Textul art. 973 din Codul civil
trebuie interpretat in sensul in care tocmai pe aceasta omisiune se poate
construi valabilitatea mecanismului, fundamentat pe principiile generale si nevoile timpului.
Art.973  poate  fi interpretat  1n sensul ca  partile sunt obligate pentru ca asa au
vrut si nu pentru ca le-a impus cineva. Vointa
partilor este suverana,astfel incat, daca partile doresc sa procure un beneficiu unei alte persoane,
art. 973 nu se poate opune.

Se observa cu usurintd ca mecanismul stipulatiei pentru altul este unul original, care nu
se poate suprapune niciunui alt sistem, ca cel al ofertei, al gestiunii de afacerisau al
angajamentului unilateral. Respectandu-se intelegerea partilor, nu Se poate retine niciun motiv de
a impiedica un astfel de rezultat.

Nereglementatd in Codul civil din 1864, stipulatia pentru altul este reglementata cu
caracter general in noul Cod civil in dispozitiile art. 1284-1288, dar, dupa ce prevede ca, prin
efectul stipulatiei, beneficiarul dobandeste dreptul de a cere direct promitentului executarea
prestatiei, dispune: Daca terful beneficiar nu accepta stipulatia, dreptul sau se considerd a nu fi
existat niciodatd. Inseamni ci nasterea dreptului subiectiv civil direct si definitiv in patrimoniul
tertului beneficiar este conditionatd de acceptarea acestui drept de catre tertul beneficiar,
neacceptarea stipulatiei avand caracterul unei conditii rezolutorti.

Perioada anilor 1944-1964 a fost dominata de lipsa unei codificari in domeniul dreptului
civil. Abia in anul 1964 s-a procedat la adoptarea a noi codificari in domeniul dreptului civil in
toate republicile unioniste, printre care si RSSM, care a adoptat un cod civil.

Pe teritoriul RSSM se aplicau legile unionale si legile proprii, incepand cu Constitutia
RSSM si cu alte acte legislative. Conform Constitutiei URSS, codurile penal, civil , de procedura
penald si de procedura civilad trebuiau sa fie adoptate de Sovietul Suprem al Uniunii Sovietice,
unice pentru toate republicile. Codurile unionale asa si nu au mai fost adoptate, iar republicile
unionale aveau codurile respective inca din anii 20. De aceea, la cererea Sovietului Comisarilor

Norodnici din RSS Moldoveneasca, la 14 decembrie 1940, Prezidiul Sovietului Suprem al URSS
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a permis, printr-un decret, folosirea temporara a codurilor penal, civil, de procedura penala, de
procedura civila, codul familiei al RSS Ucrainene pe teritoriul RSSM?283,

Intre anii 1944-1964, pani la adoptarea Codului civil al RSSM, pe teritoriul basarabean s-a
aplicat Codul civil al RSS Ucrainene, adoptat la 16 decembrie 1922 (3Y YPCP 1922 p. Ne 55,
cT. 780). Acest cod a fost reglementat sub influenta si asemanarea Codului civil al RSFSR
adoptat in 1922, ce reglementa, la art. 140, contractul in favoarea unui tert.

Norma juridica invocatd mai sus avea urmatorul text:

In cazul unui contract incheiat in favoarea unei terte persoane, executarea obligatiei
poate fi cerutd, cu exceptia cazului in care este altfel stabilit prin contract, atit de partea
contractantd, cdt si de terta persoand in al cdrei folos a fost stipulat beneficiul. Dacd terful in
al carui folos a fost incheiat acordul a exprimat debitorului intentia de a utiliza in propriul
folos dreptul stipulat, partile convenite sunt lipsite de dreptul de a modifica sau anula
contractul fara consimtamdntul terfului. Dacd persoana in al carei folos a fost stipulat
beneficiul a renuntat la dreptul acordat in temeiul contractului, partea care a stipulat acest
drept il poate folosi ea insdsi, deoarece faptul acesta nu contravine scopului urmdrit de

contract.

Codul civil din 1964, de asemenea, contine norme exprese cu privire la contractul in
favoarea unui tert. In plan international, astfel de reglementiri au fost deosebit de novatoare, de
revolutionare , surprinzand prin noutatea lor.

In comparatie cu legiuitorul european care a negat cu vehementi astfel de prevederi,
jurisprudenta acoperind mult timp aceasta nereglementare, legislatia RSSM a fost dominata de o
adiere de novatie care impresioneaza in aceste prevederi. Asfel, Codul civil al RSSM din 26
decembrie 1964, la art.164 Contractul in folosul unei terte persoane, prevedea:

Poate cere executarea contractului in folosul unei terte persoane atit persoana
care a incheiat contractul, cat si terta persoand, in folosul cdreia este stipulati executarea,
daca legea sau contractul nu prevede altfel si daca aceasta nu rezulta din continutul obligatiei.

Cand terta persoand renunta la dreptul pe care ii acorda contractul, persoana care a
incheiat contractul poate sa foloseasca acest drept, daca aceasta nu este in contradictie cu
legea, cu contractul sau cu continutul obligatiei.

Astfel, codurile civile din 1922 si 1964 au stabilit In mod pozitiv posibilitatea Incheierii unui
contract in favoarea unui tert. Normele citate insa nu contineau definitia contractului in favoarea

unui tert, ci stabileau doar consecintele juridice ale incheierii acestuia. Astfel, efectul de baza al

283 Aramd, Elena. Op. cit., p. 183.
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acestui act era dreptul direct al tertului de a cere de la promitent executarea conform contractului
in folosul lui. Creditorul a dobandit, in temeiul unui astfel de acord, dreptul de a pretinde
debitorului executarea contractului in favoarea unui tert si posibilitatea de a exercita dreptul unui
tert daca 1-a abandonat. Trebuie remarcat faptul: Codul civil al RSSM din 1964 exclude regula
privind irevocabilitatea dreptului unui tert in cazul exprimadrii intentiei sale de a utiliza dreptul
lor, care a fost cuprins in Codul civil al RSFSR 1n 1922.

in concluzie, relevim faptul ci legislatia aplicati pe teritoriul actualei Republici
Moldova, in secolele XIX-XX, in domeniul acestei institutii a dreptului civil a avut
reglementari clare cu privire la contractul in favoarea unui tert, care au determinat
existenta acestei institutii in cadrul dreptului civil. La fel, au avut aplicabilitate practica si
normele destul de novative in comparatie cu codificarile de drept civil ale altor state.
Istoricul aparitiei contractului in folosul unui tert este unul destul de linistit, a fost expres
reglementat conform Codului civil din 1922, precum si celui din 1964. Desi reglementate
expres, au avut totusi o aplicabilitate practica redusa, datorita lipsei de proprietate privata

si de economie de piata, care ar fi generat multiple exemple in acest domeniu.
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3.2. Natura juridica a contractului in folosul unui tert

3.2.1. Notiunea de contract in folosul unui tert. Structura raportului juridic al contractului in

folosul unui tert.

Notiunea contractului in folosul unui tert. Contractul in folosul unui tert este o veritabila
exceptie de la principiul relativitatii efectelor contractului in ce priveste latura activa a
obligatiei?84. Acest contract este o constructie juridica absolut impresionantd, care a combatut

principii, dogme, norme imperative, practici vicioase.

Modernizarea Codului civil al Republicii Moldova a realizat o reforma absolutd in
domeniul dreptului civil, in special in domeniul contractelor si al mostenirii. Modificarea de
esenta a normelor cu privire la contracte, aparitia unor tipuri de contracte noi care nu au fost
reglemetate anterior au determinat indirect modificarea unor institutii care, practic, nu au fost
atinse de modernizare. Dintre aceste institutii este si contractul in folosul unui tert, care nu a fost
modificat direct, dar care se completeaza cu normele partii speciale ce au dus la imbogatirea si

acestui tip de contract?ss,

Contractul in folosul unui tert, dupd modernizare, este reglementat in Codul civil al
Republicii Moldova la art. 1096-1099 28, In conformitate cu art. 1096 alin. (1), pdrtile unui
contract pot conveni ca debitorul (promitentul) sa efectueze prestatia nu creditorului
(stipulantului), ci tertului (beneficiarului), indicat sau neindicat in contract, care obtine in mod

nemijlocit dreptul sa pretinda prestatia in folosul sau.

In teoria dreptului civil s-a statuat o alti definitie a contractului in folosul unui tert:
Contractul in folosul unui tert este un contract sau o clauza intr-un contract prin care o parte,
numita promitent, se obliga fata de cealalta parte, numita stipulant, sa execute o prestatie in
favoarea unei terte persoane, numitda beneficiar 287, Din aceaste definitii putem desprinde
urmatoarele caracteristici ale contractului in folosul unui tert, a cdror existenta este obligatorie

pentru a-| califica drep contract in folosul unui tert:

284 Diaconu, Constantin A..Principiul inopozabilitatii contractelor fata de terti. Notiunea de tert. Bucuresti, 1999, Editura Lumina Lex, p. 50.

285 Beliban-Ratoi, Ludmila. Unele aspecte cu privire la contractul in favoarea unui tert dupa modernizarea Codului civil al
Republicii Moldova. Conferinta nationala cu participare internationala "Integrare prin cercetare si inovare”, Chisindau, Moldova, 7-8
noiembrie 2020, Inovare prin cercetare, vol. 11, p.333.

286 Legea nr. 133 din 15 noiembrie 2018 privind modernizarea Codului civil si modificarea unor acte legislative. in: Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2018, nr. 467-479, art. 784. Data intrarii in vigoare : 1 martie 2019.

287 Baies,Sergiu, Biiesu,Aurel, Cebotari,Valentina, Cretu,Jon, Volcinschi,Victor. Drept civil, Drepturi reale. Teoria generald a

obligatiilor.Vol. 11. Chisinau, 2005, p. 365.
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1. executarea contractului se realizeaza nu contractantului, ci tertei persoane;

2. terta persoana este inzestrata cu dreptul de a cere executarea contractului.

In lipsa uneia dintre aceste caracteristici, nu se poate califica respectivul contract a fi in folosul
unui tert. Astfel un contract va produce efecte pentru un terf numai in cazul in care partile lui si-
au manifestat vointa ca tertul sa dobandeasca in patrimoniul sau un drept in temeiul contractului.
Daca insa se prevede ca executarea sa fie facuta catre un tert fara intentia de a i se acorda dreptul
sd ceara executarea, nu vom fi in prezenta contractului in folosul unui tert. Deci, cand o parte a
unui contract se obliga fatd de cealaltd parte sa plateasca o datorie pe care ultima o are fata de un
tert fard ca partile sd urmareasca nasterea unui drept in patrimoniul terfului, nu vom fi in prezenta
unui contract in folosul unui tert, iar tertul nu va putea cere plata datoriei catre sine. NU este
necesar sa fie stabilitd o prevedere speciald in aceasta situatie in folosul tertului. Aceasta vointa
poate fi implicita si se va determina in fiecare caz aparte, findndu-se cont de voinfa comuna a

stipulantului si a promitentului.

Luand 1n considerare cele invocate mai sus, tinem sa punctam calitatea fiecdrei entitdti in

aceastd constructie juridicd, si anume: promitent, stipulant si beneficiar.

Promitent este acea parte a contractului in folosul unui tert care s-a obligat sa efectueze o
prestatie nu/sau nu doar fatd de cealalta parte a contractului, ci fatd de o persoana care nu a

participat la incheierea contractului nici personal, nici prin reprezentant.
Stipulant este persoana care a stipulat beneficiul in cadrul contractului in folosul unui tert.

Beneficiar este persoana care a dobandit un drept propriu in temeiul unui contract la

incheierea cdruia nu a participat nici personal, nici prin reprezentant.

Pentru a determina natura juridica a contractului in folosul unui tert, din art. 1096 al Codului

civil desprindem cateva elemente esentiale:

e terta persoand intotdeauna este in calitate de creditor al unei parti a contractului inifial,

deci tertul beneficiar are dreptul de a cere executarea prestatiei in favoarea sa.

e contractul in folosul unui terf creeaza pentru tertul beneficiar doar drepturi, nu si obligatii
( de exemplu, dreptul de a accepta prestatia, dreptul de a cere executarea prestatiei de la

promitent). In cazul in care beneficiarul refuza dreptul conferit, stipulantul poate cere
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executarea in favoarea sa, doar daca faptul acesta nu contravine prevederilor contractuale

sau daca nu rezulta altfel din natura obligatiei (contract intuitu personae).

Natura juridicd a contractului in folosul unui tert. In doctrina francezi s-au statuat trei

sisteme ce determind natura juridica a stipulatiei pentru altul: sistemul ofertei; sistemul gestiunii

de afaceri si sistemul dreptului direct al beneficiarului.

A. Sistemul ofertei288, preluat in doctrina franceza la mijlocul sec. XIX, consta in existenta

unei oferte din partea stipulantului facuta tertului, care trebuie sa o accepte inainte de
decesul stipulantului. Tertul nu are un drept decat din ziua in care a acceptat oferta si nu
are actiune directd decat in contra promitentului. Drepturile iesite din operatiune se nasc
in patrimoniul stipulantului mai intai, dupa care stipulantul i-ar transmite tertului acest
drept?89, Acceptarea ofertei da nastere unui alt contract, care va avea ca efect transferul
catre beneficiar al prestatiilor de la primul contract la al doilea contract. Aceasta teorie
este abandonata de catre doctrinari.

Sistemul gestiunii de afaceri constd in faptul cd stipulantul gireaza afacerile tertului.
Adeziunea terfului ratifica operatiunea. Dupa aceasta acceptare ratificatoare, se considera
ca tertul ar fi tratat cu promitentul, cici este de principiu ca ratificarea sa transforme
gestiunea de afaceri In mandate. Critica adusa acestui sistem se refera la faptul ca se
identifica contractul in folosul unui tert cu gestiunea de afaceri. Aceastd asimilare este
inadmisibila, deoarece girantul actioneaza in calitate de intemediar, iar stipulantul
actioneaza in nume propriu.

Sistemul dreptului direct al beneficiarului consta in faptul cd creanta beneficiarului se
naste dintr-un angajament unilateral luat de promitent fata de tert, angajament care este

valabil si definitiv, stabilit expres intr-un contract.

In doctrind romana?%®, mai nou gasim si alte abordari. Teoria dublului contract (prin care se

invoca faptul ca stipulatia se realizeaza prin doud contracte succesive)2?l, teoria gestiunii de

afaceri?92, despre care am relatat mai sus, teoria actului unilateral al promitentului si teoria

dreptului direct. Aceastd ultima teorie este fundamentatd in dreptul german293, determinata in

288 Colin, A. et Capitant, H. Cours élémentaire de droit civil frangais, 10e éd. par L. Julliot De La Morandiére, 1952, p. 327.
289 Diaconu, Constantin A. Op.cit., p. 45.

290 Popa, Ioenut-Florin. Op. cit., p. 161.

291 Zeuleanu, A.P. Despre contractul in favoarea terfilor. Studiu de drept civil roman si drept comparat, 1930, p. 433.

292 Terré, Francois, Simler, Philippe, Lequette, Yves, Chénedé, Frangois. Droit civil - Les obligations. Ed. Dalloz,2018, p. 578.

293 Markesinis, Basil S, Unberath, Hannes, Johston, August.The German Law of Contract: A Comparative Treatise, Hart Publishing, 2006,

p. 197.

135



calitate de exceptie a principiului relativitatii efectelor contractului si ca un drept in cadrul

beneficiului unui tert reiesit din contractul dintre parti.

In procesul determindrii naturii juridice a contractului in folosul unui tert, este important a
elucida aspectul de delimitare a acestui contract de institutia reprezentarii. In acest sens, Mitu
Gheorghe??4 determina, pe buna dreptate, ca aceste doud categorii nu se pot confunda din motiv
ca raportul de reprezentare presupune o legatura juridica interna dintre reprezentant si
reprezentat, care poate sa rezulte dintr-o conventie scrisd sau tacitd. In stipulatiunea pentru altul
insd, un asemenea raport nu are importantd, deoarece stipulantul poate contracta in favoarea unei
terte persoane din proprie initiativi. In ceea ce tine de efecte, se poate spune cd, in cazul
contractului n folosul unui tert, atat stipulantul, cét si benficiarul are dreptul de a cere executarea

in folosul sau, pe cand in cazul reprezentarii, doar reprezentatul are dreptul de a cere executare.

Conditii de valabilitate specifice. Contractul in folosul unui tert nu se deosebeste de alt
contract care poate fi incheiat de catre parti, respectandu-se conditiile de valabilitate a actului
juridic. Pe langd conditiile generale de validitate ale oricarui contract (capacitatea partilor,
consimtamantul, obiectul si cauza), contractul in folosul unui ter{ trebuie sa indeplineasca si

unele conditii specifice?9®;

1. Vointa de a stipula in favoarea unei terte persoane trebuie sa fie certd, neindoielnicd; din
ea trebuie sa rezulte cd beneficiarul dobandeste dreptul subiectiv de a pretinde promitentului sa
execute o prestatie in favoarea sa (Codul civil al Republicii Moldova, art. 1096, alin. (1)). in
Codul civil al Romaniei, dispozitiile art. 1297 alin.(1) prevad ca oricine poate stipula in numele
sau, insa in beneficiul unui tert, iar in Codul european al contractelor, la art. 72: Partile, pot
incheia un contract prin intermediul caruia sa atribuie drepturi unui tert, cu sarcina ca una din

parti sa satisfaca drepturile acestuia.

294 Mitu, Gheorghe. Reprezentarea si intermedierea in dreptul privat. Studiu monografic. Chisinau, 2014, p. 97-98.

295 Beliban-Ratoi, Ludmila. Evolufia istorica a contractului in favoarea unui terf. Conferinta stiintificd nationala cu participare
internationala Integrare prin cercetare si inovare, 8-9 noiembrie 2018. Chisinau, 2018, p. 153.
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2. Persoana beneficiarului trebuie sa fie determinatd sau, cel putin, determinabila. Legea
prevede cd nu este obligatoriu ca Beneficiarul sa fie determinat sau sa existe la momentul
stipulatiei. Este suficient ca el sa fie determinabil §i sa existe la data executarii contractului
(Codul civil al Republicii Moldova, art.1096, alin. (3))2%. Asa ar fi, de exemplu, indicarea in
calitatea de beneficiari a mostenitorilor stipulantului. Stabilirea nominala a acestor mostenitori se
va face numai la moartea stipulantului, dar simplul fapt al indicarii calitatii de mostenitor

constituie un element suficient de determinabilitate a acestora in viitor.

Exista in legislatie cazuri in care legiuitorul identificd beneficiarul in cazul in care nu este
indicat in contract, dar din natura obligatiei poate fi determinat tertul in calitate de beneficiar.
Contractul de asigurare pe viata este unul dintre acestea. Codul civil al Republicii Moldova, la

art. 1890, alin. (3), statueaza:

(3) Contractantul sau, dupd caz, mostenitorii sdi se considerd beneficiari ai indemnizatiei de

asigurare in unul din urmatoarele cazuri:

a) contractantul nu a desemnat un beneficiar;

b) desemnarea beneficiarului a fost revocata si nu s-a desemnat un alt beneficiar;

C) beneficiarul a decedat inainte de survenirea cazului asigurat si nu s-a desemnat un alt
beneficiar.
Prin urmare, desi In contractul de asigurare nu este stipulat beneficiarul, legea acopera

prin aceasta normd omisiunea contractuala.
Cu titlu de comparatie, relevam:

in Codul civil al Romaniei, la art. 1298, se mentioneazi: Beneficiarul trebuie sd fie
determinat sau, cel putin, determinabil, la data incheierii stipulatiei si sa existe in momentul in
care promitentul trebuie sd isi execute obligatia. In caz contrar, stipulatia profita stipulantului,

fara a agrava insa sarcina promitentului.

Codul civil al Quebecului, la fel, prevede, la art. 1445: A third person beneficiary need not
exist nor be determinate when the stipulation is made; he need only be determinable at that time

and exist when the promisor is to perform the obligation for his benefit.

296 Djaconu, Constantin A. Op. cit., p. 366.
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Jurisprudenta franceza (Codul civil francez nefacand nicio mentiune referitoare la beneficiar)
a statuat cat se poate de clar: Lorsque la loi permit de stipuler utilement en faveur d’un tiers, il
faut qu’il s’agisse d’un tiers dont il soit possible de determiner l'individualite au jour ou la

condition doit recevoir effet, sans qu’il soit necessaire de le designer nominativement?9’,

Regulile europene aplicabile contractelor, Principiile Dreptului Contractual European arata
ca nu este necesar ca terta persoand (beneficiarul stipulatiei) sa fie identificatd la momentul
incheierii contractului [art. 6:110 alin. (1) PECL], o forma similard de enunt fiind intalnita si in

art. 11-9:301 alin. (1) DCFR29%,

Conform punctul 5.2.2., sectiunea 2 — Drepturile tertilor, a principiilor UNIDRUA 2010,
beneficiarul trebuie sd fie indicat In contract cu o precizie relativd, dar nu este obligatoriu sa

existe la momentul incheierii contractului intre stipulant si promitent.

Se admite, de asemenea, ca stipulatia pentru altul este valabild chiar daca este facutd in
folosul unei persoane care nu existd la momentul incheierii stipulatiei. Astfel ar fi, de exemplu,
stipulatia facutd de o persoana in beneficiul primului copil care i se va naste in viitor sau
stipulatia In folosul unei persoane juridice in curs de constituire etc. Bineinteles, In ipoteza in
care previziunea nu se va realiza, stipulatia va fi lipsitd de valabilitate, datoritd inexistentei

tertului beneficiar sau, eventual, va putea profita stipulantului sau unei alte persoane299,

La fel, putem enunta cd beneficiarul poate fi o persoana juridica creatd deja, dar si una care
urmeaza a fi fondatd. Este important de determinat in acest sens ca tertul in folosul al caruia se

stipuleaza trebuie sa existe la momentul executarii prestatiei30.

Interesul stipulantului nu este o conditie a valabilitatii stipularii pentru altii. Mult timp s-a
sustinut cd nu ar putea exista o stipulare valabild pentru altii fara demonstrarea existentei unui
interes al stipulantului in executarea stipularii de citre promitent in folosul beneficiarului. Fara a
cere un interes pecuniar, ne-am multumit in general cu un interes moral simplu3°t. In consecint,
ar fi necesar ca stipulantul nu numai sa aiba vointa de a crea un drept in folosul beneficiarului
impotriva promitentului, ci si sd aiba un interes in crearea unui astfel de drept. Doctrina moderna
insa nu considera ca existenta unui interes pecuniar sau moral al stipulantului pentru beneficiar
ar fi strict necesard. De fapt, luarea in considerare, de catre partea stipulantd, a intereselor

beneficiarului presupune existenta din partea primei a unui interes in crearea unui drept in

297 Tita-Nicolescu, Gabriel. Promisiunea faptei altuia si stipulatia pentru altul in reglementarea noului Cod civil. Revista Pandectele
Romane, 2012, nr. 10, p.20.

298 Tita-Nicolescu, Gabriel. Op. cit.
299 Stitescu,Constantin, Birsan,Corneliu. Op. cit., p. 72.

300 Popa, Ionut-Florin. Op. cit., p. 155.
301 Beudant, R., Lerebours-Pigeonniére, P. Cours de droit civil francais, t. 9, de LAGARDE, ed. Rousseau et Cie, 1936, p. 951.
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beneficiul celui de-al doilea impotriva promitentului. Interesul stipulantului este inclus in actul
sdu de vointa si nu poate fi altfel. Fie ca este vorba de un simplu interes de afectiune, caz in care
prevederea pentru altii va constitui de foarte multe ori o donatie indirectd, fie cd este vorba de
indeplinirea unei obligatii anterioare a stipulantului fatd de beneficiar. Vointa stipulantului duce
la prezumtia de interes, adicd justificarea psihologicd a acestei vointe. Interesul partilor la
contract nu este niciodata o conditie pentru formarea contractului. Nu exista niciun motiv pentru

care ar trebui sa fie diferit de prevederile contractului in folosul unui tert.

Pe langa aceste doud conditii suplimentare, In doctrina apare o serie de opinii cu privire la
obligativitatea acceptului beneficiarului pentru valabilitatea contractului incheiat. Deci, se
mentionaza in calitate de o a treia conditie acceptarea de catre tert a prestatiei. Nu putem fi de
acord cu aceste opinii, nu au un suport legal , caci Codul civil al Republicii Moldova, la art.
1098, prevede: In cazul revocarii stipulatiei, al refuzului beneficiarului la dreptul conferit de
stipulatie, precum si in cazul in care stipulatia in favoarea tertului nu are efecte fata de
beneficiar, stipulantul poate cere executarea prestatiei fata de sine daca din contract nu rezulta

altfel.

De esenta, se considera ca acceptul beneficiarului nu este o conditie de existenta a stipulatiei
pentru altul, ci o conditie de efectivitate302, Si nu doar atat: daca, anterior acceptarii, era
revocabil, la discretia stipulantului, dupd acceptare dreptul devine irevocabil, iar obligatia
promitentului,actuala3®3, Bineinteles, dreptul nascut din stipulatie nu poate fi impus
beneficiarului fara acordul lui. De aceea, el poate accepta dreptul stipulat in favoarea sa, dar

poate si renunta la el.

Codul civil al Romaniei, la art. 1286 alin. (1), stipuleaza: Daca tertul beneficiar nu accepta
stipulatia, dreptul sau se considerd cd nu a existat niciodata. Astfel, legiuitorul roman atribuie
consimtdmantului beneficiarului un rol energic in privinta nasterii dreptului subiectiv civil in
patrimoniul sau. In consecinti, in ipoteza decesului beneficiarului inainte de acceptare, dreptul
nu a existat niciodatd in patrimoniul sdu si, dintre repercusiuni, retinem doud: netransmiterea

dreptului catre succesori §i imposibilitatea de urmarire din partea creditorilor chirografari304.

Din pacate, modernizarea Codului civil al Republicii Moldova a lasat practic neatinsa

institutia contractului in folosul unui tert. Codul stabileste, la art.1096, alin. (4), ce se Intdmpla cu

302 Popa, Ionut-Florin. Op.cit., p. 158.

303 Deleanu, lon. Op. cit., p. 52.

304 Zamsa, C.E. Stipulatia pentru altul in noul Cod civil. Comentariu pe articole. FI. A. Baias, E. Chelaru, R. Constantinovici, I. Macovei
(coordonatori). Bucuresti, 2014, Editura C.H. Beck, p. 1428-1429.
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stipulatia dacd decedeaza stipulantul: Succesorii sau creditorii stipulantului nu au dreptul de
revocare sau de modificare a stipulatiei, dar nu se stabileste ce se intampla cu stipulatia Tn cazul
in care decedeaza beneficiarul si ce efecte are stipulatia cu privire la masa succesorald a

beneficiarului.

In acest sens, de lege ferenda, credem oportuni completarea art. 1096 cu un alineat in
care s-ar stabili statutul acceptarii stipulatiei pentru tert: Daca tertul beneficiar nu accepta

stipulatia, se considera ca dreptul acestuia nici nu a existat.

O prevedere speciala si indirectd in acest sens o gasim doar la contractul de asigurare.
Astfel, conform art. 1890 alin. (4) din Codul civil al Republicii Moldova , daca doi sau mai multi
beneficiari au fost desemnati si desemnarea oricaruia dintre ei este revocata sau oricare dintre
ei decedeaza inainte de survenirea cazului asigurat, partea din indemnizatia de asigurare care
s-ar fi cuvenit beneficiarului sau beneficiarilor respectivi se va distribui proportional intre

beneficiarii ramasi daca contractantul nu a dispus altfel conform alin. (1).

O problema discutatad in doctrind este momentul aparitiei dreptului tertului la prestatia oferita
de promitent. In opinia doctrinarilor M.I. Braghinski si V.V. Vitreanski, dreptul tertului apare

doar in momentul acceptarii de catre terta persoana a dreptului saus3,

Conform altor opinii ( N.S. Kovalevskaia, B. Vindsaidom), dreptul tertului apare in
momentul incheierii contractului de catre stipulant si promitent. Solutionarea prezentei
probleme poate avea efecte practice importante. Daca am considera ca dreptul tertului apare in
momentul incheierii contractului de catre stipulant si promitent, atunci nu va exista niciun
obstacol in a incheia contractul in folosul unui terf pentru o persoand incapabild. De exemplu,
parintii pot incheia contract de asigurare pe viatd in folosul copilului minor. Sau daca se
considera ca dreptul a existat in patrimoniul tertei persoane, atunci acest drept poate fi mostenit

si daca terta persoand nu a reusit sd accepte stipulatia, o pot face mostenitorii acesteia.

Doctrinarii rusi de pana la revolutie, la fel, au polemizat si intre ei, si cu savantii germani.
Doctrina germana opta pentru ca momentul aparitiei dreptului tertului sa fie momentul incheierii
contractului de catre stipulant si promitent. Doctrinarul rus G.F. Sersenevici 3% afirma ca dreptul
tertului nu poate aparea decat in momentul exprimarii acordului tertului, motivand prin faptul ca
intelegearea dintre parti este una subiectivd pentru tert pana in momentul in care nu i-a fost
comunicat lui, iar el nu si-a manifestat acordul de a primi acest beneficiu. Un alt civilist rus,

K.P.Pobedonostev, sustine cd dreptul tertului se considera obtinut de cétre tert In momentul in

305 Bparunckuii M.H., Butpsincekuii B.B. [Jocosopnoe npaso. Knuea nepsas. Obwue nonosicenus. Mocksa, 1999, c. 384.

306 IllepuweneBuy, I'.®. Vuebnux pyccrozo epasxcoanckozo npasa (no uznanuto 1907r.). Mocksa, 1995, c. 313.
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care acesta cunoaste continutul lui si il exercitd, emite acte pentru a fi executat dupa cum a fost

stabilit 1n contract 307,

In doctrina roména se mentioneaza o remarci, si anume ca s-a pus intotdeauna accentul pe
efectul nasterii dreptului in patrimoniul tertului beneficiar, dar cd s-a ignorat celalalt efect al
stipulatiei pentru altul, respectiv nasterea unui drept potestativ in favoarea aceluiasi terf
beneficiar. Acceptarea sau respingerea stipulatiei ca act juridic unilateral al tertului beneficiar
este tocmai exercitarea dreptului potestativ38, aceasta fiind o abordare absolut noud si

interesanta a efectelor acceptarii.

La fel, in punctul 5.2.1., sectiunea 2 — Drepturile tertilor, a principiilor UNIDRUA 2010, se
mentioneaza: Pdrtile contractului in folosul unui tert (debitor si creditor) pot, printr-un acord
direct sau indirect, sa instiuie drepturi si tertelor persoane. Existenta si continutul drepturilor
beneficiarului in raport cu creditorul se stabilesc prin acord al partilor si depind de conditiile si
limitarile stabilite in acordul lor. Din aceste norme reiese ca dreptul tertului depinde de vointa
stipulantului si a promitentului, prin urmare apare la momentul instituirii lui in contract, iar

beneficiarul accepta doar ceea ce este in limita celor prevazute de acordul partilor.

Acceptul beneficiarului are ca efect consolidarea dreptului dobandit, tacerea avand valoarea
unei renuntiri la dreptul atribuit beneficiarului (cu exceptile de mai jos). In caz de refuz, se
considera ca dreptul nu a fost obtinut cu efect retroactiv. Astfel prevede si Codul civil german309
, care, la art. 333, stabileste : Daca terta persoana refuza dreptul sau, obtinut in temeiul

contractului in contra promitentului, acest drept se considera neobtinut.

Rolul tertului beneficiar, potrivit reglementarilor Codului civil al Romaniei, schimba optica
asupra naturii juridice a stipulatiei pentru altul. Noul Cod civil al Romaniei recunoaste
consimtdmantului beneficiarului un rol energic in privinta nasterii dreptului subiectiv civil In
patrimoniul sau. In consecinta, in ipoteza decesului beneficiarului inainte de acceptare, dreptul
nu a existat niciodatd In patrimoniul sdu si consecintele ce vor surveni acceptdrii sunt
netransmiterea dreptului catre succesori si imposibilitatea de urmarire din partea creditorilor

chirografari.

307 Moo6enonocues, K.I1. Kypc epasicoancrozo npasa: B 31. T.3/mox pen. B.A. Tomcunosa. Mocksa, 2003, 3epuaio, c. 272.
307 codul civil german, disponibil pe https://www.gesetze-im-internet.de/bgh/

308 Stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil? In: Revista Roméana de Drept Privat, 2020, nr.1, p. 33.
309 cogul civil german, disponibil pe https://www.gesetze-im-internet.de/bgb/
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Conditia acceptarii stipulatiei este ceruta si de Codul civil din Quebec (art. 1.445 si art. 1.449

), nu insa si de Codul civil francez, care nu o stabileste ca o conditie.

Desi aceastd conditie a acceptarii nu este prevazuta in Codul civil al Republicii Moldova,
acceptarea sau respingerea stipulatiei nu afecteaza intelegerea dintre stipulant si promitent.
Clauza ramane valabila fie ca o stipulatie pentru altul, prestatia prevazuta urmand a fi executata
de promitent n folosul unui terf beneficiar secundar indicat de stipulant, fie ca o intelegere fara
clauza a stipulatiei pentru altul, caz in care prestatia promitentului va fi executatd in folosul

stipulantului310,

Daca beneficiarul a acceptat deja dreptul conform contractului in folosul unui tert, apare
problema revocdrii acestei acceptari din partea tertului. Credem ca revocarea acceptarii poate
surveni Tnainte de receptionarea acceptarii sau odata cu ea, prin analogie cu art. 1043 din Codul
civil al Republicii Moldova, in cazul in care acceptarea a fost emisa printr-un act autentic sau
inmanata direct partilor contractante cand este irevocabila. De aceeasi parere sunt si doctrinarii
romani, care mentioneaza ca, din momentul in care beneficiarul a acceptat stipulatia pentru

altul, dreptul tertului beneficiar devine irevocabil31.

Legislatia nu prevede obligativitatea ca notificarea de acceptare a beneficiarului sa fie
intocmitd cu respectarea unor anumite formalitati. Ea poate avea atdt formd implicita, cat si
expresa. Este totusi de remarcat faptul ca beneficiarul trebuie sd aleagd modul de notificare
tinand cont de faptul ca, in caz de litigiu, 1i revine sarcina de a proba faptul ca a notificat fie
stipulantul, fie promitentul. Nu va putea fi stabilitd obligativitatea ca notificarea sa fie facuta cu
respectarea unor anumite formalitdti nici in contract, deoarece beneficiarul nu este parte a
contractului si, prin urmare, nu i se stabilesc obligatii prin contractul la care nu este parte. in
acest sens, mentionam ca notarul ar putea efectua procedura de transmitere a inscrisului la
solicitarea beneficiarului, evitandu-se orice litigiu intre parti. Legiuitorul nu a stabilit, pe buna
dreptate, o procedura speciala pentru a asigura mobilitatea circuitului civil, insa beneficiarul este
in drept sa aleaga orice posibilitate oferitd de legislatie: printr-o simpla declaratie verbala, printr-
o declaratie scrisa si inmanata sau transmisa prin posta (aplicandu-se art. 1035 din Codul civil al
Republicii Moldova, si anume sistemul receptiei) sau prin intermediul notarului prin procedura

transmiterii cererii.

310 Stoica, Valeriu. Op. cit., p. 35
311 Fiprescu, Dumitru C. Drept civil. Teoria generala a obligatiilor. Tratat. Vol. 1. Bucuresti, 2002, Editura Universitatii Titu Maiorescu.
p.202.
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folosul tertului. Solutia datd de lege este cd, in principiu, stipulatia poate fi revocata si

modificata, respectandu-se urmatoarele conditii:

— revocarea sau modificarea stipulatiei poate avea loc doar pana la momentul informarii de

catre beneficiar a stipulantului sau a promitentului despre acceptarea stipulatiei;

— revocarea sau modificarea stipulatiei poate fi facutd numai de stipulantul nsusi;
succesorii sau creditorii stipulantului nu au dreptul de revocare sau modificare a stipulatiei
(Codul civil al Republicii Moldova, art. 1096, alin. (4) ).

Pana la momentul in care beneficiarul a notificat fie stipulantul, fie promitentul despre
vointa de a accepta stipulatia facutd in favoarea sa, stipulatia poate fi modificata sau revocata de
catre stipulant daca stipulantul nu a renuntat expres sau implicit la acest drept. Dreptul de
modificare sau revocare a stipulatiei poate fi exercitat de catre stipulant doar pana in momentul
in care beneficiarul a acceptat stipulatia si a notificat despre acest fapt fie stipulantul, fie

promitentul.

Pentru modificarea sau revocarea stipulatiei de catre stipulant nu este necesar acordul
promitentului, deoarece nu se modifica obligatiile promitentului, ci doar subiectul caruia trebuie
sa-1 fie executatd obligatia. Totusi, in cazul in care schimbarea creditorului obligatiei va atrage
cheltuieli suplimentare, acestea vor fi suportate fie de stipulant, fie de beneficiar. Asadar,
stipulatia promisa 1n favoarea unei terte persoane este, prin definitie, revocabila, Insd Tn anumite

conditii.

Mai intéi, trebuie remarcat faptul ca stipulantul este singurul Indreptatit sa revoce stipulatia,
creditorii sau mostenitorii sdi nu pot sa faca acest lucru. Revocarea stipulatiei va produce efecte

depline din momentul in care aceasta ajunge la promitent312,

La fel, stipulantul nu poate revoca stipulatia fara acordul promitentului sau, cel putin, aceasta

modificare trebuie sa fie notificatd promitentului.

A treia conditie se referda la momentul pand la care stipulantul poate revoca o stipulatie in
folosul unui tert. Astfel, stipulatia poate fi revocata doar in timpul cand acceptarea beneficiarului

incd nu a ajuns la stipulant sau la promitent. Dacd beneficiarul a acceptat stipulatia si a

312 Tita-Nicolescu, Gabriel. Promisiunea faptei altia si stipulatia pentru altul in reglementarea noului Cod civil. In: Revista
Pandectele Romane, 2012, nr.10, p. 22.
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comunicat acceptarea sa, fie promitentului fie stipulantului, atunci revocarea nu mai poate
produce efecte, deoarce Insasi stipulatia a produs efecte depline, prin acceptarea ei de catre
ter313, La fel prevede Codul civil din Quebec la art. 1.446, impunand aceleasi reguli cu privire la

revocarea stipulatiei.

Unul dintre efectele revocarii constd in faptul cd, dacd nu a fost desemnat un alt beneficiar,
revocarea profitd stipulantului sau mostenitorilor acestuia, dar fard a Tmpovara sarcina
promitentului. Prevederi care confirma cele invocate mai sus gasim in norma speciala a Codului
civil al Republicii Moldova din art. 1890, alin.(1), care reglementeaza: Contractantul poate
desemna unul sau mai multi beneficiari ai indemnizatiei de asigurare si poate schimba sau
revoca desemnarea, cu exceptia cazului in care s-a stipulat irevocabilitatea desemnarii.
Desemnarea, schimbarea sau revocarea, daca nu sunt facute prin testament, se fac in scris si se

expediaza asiguratorului.

Nu trebuie sa se confunde modificarea sau revocarea stipulatiei in favoarea beneficiarului cu
modificarea sau revocarea clauzei din care a apdrut obligatia promitentului. Spre exemplu, in
cazul in care cumparatorul s-a obligat fatd de vanzator sd achite unui tert pretul, vanzatorul
(stipulant) are dreptul de a revoca stipulatia in favoarea tertului, insd aceasta revocare sau
modificare nu va afecta obligatia cumparatorului (promitent) privind plata pretului, aceastd

obligatie urmand sa fie executata stipulantului si nu beneficiarului.

contractului in folosul unui tert. Astfel, conform opiniei profesorului Valeriu Stoica3!4
specificul stipulatiei pentru altul constd in dedublarea obligatiei in doua raporturi juridice
obligationale, unul stabilit intre stipulant si promitent, iar celalalt nascut intre promitent si terful

beneficiar. Aceasta dedublare evoca insa unitatea initiala a obligatiei.

Astfel, desi isi executd prestatia fata de terful beneficiar, promitentul ramane obligat si
fata de stipulant. Acesta din urma are impotriva promitentului o actiune pentru executarea silita a
prestatiei in folosul terfului beneficiar, precum si o actiune in rezolutiune sau reziliere, daca
raportul juridic obligational dintre stipulant si promitent are caracter sinalagmatic. Tertul
beneficiar, la randu sau, se bucura de o actiune impotriva promitentului pentru executarea silitd a

prestatiei acestuia, eventual cu daune-interese.

313 | dem.

314 Stoica, Valeriu. Fundamentul rezolutiunii si al rezilierii. in: Revista Romana de Drept Privat, 2013, nr. 6, p. 12.
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Este de mentionat faptul ca prevederile Codului civil al Republicii Moldova nu stabilesc
nimic privitor la posibilitatea rezolutiunii sau modificarii nu doar a stipulatiei, dar si a
contractului in intregime. Legiuitorul, probabil, a lasat nereglementata aceasta situatie, deoarece
existd norme generale care pot fi aplicate si In acest sens. Codul civil al Ucrainei®!> insa, la art.
651, stabileste ca promitentul si stipulantul pot modifica sau rezolvi contractul pana la acceptarea
de catre beneficiar. Din moment ce beneficiarul a acceptat acest drept, promitentul si stipulantul
nu pot modifica, nici rezolvi, decat cu acordul tertei persoane. Desi s-ar parea o situatie destul de
simpla, in doctrina rusa se disputd destul de aprig in acest sens. De exemplu, O.A. Krasavcikov
si M.K. Suleimenov, criticd vehement opinia ca tertul trebuie sa dea acordul la modificarea sau
rezolvirea contractului in folosul unui terf, argumentind prin faptul ca el nu este parte a
contractuluid6, In acelasi timp, Codul civil rus prevede, la art.430, alin. (2), necesitatea acordului

tertei persoane in cazul rezolutiunii contractului.

Credem ca terful beneficiar va trebui sa suporte consecintele remediilor juridice alese de
partile contractului. Asadar, dacd promitentul sau stipulantul vor rezolvi intemeiat, dreptul
tertului se va stinge. Dacd 1nsa rezolutiunea intervine dupa ce tertul beneficiar a primit deja

prestatia, el nu va fi {inut sa restituie promitentului prestatia.

Prevederi legale cu privire la rezolutiune se contin in Codul civil al Republicii Moldova
dupad modernizare, la norma speciald, si anume la art. 1897: Contractantul are dreptul la
rezolutiunea asigurarii de viata care nu stipuleaza o suma asigurata redusa sau o valoare de
rascumparare, cu conditia ca rezolutiunea nu produce efecte mai devreme de 1 an de la data
incheierii contractului. Dreptul la rezolutiune inainte de expirarea termenului contractului poate
fi exclus daca s-a platit o prima unica. Rezolutiunea se face in scris si produce efecte dupa 15

Zile de la receptionarea notificarii de rezolutiune de catre asigurdtor.

Ca efect al rezolutiunii, tertul poate pretinde daune-interese pentru repararea prejudiciului
suferit ca urmare a neexecutarii, insa nu poate cere rezolutiunea (rezilierea) contractului deoarece
nu este parte in contract. In caz de deces al tertului beneficiar, dreptul si actiunile accesorii se
transmit succesorilor sii. In schimb, promitentul va putea invoca fati de tertul beneficiar toate
exceptiile pe care, in temeiul contractului, le putea opune stipulantului pentru a-si motiva refuzul

de executare3!’.

315 codul civil al Ucrainei, disponibil pe https://meget.kiev.ua/kodeks/grazdanskiy-kodeks/

316 3axapos, 10.10.; ®oreascon 0. B. [Ipaso mpebosanus kpedumopa 6 002080pax 6 noaw3y mpemove2o auya. Xo3aicTso u mpaso,2001,Ne 1.

317 Tita-Nicolescu, Gabriel. Op. cit,, p. 22.
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Datorita faptului ca, in temeiul contractului in folosul unui terf, dreptul nascut din
contract intrd in patrimoniul beneficiarului, stipulantul poate cere executarea doar in favoarea
acestuia. Prin derogare de la aceasta reguld, stipulantul va putea cere executarea in favoarea sa in

cazul in care:

a) stipulatia a fost revocatd. Conform prevederilor art.1096 alin.(3) din Codul civil al
Republicii Moldova, stipulatia poate fi revocata doar pana in momentul in care este acceptata de

catre beneficiar;

b) beneficiarul a refuzat dreptul conferit de stipulatie. Renuntarea la dreptul conferit de
stipulatie poate fi expresa sau tacitad. Contractul in folosul unui tert poate prevedea un termen in
interiorul caruia beneficiarul trebuie sa accepte stipulatia. La expirarea termenului, se va
considera ca beneficiarul a refuzat dreptul conferit de stipulatie daca nu a declarat ca accepta
acest drept. Aceasta prevedere reiese din art. 1042 al Codului civil: Tacerea si inactiunea nu
valoreaza acceptarea daca din lege, din practica stabilita intre parti si din uzange nu reiese

altfel;

c) stipulatia nu are efecte fata de beneficiar. Se considera ca stipulatia nu produce efecte
fata de beneficiar 1n orice caz in care nu se intrunesc conditiile prevazute de lege sau de contract
pentru nasterea dreptului In patrimoniul terfului beneficiar. De exemplu, beneficiarul nu
intruneste conditiile necesare pentru a dobandi calitatea de beneficiar sau este decedat (lichidat)
la data incheierii contractului. Un caz expres se poate determina in acest sens la art. 1890, alin.
(3) din Codul civil al Republicii Moldova, care reglementeaza in felul umator: Contractantul
sau, dupa caz, mostenitorii sai se considera beneficiari ai indemnizatiei de asigurare in unul din

urmatoarele cazuri:
a) contractantul nu a desemnat un beneficiar;
b) desemnarea beneficiarului a fost revocata si nu s-a desemnat un alt beneficiar;

c) beneficiarul a decedat inainte de survenirea cazului asigurat si nu s-a desemnat un alt

beneficiar.

La fel, art. 1905, alin. (1): Daca un beneficiar lipseste de viata intentionat (omoara)

persoana asiguratd, se considerd ca desemnarea sa in calitate de beneficiar este revocata.
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Dreptul stipulantului de a cere executarea in folosul sdu este exclusa in cazul in care in
contract a fost stabilitd o astfel de clauza si in cazul in care din natura obligatiei rezultd ca
prestatia putea sau trebuia sa fie executatda numai fata de beneficiar. Dreptul stipulantului de a
cere executarea in folosul sau se va determina in conformitate cu prevederile art. 1098 din Codul

Civil al Republicii Moldova.

Contractul in folosul unui tert, in virtutea configurarii sale triunghiulare, genereaza trei

categorii de raporturi juridice:

- intre stipulant si promitent se produc efectele contractului concret318, Raporturile dintre
stipulant si promitent sunt raporturi contractuale, care sunt reglementate de regulile cu privire la
contractul incheiat de acestia, tinandu-se cont de faptul ca promitentul trebuie sa execute una
sau mai multe prestatii catre un tert fard a exclude posibilitaca ca promitentul sa execute alte
prestatii si fatd de stipulant. De exemplu, in cazul in care se incheie un contract de vanzare-
cumparare prin care vanzatorul se obligd s predea bunul unui tert, relatiile dintre promitent si
stipulant vor fi guvernate de normele cu privire la vanzare-cumpdrare, iar in partea ce tine de
stipulatia pentru tertul beneficiar se vor aplica regulile cu privire la contractul in folosul unui tert.
Daca intre stipulant §i promitent a fost incheiat un contract sinalagmatic, neexecutarea de catre
promitent a obligatiei fatd de beneficiar da stipulantului dreptul de a invoca exceptia de

neexecutare ori de a cere rezolutiunea contractului.

e Intre stipulant si tertul beneficiar. Contractul in folosul unui tert nu creeaza raporturi
juridice intre stipulant si tertul beneficiar. Natura raporturilor dintre stipulant si beneficiar va
putea fi determinatd numai dupa stabilirea scopului urmarit de stipulant la incheierea contractului
in folosul tertului. Astfel, stipulantul poate urmari scopul de a acorda un imprumut beneficiarului
sau de a stinge o datorie fata de beneficiar. In dependenta de natura raporturilor juridice existente
intre beneficiar si stipulant, se va determina regimul juridic aplicabil acestora. Mai nou acestor
raporturi s-a determinat situatia conform art. 1096, alin.(2) din Codul civil al Republicii
Moldova: Prestatia poate, de asemenea, consta in excluderea sau limitarea rdspunderii

beneficiarului fata de promitent sau stipulant.

o intre promitent si tertul beneficiar se produce efectul caracterial al stipulatiei pentru
altul319, Beneficiarul dobandeste, in momentul 1incheierii contractului dintre stipulant si
promitent, dreptul creat in favoarea sa cu conditia acceptdrii. Deoarece dreptul se naste direct In

patrimoniul beneficiarului, acesta poate introduce actiunile pe care le-ar fi putut introduce

318 Vasilescu, Paul. Drept civil. Obligatii. Editia a II-a revizuita. Bucuresti, 2017, Editura Hamangiu, p. 499.

319 |dem.
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stipulantul pentru a obtine executarea obligatiei care incumba promitentului, dar, in cazul in care
nu se executa obligatia, beneficiarul poate cere plata daunelor-interese. Beneficiarul nu va putea
insd cere rezolutiunea ori modificarea contractului, deoarece nu este parte a contractului si va

suporta remediile propuse de partile contractante.

De concluzionat ci acest contract in folosul unui tert este o constructie juridica
absolut impresionanta, ce si-a ficut loc in circuitul civil nu prin norma legala, ci din
necesitate si, ca efect, prin practica judiciara. O astfel de abordare se face in majoritatea
statelor. Legiuitorul a fost, in acest sens, doar un regulator care a statuat doar ceea ce deja

era cunoscut de practicieni.

Exista asadar contract in folosul unui tert daca: - existd vointa de a stipula in
favoarea unei terte persoane; ea trebuie sa fie certa, neindoielnica; din ea trebuie sa rezulte
faptul ca beneficiarul dobandeste dreptul subiectiv de sine statator, fira a pretinde
promitentului sa execute o prestatie in favoarea sa; - persoana beneficiarului trebuie sa fie

determinata sau, cel putin, determinabila.

La fel, daca tertul beneficiar nu accepta stipulatia, se considera ca dreptul acestuia
nici nu a existat. Stipulantul este singurul indreptatit sa revoce aceasta stipulatie in folosul
sdu, stipulatia poate fi revocati doar in timpul in care acceptarea beneficiarului nu a ajuns
la stipulant sau la promitent. Dreptul stipulantului de a cere executarea in folosul siau este
exclusi in cazul in care in contract a fost stabilita o astfel de clauza si in cazul in care din
natura obligatiei rezultd ca prestatia putea sau trebuia sa fie executatd numai fata de

beneficiar.

in acest sens, de lege ferenda, credem oportuni completarea art. 1096 cu un nou alineat,
prin care s-ar stabili statutul acceptarii stipulatiei pentru tert: daca tertul beneficiar nu

accepta stipulatia, se considerd ca dreptul acestuia nici nu a existat.

Revocarea stipulatiei poate fi realizata doar de stipulant, singurul indreptatit sa o
revoce, creditorii sau mostenitorii sdi neputind sa faca acest lucru. Stipulantul poate
revoca o stipulatie in favoarea unui tert doar in timpul in care acceptarea beneficiarului
nu a ajuns la stipulant sau la promitent. Daca beneficiarul a acceptat stipulatia si a
comunicat acceptarea sa, fie promitentului, fie stipulantului, atunci revocarea nu mai poate

produce efecte, deoarce stipulatia a produs efecte pe deplin prin acceptarea ei de catre
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tert. Revocarea stipulatiei trebuie privita diferit de rezolutionarea sau revocarea actului in

sine. Rezolutiunea este solutia partilor cu privire la contractul incheiat.
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3.2.2. Problematica determinarii statutului juridic al creditorului in contractul in folosul unui
tert.

Conform art.992 alin. (1) din Codul civil al Republicii Moldova, contract este acordul de
vointa realizat intre doua sau mai multe persoane prin care se stabilesc, se modifica sau se sting
raporturi juridice. Contractul in folosul unui tert, la fel, naste raporturi juridice. Precum
cunoastem, raporturile juridice obligationale implica categoria creditorului si a debitorului.
Astfel, credem oportun sa ne referim la contractul in folosul unui tert prin prisma acestor doua

categorii: creditorul si debitorul.

Este important sa mentiondm in aceastd privinta urmatoarele. Constructiile contract si
obligatie In forma in care sunt prezente in Codul civil al Republicii Moldova si 1n alte codificari
ale sistemului juridic romano-germanic sunt dintre cele mai vechi constructii ale dreptului civil.
Contractul in folosul unei tert este, de asemenea, o constructie destul de veche. Fiind, initial, o
opera a jurisprudentei, nu a generat o noud abordare a structurii raportului juridic obligational.
Legiuitorul in acest sens s-a limitat la o reglementare laconica a acestei constructii juridice in
partea generald a codului, realizand o serie de specificari la fiecare contract separat in cazul in
care este necesar. Textul normelor unor alte tari cu privire la contractul in folosul unui tert, la fel,
sunt lacunare. De exemplu, textul normei corespunzatoare din §335 al Codului civil german320 a
fost utilizat cu succes aproximativ o suta de ani: Creditorul poate cere executarea in favoarea
unui tert chiar si in cazul in care acesta din urma are dreptul de a cere, cu exceptia cazului in

care partile convin altfel.

Esenta contractului in folosul unui tert consta in faptul ca, pe langa stipulant, tertul poate
cere executarea obligatiilor conform contractului chiar in favoarea sa. In acest sens, este
important a stabili continutul drepturilor creditorului si al drepturilor tertului, precum si
coraportul dintre ele.

Problema care ne preocupa in prezentul capitol este: cine are statutul de creditor in cadrul
contractului in folosul unui tert? Dupa cum am mentionat, momentul acceptarii sau al refuzului
de catre tert a stipulatiei nu afecteaza contractul incheiat de parti, cu exceptia cazurilor expres
prevazute in contract. Dar, totodatda, momentul implicarii n raportul juridic a tertului determind o
serie de consecinte juridice care nu pot fi neglijate. Astfel, in doctrind apare polemica
identificarii creditorului si, concomitent, o serie de intrebari :

- creditor este doar stipulantul?

- creditor este si tertul beneficiar odata cu aceptarea prestatiei?

320 Burgerliches Gesetzbuch Deutschlands (I'pasknanckoe Yinoxxenue I'epmanun). M.: Bonstep-Kirysep, 2008.
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- poate tertul beneficiar sa cedeze creanta sa unui alt tert?

Astfel de intrebari apar in mod firesc, odatd cu studierea acestei institutii a dreptului civil.
M.I.Braghinski scrie ca, in contractul in favoarea unui tert, pentru ca tertul sa devina creditor al
obligatiei, sunt necesare doud fapte juridice:

- Incheierea contractului respectiv; si

- exprimarea de catre tert a acordului de a primi beneficiul stipulat3?l. Din aceste afirmatii
se pot determina urmatoarele: daca acceptd beneficiul , tertul este creditor, iar daca 1l refuza,
creditor este stipulantul contractului. Astfel, ce se intampla cu stipulatia din momentul incheierii
contractului si pand la acceptarea stipulatiei de cétre tert? Putem considera ca nu exista stipulatie
si, respectiv, nu existd nici creditor.

Intr-o altd opinie, contractul in folosul unui tert este unul afectat de modalititi322. Conform
art. 347, alin. (1) din Codul civil al Republicii Moldova, actul juridic poate prevedea ca, la
survenirea unui eveniment viitor §i nesigur ca realizare (conditie), anumite sau toate efectele
sale juridice se vor produce (condifie suspensivd) sau se vor stinge (conditie rezolutorie). In
contextul celor expuse, Tnaintim presupunerea ca acel eveniment este momentul exprimarii
acordului tertei persoane privind beneficiul. Tezele invocate se confirma in art. 1096 alin (4) al
Codului civil al Republicii Moldova care stabileste: Pdna in momentul informarii de catre
beneficiar a stipulantului sau a promitentului despre acceptarea stipulatiei, aceasta poate fi
revocata sau modificata de catre stipulant. Prin interpretare logica, dupd acceptare de catre
beneficiar a stipulatiei, aceasta nu poate fi modificatd de cétre partile contractante. La fel,
conform art. 1098 al Codului civil, in cazul revocarii stipulatiei, al refuzului beneficiarului la
dreptul conferit de stipulatie, precum si in cazul in care stipulatia in favoarea tertului nu are
efecte fata de beneficiar, stipulantul poate cere executarea prestatiei fata de sine daca din
contract sau din natura obligatiei nu rezulta altfel. Toate acestea totusi nu sunt confirmate de
alte prevederi. De exemplu, acceptarea tertului beneficiar nu creazd drepturi suplimentare ce ar
face sa afirmdm cd drepturile conform contractului nu sunt afectate de acceptarea de catre
beneficar a stipulatiei. Astfel, acceptul beneficiarului nu are efect constitutiv: dreptul se
dobandeste nu iIn virtutea acceptdrii, ci in virtutea contractului incheiat intre stipulant si
promitent. Acceptarea de catre tert nu este o conditie de nastere in favoarea sa a dreptului, ci are
ca efect doar consolidarea dreptului sau la prestatie.

Prin urmare, teza invocata mai sus decade ca efect al naturii juridice a contractului in folosul

unui tert. La fel, dacad ne raportam la contracte concrete in care gasim constructia contractului in

321 Bparuncknii, M.H., Burpsincknii, B.B. Jocosopnoe npaso. Knuea nepsas. Obwjue nonoscenus. Mockaa, 1999, c. 363-364.

322 3axapos, ¥0puii. [Jocosop 6 nonvzy mpemvezo nuya 6 meopuu u xo3aticmeennou npakmuke. Jlncceprauusi Ha COUCKaHUE Y4EHOI
CTeNEeHU KaHIu/IaTa IopUANYecKuX Hayk. Mockga, 2003, c. 59.
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folosul unui tert, de exemplu contractul de asigurare, ne convingem ca acest contract nu poate
face parte din categoria contractelor afectate de o conditie. In cazul contractului afectat de
modalitati, acesta nu va produce efecte pana la survenirea evenimentului (in cazul contractului in
folosul unui tert, evenimentul este acceptarea de cétre tert). Astfel, iIn cazul contractului de
asigurare nu este posibila amanarea producerii efectelor in cazul riscului asigurat. Pentru a
garanta riscul asigurat, contractul de asigurare trebuie sd produca efecte din data semnarii lui sau
dintr-o anumita data certa si sa nu depinda de vointa unui tert. O modificare a acestui fapt ar face
imposibild executarea contractului de asigurare in cazul survenirii riscului asigurat. In acest sens,
concluzionam ca, in cazul contractului de asigurare, este imposibil sa il calificam contract afectat
de modalitati, si anume afectat de survenirea unui eveniment ca acordul tertului beneficiar.

La fel, este de mentionat punctul 5.2.1., sectiunea 2 — Drepturile tertilor, a principiilor
UNIDRUA 2010, care stabileste: Partile contractului in favoarea unui tert (debitor si creditor)
pot, printr-un acord direct sau indirect, sa instituie drepturi si tertelor persoane. Existenta si
continutul drepturilor beneficiarului in raport cu drepturile creditorului se stabilesc prin acord al
partilor si depind de conditiile si de limitarile stabilite in acordul lor. Din aceste norme, se poate
determina ca dreptul tertului depinde de vointa stipulantului si a promitentului si apare la
momentul instituirii lui in contract, iar beneficiarul acceptd doar ceea ce este in limita celor

prevazute de acordul partilor.

O alti conceptie, diferitd, ce se promoveazi in doctrina se referd la drepturile secundare. In
baza conceptului de drepturi secundare3?3, relatia partilor in contractul in folosul tertilor au in
continutul lor doar dreptul unui tert, precum si posibilitatea creditorului de a utiliza si el acest

drept. Astfel, cele invocate mai sus se confirma de faptul ca:

1) inainte de acceptare de cdtre tert a beneficiului, partile au posibilitatea de a modifica

contractul, transformandu-1 in unul obisnuit;
2) daca un tert renunta la beneficiu, creditorul poate sa il foloseasca in favoarea sa;

3) exercitarea de catre tert a dreptului sau implica imposibilitatea partilor de a utiliza acest drept,

in esentd, aceste actiuni avand in calitate de efect incetarea raporturilor juridice dintre parti.

In concluzie, relevam ca partea, pe care legea o numeste creditor, cu aceasta abordare nu
isi dobandeste propriile drepturi in temeiul contractului in folosul unui tert, ci poate folosi doar

dreptul tertului in caz de refuz al ultimului.

323 3axapos, ¥0puii. [Jocosop 6 nonvzy mpemvezo nuya 6 meopuu u xo3aticmeennou npakmuke. Jlncceprauusi Ha COUCKaHUE Y4EHOI
CTeNeHU KaHIu/IaTa IopUaAndecKuX Hayk. Mockaa, 2003, c. 59.
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In opinia lui M.I. Braghinschi si V.V. Vitreanschi?4, in momentul in care tertul 1isi
exprima intentia pentru a-si exercita dreptul, tertul devine creditor. Dacd urmam aceastd pozitie,
este necesar sa determinam modul in care un tert, care nu participa la incheierea contractului,

devine creditorul debitorului in contractul incheiat cu stipulantul.

Astfel, mentionam cd, la momentul incheierii contractului in folosul unui tert, partea este
numitd creditor. Atunci cand tertul isi exprima intentia, partea nu paraseste contractul, iar
contractul in sine nu devine nici contract multilateral, nici contract cu pluralitate de persoane din
partea creditorului, adica contractul ramane bilateral, iar terful are o relatie cu o singura parte -
debitorul 325 Intrucat, atunci cand un tert isi exprimi intentia de a-si exercita dreptul la acest
beneficiu, partea la contract nu se retrage din relatia contractuald, iar, In raport cu debitorul,
apare al doilea creditor- terta persoana. In cazul in care sustinem ca partea la contractul in folosul
tertului nu se retrage din relatia contractuald (adicd ramane un creditor), concomitent tertul
devine si el creditor al debitorului. Ajungem la concluzia ca un contract in folosul unui tert

genereaza nu unul, ci doud angajamente independente:
1. obligatia dintre partile contractante;

2. obligatia dintre tert si debitor, care apare dupa ce tertul isi exprima intentia de a-si exercita

dreptul.

Cu toate acestea, relatia dintre parti in cazul unui contract in folosul unui tert nu formeaza
trasatura constitutiva specifica acestei obligatii, cdci creditorul nu are dreptul de a pretinde
debitorului sa execute contractul. Conceptul de drepturi secundare explicd pozitia juridicad a unui
tert In raport cu debitorul, dar nu ofera o evaluare juridica a relatiei dintre partile care au incheiat

contractul.

In concluzie, reiterim: conform conceptului de drepturi secundare, intre debitor si tert
existd o anumita relatie a debitorului prin posibilitatea ca tertul sd dobandeasca acest drept, care
apoi se transforma intr-un drept subiectiv si o obligatie a debitorului. Tertul devine creditorul
debitorului, respectiv trebuie sa apara o obligatie intre ei. Cu toate acestea, relatia dintre partile
contractante vor deveni definitive numai daca tertul refuza dreptul sau - numai atunci creditorul
va putea cere executarea contractului in favoarea sa. Pana in acest moment, partilor li s-a oferit o
alternativa sau asteapta exercitarea vointei tertului, sau modifica contractul si exclud stipulatia
in favoarea tertului transformandu-1 in tert absolut. Acesta teorie nu este clara si prin faptul ca o

astfel de abordare provoaca probleme in circuitul civil, inclusiv ambiguitate in raspunderea cu

324 Bparunckuii, M.W., Butpsauckuii, B.B. Op. cit., c. 363-364.

325 |dem.
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privire la neexecutarea unei obligatii, la asigurarea executdrii obligatiilor, la imbogatirea

nejustificata etc.

Majoritatea doctrinarilor considera cad acceptarea tertului nu are o semnificatie
constitutiva, juridica, iar pentru aparitia dreptului tertului de a cere executarea contractului nu
este necesara exprimarea vointei sale. Creditorul are o obligatie care rezultd din contractul in
folosul unui tert. Desigur, nu exista dreptul de a cere executarea pentru ea insasi, care trebuie
facuta in favoarea tertului, dar, dupa cum au remarcat O.S. Ioffe si [u.K. Tolstoi326, persoana care

a incheiat contractul are dreptul sa ceard executarea in folosul tertului.

Totusi, In acest litigiu, problema nu este doar cu privire la structura raportului. De fapt,
disputa nu se refera la structuri, ci la unul dintre cele mai importante principii ale dreptului

contractului relativitatea efectelor contractelor.

M.I. Braghinschi noteaza: Contractul in folosul unui tert este o constructie
contractuala speciala, fundamental diferita de toate celelalte contracte, deoarece, de obicei,
contractele se caracterizeaza prin faptul cd sunt intotdeauna in interesul partilor3?’. Inseamna,
contractul in folosul unei tert nu se incheie in interesul partilor, in special in interesul unei parti,
ci In interesul altcuiva. Expresia in folosul unui tert, adica 1n interesul unei terte persoane, pare sa
confirme pozitia datd. Cu aceastd abordare, partile la contract in folosul unui tert dobandesc
drepturi si 151 asuma responsabilitati prin vointa liber exprimata, dar nu in interes propriu, ci in

interesul tertului.

Constructia contractului afectat de o conditie nu poate fi asimilatd constructiei contractului
in favoarea unui tert si, in acest sens, credem ca o alternativa a acestei teze ar putea fi constructia
juridica nespecificd, ce nu se intalneste in dreptul civil, si anume conceptia unui drept secundar
sau a dreptului direct potrivit opiniei invocate mai sus. Conform acestei conceptii, pana la
momentul exprimarii acordului de vointa al tertului beneficiar, nici tertul, nici partea contractului
nu are un drept subiectiv. Tertul are un drept secundar, care apare clar din momentul intrarii in
vigoare a contractului. Dupa exprimarea acordului de vointd al tertului, dreptul secundar se
transforma in drept subiectiv fie al tertului in cazul acceptarii de catre tert a beneficiului, fie al
stipulantului 1n cazul refuzarii de catre tert a beneficiului. M.M. Agarkov face o diferenta intre
un drept secundar si un drept subiectiv: dreptul unei parti nu este corelativa cu obligatia

celeilalte parti, dar este in stransa legatura cu acest drept 328, De aici rezultd ca, pana la

326 Hodde O.C., Toacroii FO.K. Hogoviii I Pasicoanckuti kooexe PCOCP, nzman JIT'Y, 1965, ¢.185-186.
321 Bparunckuii, M.W., Burpsinckuii, B.B. Op.cit., p. 363.
328 ArapkoB, M.M. O6szamenvcmeo no cosemckomy epadcoanckomy npasy. M, 1940, c.68; Ile3nep,A.I'. [lonsmue epascoanckoeo

NpPasooOMHOWEHUsI U HEKOMOpble GONPOCHl Meopul CyObLeKMugHbIX epadcoanckux npag. Ydenble 3amucku BIO3U, Bpm. 5 Bompocst
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exprimarea vointei tertei persoane, debitorul nu este obligat sa execute tertei persoane, dar este
legat cu tertul printr-un drept secundar.

Daca urmarim teza drepturilor secundare, constatim cd acest contract in folosul unui tert
este valabil din momentul incheierii lui Intre stipulant si promitent, dar, din momentul incheierii
si pana la momentul acceptdrii de catre tertul beneficiar, acest tert nu creaza drepturi subiective
ci doar drepturi secundare si o legatura cu promitentul (debitorul). Doctrina drepturilor secundare
este promovata de doctrinarii rusi, printre militantii acestei teorii fiind M.M. Braghinski si V.V.
Vitreanskis29,

Referitor la dilema este tertul creditor sau nu, putem invoca o alta teza si, concomitent, o
intrebare. Astfel, daca tertul devine creditor in urma acceptarii, in acest sens beneficiarul din
contractul in folosul unui tert poate cesiona creanta, caci, potrivit art. 823, alin. (1) din Codul
civil al Republicii Moldova, o creanta transmisibila si sesizabild poate fi cesionatd de titular
(cedent) unui tert (cesionar) in baza unui contract. Din momentul incheierii unui astfel de
contract, cedentul este substituit de cesionar in drepturile ce decurg din creantd, dacd din
contractul de cesiune nu rezulta un moment ulterior.

Legiuitorul, in partea generald a Codului civil al Republicii Moldova, nu da un raspuns ferm,
dar daca ne-am referi, de exemplu, la contractul de asigurare, raspunsul ar fi unul cert, caci ,
conform articolului 1892, alin. (2), cesiunea sau grevarea dreptului la indemnizatia de asigurare
de catre beneficiar nu produce efecte juridice daca contractantul nu si-a dat consimtamantul in
scris. Deci, legiuitorul, cel putin in lumina normei invocate, acceptd identificarea tertului cu
creditorul.

Practica judiciara rusa da o cu totul altd abordare subiectului cesiunii. De exemplu, Curtea
de Arbitraj al Federatiei Ruse, intr-0 decizie330, a statuat cd noul tert nu este in drept sd ceara
executarea contractului in favoarea lui dupd cesiune, deoarece lui nu i-a fost cesionat de catre
creditor, ci de catre beneficiar. Daca ne-am referi la Codul civil al Republicii Moldova,
observam cd este destul de ambigud norma invocata la art. 1892, ce determinda in mod
surprinzator, la alin.(2), posibilitatea cesiunii de catre beneficiar prin comun acord.

In acest sens, consideram ci prevederile art. 1892, alin.(2) din Codul civil al Republicii

Moldova este o exceptie stabilitd de lege si nu credem ca este o reguld pentru toate contractele in

rpaxaaHckoro mpaea, M, 1958, c.16; AuekceeB, C.C. OO0HOcmOpoHHUE COeIKU 6 MeXAHU3Me 2PAMCOAHCKO-NPABOB8O2O De2yiupOBaHUs.
AHTONOTYS ypasibckoi IUBHIMCTUKH. 1925-1989. CoopHuk crateit. M., 2001, c. 65-66.

329 Bparnuckuii, M.W., Burpsinckuii, B.B. Op.cit.,p. 363.

330 r1ocranosnenne Ipesunuyma BAC PO Nel386/96 ot 06.01.98, Bectauk BAC P®, Ne 5, 1998; INocranosnenue IIpesuguyma BAC PO Ne
717/96 ot 21.05.96, Bectauk BAC P®, Ne 9,1996;
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folosul unui tert aplicabild, iar pentru a fi aplicata unor categorii separate de contracte in folosul

unui tert este necesara o prevedere expresa, la fel cum este la contractul de asigurare.

Cei mai multi dintre doctrinarii contemporani apreciaza ca acceptarea de citre beneficiar a
dreptului oferit, ca efect al stipulatiei, nu este o conditie de validitate, ci doar de eficienta a
stipulatiei. Din aceasta perspectiva, stipulatia exista independent de orice manifestare de vointa a
beneficiarului, dar ea nu poate sa isi produca efectele decat daca alesul stipulantului si al
promitentului va accepta dreptul pus la dispozitia sa33l. Acceptarea terfului beneficiar
consolideaza doar un drept preexistent, conferindu-i eficienta juridica deplina. Efectul acceptarii
de catre tertul beneficiar este retroactiv, dreptul acestuia fiind considerat a fi existat din
momentul incheierii valabile a stipulatiei 332, Daca tertul beneficiar nu accepta stipulatia, se

considera ca dreptul acestuia nici nu a existat.

Aceeasi opinie o gasim in jurisprudenta franceza. Este un contract care da nastere unui drept
in beneficiul unui tert. Rezulta ca acceptarea beneficiarului nu este o conditie a nasterii dreptului
sau (Civ. lre, 19 decembrie 2000, nr. 98-14.105, Bull. Civ. I, nr. 333; D. 2001. 3482 , nota
Ardeeff; Defrénois 2001. 700, obs. Libchaber). Acest lucru face posibil s se explice faptul ca, in
cazul in care beneficiarul moare inainte de a accepta stipularea facuta in beneficiul sau, dreptul
sau Tmpotriva promitentului este transmis mostenitorilor sdi, drept aparut la data stipularii. Prin
urmare, mostenitorii pot accepta stipulatia dupa moartea beneficiarului. Dimpotriva, promitentul
fiind deja obligat la data stipuldrii, moartea sa nu are nicio influentd asupra drepturilor
beneficiarului, la fel cum moartea stipulantului nu are niciun impact asupra drepturilor

beneficiarului33s.

Tinem sa remarcam faptul cd o asemenea solutie nu este aplicabila legislatiei noastre, astfel
incat dreptul tertului nu poate intra in masa lui succesorald daca tertul nu a acceptat acest drept.
Tragem aceasta concluzie analizdnd pozitia legiuitorului nostru care, conform noilor
modernizari, a stabilit cd acceptarea tertului are un rol absolut energic in aparitia dreptului
tertului si, respectiv, fiind confirmat acest fapt prin normele de la contractul de asigurare — art.

1882, 1890, 1892 din Codul civil al Republicii Moldova.

331 Curtea de arbitraj al Federatiei Ruse: Decizia din dosarul A56-21260/2000 din 26.12.2000, Dokument Konsultant Plus: Practica arbitrala.

332 vasilescu, Paul. Drept civil. Obligatii. Bucuresti, 2012, Editura Hamangiu, p. 477; Dogaru, L., Draghici, P. Drept civil. Teoria generald a
obligatiilor. Bucuresti, 2014, Editura C.H. Beck, p. 192; Urs, LR, Ispas, P.-E. Drept civil. Teoria obligatiilor. Bucuresti, 2015, Editura
Hamangiu, p. 138.

333 Tita-Nicolescu, Gabriel. Promisiunea faptei altia si stipulatia pentru altul in reglementarea noului Cod civil. In: Revista
Pandectele Romane, 2012, nr.10, p. 23.
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Tertul beneficiar are posibilitatea de a accepta sau nu stipulatia ficutd in favoarea sa. In
cazul 1n care acceptd stipulatia, intre el si promitent se naste un raport juridic obligational, in
sensul cd tertul beneficiar are calitatea de creditor, dar unul nespecific cu drepturi exclusiv
contractuale, iar promitentul, calitatea de debitor. Desi terful beneficiar nu este parte in contract,
daca accepta stipulatia, el dobandeste dreptul de a cere direct promitentului executarea prestatiei.
Intrucat acest drept nu face parte din patrimoniul stipulantului, tertul nu suporti concursul
creditorilor §i al mostenitorilor acestuia. Faptul ca dreptul nu face parte din patrimoniul
stipulantului il putem deduce si din prevederile art. 1096 alin. (4) din Codul civil al Republicii
Moldova, partea a ll-a, potrivit carora, succesorii sau creditorii stipulantului nu au dreptul de
revocare sau de modificare a stipulatiei. Codul civil roman invoca mai clar acest aspect in art.
1287 alin. (1), potrivit caruia stipulantul este singurul indreptatit sa revoce stipulatia, creditorii

sau mogtenitorii sai neputand sa o faca.

Drepturile creditorului in virtutea raporturilor dintre stipulant si promitent. Din
contractul incheiat se pot naste drepturi in favoarea stipulantului. Astfel, in caz de neexecutare de
catre promitent a obligatiei fatd de tertul beneficiar, stipulantul il poate actiona, dupa caz: fie
pentru indeplinirea obligatiei, fie pentru desfiintarea contractului. Nu vedem vre-o interdictie de
stipulare a unor clauze penale care sa fie executate in folosul stipulantului. Relevam ca practica
judiciard este una neclara in acest sens. Astfel, conform Deciziei Curtii de Apel Chisindu din 19
mai 2019334, s-a determinat referitor la contractant ca nu are posibilitatea de a cere plata
despagubirilor pentru beneficiarul asigurarii, deoarece reclamantul nu poate sa revendice o astfel
de pretentie in numele intervenientului principal in lipsa unor imputerniciri in acest sens.
Invocam cu certitudine faptul ca nu sunt necesare imputerniciri, caci este stabilit expres in Codul
civil al Republicii Moldova, la art. 1097, ca executarea contractului incheiat in folosul tertului

poate fi cerutd atat de stipulant, cét si de beneficiar.

Astfel, daca promitentul nu isi executa obligatiile fatd de beneficiar, stipulantul este

indreptatit:

— sa-1 actioneze in justifie pe promitent pentru a fi obligat sa execute prestatia pe

care o datoreaza beneficiarului;

— sd invoce exceptia de neexecutare a contractului;

334 fncheicrea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 17.07.2019, Dosar nr. 2ra-
1352/19.
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- sa efectueze rezolutiunea sau, dupa caz, rezilierea contractului cu toate

consecintele ce decurg din acest fapt;

— sd pretinda despagubiri, In masura in care va dovedi producerea in patrimoniul
propriu a unui prejudiciu datorat neexecutdrii de catre promitent a obligatiei cétre beneficiar. De
exemplu, stipulantul urmérea ca, prin intermediul contractului in folosul tertului, sa-si achite o
datorie pe care a avea catre tert, astfel incat neexecutarea de catre promitent a obligatiei asumate
fata de acest tert 1-a prejudiciat direct pe stipulant, care, din aceasta cauza, nu si-a putut achita

datoria si a fost obligat sa-1 despagubeasca pe tert33.

Drepturile creditorului in virtutea raporturilor dintre promitent si terful beneficiar.
Tertul beneficiar dobandeste direct si nemijlocit dreptul creat in folosul sau, indiferent de orice
acceptare din partea sa. Deoarece acest drept ia nastere direct in patrimoniul beneficiarului, apare
urmatoarea consecintd: a)beneficiarul nu suporta eventual insolvabilitatea stipulantului, deoarece
dreptul nu face parte din patrimoniul stipulantului; tot din acest motiv, mostenitorii si creditorii
stipulantului nu pot avea pretentii asupra acestui drept; b) daca beneficiarul decedeaza inainte de
a fi acceptat dreptul, acesta se transmite mostenitorilor sii, deoarece dreptul ficea parte din

patrimoniul sau, cu exceptia cazului in care era destinata exclusiv terfei persoane336,

Asadar, prin Incheierea contractului in folosul tertului intre acesta si promitent se naste un
raport juridic obligational, care 1i determind terfului beneficiar calitatea de creditor, respectiv
promitentului calitatea de debitor. Prin urmare, ca efect, in realizarea dreptului sdu tertul
beneficiar se poate folosi de toate mijloacele juridice pe care le are orice creditor, poate cere
executarea contractului Tn masura in care legea sau contractul nu dispune altfel, acest lucru fiind
posibil din natura prestatiei. Dreptul de a cere executarea obligatiei il are atat beneficiarul, cat si
stipulantul, daca altceva nu rezultd din lege, din contractul in folosul unui tert sau din natura
prestatiei. Este argumentatd aceastd dualitate prin faptul cd beneficiarul are dreptul sd ceard
executarea deoarece este creditorul obligatiei promitentului, iar stipulantul are dreptul sa ceara
executarea obligatiei de catre promitent deoarece este parte a contractului din care s-a nascut
obligatia, iar fiecare parte a contractului poate cere executarea obligatiilor contractuale de catre

cealalta parte a contractului. O alta solutie ar perturba relatii contractuale.

335 Daghie, Nora Andreea. Reglementarea stipulatiei pentru altul in noul Cod civil. Analiza prin raportare la principiul relativitatii efectelor
contractului.in: Revista Pandectele Romane, 2016, nr.10, p. 97.

336 Baies, Sergiu, Baiesu, Aurel, Cebotari, Valentina, Cretu, Ion, Volcinschi,Victor.Op. cit., p. 367.
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Conform art. 1099 din Codul civil al Republicii Moldova, promitentul poate opune
beneficiarului exceptiile fondate pe contractul din care acesta si-a obtinut dreptul, dar nu si
exceptiile fondate pe alte raporturi dintre promitent si stipulant. in cazul in care stipulantul va
face cerere de executare in favoarea beneficiarului, promitentul poate ridica doar exceptiile ce
rezultd din contractul in al cdrui temei s-a nascut dreptul beneficiarului. Tertul beneficiar poate
face uz de toate exceptiile fondate de contract, dar dreptul de a rezolutiona sau rezilia contractul
le revine doar partilor acestui contract (promitent si stipulant). Daca rezolutiunea a intervenit

dupa ce tertul a primit prestatia, el nu va fi tinut sa o restituie promitentuluis3”,

O problema care apare si a cdrei solutie se cere constd in efectele declararii nule a
contractului in folosul unui tert. In doctrina germani, de exemplu, relatiile cu privire la
imbogdtire nejustificatd, care apar intre mai multe persoane, au fost numite ,,cosmarul
imbogatirii fara justa cauza”, ,,0 sursa inepuizabila de procese si probleme’’338, S-ar parea ca, in
conformitate cu noile reglementari, aceasta sanctiune nu va lipsi de putere juridicd prestatia
primitd de tertul beneficiar si nu va indreptdti promitentul sd ceard restitutia pe temeiul
imbogatirii nejustificate (art. 331 coroborat cu art. 1982 din Codul civil al Republicii Moldova).
Desigur, simplul fapt ca tertul beneficiar poate cere executarea obligatici nu il face parte la
contract, deci nu este obligat sd suporte consecintele juridice ale unei sanctiuni. Daca
persoanei dezavantajate 1i apare un drept la restituirea imbogdtirii (de exemplu, pentru motiv de
nulitate a contractului), restitutia imbogatirii va trebui pretinsa partii contractului si nu tertului
beneficiar33®. Nu putem fi insd de acord cu acestd solutie in cazul in care dreptul la beneficiu a
aparut ca efect al nulitatii actului cauzat de un viciu de consimtamant, de exemplu in cazul dolului,
violentei, erorii. Conform prevederilor de la art. 1982, alin.(1), lit.(b), persoana dezavantajata
urmeaza sd execute ,,in mod liber”. Aceasta conditie presupune un consimtdmant valabil
exprimat din partea persoanei dezavantajate pentru realizarea prestatiei. Orice executare facuta
din eroare, surprinsa prin dol sau smulsd prin violentd sau altd frauda din partea tertului exclude

in mod categoric justificarea imbogatirii.

Drepturile creditorului in virtutea raporturilor dintre stipulant si tertul beneficiar.

Intre aceste persoane, contractul in folosul unei terte persoane nu creeaza prin el insusi raporturi

337 Ibidem, p. 367.

338 Piun,Ciprian. Imbogdtirea fird justd cauzd: Studiu comparativ in dreptul german si romdn. Bucuresti, 2008, Wolters Kluwer,
p.207.

339 Efrim, Oleg. Adnotare la art. 1982 [online]. Codul civil adnotat [citat 3 decembrie 2020]. Disponibil: animus.md/adnotari/1982/
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specifice. Prin intermediul stipulatiei pentru altul, intre aceste parti se pot rezolva alte raporturi,

de exemplu: se pot efectua liberalitati, se pot executa alte obligatii.

Este important de determinat faptul cd, in virtutea contractului in folosul unui tert, apare
si un drept la actiune, care trebuie delimitat de dreptul la actiune directd. Actiune directa este
actiunea care permite creditorului sd pretinda Tn nume propriu $i pe cont propriu executarea unei
prestatii de la debitorul debitorului sdu. Precum am mentionat in capitolul precedent, este necesar
a deosebi situatia tertului din actiunea directa de situatia tertului din contractul in folosul unui
tert. Daca tertul din contractul in folosul unui ter{ este favorizat de parti si beneficiarul are
dreptul de a Tnainta actiune privind incasarea de la promitent a prestatiei datorate, atunci, in cazul
actiunii directe, acest beneficiu este determinat de lege, care stabileste expres posibilitatea

tertului de a Tnainta actiune pentru repararea prejudiciului sau pentru alte actiuni34°.

Este important de remarcat ca tertul poate pretinde si daune-interese pentru repararea
prejudiciului suferit ca urmare a neexecutdrii, insd nu poate cere rezolutiunea (rezilierea)
contractului deoarece nu este parte in contract. In caz de deces al tertului beneficiar, dreptul si
actiunile accesorii se transmit succesorilor sdi. In schimb, promitentul va putea invoca fati de
tertul beneficiar toate exceptiile pe care, in temeiul contractului, le putea opune stipulantului

pentru a-si motiva refuzul de executare (art.1099).

Una dintre problemele pe care le identificam in determinarea creditorului in cadrul
contractului in folosul unui tert fiacutd in beneficiul mostenitorilor. In acest sens, este necesar si
se faca doud distinctii: prima - prin realizarea optiunii succesorale si a doua -fara realizarea ei,
doar prin calitatea legald de mostenitor, drept distinct de mostenire. Dorind sd creeze un drept in
beneficiul mostenitorilor sai, stipulantul nu i-ar putea considera altfel decat prin calitatea lor de
mostenitor. Pentru c@ sunt mostenitorii sdi, stipulantul doreste sd isi creeze un drept in favoarea
lor, cu conditia ca ei sa accepte succesiunea. Cum sa consideram in mod rezonabil ca acest drept
nu face parte din succesiune? Ei detin acest drept ca mostenitori care accepta o succesiune si nu
ca terti beneficiari ai unui contract in folosul unui tert. Dreptul lor nu este un drept contractual
direct impotriva promitentului considerat drept autorul lor, ci un drept de mostenire derivat,
autorul lor fiind de cujus. Distinctia este importanta intre cele doua categorii de drepturi si, in
multe privinte, s-ar parea de preferat ca mostenitorii sa afirme mai degraba un drept direct decét
un drept derivat. Aceastd solutie este Tn esentd motivatd din punct de vedere social si de

incurajarea asigurarilor de viata, care este greu de gasit in alte aplicatii ale stipuldrii pentru altii.

340 Tita-Nicolescu, Gabriel. Noul Cod civil. Actiunile directe si exceptiile de la relativitatea efectelor contractului in reglementarea
noului Cod civil. In: Revista Pandectele Roméane, 2012, nr.12, p. 11.
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Cand mostenitorii gasesc Tn masa succesorald a autorului lor un drept pe care acesta din urma si
I-ar fi creat in temeiul unui contract de asigurare si ca nu l-a afirmat inainte de moartea sa, este

evident cd mostenitorii nu sunt beneficiari ai unui contract in folosul unui tert.

In cazul in care stipularea se face in beneficiul unui mostenitor sau al unor anumiti
mostenitori, solutia trebuie sa fie calificatd, fiind bazata intotdeauna pe intentia stipulantului.
Daca stipulantul a considerat unul sau mai multi mostenitori ai sai ca atare, trebuie admis faptul
ca atribuirea cadtre mostenitor a dreptului presupune acceptarea succesiunii. Deseori insa,
stipulantul nu si-ar fi considerat mostenitorul ca atare si va fi avut vointa de a-i conferi un drept
direct, independent de calitatea sa de mostenitor, ceea ce Inseamnd cd nu este necesar ca
beneficiarul stipularii pentru altii sd accepte succesiunea pentru a-si afirma dreptul nascut in
beneficiul sau (Codul civil al Republicii Moldova, art. 1893: Daca beneficiarul este mostenitor
al persoanei asigurate si a renuntat la mostenire, renuntarea nu va afecta pozitia acestuia in
contractul de asigurare. ). Cu toate acestea, intreaga problema consta in faptul ca trebuie sa stim
daca este posibila o astfel de prevedere pentru altii. Valabilitatea acestei clauze a fost discutata in
jurisprudenta franceza, mai ales pentru cd se pretindea cd in ea se vedea un pact privind
succesiunea viitoare (Com. 18 oct. 1955, D. 1956. 281, nota Esmein. - Contra: Paris, 17 dec.
1935, DP 1936. 2. 89, nota Capitant). Camerele unite ale Curtii de Casatie si-au admis, in cele
din urma, valabilitatea In 1961, deoarece era un pact exceptional autorizat pentru succesiunea
viitoare (Cass., Ch. Reun., 28 aprilie 1961, D. 1961. 697, Nota Besson). Daca partenerul a dorit
sd confere un drept direct mostenitorului sdu neconsiderat ca atare, ci ca beneficiar al unei
stipulatii pentru altii, ceea ce presupune in special ca mostenitorul va putea afirma acest drept
chiar dacd renuntd la succesiune, nimic nu se opune validitdtii stipuldrii pentru altii. Se admite
frecvent ca un succesor in titlu poate fi considerat, in special, ca un tert. In urma atribuirii unei
anumite calitati, persoana nu ar trebui considerata ca actionand intotdeauna in aceasta calitate.
Niciun motiv major nu impiedica, in masura in care regulile de ordine publica sunt respectate in
ceea ce priveste atributiile gratuite, ca un mostenitor sd fie considerat tert beneficiar al unei
stipulari pentru altul. Practica asigurarilor de viatd demonstreaza bine acest lucru atunci cand un

tata, de exemplu, contracteaza o astfel de asigurare n beneficiul unuia dintre copiii sai.

Astfel, orice persoanai, indiferent daca este succesor sau nu, poate fi desemnata ca al
treilea beneficiar al unei stipulatii pentru altul. Aceastd solutie este extrem de favorabila
intereselor persoanelor in cauza, care vor putea obtine beneficiu prin acordarea unui drept direct
impotriva promitentului. Exemplul asigurdrii de viatd in beneficiul unei terte persoane
demonstreaza teza invocata mai sus. Astfel, in acest sens, gasim prevederi legale de confirmare

in Codul civil al Republicii Moldova la art. 1890, alin. (4) si la art. 1893.
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in concluzie, credem necesar a invoca fapul cii in calitate de creditor al creantei
stabilite prin contractul in folosul unui tert poate fi atit tertul beneficiar al contractului,
cat si chiar stipulantul, caci, prin refuzul beneficiului de cétre tert, acest drept va trece in
patrimoniul stipulantului fira actiuni suplimentare din partea acestuia. Din contractul
incheiat in folosul tertului, intre tert si promitent, se naste un raport obligational, in care
tertul beneficiar are calitatea de creditor, iar promitentul - de debitor. Ca efect, intru
realizarea dreptului siu, tertul beneficiar se poate folosi de toate mijloacele juridice care i
sunt caracteristice unui creditor. Astfel, beneficiarul poate cere, de rand cu stipulantul,
executarea contractului in masura in care legea sau contractul nu dispune altfel, acest
lucru fiind posibil din natura prestatiei. Beneficiarul este in drept sa ceara executarea
deoarece, in virtutea stipulatiei, este creditorul obligatiei promitentului. Stipulantul are
dreptul sa ceara executarea obligatiei de ciatre promitent deoarece este parte a contractului
din care s-a niscut obligatia si este firesc ca partea contractanta sa poata cere executarea
obligatiilor contractuale de ciitre cealalti parte a contractului. in ceea ce priveste
promitentul, conform art. 1099 din Codul civil al Republicii Moldova, acesta poate opune
beneficiarului exceptiile fondate pe contractul din care beneficiarul si-a obtinut dreptul,
dar nu si exceptiile fondate pe alte raporturi dintre promitent si stipulant. Chiar si in cazul
in care cererea de executare in favoarea beneficiarului va fi facuta de catre stipulant,
promitentul poate ridica doar exceptiile care rezultd din contractul in al carui temei s-a
nascut dreptul beneficiarului, cici, odatd acceptat, beneficiul trece direct in patrimoniul

beneficiarului si nu al stipulantului.

in ceea ce tine de mostenitorii stipulati in calitate de beneficiari, credem ci
instantele se vor ghida de intentia stipulantului. Astfel, acest drept poate fi atat parte a
masei succesorale, cit si parte delimitata de stipulantul in viati spre a o atribui unui

mostenitor anumit.
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3.3.3. Problematica privind determinarea locului pe care debitorul obligatiei il ocupa in cadrul

contractului in folosul unui terf.

Conform opiniei profesorului Valeriu Stoica3*l, specificul stipulatiei pentru altul consta
in dedublarea obligatiei in doua raporturi juridice obligationale, unul stabilit intre stipulant si
promitent, iar celalalt nascut intre promitent §i terful beneficiar. Aceasta dedublare evoca insa
unitatea initiala a obligatiei.

Din cele identificate mai sus si din norma art. 1096 alin. (1) din Codul civil al Republicii
Moldova, putem face cateva precizari. Prima precizare consta in faptul ca intre promitent si
stipulant se creeaza raporturi obligationale conform clauzelor prevazute in contractul care
cuprind stipulatia. In acest sens nu este nimic deosebit, cele doud parti urmand a se ghida de
contractul sinalagmatic pe care l-au semnat.

Trebuie sa retinem faptul ca, Intre stipulant si beneficiar, nu se creeaza raport juridic sau
cel putin nu este obligatoriu sd se creeze, beneficiarul fiind un tert fata de stipulant, céruia nici
contractul si nici legea nu 1i permite sd actioneze. Important de relatat in aceastd materie este
discutia pe tema raporturilor juridice ce se produc intre promitentul stipulatiei si beneficiarul
stipulatiei, chestiune specifica ce trebuie scoasd in evidenta.

Codul civil al Quebecului priveste aceastd exceptie din perspectiva beneficiarului
stipulatiei, prin care tertul are dreptul, potrivit art. 1.444 alin. (2), de a primi indeplinirea exacta
a obligatiei direct de la promitent. In esenti, este acelasi lucru, doar ca privit in oglinda, cici
dreptului beneficiarului ii corespunde obligatia promitentului de a indeplini intocmai obligatia
asumata fatd de stipulant, sau, altfel spus, se obligd fatd de beneficiarul stipulatiei care, prin
definitie, este terf fatd de promitent (dar care devine astfel creditor fatd de acesta) si fata de

contractul incheiat intre promitent si stipulant.

Revenind la o exceptie veritabila sau nu, abordand lucrurile in acest fel, exista opinii
diferite si in doctrina canadiana, unii autori considerand ca stipulatia pentru altul este o exceptie
veritabild de la relativitatea efectelor contractului34? , in timp ce alti autori considera ca este, de
fapt, vorba de o exceptie aparentd, n conditiile in care tertul trebuie sd accepte stipulatia pentru a
beneficia de drepturile respective. In dreptul francez, opiniile sunt, de asemenea, in sensul ca

aceasta este o exceptie reald de la principiul relativitatii efectelor contractului. Citam doar pe

341 Stoica, Valeriu. Au terfii un vesmant logic comun in Codul civil? in: Revista Romana de Drept Privat, 2020, nr. 1, p. 28.
342 Tancelin, Maurice. Des obligations en droit mixte du Québec, Tth ed. - Montreal: Wilson & Lafleur, 2009 - pp. 1092 xli., p. 305.
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Patrick Canin343 | autor care considera ca exista o exceptie aparenta, promisiunea faptei altuia, si

doua exceptii reale, stipulatia pentru altul si actiunile directe.

Este absolut firesc faptul ca debitorul raportului obligational creat de contractul in folosul
unui tert este promitentul care are obligatia de a executa nu creditorului, ci tertului beneficiar,
drept pe care tertul il are stipulat in contract. In cazul unor contracte sinalagmatice, calitatea de
debitor va fi intrunita si In persoana stipulantului, si in persoana promitentului, daca ne referim la
raportul dintre acestia doi. Un aspect pe care il credem oportun de a-1 sublinia in lumina
prezentului capitol se raporta la posibilitatea incubarii chiar tertului beneficiar unor obligatii , dat

fiind contractul in folosul unui tert.

Practica judiciara franceza stabileste cad stipulatia pentru altul nu exclude, in cazul
acceptarii de catre beneficiar, ca acesta sa fie tinut de anumite obligatii. Opindm 1n acest sens,
intrucat beneficiarul nu este obligat sd primeasca sau sd accepte stipulatia or, dacd o face si
cunoaste exact ce presupune aceasta stipulatie (cu drepturi si obligatii), va fi obligat sa efectueze
si prestatiile cuprinse in stipulatie. Nu este posibild, asadar, o acceptare conditionata, adica
acceptarea doar a drepturilor cuprinse intr-o stipulatie, nu si a obligatiilor. In cele invocate mai
sus, s-ar parea ca este imposibil sa fie instituite, de catre contractanti, obligatii pentru tert344.
Atunci cand se incheie un contract in folosul unei terte persoane (asadar in cazul stipulatiei
pentru altul, intrucat astfel tertul beneficiar dobandeste un ,,drept” direct in patrimoniul sau, nu o
,obligatie” pentru realizarea acestuia), tertului beneficiar nu 1 se poate impune sd recurga la

actiunea arbitrald convenita intre promitent si stipulant.

In acest sens, Inalta Curte de Casatie si Justitic a Roméniei3%5 a hotarat ci, in cazul
stipulatiei pentru altul, beneficiarul nu poate dobandi obligatia de platd a pretului in calitate de
beneficiar al contractului in folosul unei terte persoane, deoarece, pe de o parte, un astfel de
contract genereaza pentru beneficiar numai drepturi, nu si obligatii, iar, pe de altd parte, fata de
acest contract incheiat Intre stipulant si promitent, fatd de contractul de vanzare-cumparare,
beneficiarul are calitatea de tert. In spetd, intr-o clauza a unui contract de vanzare-cumpirare,
partile au prevazut ca sunt de acord sa incheie un act aditional, in forma scrisa, la contract, prin
care vor fi transferate toate drepturile si obligatiile unei parti din contract citre o societate
comerciald care va fi infiinatd. Inalta Curte a statuat ci aceasti operatiune nu reprezintd o

stipulatie pentru altul, intrucat, prin clauza mentionata, partile contractului de vanzare-cumparare

343 Canin, Patrick. Droit Civil. Les Obigations. Ed. Hachete Superieur 2005, p. 69.

344 Tita-Nicolescu, Gabriel. Promisiunea faptei altuia si stipulatia pentru altul in reglementarea noului Cod civil. In: Revista
Pandectele Romane, 2012, nr.10, p. 19.

345pecizia nr. 1020 din 28 februarie 2012 pronuntati in recurs de Sectia a II-a civild a inaltei Curti de Casatie si Justitie a Roméniei,
avand ca obiect actiune in pretentii. A se vedea: jurisprudenta pe www.juridice.ro
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nu s-au identificat ca stipulant §i promitent, ci au convenit la subrogarea in drepturile si
obligatiile achizitorului cu persoana juridica ce urma sd ia fiinta in starea in care acestea existau
la momentul preluarii, or, la data incheierii actului aditional obligatia de platd a pretului era
executatd. De esentd, contractul in folosul unui tert nu poate implica obligatii catre tertul
beneficiar. O altd problema, ce apare in practicd, este situatia in care obligatiile, conform
contractului in folosul unui tert, tin de exercitarea dreptului acestuia. Un astfel de exemplu 1l
gasim 1n norma art. 1882 din Codul civil al Republicii Moldova. Dupa cum observam, tertul,
pentru a-si exercita dreptul la despagubiri din partea asiguratorului, trebuie sd Tnainteze, in
termen de 30 de zile, o cerere de plati direct asigurdtorului. In caz contrar, plata va fi efectuata
asiguratului.

In alt caz, Inalta Curte de Casatie si Justitie a Roméniei36 a hotirat ca includerea in
contractul de vanzare-cumparare a clauzei potrivit careia cumparatorul se obligd fatd de vanzétor
ca, In situatia In care societatea privatizatd nu va reusi sa isi achite obligatiile bugetare, sa
plateasca din surse proprii debitele catre creditorul bugetar. Aceasta situatie a fost calificata drept
0 stipulatie pentru altul, in care cumparatorul are calitatea de promitent, vanzitorul cea
de stipulant, iar creditorii bugetari sunt terfi beneficiari. inalta Curte a precizat ca drepturile se
nasc direct si nemijlocit In patrimoniul tertului beneficiar, care are o actiune directd Tmpotriva
promitentului pentru satisfacerea dreptului siu. In ceea ce priveste stipulantul, inalta Curte a
statuat cd acesta 1l poate actiona pe promitent, in virtutea raporturilor dintre ei, Tnsa numai
pentru executarea obligatiei fatd de terta persoand, nefiind Tn masurd sa solicite obligarea
cumpardtorului, in calitate de promitent, la plata cétre el Insusi a sumei ce reprezintd datoriile
societatii privatizate catre creditorul bugetar. Cu toate acestea, in caz de neexecutare, stipulantul
poate pretinde promitentului daune-interese, in speta fiind incidente prevederile clauzei penale
inserate in contract, potrivit careia, in cazul neindeplinirii in tot sau in parte a obligatiei de plata a
datoriilor bugetare, cumparatorul datoreaza vanzatorului o penalitate de 30% din preful de
cumpdrare a actiunilor. In acest caz, obligatiile sunt pe seama promitentului, astfel fiind si firesc
acest fapt, iar dreptul beneficiarului este de a cere executarea in privinta sa a creantei pecuniare.

Tn urma celor invocate mai sus, concluziondm c&, in virtutea principiului relativitatii
efectelor fata de parti, se determina faptul ca efectele contractelor se rasfrang doar asupra
partilor contractante. Exceptie de la acest principiu este contractul in folosul unui tert, ce
determina doar drepturi tertului, fiind o exceptie doar pentru partea activa a obligatiei, nu si

pentru cea pasiva. O alta solutie ar aduce atingere libertatii persoanei.

346 Decizia nr. 153 din 22 ianuarie 2015 pronuntatd in recurs de Sectia a II-a civild a inaltei Curti de Casatie si Justitie a Romaniei
avand ca obiect actiune in pretentii. Disponibil pe: jurispudenta pe www.juridice.ro
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O alta problema, pe care am dori sd o abordam la acest subiect, se refera la marimea
raspunderii debitorului pentru neexecutarea obligatiilor fatd de tert. Deoarece tertul este parte la
contractul care a generat dreptul sau, s-ar parea cad acesta poate cere doar ceea ce este prevazut in
contract, fard a putea cere alte plati prevazute de lege, in cazul in care contractul nu prevede
sanctiuni pentru neexecutare. In acest sens, normele Codului civil privind contractul in folosul
unui tert nu prevad limitarea raspunderii debitorului pentru neindeplinirea obligatiilor sale.
Astfel, opindm cd normele generale ale legislatiei civile privind raspunderea pentru
neindeplinirea unei obligatii trebuie aplicate fara exceptie. Prin urmare, creditorul ar trebui sa
poata recupera de la debitor orice pierdere generata prin neindeplinirea obligatiei pe care o poate
dovedi in modul corespunzitor, cu exceptia cazurilor in care legea prevede limitari ale
raspunderii debitorului. Astfel, dacd nu executd voluntar prestatia catre terful beneficiar,
promitentul incalca si obligatia pe care o are fatd de acesta, si obligatia pe care o are fatd de
stipulant. In acest moment, se naste si dreptul material la actiune al tertului beneficiar de a cere
executarea silitd a prestatiei catre el, si dreptul material la actiune al stipulantului de a cere
executarea aceleiasi prestatii catre tertul beneficiar. Altfel spus, neexecutarea unei unice prestatii
semnifica incalcarea a doua datorii, cu consecinta nasterii a doud raporturi de raspundere civila
contractuald, unul care il leaga pe promitent de terful beneficiar si altul care 1l leagd pe promitent

de stipulant347,

In acet sens, determinim ca dreptul beneficiarului se limiteaza la dreptul de a cere
executarea in folosul sau, pe cand dreptul stipulantului include si acest drept, si toate drepturile
ce derivd din notiunea de parte a contractului pe care o are. Totusi, aceste doua drepturi de
creantd nu sunt total fara influenta reciproca si, intr-o anumita masurd, disparitia unuia va duce la
disparitia celuilalt. In primul rand, nu existi nicio indoiala ca executarea in folosul beneficiarului
va atrage disparitia dreptului stipulantului. De fapt, acesta din urmad este doar creditorul
promitentului in masura in care si beneficiarul este creditor al promitentului. Dreptul
stipulantului este, prin urmare, accesoriu celui al beneficiarului si, dacd dreptul beneficiarului se
stinge prin plata, compensare, remitere a datoriilor sau prin orice alt mijloc, dreptul stipulantului

va dispdrea ca efect al acestei stingeri.

Pe de alta parte, mult mai indoielnic ar fi sad legam, in toate cazurile, soarta dreptului
beneficiarului de soarta dreptului stipulantului care rezultd din contractul in folosul unui tert.
Intr-adevar, este posibil ca al doilea drept sa dispara fira ca primul si-1 urmeze in disparitia sa.
Trebuie presupus pentru aceasta ci promitentul nu respectd beneficiarul. In calitate de parte

contractantd si de creditor al promitentului in temeiul stipuldrii pentru altii, daca este el insusi

347 Stoica, Valeriu. Au tertii un vesmant logic comun in Codul civil? in : Revista Romana de Drept Privat, 2020, nr. 1, p. 30.
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debitor al promitentului, stipulantul poate intotdeauna sa rezilieze contractul, ceea ce trebuie sa
aiba drept consecinta disparitia stipularii pentru altii. Ca si in ipoteza rezolutionarii, examinata
anterior, pronuntata pentru neexecutare de catre promitent a obligatiilor care i revin in temeiul
contractului si nu In virtutea stipularii pentru altii, gadsim un conflict aprig al principiilor:
irevocabilitétii si independentei dreptului beneficiarului de cel al stipulantului, pe de o parte, si
cel al dependentei dreptului beneficiarului pe de altd parte, in raport cu contractul din care
provine. In drept, problema este prezentati in acelasi mod si, prin urmare, este necesar si o
solutiondim in conformitate cu aceleasi idei orientative, adicd trebuie facutd distinctie in

dependenta de implicarea sau neimplicarea in cauza a beneficiarului.

Desigur, partea stipulantd se poate angaja Intotdeauna fatd de beneficiar pentru a garanta
existenta dreptului siu si chiar satisfactia care trebuie si i se acorde de catre promitent. in
absenta unui acord in acest sens, promitentul ar trebui sa fie obligat sa-1 despagubeasca pe tert
pentru prejudiciul cauzat de rezilierea contractului care a dus la stingerea stipularii pentru altii.
Ideea imbogatirii nejustificate nu este in niciun caz menitd sa se aplice in aceastd ipoteza.
Beneficiarul si-a atras scopul dreptului din stipularea pentru altii., drept anihilat retroactiv prin
acordul de rezolutiune. Stipulantul nu este imbogatit pe nedrept, deoarece recupereaza doar
valorile care au fost scoase din patrimoniul sidu in virtutea unui contract anihilat retroactiv. in
cele din urma, mai presus de toate ar fi existenta unei reguli constante in materia contractului in
folosul unui tert, conform careia numai promitentul este obligat de beneficiar, fapt conditionat de

acordul expres al beneficiarului care accepta stipulatia.

Astfel, putem determina cd debitor al obligatiei, conform contractului in folosul
unui tert, este promitentul, care, in acelasi timp, va fi si debitor in virtutea raportului
dintre stipulant si promitent, in cazul unor contracte sinalagmatice. Obligatia
promitentului de a executa stipulatia nu va decidea in cazul renuntului beneficiarului de a
accepta beneficiul. Renuntul va insemna, in principiu, trecerea acestui drept in patrimoniul
stipulantului. Dreptul la actiune bifunctional este generat si de existenta obligatiilor
promitentului atit in folosul beneficiarului, cat si in cel al stipulantului in cazul
contractelor sinalagmatice. Debitorul, in cadrul acestei constructii juridice complexe, este
desigur promitentul, care poate avea obligatii atat fata de stipulant, cat si fata de tertul

beneficiar in cazul in care contractul este sinalagmatic.
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3.3. Unele aplicatii de drept civil ale contractului in folosul unui tert

Reglementat in partea generalda a Codului civil al Republicii Moldova, contractul in
folosul unui tert are o multitudine de aspecte datorita cérora se include si in prevederile partii
speciale ale Codului civil. Aceste norme din cadrul partii speciale nu limiteaza partile sa
determine oricdrui contract aspectele unui contract in folosul unui tert. I.S. Pereterski clasifica

tipurile de contract n folosul unui tert in douad categorii:

- contract bazat pe relatia personald speciald dintre partile contractante si terta persoana;
din punctul de vedere al semnificatiei economice, aceast contract se apropie de contractul de

donatie;
- contract a carui incheiere este un efect al datoriei unei parti (creditor) fata de un tert348.

Acest mecanism juridic, contractul in folosul unui tert, poate fi aplicat in orice tip de
contract si ca efect al oricaror relatii dintre parti (in general, putem lua ca baza clasificarea sus
indicata). In prima categorie nu ne vom limita la contractul de donatie, ci ne vom referi si la
contractul de renta. Acesta din urma, conform art. 1222 din Codul civil al Republicii Moldova,
statueaza ca rentei, constituitd cu titlu gratuit, 1 se aplica regulile donatiei. Nu poate fi neglijata
nici donatia indirectda, categorie consistentd, care poate fi intalnita deseori prin intermediul

oricarui contract precum vanzare-cumparare, depozit bancar etc.

Un exemplu incontestabil de donatie indirecta sub aspectul relatiei tert - deponent349,
contractul de depozit in folosul unui tert poate fi privit sub aspect bidimensional. Astfel, primul
exemplu unei astfel de constructii este reglementat la art. 1741, alin. (1) din Codul civil al
Republicii Moldova, care prevede: Prin contract de depozit bancar, banca sau o alta institutie
financiara (banca), licentiata conform legii, primeste de la clientul sau (deponent) sau de la un
tert in folosul deponentului o suma de bani, inscrisa la soldul contului de depozit deschis pe
numele deponentului, pe care se obliga sa o restituie deponentului dupd un anumit termen
(depozit la termen) sau la cerere (depozit la vedere). In aceasti prevedere legald este strict

determinatd configurarea contractului in folosul unui tert.

La fel, un alt aspect, pe care il credem oportun a-l discuta, este cel al contractului de

depozit incheiat, prin care stipulant este deponentul, iar dreptul de a ridica suma de bani depusa,

348 [Teperepexuii,1.C. "I'K PCOCP: nayunsiii komvenmapuii”, Mocksa, 1929, c. 70.

349 Biiesu,Aurel, Slutu, Nicolae. Drept bancar. Note de curs. Chisinau, 2013, p. 11.
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precum si dobanda, i-ar reveni tertului. Aceastd modalitate a contractului de depozit a fost
utilizata la scara larga in perioada de pani la independenta. In aceastd configurare triunghiulara
nu avem prevederi legale exprese, credem insd ca nu este un impediment de a incheia un
asemenea contract. Una dintre problemele care impiedica propunerea unor asemenea oferte in
cazul contractelor in folosul unui tert ar fi conformitatea si, deci, riscul spalarii banilor. Un astfel
de contract de depozit in folosul unui tert poate fi incheiat, fiind un contract ce ar da posibilitatea
partilor sd evite deschiderea unei proceduri succesorale, in cazul decesului stipulantului.
Totodatd insd, institutiile financiar-bancare trebuie sd elaboreze politici eficiente in acest sens,
pentru ca stipulatia pentru altul sa nu devina un mijloc de spalare a banilor. Institutiile financiar-
bancare din alte state dau solutii diferite la acest subiect. De exemplu, in Romania, unele
institutii financiar-bancare prevad incheierea contractului de depozit in folosul tertului, dar
conditioneazd incheierea acestui contract cu existenta legaturii de rudenie intre deponent
(stipulant) si tert. In Federatia Rusi se conditioneazi cu marimea sumei la depunere, stabilind un

plafon maxim al sumei de depozit.

In cazul donatiilor indirecte, se identificd o serie de alte tipuri de contracte ce pot avea
configurarea contractului in folosul unui tert, fapt ce trebuie prevdzut expres in contract.
Recomandare in acest sens ar fi ca partile sa prevada expres toate aspectele contractului, astfel
incat sa nu existe dubii, in caz de litigiu, la interpretarea acestui contract in calitate de contract in

folosul unui tert.

Daca revenim la clasificarea realizatd de Pereterski I.S., cea de a doua categorie a
contractelor in folosul unui tert sunt contractele care se incheie ca efecte ale datoriei unei parti
(creditor) fatd de un tert. Contractele in folosul unui tert din aceasta categorie se incheie in
cadrul unor grupuri de contracte. Grupurile de contracte reprezintd o realitate a vietil
contemporane, caci rareori o parte contractantd va putea oferi cocontractantului, doar din
resursele proprii, toate componentele prestatiei sale, ci, de regula, va recurge la diversi furnizori,
prestatori ori asistenti30. In acest sens, partea contractanti poate numi pe cocontractantul siu in

calitate de tert beneficiar al unui alt contract, la care acesta nu este parte.

Pe langa astfel de aplicatii ale contractului in folosul unui tert, generate de aceastad
clasificare, existd si altele asemenea, reglementate insa de normele dreptului civil ale Codului

civil al Republicii Moldova si ale altor acte normative.

Unul dintre cele mai clare si expres reglementate exemple de contract in folosul unui tert

este contractul privind administrarea bunurilor altuia, care se face, de regula, in interesul

350 Mitu, Gheorghe. Op. cit., p. 282.
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titularului dreptului de proprietate asupra bunurilor respective, al titularului masei patrimoniale

sau al titularului patrimoniului Incredintat administratorului.

Legislatia permite exercitarea acestei administrari in interesul unei terte persoane - Codul
civil al Republicii Moldova, art. 1503, alin. (2); donatia cu sarcini poate fi prevazuta in favoarea
unui tert beneficiar conform art. 1.204; renta viagera poate fi constituitd in folosul unui tert
beneficiar potrivit art. 1222, alin. (3). Contractul de intretinere poate fi determinat asemenea

in folosul celeilalte parti contractante, ci in folosul tertului beneficiar.

Conform opiniei lui Valeriu Stoica, raporturile juridice care se nasc din scrisoarea de
garantie sunt specifice unei stipulatii pentru altul, ordonatorul fiind in pozitia stipulantului,
emitentul in pozitia promitentului, iar cel in favoarea caruia se executd aceastd garanfie
autonomd fiind in pozitia terfului beneficiar 351, Totodata, autorul mentioneaza: Jindnd seama de
specificul acestei garantii, pare sa fie greu de admis ca normele juridice care i se aplica, (art.
2.321 C. civ.) ar putea fi completate cu normele juridice care alcatuiesc regimul juridic general
al stipulatiei pentru altul. Tinem sa fim de acord cu aceastd ultima afirmatie, caci garantia
bancara este foarte apropiatd contractului in folosul unui tert, dar, in acelasi timp, prevederile
legale 1i diferentiaza. Astfel, conform art. 1099 din Codul civil al Republicii Moldova,
promitentul poate opune beneficiarului exceptiile fondate pe contractul din care beneficiarul si-a
obtinut dreptul, dar nu si exceptiile fondate pe alte raporturi dintre promitent si stipulant. in
acelasi timp, prevederile art. 1776, alin (3) din acelasi cod stabileste: Garantul si ordonatorul nu
pot invoca fata de beneficiar exceptii bazate pe contractul privind eliberarea garantiei bancare.

Astfel, In acest sens, aceste doud constructii difera.

Un alt contract care, in opinia unor doctrinari, tine de categoria contractului in folosul
unui tert este contractul de transport. Conform opiniei lui C. Statescu, contractul de transport s-ar
incadra in categoria contractului in folosul unui tert, caci expeditorul ar avea calitatea de
stipulant, transportatorul pe aceea de promitent, iar destinatarul, calitatea de tert beneficiar3s?.
Aceeasi parere este invocatd de doctrinarii rusi Braghinski si Vitreanski33, care dau drept
exemplu de contract in folosul unui tert contractul de transport de marfuri, dar, in acelasi timp,
conditioneaza aceastd calificare cu faptul ca expeditorul si destinatarul sa nu fie aceeasi
persoand. La fel, doctrinarul roman Paul Vasilescu®>* determind contractului de transport de

marfuri aspecte ale contractului in folosul unui terf. Consideram discutabila acesta abordare,

351 Stoica, Valeriu. Op. cit, p. 34.

352 Stitescu, Constantin. Op. cit., p. 85.

353 Bparunckuit M.W., Butpsanckuii B.B. Op. cit, ¢. 362.

354 vasilescu, Paul. Drept civil.Obligatii. Bucuresti, 2017, Editura Hamangiu, p. 498.
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caci, conform noilor reglementari, contractul de transport ar avea o alta configurare, fapt ce ne

trezesc dubii cu privire la alinierea acestui contract in categoria contractelor in folosul unui tert.

Astfel, daca, in cazul contractului in folosul unui tert, dreptul tertului beneficiar se naste
direct din stipulatie, iar acceptarea sau respingerea acestui drept reprezintd doar exercitarea
dreptului potestativ pe care terful beneficiar 1l dobandeste odata cu dreptul patrimonial, in cazul
contractului de transport de bunuri destinatarul trebuie sa accepte contractul sau bunurile
transportate, manifestare de vointa prin care dobandeste drepturile si obligatiile decurgand din
contractul de transport. Practic, prin aceasta acceptare, destinatarul devine parte in contractul de
transport, ceea ce explica faptul ci dobandeste nu numai drepturi, ci si obligatii. In acest fel,
destinatarul se situeazd mai degraba in pozitia aderentului la contract, caci, conform art. 1441
alin. (5), lit. a), expeditorul ori destinatarul mentionat la alin. (3) trebuie, In cazul 1n care vrea sa-
si exercite dreptul de dispozitie, sa prezinte primul exemplar al scrisorii de trasurd, in care se
inscriu noile indicatii date transportatorului, si sd suporte prejudiciul, inclusiv cheltuielile aparute

in seama transportatorului prin indeplinirea acestor indicatii.

La fel, un argument al tezei ca destinatarul este aderent la contractul de transport ar fi si
art. 1443 alin. (2), care stipuleaza: Daca s-a constatat pierderea bunului sau daca bunul nu a
ajuns in termenul prevazut la art. 1451, destinatarul poate valorifica in nume propriu impotriva
transportatorului drepturile ce decurg din contractul de transport. Respectiv, din aceasta
prevedere, putem deduce faptul ca destinatarul este mai mult decat un tert beneficiar si devine
parte care poate cere exercitarea tuturor drepturilor ce decurg din contractul de transport. La alin.
(3) al aceluiasi articol, se stabilesc destinatarului si obligatii, precum ar fi: sd plitesca suma totala
a platilor care rezulta din scrisoarea de trasura, sau, in caz de divergente, sd acorde garantii si
apoi si livreze. In aceeasi ordine de idei se expune si Chibac Gheorghe3%5, care invoci
destinatarul in calitate de participant la contractul de transport. Destinatarul nu participd la
incheierea contractului, insa, in virtutea legii, dispune de o serie de drepturi si obligatii in cadrul

executdrii contractului de transport.

Un alt doctrinar autohton, Gribincea Lilia3%6, considera: Destinatarul nu participa la
incheierea contractului de transport, acestuia 1i revin totusi unele drepturi si obligatii. Astfel,

destinatarul este in drept sa pretinda predarea marfii de la antreprenor. Destinatarul este obligat

355 Chibac, Gheorghe. Contractul de transport (comentariu) Dispozitii generale cu privire la transport. In: Buletinul Curtii de Apel Economice
si Inspectoratului Fiscal Principal de Stat de pe 1dnga Ministerul Finantelor, 2004, nr.4, p.7.

356 Gribincea, Lilia. Contractul de transport multimodal international de mérfuri. in: Revista Nationala de Drept, 2012, nr.10, p.18.
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sd preia marfurile de la antreprenorul de transport multimodal si sd efectueze plata pretului de

transport, daca asemenea obligatie este in sarcina destinatarului.

O alta deosebire ce distanteaza prevederile contractului in folosul unui tert de cele ale
contractului de transport se contine in art. 1445, alin. (2) din Codul civil al Republicii Moldova,
care stabileste: Destinatarul poate, chiar in cazul refuzului de a prelua bunul, sa mai ceara
livrarea acestuia atat timp cdt transportatorul nu a primit o indicatie contrara de la expeditor

sau nu a dispus de bun, prevedere diferitad de cea determinata la art. 1098 al aceluiasi cod.

In esentd, nu putem nega cu vehementa apartenenta contractului de transport la categoria
contractului n folosul unui tert. In acest caz insa, tertul trebuie sd se incadreze in parametrii doar
ai beneficiarului, fara a i se atribui obligatii ce tin de achitare a pretului, de acordare a garantiilor

si altele asemenea.

In materia contractului de asigurare, indemnizatia poate fi platitd, in cazul producerii
riscului asigurat, fie asiguratului, fie unei terte persoane ca beneficiar al asigurarii sau ca tert
pagubit. Dubii cu privire la atribuirea acestui contract categoriei de contract in folosul unui tert
nu ar trebui sa existe. La acest subiect ne vom referi in detaliu la punctul 3.3.3. al prezentei

lucrari.

Pe langa aceste aplicatii practice, generate de interesele partilor contractante si de
imaginatia lor juridicd, existd mai multe aplicatii speciale ale stipulatiei pentru altul,
reglementate in Codul civil. Fara a face un inventar exhaustiv al acestor aplicatii speciale, cateva

exemple sunt relevante3s7,

357 Stoica, Valeriu. Op.cit., p. 35.
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3.3.1. Contractul de donatie in folosul unui tert.

Contractul de donatie reprezintd o reflectare in realitatea socio-juridicd a conceptului de
generozitate, ca ipostaza relativ frecvent intalnita a personalitdtii umane. Acest contract este unul
dintre cele mai vechi, existente in raporturile juridice. in dreptul roman, de exemplu, existau mai
multe categorii de donatii: donatiunea intre vii obisnuitd, donatiunea intre soti, dota, donatiunea
ante nuptias si donatiunea mortis causa.3%8. Pana in prezent, acest contract a evoluat, dar nu si-a
atenuat caracterele sale juridice. Codul civil al Republicii Moldova, dupa modernizare39, a
evoluat extrem de mult si la capitolul reglementarii contractului de donatie. Modificarile Codului
civil preia, asadar, in mare parte viziunea legiuitorului de pana la modificari, dar introduce o
serie de elemente de noutate, menite s remedieze anumite carente sau omisiuni de reglementare
sesizate 1n practica judiciara ori In doctrina de specialitate, sa Inlature efectele unor conceptii
care nu se mai regasesc in gandirea juridicd moderna si sa adapteze contractul de donatie, pe de o
parte, la interesele sociale si individuale actuale, iar, pe de altd parte, la stadiul evolutiv al

mentalitatii generale360,

Asadar, elementul esential specific contractului de donatie este intentia liberala — animus
donandi, intentia de a gratifica, ce reprezinta insasi esenta contractului. Daca aceasta intentie de
a gratifica lipseste, actul proiectat ori incheiat nu mai poate fi calificat ca donatie, independent de
denumirea sa. Intentia liberald presupune, evident, si elementul obiectiv al diminudrii activului
patrimonial al dispunatorului in beneficiul donatarului, care, in mod corelativ, se imbogateste. In
caz contrar, aceastd intentie nu poate fi calificata drept ,,liberala”. Asociind cele doua elemente -
intentia liberala si diminuarea patrimoniului dispunatorului in beneficiul gratificatului - donatia
poate fi definita ca fiind contractul prin care, cu intentia de a gratifica, donatorul transmite
donatarului in mod irevocabil dreptul de proprietate asupra unui bun, un alt drept real sau un
drept de creantad, diminudndu-si astfel patrimoniul fara contraprestatie, in beneficiul celui din
urmd. In literatura de specialitate, donatia a fost definitd, de exemplu, contract solemn, unilateral

si cu titlu gratuit, prin care o parte, numita donator, cu intentie liberald isi micsoreaza irevocabil

358 Murzea,Cristinel, Poenaru, Emil. Donatia si testamentul. Studiu de doctrina si jurisprudenta. Monografie. Editura Hamangiu, 2007, p. 3.

359 Legea nr. 133 din 15 noiembrie 2018 privind modernizarea Codului civil si modificarea unor acte legislative. In: Monitorul Oficial al

Republicii Moldova, 2018. nr. 467-479, art. 784. Data intrarii in vigoare: 1 martie 2019.

360 Nota informativa la Proiectul de lege privind modificarea si completarea unor acte legislative, Disponibila pe:
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patrimoniul cu un drept (real sau de creantd), marind patrimoniul celeilalte parti, numita donatar,
cu acelasi drept, fara a urmari sa primeascd ceva in schimb3l, Gasim si alte notiuni
asemanatoare: donatia este contractul prin care o persoand, numitd donator, transferd in mod
irevocabil un drept (real sau de creantd) al sau asupra unuia sau mai multor bunuri determinate

unei alte persoane, numita donatar, care il accepta.362

Donatia cu sarcind este, in limita sarcinii, un contract sinalagmatic. De altfel, donatia cu
sarcind cunoaste semnificative deosebiri de regim juridic fatad de donatia purd si simpla, operand
un transfer de caractere si trasaturi juridice de la contractul sinalagmatic. Aceste particularitéti
urmeaza sa produca efecte doar in limita sarcinii, a valorii acesteia. Daca respectiva valoare
absoarbe valoarea contractului sau este extrem de apropiata de ea, conventia Incheiatd nu mai
este una de donatie, ci act cu titlu oneros. Asadar, donatia cu sarcind este un contract
sinalagmatic si, ca o subclasificare a acestui tip de contracte, comutativ. Specific contractului
comutativ este aspectul cunoasterii In mod cert de catre parti, din chiar momentul incheierii
conventiei, a existentei si, cel putin generic, a intinderii obligatiilor ce le revin, acestea

nedepinzand de factori exteriori.

Donatia cu sarcing, in general, exclude elementul alias, in sensul ca obligatiile partilor nu
pot crea pentru ele sansa unui castig sau riscul unei pierderi, rigoarea pe care o presupune
incheierea contractului si efectele acestuia fiind incompatibile cu sfera de incidentd a hazardului.
Inci din momentul incheierii contractului, sunt determinate legal obligatiile ce incumba
donatorului si donatarului, dat fiind caracterul numit al contractului, obligatii pe care donatorul le
poate agrava si multiplica valabil (de exemplu, garantia pentru evictiune). In categoria
contractelor de donatie conditionatd putem desprinde constructia juridicd a contractului in
folosul unui tert. Deseori, in practicd putem intalni cazuri cnd se incheie un contract de donatie
prin care donatorul transmite dreptul de proprietate doantarului cu conditia de a-i acorda dreptul
de abitatie/uzufruct/uz unui tert, de exemplu fiului bolnav al donatorului, sau cu conditia
acordarii unei sume de bani cdtre un tert - rudd a donatorului. Este lesne de inteles ca aceasta va
fi donatie 1n partea excedentard a cheltuielilor de executare (Codul civil al Republicii Moldova,
art. 1204). In acest sens, putem stabili ci se vor aplica prevederile din acelasi cod, art. 1198-

1212, precum si art. 1096-1099 .

361 Deak, Fr. Tratat de drept civil. Contracte speciale. Bucuresti, 2001, Editura Universul Juridic, p. 118.
362 Motica, Radu I, Motiu, Florin. Contracte civile. Teorie si practica judiciard. Bucuresti, 2004, Editura Lumina Lex, p. 232.
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In lumina noilor reglementiri ale Codului civil dupa modernizare, ar putea fi modelat si
un contract in folosul unui tert prin care se doneaza donatarului un bun, iar ultimul urmeaza sa il
ierte de datorie (Codul civil, art. 988 remiterea de datorie) pe fiul donatorului, datorie pe care
acesta 1l are in temeiul unui contract de imprumut, caci art. 1096 alin.(2) stipuleaza: Prestatia
poate, de asemenea consta in excluderea sau limitarea raspunderii beneficiarului fata de
promitent sau stipulant. Aceasta categorie de contracte creaza o serie de probleme. Una dintre
ele se raportd la faptul in ce masurd un act este cu titlu gratuit. O altd problema constad in
coraportul dintre normele cu privire la donatie si cele ale contractului in folosul unui tert. In acest
sens, credem ca prevederile art. 1096, alin.(2) sunt foarte greu de aplicat in coraport cu
prevederile alin. (3) din acelasi art., care statueaza ca nu este obligatoriu ca beneficiarul sa fie
determinat sau sa existe la momentul stipulatiei, deoarece, in exemplul invocat cu privire la
remiterea de datorie, scopul acestei donatii este anume iertarea de datorie a fiului donatorului
si nu a unui tert oarecare. De aceea, credem, in acest caz, beneficiarul trebuie sa fie determinat. O
a doua problema pe care o invocdm din punct de vedere practic este acceptarea de catre
beneficiar a beneficiului, caci, potrivit art. 988, remiterea de datorie se realizeaza printr-o simpla
notificare unilaterald transmisa de catre creditor in adresa debitorului sdu. Avand in vedere faptul
ca debitorul poate obiecta remiterea de datorie, prevederile art. 1096, alin. (4), in acest sens,

raman valabile , iar beneficiarul trebuie sd accepte beneficiul respectiv.

La acest subiect concluzionam ca, in cazul aplicarii prevederilor din contractul de
donatie in folosul unui tert in conformitate cu art. 1096, alin. (2) din Codul civil al Republicii
Moldova, care stipuleaza cd prestatia poate, de asemenea, consta in excluderea sau limitarea
raspunderii beneficiarului fata de promitent sau stipulant, invocam cu fermitate cd
beneficiarul trebuie sa fie determinat, daca limitarea de raspundere este scopul incheierii

contractului de donatie a stipulantului.

Liberalitatea este o specie a actelor cu titlu gratuit, din a caror categorie fac parte si actele
dezinteresate. Deosebirea esentiald dintre liberalitati si actele dezinteresate constd Tn diminuarea
activului patrimonial al dispundtorului, corelativ cu argumentarea patrimoniald actuald a
beneficiarului. Cu alte cuvinte, prin liberalitate, dispunatorul isi micsoreaza patrimoniul Tn mod
irevocabil cu o valoare activa (de exemplu, doneazad proprietatea sa unui terf, ori renunta la
incasarea unei datorii)363. Incheind un act dezinteresat (comodat, depozit gratuit, mandat gratuit),

dispunatorul nu suferd o diminuare patrimoniala, beneficiile obtinand-se de cétre cocontractant

363 Boroi,G., Stanciulescu,L. Insitutii de drept civil in reglementarea noului Cod civil. Bucuresi, 2012, Editura Hamangiu, p. 403.
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fara a se realiza o insaracire a persoanei de la care emana actul dezinteresat. Asadar, contractul
de donatie face parte din categoria liberalitatilor, este o conventie cu titlu gratuit, fara
prefigurarea, in cazul donatiei pure si simple, a obtinerii unui contraechivalent pentru sine sau
pentru altul. Cu toate acestea, elementul obieciv, patrimonial, al insaracirii dispunatorului
corelativ cu imbogatirea beneficiarului nu este suficient in delimitarea caracterului gratuit al
contractului de donatie, in calificarea ca atare a actului incheiat, caci acesta trebuie sa se asocieze
cu un element subiectiv, si anume cu intentia liberald. Tocmai de aceea contractul de donatie nu
se confunda cu premiile sau cu recompensele oferite Tn scopuri publicitare de catre comercianti,

acestora lipsindu-le elementul animus donandis64.

Intentia liberala lipseste si in cazul executarii benevole a unei obligatii civile imperfecte.
In acest sens, s-a ardtat ca, achitdnd datoriile naturale, persoana isi indeplineste o obligatie, nu
face o liberalitate, deoarece, in aceastd ipoteza, obligatia existd. Asadar, initiativa formarii sale
nu revine dispundtorului, doar ca implinirea termenului de prescriptic a determinat stingerea
dreptului creditorului de a mai recurge la forta de constrangere a statului pentru a obtine
indeplinirea obligatiei ce incumba debitorului. De asemenea, nu reprezintd o donatie intretinerea
unei rude fatd de care nu existd obligatia legald de intretinere, iar prestarea unui serviciu in
beneficiul unei alte persoane, chiar cu titlu gratuit, nu intruneste elementul obiectiv anterior
mentionat (insdrdcirea, corelativd cu imbogatirea beneficiarului), putand fi inclusa, dupd cum am
aritat, in categoria actelor dezinteresate. In limita valorii sarcinii, donatia este un contract
sinalagmatic si cu titlu oneros, drepturile si obligatiile partilor fiind reciproce si interdependente.
In niciun caz insd, valoarea sarcinii nu poate absorbi sau deveni sensibil egald cu beneficiile
procurate celui tinut la indeplinirea acesteia, deoarece, in aceasta situatie,indiferent de denumirea

pe care i-au dat-o partile, contractul nu mai este o donatie, ci un act cu titlu oneros.

Intentia liberala este incompatibild absolut cu obtinerea unui contraechivalent integral al
prestatiei care o materializeaza. Donatia afectatd de modalitatea sarcinii poate fi Tnsd si pur
gratuitd, atunci cand beneficiar al sarcinii este chiar donatarul, situatie in care se impune
cercetarea atenta a vointei partilor pentru a se stabili dacad respectiva sarcind este in realitate o
conditie. In cazul donatiei conditionate, caracterul gratuit al acestui act este adesea pus sub
semnul intrebarii. Conform art. 1204, alin. (1), este reglementat faptul ca va constitui donatie
numai partea excedentard a cheltuielilor de executare a sarcinii sau de atingere a scopului. In

cadrul constructiei in folosul unui tert, deseori este pus sub semnul intrebarii caracterul gratuit al

364 Urs, I.R., Angheni, S. Drept civil. Contracte civile. Vol. IIL. Bucuresti, 1999, Editura Oscar Print, p. 57.

176



contractului, fie el numit de donatie, deoarece sarcina pusa pe umerii promitentului (donatar) are
un caracter patrimonial. In acelasi timp insi, in alte contracte in care este transmis un beneficiu
in temeiul contractului in favoarea unui tert, prestatia catre tert poate fi calificatd asemenea unei
donatii in folosul tertului. De exemplu, 1n cazul in care parintii vor sa doneze bani fiului aflat in
casatorie pentru a-si procura un bun imobil, este recomandabild incheierea unui contract de
vanzare-cumparare in folosul unui tert, adicd un contract prin care parintele incheie contract de
vanzare-cumparare cu vanzdtorul, dar instituie clauza prin care obligd vanzatorul de a transmite
bunul si dreptul de proprietate catre un tert — fiul siu. In acest caz, s-ar evita calificarea bunului
proprietate comund 1n devalmasie a sotilor (fiul), dar se demonstreaza si provenienta banilor la
procurarea bunului, caci, dacd bunul este procurat de catre fiu, este necesar sa se incheie un
contract de donatie a mijloacelor financiare pentru a dovedi provenienta banilor. In acest caz,
suntem in prezenta unei donatii indirecte, daca ne referim la coraportul dintre stipulant si tertul
beneficiar. Asemenea constructii de donatii indirecte pot fi intilnite si prin intermediul unor alte

contracte speciale, de exemplu un contract de depozit bancar in folosul unui tert.

Putem,asadar, concluziona cd, in cazul contractului de donatie in folosul unui tert,
daca il calificim asemenea unei donatii conditionate, caracterul gratuit al acestui contract
este pus la dubiu. Astfel, va fi donatie doar partea excedentard, pe cind o mare parte a

contractelor in folosul unui tert sunt calificate donatii indirecte35>.

Solemnitatea este consacratd de legiuitor fazei precontractuale. In acest sens, Codul
civil al Republicii Moldova stabileste la art. 1200 : Indiferent de natura bunului, antecontractul
de donatie se incheie in forma autentica. Ceea ce tine de contract, avem modificari ale normei,
dar care ar putea crea diferite probleme. Astfel, prima fraza a art. 1200, alin.(1) prevede:
Contractul de donatie se incheie in forma autentica. Nerespectarea formei insa nu afecteaza
valabilitatea contractului de donatie dacd bunul donat a fost predat donatarului. Deci, forma
autentica nu este ad validatem, acest viciu de forma fiind acoperit prin predarea bunului. Cu
toate acestea, dacd obiect al donatiei este un bun pentru a carui vanzare (Instrdinare) este
prevazutd prin lege o anumitd formd a contractului, o astfel de forma este ceruta si contractului
de donatie. Aici, este destul de periculoasd aceastd prevedere, pentru cad politica statului cu
privire la autentificarea contractelor de vanzare a imobilelor a fost diferitd de la o perioada la

alta.

365 Motica, Radu 1., Motiu, Florin. Op. cit, p. 47.
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Cu referire la art. 1201 lit. (a)), care prevede ca daca obiect al donatiei este un bun imobil
cu destinatie locativd, notarul care autentificd contractul de donatie este obligat, inainte de
incheierea contractului, sa transmitd informatie si sa explice, intr-un limbaj simplu, donatorului
ca donatarul nu poarta nicio obligatie de intretinere a donatorului si nu are nicio obligatie de a
asigura donatorului spatiu locativ cu exceptia cazului in care o asemenea sarcind s-a stipulat in
contractul de donatie. Aceastd norma rezolva o problemd de concretizare a perceptiei, de catre
donator, a actului pe care il semneaza, dar creeaza o serie de probleme in aplicarea sa, si anume
cu privire la posibilitatea notarului de informare a donatorului ce autentificad contractul de
donatie in temeiul unei procuri, unui contract de manadat. Apare asadar dilema: care notar are
obligatia de a informa donatorul, cel ce autentifica procura sau cel ce autentifica contractul de
donatie. Articolul 1201 din Codul civil al Republicii Moldova statueaza ca notarul care
autentifica contractul are obligatia de informare. In aceastd prevedere insa, pare ca se ascunde o
interdictie, si anume privind incheierea contractului prin reprezentare. Credem totusi ca scopul
normei nu este acela de a crea interdictii, ci de a proteja donatorul. La fel, este foarte dificila
aplicarea practica a legislatiei 1n acest sens cu privire la contractele de donatie ai caror donatori
sunt cetdteni strdini, caci informatia precontractuala trebuie prezentata in limba pe care acestia o
poseda. Este obligatia notarului sa prezinte informatia precontractuala donatorului, dar cine va

suporta cheltuielile de traducere a textului pregatit in limba pe care donatorul strain o cunoaste?

In lumina contractului in folosul unui tert apare intrebarea: cine va primi aceasta informatie pe
suport de hartie? Credem ca oricare ar fi constructia juridicd, donatorul urmeaza a o primi, el

fiind partea mai slaba a acestui contract.

In final, consideriam inoportuni regisirea prevederilor legale din art. 1201 al Codului
Civil. Credem ca acest articol trebuie sa se regdseascd intr-o normad de procedurd. Asadar,
propunem excluderea Iui din Codul civil si includerea in normele Legii nr.246
din 15 noiembrie 2018 privind procedura notariald, si anume completarea capitolului I1I al
legii cu un articol avind denumirea Autentificarea contractului de donatie cu privire la

imobilele cu destinatie locativa, in care acestd norma si-ar regdasi locul.

In ceea ce tine de efectul translativ al contractului de donatii, mentionim ca transferul
dreptului de proprietate de la donator la donatar opereazd din momentul realizarii acordului de

vointe in forma previzuti de lege388. Incheierea contractului de donatie este pentru donator,

366, Boroi, G., Stinciulescu, L. Op. cit., p. 413.
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evident, un act de dispozitie, deoarece are ca efect iesirea unui drept din patrimoniul acestuia. In
schimb, daca donatia nu este grevatd cu sarcind, pentru donatar incheierea contractului nu
reprezintd un act de dispozitie, deoarece nu are ca rezultat pierderea unui drept sau grevarea cu
sarcini reale a unui bun. Este posibil ca, prin conventia lor, partile s amane acest moment al
transferului dreptului de proprietate, asadar, sd disocieze incheierea acordului de vointa de
producerea efectului principal al acestuia. De reguld insa, donatia este translativa de proprietate

din chiar momentul incheierii contractului.

In cazul darului manual, formalitatea remiterii bunului sau a simbolurilor acestuia
inlocuieste forma solemna, iar contractul nu se incheie decat prin indeplinirea predarii-primirii, a
traditiunii. Transferul de proprietate la un moment ulterior nu este posibil. Caracterul translativ
de proprietate este insd numai de natura contractului de donatie, nu de esenta sa, caci pot forma
obiect al donatiei si alte drepturi reale ori drepturi de creantd, cum ar fi, de exemplu, cesiunea de

creanta cu titlu gratuit, care este o donatie.

In virtutea prevederilor contractului in folosul unui tert, dreptul de proprietate poate fi
transmis tertului beneficiar, nu donatarului, dar, in acelasi timp, poate fi transmis si un alt drept

real cu privire la un anumit bun, precum dreptul de uz, abitatie, servitute.

In ceea ce tine de contractul in folosul unui tert, apare problema revocarii contractului de
donatie in cazul in care beneficiarul a acceptat stipulatia. Ce norme se vor aplica In mod
prioritar: cele cu privire la donatie sau cele cu privire la contractul in folosul unui tert?
Prevederile art. 1096 din Codul civil pun problema astfel: Pana la momentul informarii de catre
beneficiar a stipulantului sau a promitentului despre acceptarea stipulatiei, aceasta poate fi
revocata sau modificata de catre stipulant. Succesorii sau creditorii stipulantului nu au dreptul de
revocare sau de modificare a stipulatiei in temeiul prevederilor din partea speciala cu privire la

donatie.

Prioritar ar trebui sa relevam ca art. 1096 se refera la revocarea stipulatiei, nu la revocarea
contractului. Prevederile de la art.1207-1212 se refera la revocarea contractului, nu la revocarea
stipulatiei. Exista oare posibilitatea ca tertul sa blocheze revocarea donatiei ce intervine intre
parti? Credem ci solutia deriva din art. 1204, alin. (4): Indeplinirea sarcinii poate fi cerutd, in
afard de donator, de orice persoand in al cdrei interes este stipulatd sarcina. In aceasta ultima
prevedere, legiuitorul a determinat expres, in calitate de drept, doar posibilitatea de a solicita
executarea in favoarea sa in masura in care este expres stabilit de contact. Soarta contractului se

determind de catre parti, deci tot ceea ce tine de revocarea, modificarea contractului, tertul
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beneficiar urmand sa suporte consecintele. Faptul acesta se poate desprinde si din prevederile
art. 1204, alin. (2) al Codului civil : Indeplinirea sarcinii poate fi cerutd, in afard de donator,

de orice persoand in al carei interes este stipulata sarcina.

In concluzie, cind invociam revocarea, trebuie si remarcim faptul ci unele efecte tin
de revocarea stipulatiei (art. 1096-1099 din Codul civil al Republicii Moldova), ca revocarea
acestei stipulatii poate fi realizatd doar pdna la acceptarea de catre beneficiar a stipulatiei. La
revocarea donatiei in general, se vor aplica regulile de la art.1207-1212.Revocarea,
modificarea contractului tin de padrti, iar tertul beneficiar va suporta consecintele acestor

actiuni.

In esentd, contract de donatie este contractul care se naste din aspectele caracterului
uman, conturat prin bunitate, recunostinta si gratitudine. In ansamblul sau, contractul de donatie
a existat intotdeauna, s-a perindat prin timp. In dependentd de epoca istoricd, a avut aspecte ale
timpurilor. Existenta acestui contract nu poate fi contestatd, indiferent de prevederile legale.
Important este ca legiuitorul sa creeze conditii pentru evolutia lui si, totodata, sa nu permita

excese ale cetatenilor n aceste aspecte.

Novative si extrem de discutate dintre prevederile contractului de donatie sunt cele cu
privire la raportul donatiilor. Acest fenomen, cunoscut demult in legislatiile altor state, este
absolut nou pentru societatea noastra si, In lumina institutiei pe care o discutdm, este aproape

neexplorat.

Raportul donatiilor excesive reprezinta sanctiunea civila care se aplica donatiilor si consta
in lipsirea lor de eficacitate in situatiile expres stabilite de lege, insa nu trebuie confundata cu
nulitatea. In acest sens, Codul civil al Republicii Moldova, la art. 2515, alin.(1), prevede:
Descendentii defunctului care culeg mostenirea ca mostenitori legali sunt obligati intre ei, in
momentul partajului, la raportul donatiilor primite de la cel care a lasat mostenirea, in timpul

vietii sale, in masura in care cel care a lasat mostenirea nu a dispus scutirea de raport.

Conform Legii privind punerea in aplicare a Codului civil al Republicii Moldova art. 46,
alin.(3), donatiile facute conform contractelor de donatie incheiate inainte de 1 martie 2019 nu
cad sub incidenta obligatiei de raport al donatiilor, prevazute de dispozitiile cartii a patra din

Codul civil in redactia Legii nr. 133/2018, daca donatorul a decedat inainte de 1 martie 2020.

Deci, una dintre conditiile angajarii raportului donatiilor este anume calitatea de donatar

cumulata cu calitatea de mostenitor, si anume de descendent.

Exceptii de la obligatia de raport:
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® donatiile pe care defunctul le-a facut cu scutire de raport;

® donatiile deghizate sub forma unor instrainari cu titlu oneros sau efectuate prin persoane

interpuse;

® darurile obisnuite, donatiile remuneratorii si, in masura in care nu sunt excesive, sumele

cheltuite pentru intretinere;

» fructele culese, veniturile scadente pana in ziua deschiderii mostenirii si echivalentul

banesc al folosintei exercitate de donatar asupra bunului donat;

= bunurile donate care au pierit fard culpa donatarului. In acest caz, riscul pierii bunului
donat se suportd de mostenire si numai in parte de catre donatar (proportional cotei sale
succesorale). Cu toate acestea, daca bunul a fost reconstituit prin folosirea unei
indemnizatii incasate ca urmare a pieririi sale, donatarul este tinut sd faca raportul
bunului in masura in care indemnizatia a servit la reconstituirea acelui bun. In cazul in

care indemnizatia nu a fost utilizata in acest scop, ea insasi este supusa raportului.

Din cele invocate, putem deduce faptul ca se raporteaza donatiile excesive si cele care nu
au fost scutite de raport. Raportarea se realizeaza: in cadrul procedurii partajului succesoral, fie

separat prin buna nvoiala intre mostenitori, fie printr-o actiune de raport.

In toate cazurile, donatiile trebuie sa fie dovedite de cel care solicita raportul3¢?, iar la
partaj se tine cont de obligatia de raport al donatiilor care incumba, dupa caz, mostenitorilor

conform dispozitiilor art.2515-2523 din Codul civil al Republicii Moldova. Prin_contract de

partaj , comostenitorii pot renunta, total sau partial, la raportul donatiilor.

In acest sens, ne preocupi in mod deosebit modul de raportare a donatiilor realizate in
folosul unui tert. Pentru a examina acest subiect, revenim la art.1204, conform caruia va constitui
donatie numai partea excedentara a cheltuielilor de executare a sarcinii sau de atingere a
scopului. Deci, in cazul in care donatia este cu sarcini, iar sarcina excede valoarea donatiei, vom
fi in fata unui act oneros, nu a unui gratuit, si, respectiv, nu va fi aplicat raportul donatiilor.
Astfel, in practica judiciara romand s-a decis cd, in cazul donatiei unui imobil cu sarcina unei
rente viagere, raportul se va face la valoarea diferentei dintre pretul imobilului de la data

partajului si anuitdtile efectiv plétite diminuate cu veniturile imobilului dintre data deschiderii

367 peak,Francisc, Popescu,Romeo. Tratat de drept succesoral.Vol.ll.Mostenirea testamentara. Editia a Ill-a, actualizatd si completata.
Bucuresti, 2014, Editura Universul Juridic, p. 354.
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mostenirii si data partajului®®%. In Romania, exista Ghidul privind valorile orientative ale
proprietatilor imobiliare, emis de Camera Notarilor Publici, competenta pentru anul respectiv,
care determind valoarea bunurilor pentru un anumit judet intr-un an calendaristic, de care se

ghideaza notarii, inclusiv la raportare36°.

Aceasta prevedere, credem, nu poate fi examinatd la fel in Republica Moldova, deoarece
valoarea, conform Codului civil al Republicii Moldova, nu se calculeaza la fel ca cea conforma
Codului civil al Romaniei. Art. 2520, alin. (2) din Codul civil al Republicii Moldova determina
ca valoarea se stabileste in raport cu momentul in care s-a efectuat donatia. Astfel in cazul
donatiei conditionate de o sarcina si anume sarcina transmiterii unui beneficiu se va scadea

valoarea sarcinii si se va raporta doar partea excedentara.

O altd problema, care urmeaza a fi discutatd si care creaza neclaritate, se raportd la
contractul in folosul unui tert, si anume la relatia dintre stipulant si tertul beneficiar. Despre
aceasta relatie am mentionat cd poate avea calitatea de donatie indirectd. Pornind de la acesta
apreciere, ajungem la problema raportarii donatiei. Astfel, reamintim ca aprecierea urmeaza a fi
conditionatd de unele aspecte: beneficiarul trebuie sd aiba calitatea de descendent fatd de

stipulant, donatia sa fie excesiva si realizata fara scutire de raport.

Problema pe care o determindm n acest sens constd in faptul probarii acestui beneficiu si
in calitatea lui de donatie, ceea ce, in anumite cazuri, va fi foarte dificil de determinat. In
principiu insa, dovada necesitatii raportului este de datoria celorlati mostenitori, care vor

demonstra existenta donatiei si vor cere ulterior raportarea acestei donatii in cadrul partajului.

La acest subiect, putem invoca urmdtoarele concluzii:

- Contractului de donatie i se pot aplica regulile contractului in folosul unui tert; el
poate fi privit plurivalent, atit in cadrul donatiei conditionate, cdt si in cadrul donatiilor

indirecte.

In cazul contractului de donatie in folosul unui tert, calificat asemenea unei donatii
conditionate, caracterul lui gratuit este pus la dubiu; astfel, va fi donatie doar partea
excedentard, pe cind o mare parte a contractelor in favoarea unui tert sunt calificate donatii
indirecte. La acest subiect, in concluzia cd, in cazul aplicarii contractului de donatie in

folosul unui tert in conformitate cu art. 1096, alin.(2) al Codului civil, care prevede ca

368 |pidem, p. 355.

369 Negrild, Daniela. Mostenirea in codul civil, studii teoretice si practice. Editia a Ill-a, revazuta si completata, cuprinzand regulile
stabilirii rezervei celor indreptatiti si modalitatea practiva de efectuare a reductiunii. Bucuresti, 2018, Editura Universul Juridic. p. 406.
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prestatia poate de asemenea consta in excluderea sau limitarea raspunderii beneficiarului
fata de promitent sau stipulant, invocam cu fermitate cd, in acest caz beneficiarul trebuie sa
fie determinat, daca limitarea de raspundere este scopul incheierii contractului de donatie a

stipulantului.

Revocarea, la fel, trebuie privita in doua aspecte, si anume: revocarea stipulatiei si
revocarea donatiei. Trebuie sa remarcam faptul cd unele efecte tin de revocarea stipulatiei si
se raportd la art. 1096-1099 din Codul civil al Republicii Moldova; revocarea stipulatiei va
putea fi realizatd doar pina la acceptarea de catre beneficiar a stipulatiei. La revocarea
donatiei in general se vor aplica regulile art. 1207-1212; revocarea, modificarea contractului

tine de parti, iar tertul beneficiar va suporta consecintele acestor actiuni.

- in final, prezentim o propunere de lege ferenda: credem inoportuni regisirea
prevederilor legale din art. 1201 al Codului civil. Credem ca acest articol trebuie sa se
regiaseasca intr-o norma de proceduri, de aceea propunem excluderea lui din Codul civil si
includerea in normele Legii nr. 246 din 15 noiembrie 2018 privind procedura notariala, si
anume, completarea capitolului 111 al legii cu un articol denumit Autentificarea contractului
de donatie cu privire la imobilele cu destinatie locativd, in care acesti norma si-ar regasi

locul.

3.3.2. Contractul de renta si contractul in folosul unui tert

Contractul de rentd este o novatie relativd a Codului civil al Republicii Moldova, adoptat
la 6 tunie 2002 (in vechiul drept romanesc fiind reglementat rudimentar). Pana la adoptarea
Codului civil al Republicii Moldova din 2002, in legislatia anterioara nu a existat o prevedere cu
privire la contractul de renta, fiind reglementat doar contractul de instrainare cu conditia
intretinerii pe viata. Ultimul este un contract asemanator rentei, conform unor reglementari fiind
chiar o varietate a rentei, diferentiat Insa printr-0 serie de caracteristici3’0, desi alti doctrinari
autohtoni declara cu vehementa distinctia certd dintre contractul de rentd si contractul de
instrainare cu conditia intretinerii pe viatas’l. Suntem absolut de acord cu delimitarea acestor
doud contracte, dar nu putem nega faptul cd instrdinarea cu conditia Intretinerii pe viata si-a

conturat aspectele ca efect al desprinderii din contractul de renta.

370 Trofimov, I. Drept civil. Contractele civile. Chisindu, Tipografia Elena — V.1., 2004, p. 88.
371 Chelaru 0., Mihalache I. Analiza juridicd a contractului de instrdinare a bunului cu condifia intrefinerii pe viata. in: Revista Nationala de
Drept, 2007, nr. 5. p. 38-43.
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Daca in legislatiile unor alte tari a fost reglementat initial contractul de renta din care s-a
desprins contractul de Instrdinare cu conditia intretinerii pe viatd (de exemplu, legislatia Frantei,
Rusiei, Romaniei), in legislatia Republicii Moldova, contractul de rentd a avut o evolutie
sinusoidala, initial, fiind reglementat in dreptul vechi roméanesc, si anume in Codul lui Calimach
(cap. I, art. 1719-1721), care reproducea prevederile in materie ale Codului austriac372. In
codul civil anterior folosit pe teritoriul Moldovei, a fost reglementat doar contractul de
instrainare cu conditia intretinerii pe viatd. In Codul civil al RSSM, instriinarea bunurilor cu
conditia intretinerii pe viata se referea, de fapt, doar la un singur bun, si anume al casei de locuit,
care se intalnea pe acele timpuri in calitate de bun aflat in proprietate personald. Practic insa,
aproape cd nu se recurgea la aceastd institutie din simplul motiv cd foarte putini cetiteni
dispuneau de o astfel de proprietate personala 373, Codul civil al Republicii Moldova, adoptat in
2002, in vigoare si in prezent, a reglementat contractul de rentd. Credem ca acest caracter atipic
al reglementarilor a fost generat de relatiile existente, de sistemul de drept civil ce domina si de

faptul limitarii proprietdtii private la acea etapa.

Spre deosebire de Codul civil al Romaniei anterior, care nu definea contractul de renta
viagerd (renditd pe viatd in limbajul vechii reglementari), noul Cod civil reglementeaza, in
primul alineat al art. 2242, chintesenta acestui contract: contract cu executare succesiva ce are
ca obiect plata unor bunuri fungibile. Noua reglementare consacrd, la nivel legislativ,
terminologia specificd acestei materii, intratd deja in uzul specialistilor in drept: debirentierul
este persoana care se obligd sa efectueze prestatiile periodice de bunuri fungibile, iar
credirentierul este persoana in folosul careia se efectueaza prestatiile periodice. Terminologia
este pe deplin justificata, din moment ce, lato sensu, renta nu reprezinta altceva decat o creanta

avand drept obiect prestatii periodice.

Deci, mai nou, legiuitorul romén are o abordare mai restrictiva cu privire la contractul de
renta. Astfel, acesta reglementeaza doar categoria de renta viagera si, la articolul 2242, prin
contractul de rentd viagera, o parte, numitd debirentier, se obligad sd efectueze in folosul unei
anumite persoane, numitd credirentier, prestatii periodice, constand in sume de bani sau alte
bunuri fungibile. Legiuitorul roman a limitat din start prevederile legale ale rentei la renta
viagera. Deoarece caracterul viager este caracteristic subiectului de drept — persoana fizica,

aceastd expresie are drept consecinta limitarea subiectului credirentier doar la persoane fizice. in

372 Macovei, Dumitru, Striblea, Marius Sebastian. Drept civil. Contracte. Succesiuni. Iasi, 2000, Editura Junimea, p. 91.

373 Tilambuti, Angela. Analiza problematicii privind institugia instrainarii bunurilor cu conditia intrefinerii pe viatd prin prisma materialelor
stiinfifice publicate de autori autohtoni, precum si legislatia in vigoare. in: Materialele Simpozionului Stiintific International Agricultura

modernad — realizari si perspective, cadastru §i drept, consacrat aniversarii a 80 de ani de la Infiintarea UASM. Vol. 33. Chisinau, 2013, p. 236.
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acest sens, termenii utilizati de legiuitor sunt elocventi si deloc intdmplatori: in materia

contractului de renta viagera, debirentierul este o parte, iar credirentierul este o persoana.

Referitor la modurile de constituire, putem constata faptul cd renta viagera poate fi
constituitd cu titlu oneros, in schimbul unui capital de orice natura, sau cu titlu gratuit, ca urmare
a unei donatii sau unui legat, partile fiind libere sa 11 manifeste autonomia de vointa sub aspectul
obiectului contractului, atat timp cat acesta ramane licit si Indeplineste toate conditiile a caror

incalcare ar putea atrage sanctiunea nulitatii absolute374,

Codul civil al Republicii Moldova realizeaza o abordare diferita de cea rusa si cea romana.
El nu face nicio clasificare a contractului de renta si lasa la latitudinea partilor sa determine
specificul contractului de rentd. Conform art.1222, alin.(1), renta se constituie printr-un contract
in baza caruia o parte (debirentier) se obliga sa plateasca periodic, cu titlu gratuit sau ONeros, o
redeventa celeilalte parti (credirentier). Prevederile Codului civil al Republicii Moldova sunt
mai apropiate de legislatia din Quebec, care, la art. 2367 al Codului civil al Quebecului,
stabileste: Conventie prin care se constituie renta este considerat contractul prin care o parte se
obliga cu titlu gratuit sau in schimbul instrainarii capitalului in folosul lui sa efectueze plati

periodice unei alte persoane - celui care primeste renta pe o perioada determinata3’>,

Exista posibilitatea ca, printr-un contract intervenit 1intre doud parti, una dintre
ele (stipulant) sa stabileasca in sarcina celeilalte (promitent) obligatia de a efectua in favoarea
unui tert (beneficiar) o prestatie periodica care sa aiba ca obiect o suma de bani sau alte bunuri
fungibile. In aceast ipotezi, permisi de lege, cici oricine poate stipula in numele siu insi in
beneficiul unui tert (Codul civil al Republicii Moldova art. 1222 alin. (3)), tertul beneficiar
reprezintad un creditor al creantei de renta, tert in raport cu partile contractului generator al
creantei sale, putand solicita obligarea promitentului debirentier la executarea prestatiei la care s-
a obligat. Intrucat, intr-o atare ipoteza, credirentierul dobandeste cu titlu gratuit, printr-un act
inter vivos, facut cu intentia de a gratifica (donandi causa) un folos pur gratuit, acest act
reprezintd o donatie indirectd, supusa conditiilor de fond ale donatiei, fapt ce reiese din art. 1222

alin. (4) al Codului civil al Republicii Moldova.

374 Sima, Andreea Mariana. Manifestari ale autonomiei de vointa in cazul contractelor aleatorii. Dreptul romdnesc la 100 de ani de la Marea
Unire. Dimensiuni si tendinfe. Lucrare elaborata in perioada de sustenabilitate a proiectului Studii doctorale si postdoctorale, Orizont 2020:
promovarea interesului national prin excelentd, competitivitate §i responsabilitate in cercetarea stiintifica fundamentala si aplicatd romdneascd,
numar de identificare contract POSDRU/159/1.5/S/140106. Proiectul este cofinantat din Fondul Social European prin Programul Operational

Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013. Investeste in Oameni, p. 133.

375 I'paxaanckuii koneke Keebeka mox pegakuueiit O.M. Kossips n A.A. Makockoii. Mocksa, 1999, c. 349.
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Din cele mentionate, este impresionantd multitudinea aspectuald a acestui contract de a fi
aplicat in mod diferit, dar, in acelasi timp, atribuindu-i-se calitatea de contract de renta. Din cele
doua ipoteze formulate mai sus, putem determina doua tipuri de contracte, absolut diferite, cu
caractere diametral opuse: primul tip de contract, si anume de pléti periodice, cu caracter oneros,

aleatoriu si cu executare succesiva, al doilea tip - cu caracter gratuit si executare imediata.

Revenind la contractul de renta constituit in favoarea unui tert, mentiondm cu certitudine
ca acesta poate avea valente ale unui contract in folosul unui tert, fiind expres reglementat in

Codul civil al Republicii Moldova la art. 1222, alin. ( 3).

In acest sens, contractul de renti poate avea mai multe aspecte. Poate fi constituit doar in
favoarea unui tert ca, de exemplu, contractul incheiat intre doud parti prin care se stabileste in
sarcina debirentierului plata unei rente tertului. Aceastd rentd are aspectul unui contract de
donatie, caci , in acelagi art. 1222, la alin. (4), Codul civil statueaza ca rentei constituite cu titlu
gratuit i se aplici in modul corespunzitor dispozitiile legale privitoare la donatie. In acest sens,
credem ci a determinat aspectele la capitolul precedent. In mod comparat, art. 2243, alin. (2) din
Codul civil al Romaniei prevede: Atunci cand renta viagera este stipulata in favoarea unui tert,
chiar daca acesta o primeste cu titlu gratuit, contractul nu este supus formei prevazute pentru
donatie. Credem ca nu se neagd caracterul gratuit si apartenenta contractului de rentd la
liberalitate, dar se face referintd doar la forma care nu trebuie respectatd asemenea celei de

donatii.

O alta forma a contractului de renta in favoarea unui tert este renta oneroasa, prin care
debirentierul primeste cu drept de proprietate de la credirentier un bun, iar debirentierul are
obligatia de a efectua niste plati periodice catre un tert indicat de credirentier. Astfel, contractul
de renta are aspectul clasic al contractului in favoarea unui tert. in acest sens, contractului de
rentd i se vor aplica in modul corespunzator si prevederile art. 1096-1099 ale Codului civil al
Republicii Moldova. Astfel, tertului i se vor aplica regulile art. 1097, iar acesta va avea
posibilitatea sd ceara debirentierului executarea platii de rentd. Mentiondm, totodata, ca
debirentierul (in lumina art. 1096, promitentul) va putea opune toate exceptiile formate prin

contractul de renta, dar nu si alte exceptii formate prin alte raporturi intre promitent si stipulant.

Plata rentei este 0 obligatie a debirentierului care, in lumina contractului in folosul unui
tert, va fi efectuata tertului beneficiar. Deci, debitorul este in drept sa execute tertului plata
conform acordului stabilit de catre parti pe perioada vietii atat a credirentierului, cat si pe
perioada vietii tertului. Din interpretarea normelor legale cu privire la renta si la contractul in

folosul unui tert, in cazul in care plitile nu sunt efectuate, tertul beneficiar nu va putea cere
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rezolutiunea contractului, caci, conform art.1231 din Codul civil al Republicii Moldova, acest
drept este doar al partilor, unica solutie la care va putea recurge tertul fiind cerea executarii silite
a platii. Obligatia de plata a rentei (in cazul rentei viagere) inceteaza la moartea credirentierului

(respectiv a tertei persoane, in functie de a carei viata partile au incheiat contractul)37s.

in lumina art. 1227 al aceluiasi cod, in timpul vietii credirentierului, debirentierul nu va
putea, fara acordul credirentierului, instraina ipoteca sau greva in alt fel bunurile transmise de
persoana care a constituit renta. Tinem sa remarcam, in aceasta ordine de idei, ca cel care va
emite un astfel de acord va fi stipulantul si nicidecum beneficiarul, care are doar dreptul sa
primeasca platile de renta si sa ceara executarea silita a acestora dupa caz. La fel, doar partile au
dreptul de a modifica contractul de renta si modalitatea de plata a rentei, tertul neavand aceasta
posibilitate. Conform art.1232 al Codului civil , in favoarea tertului, in cazul platilor de renta,

poate fi instituit caracterul insesizabil al acestora daca renta este cu titlu gratuit.

Constituirea rentei nu desemneazd doar creditorii (credirentierii ori tertii beneficiari
deveniti credirentieri) pentru a stabili modul de dobandire a folosintei rentei de catre acestia, ci si
tertele persoane, pe durata vietii carora renta a fost constituitd in scopul conservarii folosintei
acesteia 1n beneficiul creditorilor ori al mostenitorilor, a caror desemnare colectiva a avut

ratiunea de a prelungi in timp durata rentei.

Prin urmare, trebuie sd facem distinctie intre credirentieri, pe de o parte, si persoanele pe
durata vietii cdrora renta a fost constituitd, pe de alta, deoarece, chiar daca credirentierii pot
constitui renta luand drept termen de platd a ratelor durata propriei vieti, renta viagera se poate
constitui i pe durata vietii unor alte persoane, terti absoluti fatd de contract, durata caror vieti

are semnificatia de a marca termenul la care va inceta plata rentei.

In ultima situatie, este lipsit de importantd faptul dacd tertul accepti sau nu aceastd
determinare ori daca este capabil sau nu, deoarece contractul de renta viagera nu produce fata de
el niciun efect juridic, cu exceptia situatiei in care tertul a carui viata este de referinta la renta
este tertul beneficiar al rentei si i se vor aplica regulile art. 1096-1099 ale Codului civil al

Republicii Moldova.

In concluzie, mentionim ca renta este unul dintre contractele in care este
prevazuta expres de legiuitor posibilitatea de a fi inclus efectul contractului in folosul

tertului. Acest aspect se poate realiza prin doua cai:

- contractul de renta gratuita si, in acest sens, se vor aplica regulile donatiei;

376 Macovei, Dumitru, Striblea, Marius Sebastian. Drept civil. Contracte. Succesiuni. lasi, 2000, Editura Junimea, p. 97.
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- contractul de renta oneroasa, care este forma clasica a acestuia.

in cadrul acestui contract, tertul poate fi implicat in determinarea termenului
contractului. Astfel, caracterul viager poate fi determinat nu doar de viata credirentierului
ci si de viata tertului. In cazul dat, nu vedem vreo problemi in abordarea in acest sens a
contractului de renta viagerid, referinta in timp fiind chiar viata tertului ciruia fi este

achitata renta.

Precum am relatat anterior, rezolutiunea nu este solutia pe care o pot aplica partile
in acest sens, dar nu si tertul, acesta, in caz de neexecutare in folosul sdu, avand o singura

solutie: a cere executarea silita in folosul sau.

3.3.3.Contractul de administrare fiduciara si contractul in folosul unui tert

Din multitudinea de contracte numite, contractul cu apartenenta clara si neechivoca in
categoria contractelor in folosul unor terti ar fi contractul de administrare fiduciara, fiind expres
prestabilit de legiuitor in Codul civil al Republicii Moldova. Din art. 1503, alin.(1) al acestui cod
se deduc aspectele pe care le poate avea contractul de administrare fiduciara: unul clasic in care
sunt doud parti: fondatorul administrarii si administratorul fiduciar, care primeste in administrare
bunurile. Conform alin.(2) al aceluiasi articol, contractul de administrare fiduciara poate fi
incheiat si in folosul unui tert — beneficiar. Prin contract, se desemneaza in calitate de beneficiar
un terf, care poate inainta pretentii proprii administratorului fiduciar. Anume acest aspect al

contractului de administrare judiciara ne intereseazd conform temei prezentei lucrari.

in aceastd ordine de idei, E.A. Sukhanov mentioneaza ca, intr-o administrare fiduciara, in
multe cazuri, este implicat un beneficiar, care nu devine parte la contract. Din acest punct de
vedere, contractul de administrare fiduciard este un exemplu tipic de contract in beneficiul unei
terte parti (clauza 1 a articolului 420 din Codul civil al Federatiei Ruse). Prin urmare, statutul
beneficiarului este determinat de conditiile generale despre acest tip de contract. In special,
beneficiarul are dreptul de a cere administratorului fiduciar executare in favoarea sa, iar pentru
modificarea sau rezilierea contractului va avea nevoie de acordul acestuia. In calitate de
beneficiar poate fi chiar fondatorul administrarii, stabilindu-i-se administrarea fiduciara in

folosul saud77.

377 CyxanoB,E.A. [Jocosop dosepumenvhoeo ynpasnenus umywecmeom. Bectauk BAC PO, Ne1,2000, c. 81-94.
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Problema apartenentei contractului de adminstrare fiduciara cu numirea beneficiarului la
categoria contractului in folosul unui tert are o mare importanta practici. De faptul acesta
depind consecintele juridice ale incheierii unui astfel de contract atat pentru partile lui, cat si
pentru beneficiarul desemnat, deoarece, in conformitate cu art. 1097 din Codul civil al Republicii
Moldova, beneficiarul are dreptul sa solicite debitorului executarea obligatiilor prestabilite in

contractul de baza.

Articolul 1096, alin. (1) din acelasi cod reglementeaza: Partile unui contract pot conveni
ca debitorul (promitentul) sa efectueze prestatia nu creditorului (stipulantului), ci tertului
(beneficiarului), indicat sau neindicat in contract, care obtine in mod nemijlocit dreptul sa
pretinda prestatia in folosul sau. Din normele Codului civil privind contractul de administrare
fiduciara nu se poate deduce o concluzie clara privind inzestrarea beneficiarului cu dreptul de a
pretinde impotriva debitorului executarea contractului de administrare fiduciard in folosul sau. In
principiu, legea omite acest punct din reglementarea legala, dar, in acelasi timp, in doctrina

autohtona nu exista o opinie strict negativa cu privire la aceasta.

Astfel, esenta punctului dat pentru noi este de a examina acest contract sub aspectul
contractului in coraport cu tertul si de a determina apartenenta acestui contract la categoria

contractelor 1n folosul unui tert.

Astfel, esenta contractului de administrare fiduciara este exprimatd in prevederile art.
1503: Prin contractul de administrare fiduciara, o parte (fondator al administrarii, fiduciant)
preda bunuri in administrare fiduciara celeilalte parti (administrator fiduciar), iar acesta se

obliga sa administreze patrimoniul in interesul fondatorului administrarii.
Esenta obligatiilor administratorului fiduciar consta in:

1. Administrarea bunurilor in nume propriu, dar pe riscul si pe contul fiduciantului, prin

care se intelege sdvarsirea de actiuni legale si efective in interesul beneficiarului.

2. Furnizarea de rapoarte privind activitatile sale atat catre fondatorul administrarii, cat si

catre beneficiar.

3. Punerea in aplicare a administrarii fiduciare sau, dupa ce a obtinut in mod necesar

consimtdmantul fondatorului administrarii, prin reprezentanti.

4. Dupd incetarea contractului de administrare fiduciard, transferul proprietatii catre

fondatorul administrarii, cu exceptia cazului in care acordul prevede altfel.
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In conformitate cu art. 1096-1097 din Codul civil al Republicii Moldova, debitorul, in
temeiul unui contract in folosul unui tert, este obligat sa execute contractul nu creditorului, ci
tertului. Deci, un contract de administrare fiduciarad poate fi incheiat fie in interesul fondatorului
administrarii, fie in interesul beneficiarului. In acest sens, putem trage concluzia: La incheierea
contractului de administrare fiduciard nu este permisd existenta concomitentd a interesului
unei parti si a interesului unei terte persoane. Astfel, regula generala cu privire la contractul de
administrare fiduciard stabileste: Administrarea fiduciara se realizeaza sau in numele

fiduciantului, sau in numele beneficiarului, in dependenta de prevederile contractuale.

Codul civil al Republicii Moldova, la capitolul XIV Administrarea fiduciara, nu prevede
norme cu privire la interesul beneficiarului sau la necesitatea existentei interesului beneficiarului,

reglementate indirect, prin interpretarea unor norme.

Acest concept este extrem de important pentru determinarea subiectului obligatiei
administratorului fiduciar (si a subiectelor contractului in ansamblu), care ar trebui sa faca orice
actiune, ghidat de interesul beneficiarului. Cu alte cuvinte, prin acest concept, legea stabileste
problema executarii corecte, de catre administratorul fiduciar, a obligatiei sale. Legea leaga
faptul ca administratorul nu a demonstrat diligenta cu privire la interesele beneficiarului,
obligatie de a-1 compensa pentru profiturile ratate. In plus, legiuitorul asociazi cu anumite
actiuni ale beneficiarului aparitia unor consecinte grave, si anume, conform art. 1508 din Codul
civil, fondatorul administrarii  fiduciare §i beneficiarul raspund pentru actiunile

administratorului fiduciar numai atunci cand li se poate imputa un comportament ilicit.

Putem concluziona, asadar, cd interesul principal al beneficiarului in contractul de
administrare fiduciara este unul patrimonial, s1 anume este de a-1 fi executatd creanta in folosul
sau. Aceste prevederi sunt reglementate expres si in art. 61, art. 166-197 din Codul civil al
Republicii Moldova, incheierea de catre autoritatea tutelara a contractului de administrare
fiduciara in beneficiul minorului (art. 61) si in beneficiul persoanei declarate disparuta fara urma
(art. 166-167 din acelasi cod). In acest sens, putem mentiona ci obiectul contractului de
administrare fiduciard incheiat in folosul unui tert este nu doar administrarea fiduciara a
bunurilor transmise, dar si administrarea bunurilor in folosul beneficiarului. Legiuitorul nu se
referd concret la ce fel de beneficiu pot include partile in beneficiul tertului, lasand problema la

latitudinea partilor.
Astfel, pot fi trase urmatoarele concluzii:

1. Interesul beneficiarului este asociat cu Incasarea veniturilor sau, in orice caz, cu o
crestere a masei patrimoniale.
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2. Problema continutului specific al interesului beneficiarului este ldsata de legiuitor la

latitudinea partilor contractante.

3. Interesul specific al beneficiarului va determina problema executarii corespunzatoare a
contractului de catre administrator si implicarea raspunderii debitorului pentru neexecutarea

prestatiei.

Cu toate acestea, legiuitorul nu leaga conceptul de interes al beneficiarului de a obtine
beneficii cu posibilitatea tertului de a cere executarea contractului de administrare fiduciard in
favoarea lui. Posibilitatea beneficiarului de a solicita rambursarea beneficiul ratat in caz de
administrare necorespunzatoare nu este o cerinta pentru executarea contractului, ci o cerinta de a
aplica masuri de raspundere persoanei vinovate: - Cel declarat disparut poate cere
administratorului fiduciar repararea prejudiciului cauzat prin administrarea necorespunzitoare a
patrimoniului sau (167, alin. (2)). Inseamni cd un contract de administrare fiduciard cu numirea

unui beneficiar nu este un contract in folosul unei terte persoane?

Cu privire la problema aceasta, Z. E. Benevolenskaia mentioneaza ca prevederile legale
cu privire la administrarea fiduciard nu permite o interpretare ferma a faptului ca acest contract

este din categoria contractului in folosul unui tert, sens in care se aduc urmatoarele argumente:

1. Capitolul 53 din Codul civil al Federatici Ruse nu contine regula potrivit careia
administratorul actioneaza in folosul unei terte persoane, dar exista o expresie ,,in interes”, la fel
cum nu existd nicio indicatie a dreptului beneficiarului, independent, care rezultd direct din

contract.

2. Capitolul 53 din Codul civil al Federatiei Ruse nu contine o regula conform careia
contractul nu ar putea fi reziliat fara acordul beneficiarului, iar regula art. 1024 din Codul civil al

Federatiei Ruse permite administratorului sa refuze executarea contractului unilateral3e.

Z.E.Benevolenskaia concluzioneazd ca administratorul fiduciar nu actioneaza in
favoarea beneficiarului, ci in interesul acestuia din urmd, ceea ce ne permite sa atribuim un
astfel de contract categoriei contractului de mandat. Cu toate acestea, avand in vedere ca
persoanele care actioneaza, desi In interesul unor alte persoane, dar in numele lor, nu pot fi
considerate reprezentanti. Autoarea califica raportul juridic ca reprezentare indirecta in folosul

tertei persoane, imprumutand conceptul de reprezentare indirecta de la L. Ennekcerus: Cel care

378 Benesouenckas, 3.9. Jozo60p 0osepumensviozo ynpasienus umyuecmeom 6 cghepe npeonpunumamenscmsa. CI6, 2002, c. 116-129. Vezi:
Ibidem, IIpasosoe pecynuposanue dosepumensro2o npaenenus 8 chepe npednpunumamenscmea. JJuce. Ha COUCK. 4. CTENEHH K.10.H., Cnib,

1997.
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incheie un contract, chiar daca pentru altcineva (in interesul altcuiva, pe cheltuiala altuia), dar
in nume propriu, adicd cu intentia de a provoca consecinte juridice pentru sine §i apoi prin
ulterioare acte juridice ... le transfera unei alte persoane, nu este reprezentant in sensul Codului

civil, el este numit un reprezentant indirect, intermediar.

Benevolenskaia trage aceste concluzii pe baza compararii statutului juridic al debitorului
in temeiul contractului in folosul unui tert si statutului juridic al reprezentantului, precum si a
structurilor comisionului si administrarii fiduciare. Se pare, in opinia sa, ca, atunci cand
fondatorul administrarii incheie un contract de administrare fiduciara a proprietatii in interesul
beneficiarului, apare o relatie In care administratorul efectueaza in nume propriu actiuni in
interesul fondatorului si in favoarea beneficiarului. Cu toate acestea, autoarea nu explica de ce
elementul de reprezentare din partea debitorului nu permite contractului de administrare

fiduciara a bunurilor in interesul beneficiarului sa se considere contract in folosul unui tert .

Cu siguranta, existd elemente de reprezentare in contractul de administrare fiduciara.
Acest fapt este expres prevazut la art. 1510 din Codul civil al Republicii Moldova, care prevede
ca raporturilor de administrare fiduciara li se aplica in modul corespunzator dispozitiile
referitoare la mandat, dar acest lucru nu este un obstacol in calificarea unui contraCt cu
elemente de reprezentare din partea debitorului drept contract in folosul unui tert, deoarece

aceste structuri nu se exclud reciproc.

Cu toate acestea, exista motive pentru a considera contractul de administrare fiduciara ca
un contract in folosul unei terte persoane. In temeiul unui contract de administrare fiduciara cu
numirea unui beneficiar, acesta din urma este imputernicit sd ceard despagubiri pentru profiturile
ratate in cazul in care administratorul nu a manifestat diligenta deplind fata de interesul sau.
Codul civil al Republicii Moldova, la art. 1503, alin.(2), prevede: Prin contract, poate fi
desemnat in calitate de beneficiar un terf, care poate inainta pretentii proprii fata de

administratorul fiduciar.

Astfel, un contract de administrare fiduciara cu numirea unui beneficiar ar trebui
sd fie recunoscut in calitate de contract in folosul unui tert, conform reglemetarilor art.
1096-1099 din Codul civil al Republicii Moldova. Cu toate acestea, datoritd faptului ca
legiuitorul nu stabileste expres drepturile si obligatiile fondatorului administrarii si ale
beneficiarului in temeiul unui astfel de contract, nici continutul specific al interesului
beneficiarului, partilor, pentru a evita eventualele conflicte ar trebui sa convina asupra

conditiilor corespunzitoare din textul contractului.
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Precum am mentionat, contractul de administrare fiduciara este unul real si se considera
incheiat din momentul transferului proprietdtii stipulate catre administratorul fiduciar, adica
aparitia obligatiilor dintre parti ar trebui asociate chiar cu acest moment. Ce se intampla din acest

moment cu statutul juridic al beneficiarului?

Existd opinie cu privire la contractul de administrare fiduciara si la statutul juridic,
conform careia, daca beneficiarul nu este proprietarul bunului transmis in administrare, atunci,
odatd cu participarea sa, se aplicd normele stabilite pentru contractul in folosul unui tert. In
consecintd, dupa acceptarea de catre beneficiar a beneficiului in folosul sau, acesta dobdndeste

un drept de creantd independent3’°.

Se pare ca acest punct de vedere nu corespunde naturii juridice a administrarii fiduciare.
Conceptul de ,,drept subiectiv’ este intotdeauna considerat in legdtura cu o obligatie
corespunzitoare acestui drept. in cazul unui contract de administrare fiduciara, dreptul specificat
al codobanditorului va corespunde obligatiei administratorului sd administreze proprietatea in
interesul sdu. Daca suntem ghidati de pozitia de mai sus, atunci obligatia administratorului va

aparea doar dupa ce beneficiarul isi exprima intentia.

Pe baza celor expuse mai sus, mandatarul este obligat sa inceapd administrarea bunurilor
transmise (adicd sa execute contractul) din momentul incheierii sale si nu din momentul in care
un tert isi exprima intentia de a-si exercita dreptul, Intrucat baza aparitiei obligatiei mandatarului
nu este actiunea beneficiarului, ci faptul incheierii contractului. In consecinti, dreptul
beneficiarului de a primi beneficiul specificat in contractul de administrare fiduciara apare la

incheierea contractului.

Dupd cum s-a mentionat deja, modalitatea de cerere si executare a dreptului
beneficiarului in temeiul contractului de administrare fiduciard nu sunt reglemetate expres. In
consecintd, partile trebuie sd convina asupra continutului drepturilor beneficiarului si asupra
procedurii de executare a acestora. In caz contrar, continutul drepturilor beneficiarului in temeiul
contractului va fi dominat de interesul sdu. Adica, in absenta in contract a conditiilor cu privire la

tertul beneficiar, fondatorul va fi in drept sa solicite executarea in folosul sdu.

Mult mai complicatd este problema statutului juridic al fondatorului administrarii in
contractul in care este desemnat un tert. Legiuitorul a stabilit imperativ ca un astfel de contract
este incheiat exclusiv in interesul beneficiarului si nu al fondatorului administrarii. Totodata, in

temeiul contractului de administrare fiduciard, administratorul, in timp ce gestioneaza

379 Jo3opues, B.A. /Jogepumenvhoe ynpasnenue. Bectnuk BAC PD, Ne 12, 1996, c. 117-128.
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proprietatea in interesul beneficiarului, rdméane obligat fatd de fondatorul administrarii, iar
contractul de administrare fiduciarda std la baza aparitiei drepturilor si obligatiilor
administratorului fiduciar nu numai 1n raport cu beneficiarul, ci si in raport cu fondatorul
administrarii.

Statutul juridic al fondatorului administrarii este determinat in mare masurd de faptul ca
fondatorul administrarii transmite bunurile proprii administratorului fiduciar si este interesat de
administrarea acestora. In conformitate cu art. 1508 alin.(2) din Codul civil al Republicii
Moldova, dupa incetarea administrarii fiduciare si transmiterea catre fiduciant a bunurilor,
acestea pot fi urmadrite in continuare pentru pretentiile nascute in legaturd cu administrarea
fiduciara. Exceptiile la acest caz sunt prevazute expres de lege, si anume cand fondatorul
administrarii fiduciare nu este proprietarul bunurilor transmise, conform art. 103, alin.(5) din
Codul civil: In cazurile céand administrarea fiduciard a patrimoniului se constituie pe motive
prevazute de lege, drepturile fondatorului administrarii apartin autoritatii tutelare sau unei alte

persoane mentionate in lege.

In plus, proprietatea transmisi in administrare este grevati de datorii viitoare, care vor
aparea in legdturd cu activitatile mandatarului. Conform art 1507, alin.(3) din Codul civil,
cheltuielile de administrare fiduciara le suporta fondatorul administrarii dacd legea sau contractul
nu prevede altfel. Deci, fondatorul administrarii isi asuma riscul datoriilor aparute in legatura cu
administrarea fiduciara, daca proprietatea transmisa in administrare nu este suficienta pentru a le

achita. Astfel, conform art. 1508 alin. (1) si1(2) din Codul civil:

(1) Administratorul fiduciar este raspunzator, in raporturile cu tertii, pentru toate actele
incheiate in limitele imputernicirilor conferite de contractul de administrare fiduciara.
Raspunderea se limiteaza la bunurile pe care le-a primit in administrare fiduciara.

(2) Dupa incetarea administrarii fiduciare §i transmiterea catre fiduciant a bunurilor, acestea

pot fi urmarite in continuare pentru pretentiile nascute in legatura cu administrarea fiduciara.

Din analiza normelor din capitolul 24 din Codul civil al Republicii Moldova, este clar ca,
desi contractul de administrare fiduciara a fost incheiat in interesul beneficiarului, fondatorul
administrarii are, de asemenea, un set de interese in temeiul unui astfel de contract. In acest caz,
subiectul de interes al beneficiarului (obtinerea de beneficii) face deja obiectul obligatiilor
administrarii fiduciare. Pretentiile beneficiarului sunt limitate doar la subiectul interesului sau si
la cererea privind pierderea profiturilor. Prin urmare, toate celelalte drepturi si obligatii in
temeiul contractului de administrare fiduciara, fondatorul administrarii il dobandeste si are

dreptul sa il exercite in calitate de creditor al administrarii.
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In concluzie, putem enunta faptul ci acest contract de administrare fiduciard poate avea
caracterele unui contract in folosul unui tert in virtutea art. 1503 alin. (2) din Codul civil al
Republicii Moldova, iar beneficiarul va avea dreptul la actiune direct fatd de administrator in
cazul neexecutirii sau executdrii necorespunzitoare. In acelasi timp, acest drept poate fi
reglementat si de art. 1096-1099 ale Codului civil, care ar putea da o serie de raspunsuri si in
coraport cu administrarea fiduciard in contul beneficiarului. Cel mai complicat aspect al acestei
constructii este raspunderea partilor in cazul contractului de administrare fiduciard in folosul
unui tert. In acest sens, tinem si remarcim faptul cd parti contractante sunt doar fondatorul
administrarii si administratorul fiduciar, iar tertul are doar dreptul de a cere executarea
contractului in folosul sdu. O singura intrebare cu privire la aceasta o impune art. 1508, alin. (4)
din Codul civil , care prevede: Fondatorul administrarii fiduciare §i beneficiarul rdaspund pentru
actiunile administratorului fiduciar numai atunci cind li se poate imputa un comportament ilicit.
Intrebarea care survine se refera la faptul in ce masurd contractul se identifica cu contractul in
folosul unui tert in cazul in care terfului i se imputa o obligatie. Credem ca aceastd prevedere are
un aspect general de raspundere in cazul unui comportament ilicit in orice situatie in lumina
prevederilor raspunderii delictuale. Ea nu va diminua aspecte cu privire la apartenenta
contractului in folosul unui tert in cazul contractului de administrare fiduciard. Deci, suntem fara

rezerve de parerea ca acest contract poate avea calificativele unui contract in folosul unui tert.

In acelasi context, expunem ideea ci modalitatea de cerere si executare a dreptului
beneficiarului in temeiul contractului de administrare fiduciara nu sunt expres reglementate. in
consecinta, partile trebuie sa convind asupra continutului drepturilor beneficiarului si a
procedurii de executare a acestora. In caz contrar, continutul drepturilor beneficiarului, in
temeiul contractului, va fi dominat de interesul sdu. Adicd, in absenta prevederilor in contract a
conditiilor cu privire la tertul beneficiar, fondatorul va fi in drept s solicite executarea in folosul

-

Sau.

In concluzie, pornind de la regula generald cu privire la contractul de administrare
fiduciara, administrarea fiduciara se realizeaza sau in numele fiduciantului sau in numele
beneficiarului, in dependentd de prevederile contractuale. Putem concluziona cu fermitate ca
acest contract se Incadreazd in categoria contractelor in folosul unui tert, cu toate consecintele
juridice. Partile ar trebui sd prevada in contractul de administrare fiduciara toate aspectele care

tin de raspunderea administratorului fiduciar, pentru a evita interpretarea eronata a legii.
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3.3.1. Contractul de asigurare si contractul in folosul unui tert.

Proiectul european privind cadrul comun de referintd al dreptului contractelor oferda o
definifie sintetica si concisa a contractului de asigurare. Astfel, la art. 1:201, se aratd ca acesta
este contractul prin care o parte, asiguratorul, promite celeilalte parti, contractorul asigurarii, sa il
acopere impotriva unui risc determinat, in schimbul unei prime. Data fiind destinatia proiectului,
de a reglementa aspectele privind contractele civile si comerciale la nivelul intregii Uniuni
Europene, precizia cu care acest contract este definit constituie un aspect pozitiv, o expresie a
viziunii utilitariste a reglementarilor ce se doresc a deveni, in cel mai scurt timp posibil, un

veritabil drept civil european3eo.

Prin natura sa juridica, asigurarea este de doud tipuri: asigurare benevola (facultativa) si
asigurare obligatorie. In cadrul asigurarii obligatorii, raporturile dintre asigurat si asiguritor,
drepturile si obligatiile fiecarei parti, conditiile si modul lor de implementare se stabilesc prin
lege. In cadrul asigurarii benevole (facultative), raporturile dintre asigurat si asiguritor,

drepturile si obligatiile fiecdrei parti se stabilesc prin contract de asigurare.

Codul civil al Republicii Moldova 1nsa prevede doua tipuri de asigurari: asigurare de
persoane si asigurare de daune38l. O astfel de clasificare gasim si In Codul civil al RSSM din
1964. Astfel, conform art. 460: In baza contractului de asigurare benevold, organizatia de
asigurare se obliga, ca la survenirea evenimentului prevazut in contract (cazul asigurat):

1) in asigurarile de bunuri - sd-1 despagubeasca pe asigurat sau persoana in al carei folos a
fost incheiat contractul, pentru dauna suferitd (sd-i plateasca despagubirile de asigurare) in
limitele sumei prevazute de contract (suma asigurdrii), iar in cazul in care bunurile nu au fost
asigurate la intreaga lor valoare - pentru partea corespunzatoare a daunei suferite, daca regulile
de asigurare nu prevad altfel;

2) in asigurarile de persoane - sa pliteascd asiguratului sau persoanei in al cérei folos a fost
incheiat contractul suma asigurdrii prevazute in contract, indiferent de sumele ceise cuvin pe

linia asigurarilor sociale de stat, asistentei sociale si cu titlu de reparare a daunei.

380 Dutu, Andrei. Consideratii privind reglementarea contractului de asigurare in Codul civil romdn. Lucrarea a beneficiat de suport financiar
prin proiectul Studii doctorale si postdoctorale, Orizont, 2020: promovarea interesului national prin excelentd, competitivitate si responsabilitate
in cercetarea stiintifica fundamentalda si aplicata romdneascd, numar de identificare contract POSDRU/159/1.5/S/140106. Proiectul este cofinantat
din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013. Investeste in Oameni. in: Revista
Pandectele Romane, 2015, nr.2.

381 Chibac,Gheorghe, Robu,Oxana,Bruma,Sorin, Chibac,Natalia. Drept civil. Contracte si succesiune. Curs universitar, editia a IV-a.

Chisinau, 2019, p. 324.
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Clasificarea nu este element obligatoriu in cadrul normelor codificate ale statelor. Astfel,
reglementari diferite gasim in Codul civil al Georgiei, in cel al Turkmenistanului, care nu

reglementeaza o astfel de clasificare, ci doar da contractului de asigurare notiune generica.

Unul dintre aspectele care prezinta interes pentru cercetdtor se raportd la subiectele acestui
contract, la existenta sau lipsa tertilor in contractul de asigurare. In cazul in care exista terti in

raportul de asigurare, care este efectul contractului asupra lor?

Inainte de a expune aspectele contractului de asigurare in lumina unor principii, unor
efecte, tinem sa remarcam faptul ca modernizarea Codului civil al Republicii Moldova a dus la
modificari esentiale: la acest capitol, al partilor si tertilor, calificarea acestora si efectele

contractelor asupra tertilor.

Conform legislatiei de pand la modernizare, lucrurile au fost mult mai simple. Astfel,
potrivit art. 1301, asiguratul era partea obligata sa platesca prima de asigurare, iar asiguratorul
avea obligatia ca, la producerea riscului asigurat, sd plitescd asiguratului sau tertului suma
asigurata ori despagubirea. La fel, era reglementat si art.(1) al Legii nr. 407 din 21 decembrie

2006 cu privire la asigurari - Persoana care are incheiat un contract de asigurare cu asiguratorul.

Prin aceasta abordare, lucrurile erau aproape intelese, deci exista asiguratul, asiguratorul si
tertul beneficiar al asiguririi. In acest sens, in doctrina, s-a determinat fara echivoc faptul ci se
aplicau regulile contractului in folosul unui tert, conform art. 1096-1099 din Codul civil al

Republicii Moldovasez,

Printre novatiunile modernizarii Codului civil, este de remarcat in mod incipient faptul cd a
fost inclus contractantul asigurdrii si notiunea de contractant al asigurarii, iar notiunea de

asigurat a fost schimbata.

Deci, conform art.1 al Legii cu privire la asigurari3®3, «asiguratul» a fost determinat ca
persoana care incheie contractul in folosul sau, precum si al tertului. Astfel, conform noilor
reglementari, legiuitorul a inclus notiunea de interes legitim la incheierea contractului de
asigurare. Tot in art.1 al legii nominalizate a fost inclusa si notiunea de contractant al asigurarii
— persoand care incheie contractul de asigurare pentru asigurarea unui risc privind o alta
persoana si care se obligd fata de asigurator sa platesca prima de asigurare, fard a obtine calitatea

de asigurat.

382 Sicinski, Constantin. Teza de doctor Contractele de asigurare auto facultativa si obligatorie din perspectiva perfectionarii
acestora in Republica Moldova. Teza a fost sustinuta pe 2 iulie 2019 in CSSB si aprobatd de CNAA pe 27 septembrie 2019.

383 Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la asigurdri. in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova,2007, nr.47-49, art. 213.
Modificata prin Legea nr. 94 din 26 aprilie 2012 pentru modificarea, completarea i abrogarea unor acte legislative.
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Astfel, din aceste doua notiuni reglementate, putem trage concluzia ca legea a renuntat la
notiunea de asigurat ce enunta ca este persoana care are incheiat un contract de asigurare cu
asiguratorul. In acelasi timp, prin aceasti fulminanti modificare, pare ci notiunea de tert
beneficiar este inglobatd in notiunea de asigurat, dar, totodata, este creatd o altd entitate in

calitate de subiect activ al acestui contract, si anume contractantul.

Legea cu privire la asigurdri si Codul civil al Republicii Moldova utilizeaza doua
conceptii, care, in esenta, determina aparitia a unei serii de probleme in aplicarea acestui contract
in raport cu tertele persoane. Astfel, Legea cu privire la asigurari foloseste termeni absolut
diferiti in identificarea acestor terti n al caror folos se incheie contractul de asigurare, si anume
asigurat si beneficiar al asigurarii. Notiunea de asigurat este utilizatd in Legea cu privire la
asigurdri, care, la art. (1), stabileste ca asiguratul este o persoana care a incheiat sau pentru care
s-a incheiat un contract de asigurare cu asiguratorul. Notiunea de beneficiar al asigurarii este
reglementatd la art.3 lit.a)al legii , care stabileste, in calitate de persoand care ar avea un avantaj
patrimonial in temeiul contractului de asigurare, inclusiv pe beneficiarul asigurarii. Astfel, apare
intrebarea: cine este totusi beneficiarul asigurarii si care este statutul lui in cadrul contractului de
asigurare: este acesta tert, in al carui folos a fost incheiat contractul de asigurare, sau el va

actiona 1n calitate de reprezentant al contractantului asigurarii?

Conform art. 1822 alin.(1) din Codul civil al Republicii Moldova, prin contract de
asigurare, o parte (contractantul asigurarii) se obligd sa plateascd celeilalte parti (asigurator)
prima de asigurare, iar asiguratorul se obliga sd plateasca asiguratului, beneficiarului asigurarii
sau, dupa caz, tertului pagubit o prestatie baneasca (indemnizatie ori despagubire de asigurare) la
producerea cazului asigurat in interiorul perioadei de asigurare. Aceastd notiune stabileste in
mod diferit notiunea si statutul asiguratului, care, conform art. 1822, se asimileaza
contractantului asigurdrii si beneficiarului asigurdrii - persoana terta in folosul careia se incheie
contractul de asigurare, nefiind parte contractanta a asigurarii. Legea cu privire la asigurari insa
declard asiguratul in calitate de persoand care are incheiat Sau pentru care s-a incheiat un

contract de asigurare cu asiguratorul.

Este important de subliniat faptul ca, printr-o atare reglementare, se evidentiaza distinctia
dintre contractantul asigurarii, pe de o parte, si asigurat, pe de alta parte. Astfel, desi de cele mai
multe ori poate exista o identitate intre aceste doud persoane, sunt totusi situatii in care o
persoand incheie contract de asigurare cu asiguratorul, persoana asiguratd fiind un tert fata de
acest raport juridic initial si aceasta Tn pofida faptului ca alin. (1) stabileste: Obligatia de plata a
primei de asigurare poate fi platita atat de contractantul asigurarii, cdt i de asigurat, fapt care

creeaza o regretabila confuzie terminologica.
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Legea cu privire la asigurari stabileste, la alin. (1), ca asiguratul este o persoana care a
incheiat sau pentru care s-a incheiat un contract de asigurare cu asiguratorul. Facand abstractie
de imprecizia juridica flagranta, din aceastd dispozitie, ar reiesi faptul ca asiguratorul este cel
care a incheiat contractul de asigurare, impunandu-i-se o identitate perfecta intre cel care incheie
contractul (contractantul) si cel asigurat prin incheierea acestuia, n sensul ca el, cel care incheie
contractul, devine, prin puterea legii, si asigurat. Dar tocmai aceastd formulare bizara Impiedica
intelegerea deplind a semnificatiei prevederii legale, deoarece aceasta poate fi interpretata si in
sensul ca asiguratul are un contract, expresie infeleasd in sensul ca beneficiaza de efectele

acestuia, care a fost Incheiat in prealabil cu asiguratorul de catre contractantul asigurarii 384,

In acest context, trebuie si remarcim totusi cd noua reglementare apropie dreptul
asigurdrilor autohtone de dreptul asigurarilor din statele europene, impunand distinctia dintre

contractant si persoana asigurata.

Din aceste dispozitii legale reiese ca partea contractului de asigurare - contractantul
asigurarii - reprezintd persoana, fizica sau juridica, ce incheie efectiv contractul de asigurare.
Astfel, contractantul are doud obligatii principale: pe de o parte, de a furniza asiguratorului
informatiile in baza carora sa realizeze o analiza exacta a riscului pe care urmeaza sa il asigure si,
pe de alta parte, 1n principiu, sd plateasca primele de asigurare corespunzatoare, norma prevazuta
expres in Codul civil al Republicii Moldova la art. 1846, alin. (1): Contractantul este obligat la

plata primei de asigurare doar la eliberarea politei de asigurare.

Legea cu privire la asigurari insa, la art. 7, reglementeaza in mod absolut invers: (1) Prima
de asigurare reprezintd suma pe care asiguratul este obligat sa o plateasca asigurdtorului, la
eliberarea politei de asigurare, in modul si in termenul prevazut de contractul de asigurare, in
schimbul preludrii de cdtre asigurdtor a riscului asigurat. In cazul in care calitatea de
contractant se identifica cu cea de asigurat, aceste doud prevederi legale, care sunt diferite, nu ar
avea vreo relevantd practica, iar in cazul in care contractantul este o altd persoand decat
asiguratul, prevederile discutate se contrazic. Credem ca varianta corectd este cea prevazuta de
Codul civil la art. 1846, alin. (1), iar Legea cu privire la asigurari trebuie modificata. Astfel,
propunem uniformizarea legislatiei si modificarea art. 7 al Legii cu privire la asigurari astfel:

Prima de asigurare reprezinta suma pe care contractantul este obligat si o pliateasca

384 Dutu, Andrei. Consideratii privind reglementarea contractului de asigurare in Codul civil roman. Lucrarea a beneficiat de suport financiar
prin proiectul Studii doctorale si postdoctorale, Orizont 2020: promovarea interesului national prin excelenta, competitivitate si responsabilitate
in cercetarea stiinfifica fundamentala si aplicata romdneascda, numar de identificare contract POSDRU/159/1.5/S/140106. Proiectul este
cofinantat din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013. Investeste in Oameni.

in: Revista Pandectele Romane, 2015, nr.2.
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asiguratorului, la eliberarea politei de asigurare, in modul si in termenul prevazut de
contractul de asigurare, in schimbul preluirii de citre asiguritor a riscului asigurat, in

interesul asiguratului.

Notiunea de beneficiar al asigurarii nu este nici ea unicd in cazul tertelor persoane in al
caror folos se incheie contractul de asigurare. Din art. 1822 al Codului civil se desprind doua

categorii de terti asupra carora contractul are efecte: beneficiarul asigurarii si tertul pagubit.

Toate notiunile analizate se utilizeaza In mod diferit in cazurile diferitelor tipuri de
asigurdri. De exemplu, in cazul asigurarii de viatd se utilizeazd 1n special beneficiarul
indemnizatiei de asigurare ( Codul civil, art. 1890), pe cand, in cazul asigurarii de daune, sunt
utilizate in mod diferit notiunea de asigurat si cea de tert pagubit : In cazul asiguririi de daune,
asiguratorul este obligat sa despagubeasca prejudiciul suportat de asigurat sau, dupa caz, de tertul
pagubit la survenirea cazului asigurat. De asemenea, la alin. (2) al aceluiasi articol, este
reglementat faptul ca, in asigurarea de daune, asigurat este persoana al carei interes este protejat
contra daunei. Aceeasi persoana poate fi concomitent contractant si asigurat. La fel, conform art.
1864 alin.(1) din Codul civil, in cazul asigurarii incheiate de contractant in folosul unei alte
persoane (asigurat), daca revine cazul asigurat, asiguratul va fi indreptatit sa primeasca sumele

datorate de asigurator.

Conform art. 1889, in cadrul asigurdrii de viata, obligatia asiguratorului sau plata primei de
asigurare depinde de un eveniment determinat prin referintd la decesul sau la supravetuirea
persoanei asigurate. La alin. (2), se determina faptul ca persoana asigurata este persoana a carei
viatd, sinatate, integritate fizica sau al cirei statut civil se asigura. In principiu, aceeasi persoani
poate fi contractant, persoani asigurati si/sau beneficiar. In concluzie, mentionam: contractul de
asigurare de persoane se considerd incheiat in folosul persoanei asigurate dacad in el nu este
indicat un alt beneficiar al asiguririi. In acest caz, asiguratul este concomitent si beneficiar al
asigurarii. Alin. (4) al art. 1889 contine o norma imperativa, care prevede: Contractul de
asigurare in privinta vietii unei persoane, alta decat contractantul este nul daca nu s-a obtinut

consimtamantul informat in forma scrisa al persoanei asigurate privitor la:

a) contractarea asigurarii in privinta sa, sl

b) identitatea beneficiarului, daca este desemnat in contract.

De aici putem concluziona cé, in cazul in care contractul de asigurare se incheie in folosul
persoanei asigurate, ea este si beneficiarul asigurarii. In cazul in care contractul de asigurare se
incheie in folosul unei persoane, alta decat asiguratul, aceasta nu este beneficiarul asigurarii si nu
poate pretinde la plata indemnizatiei de asigurare. Apare intrebarea: care este statutul persoanei
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asigurate in contractul de asigurare in cazul existentei beneficiarului asigurarii? In acest contract
existd partile contractante, tertii, in al caror folos este incheiat contractul de asigurare, si

persoana asiguratd, persoana al carei interes a fost asigurat.

Cine este persoana asiguratd in acest sens in lumina raporturilor obligationale nu este clar,
dar aceasta nu poate fi calificata nici ca parte contractantd, nici ca terf. Legea insa leaga de ea

anumite consecinte juridice.

in cazul contractului de asigurare de raspundere civila, notiunea de asigurat este utilizata la
art. 1872 al Codului civil: In cazul asigurdrii de rdspundere civild, asigurdtorul se obligd sd
plateasca o despagubire pentru prejudiciul de care asiguratul raspunde, in temeiul legii, fata de
terte persoane pagubite si pentru costurile de apdrare suportate conform art. 1863. In acest caz,

beneficiarul asigurarii va fi intotdeauna persoana pdagubita.

In doctrina, la fel, gisim enuntatd notiunea de asigurat sau de persoana asigurati. Astfel,
M.L. Braghinski mentioneaza: Asiguratul este persoana in a carei viata se pot intampla
evenimente care vor avea drept consecinte implicarea obligatiei asiguratorului de a plati

asiguratului (beneficiarului) suma asigurata 385,

Conform Codului civil al Republicii Moldova, persoana in al carei folos se incheie
contractul de asigurare este beneficiarul asigurarii. In cazul in care contractul este incheiat in

folosul asiguratului, acesta este concomitent si beneficiarul asigurarii.

Din prevederile generale ale Codului civil al Republicii Moldova, putem determina doua
tipuri de asigurari: asigurarea de daune si asigurarea de persoane. Conform art. 1858 din acest
cod, in cazul asigurarii de daune, asigurdtorul este obligat sa despagubeasca prejudiciul
suportat de asigurat sau, dupad caz, de tertul pagubit la survenirea cazului asigurat. Conform art.
1889, alin.(1), in cazul asigurarii de viata, obligatia asigurdtorului sau plata primei depinde de un

eveniment determinant prin referinta la decesul sau la supravietuirea persoanei asigurate.

In concluzie, in calitate de parti ale contractului de asigurare, oricum, sunt: contractantul,
care deseori se identifica cu asiguratul, si asigurdtorul. Normele legii prevad insd, in cadrul
raporturilor de asigurare, posibilitatea existentei si a unor alte subiecte, precum beneficiarul
asigurarii, in al carui folos se incheie contractul de asigurare. Pentru a fi aplicat, contractul de
asigurare in folosul beneficiarului trebuie sa contind clauza cu privire la beneficiarul asigurarii.
In o alta situatie, nu ar exista temei pentru a considera contractul a fi in favoarea beneficiarului.

Beneficiarul asigurarii poate fi inclus in toate tipurile de asigurari.

385 Bparunckuii, M.W. [Jozo6op cmpaxosanusa. M., 2000, «CratyT», c. 42.
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Cu privire la asigurare, normele Codului civil al Republicii Moldova prevad, pentru

includerea beneficiarului asigurarii in contract, anumite conditii:

1. Asigurarea bunului din contul celui indreptatit;

2. Beneficiarul asigurarii, in cazul asigurarii de rdspundere civila, sa fie prestabilit
de lege;

3. Includerea expresd in contract, in cazul asigurarii de viata, a unei alte persoane

decat asiguratul in calitate de beneficiar al asigurarii.

In cazul asigurarii de bunuri, Codul civil al Republicii Moldova, la art. 1868 alin. (2),
prevede expres: In asigurarea de bunuri, asiguratul trebuie si aibd un interes legitim cu privire
la bunul asigurat. Astfel, asigurarea de bunuri implica o conditie obligatorie fata de asigurat,
adica cel ce asigura, in folosul proprietarului, interesul legitim cu privire la bunul asigurat, iar

beneficiar al asigurarii, de obicei, va fi proprietarul asigurarii, cu mici exceptii.

In cazul asigurarii de rispundere civild, in primul rand se asiguri doar in folosul
beneficiarului asigurdrii si, in al doilea rand, legea determina identitatea beneficiarului asigurarii
chiar daca contractul prevede o altd persoana in calitate de beneficiar al asigurarii, sau daca
beneficiarul asigurarii nu este indicat, in calitate de beneficiar al asigurarii va fi tertul pagubit.
Deci, acordul partilor nu poate acoperi calitatea de beneficiar al asigurarii In cazul asigurarii de

raspundere civild a tertului pagubit.

Precum am mentionat, persoana asiguratd si beneficiarul asigurdrii sunt doua entitati
diferite. Persoana asiguratd poate/sau nu poate sd se identifice cu beneficiarul asigurarii.
Important insa este faptul ca beneficiarul asigurarii, in cazul asigurarii de viata, sa fie desemnat
in contract. In cazul in care in contractul de asigurare pe viati nu este indicat beneficiarul
asigurdrii, beneficiar va fi chiar asiguratul (Codul civil, art. 1890, alin. (3)). Remarcdm insa
faptul ca beneficiarul desemnat In contractul de asigurare poate si decada ca efect al revocarii si
ca nu a fost desemnat un alt beneficiar sau beneficiarul a decedat inainte de a surveni cazul

asigurat (art. 1890, alin.( 3), lit b) si c)).

Contractantul poate modifica beneficiarul deja desemnat in contractul de asigurare,
conform art. 1890, alin.(1) : Contractantul poate desemna unul sau mai multi beneficiari ai
indemnizatiei de asigurare §i poate schimba sau revoca desemnarea, cu exceptia cazului in care
S-a stipulat irevocabilitatea desemnarii. Desemnarea, schimbarea sau revocarea, dacd nu sunt
facute testamentar, se fac in scris si se expediaza asiguratorului. Dreptul de a cere modificarea
beneficiarului apartine doar contractantului, in calitate de creditor al obligatiei de asigurare.
Prevederile sunt comparabile cu cele din art. 1096 din Codul civil: Pdna la momentul informarii
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de catre beneficiar a stipulantului sau a promitentului despre acceptarea stipulatiei, aceasta
poate fi revocatda sau modificata de catre stipulant. Succesorii sau creditorii stipulantului nu au
dreptul de revocare sau de modificare a stipulatiei, doar cd, in cazul revocarii conform
prevederilor asigurarii de viata, este necesara informarea asiguratorului despre acest fapt, cu

exceptia revocarii prin testament.

Este necesar de relevat faptul ca, in cadrul contractului de asigurare, exista o deosebire
principiala, pe care dorim sa o punctdm, si anume deosebirea dintre modificarea beneficiarului si
asiguratului. Daca, in cazul beneficiarului, se modifica persoana céreia i se va executa obligatia,
atunci, in cazul asiguratului, calitatea de asigurat se caracterizeaza prin faptul ca interesul
acestuia este asigurat si aceastd clauza esentiala a contractului poate fi modificata doar prin
acordul partilor si cu acordul asiguratului (art.1889, alin.(4) si (5)). La fel, prevederile legale
stabilesc (art. 1890, alin.( 2)) si o limitare a contractantului de a schimba beneficiarul sau de a
revoca clauza de desemnare a beneficiarului, si anume: la decesul contractantului; la survenirea

cazului asigurat; in functie de care eveniment survine primul.

Aceste prevederi, de asemenea, sunt asemanatoare prevederilor din art. 1096 alin. (4) ale
Codului civil: Pdna la momentul informarii, de catre beneficiar, a stipulantului sau a
promitentului despre acceptarea stipulatiei, aceasta poate fi revocata sau modificata de catre
stipulant. Succesorii sau creditorii stipulantului nu au dreptul de revocare sau de modificare a

stipulatiei.

Modificarea beneficiarului, ca si desemnarea lui initiala in contractul de asigurare, cu
exceptia prevederilor imperative, este limitatd doar de natura contractului in sine. De exemplu, in
cazul contractului de asigurare de bunuri, beneficiarul asigurarii poate fi modificat doar in
folosul unei persoane care are un interes legitim cu privire la pastrarea bunului. In cazul
asigurdrii de raspundere contractuald, intotdeauna contractul se considera incheiat in folosul
contractantului, pentru care, conform contractului, rdspundere poarta asiguratul, iar partile sunt
lipsite de dreptul de a modifica beneficiarul. O situatie similiara este si in cazul asigurarii de

raspundere civild, unde beneficiarul intotdeauna va fi tertul pagubit.

In cele relatate, observam o multitudine de forme ale contractului de asigurare, forme
care 1i creeaza si aspecte diferite calitdtii de beneficiar in cadrul sdu. In principiu, ceea ce ne
intereseazd Tn mod deosebit este apartenenta sau neapartenenta contractului de asigurare la

categoria contractului in folosul unui tert.

Daca in contract este desemnat beneficiarul asigurarii, inseamna oare ca acest contract
este neaparat un contract in folosul unui tert si cd i se vor aplica normele din art. 1096-1099 ale
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Codului civil? In prezent, in literatura se duce o discutie aprigd la acest subiect, si anume la
posibilitatea aplicarii contractului de asigurare a prevederilor legale cu privire la contractul in

favoarea unui tert.

De exemplu, doctrinarul rus Braghinski M.1.38 considera ca beneficiarul nu este tertul
despre care este vorba in contractul in folosul unui tert. La fel, in doctrina nu exista certitudine
privitor la aplicarea normelor contractului in folosul unui tert contractului de asigurare de
raspundere civila. La fel, doctrinarul rus Bartos V.M. 387 mentioneaza ca asigurarea de daune,
unul dintre cele mai frecvent intdlnite contracte de asigurare, nu se construieste dupd modelul
contractului in folosul unui tert. Doctrinarul este ghidat de faptul ca, intotdeauna in cazurile
asigurarii de raspundere civild, beneficiarul asigurarii este tertul pagubit, lipsind astfel acordul de
vointd la indicarea beneficiarului prestabilit de legiuitor. Astfel, executarea contractului nu va

depinde de acordul dintre parti.

O a treia opinie apartine lui Foghelson I. B. 38, care atribuie fara ezitare contractul de
asigurare de raspundere civild categoriei de contracte in folosul unui tert, conform carui fapt
tertul are dreptul de a cere debitorului executare in folosul sdu, iar debitorul intotdeauna este

pagubitul.

Calificat intr-un mod sau altul, contractul de asigurare de raspunedere civila creeaza
anumite consecinte juridice atit pentru partile contractante, cat si pentru beneficiar. In practica,
in principiu, ar trebui sd existe o modalitate de aplicare unica pentru a se crea stabilitate juridica

raporturilor juridice civile.

Interpretarea ezitanta a acestui tip de asigurare este generata, credem, de art. 1880 alin.(1)
din Codul civil al Republicii Moldova: In mdsura in care contractantul sau, dupd caz, asiguratul
poarta raspundere civila, tertul pagubit, la alegerea sa, poate inainta o pretentie directa de
reparare a prejudiciului fata de asigurator in temeiul §i in conditiile contractului de asigurare in

oricare din urmatoarele cazuri:

a) daca asigurarea este asigurare obligatorie; b) daca in privinta contractantului sau
asiguratului este intentat proces de insolvabilitate; ¢) daca contractantul sau asiguratul a fost
lichidat sau dizolvat;, d) daca tertul pagubit a suferit o vatamare corporala sau a decedat;

e)daca legea care guverneaza raspunderea civila prevede o creanta directa a tertului pagubit.

386 Braghinski, M.1I. Op.cit., p. 37.

387 Baprom,B.M. K eonpocy o knaccugpurayuoHHot npuHaoiexicHocmu 002080pa CMpaxo8anusi pUCKa padcoanckoli OmeemcmeeHHOCM.
Kypnan «tOpunuueckuit Mup», 2002, Ne 9.

388 ®oreabcon, Y0.B. Kommenmapuii x cmpaxosomy 3akonodamenvcmay - 2-¢ m3ganue nepepa6. U nom. - M., 2002, IOpucr, c. 120,
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Norma indicatd poate crea o dubld reprezentare a calificativului contractului de
asigurare: contract in folosul unui tert sau structura juridica ce reiese din executarea obligatiei, si

anume executarea obligatiei de catre un tert, conform art. 870 din Codul civil.

Din norma invocata in Codul civil la art. 1880 alin. (2), putem determina faptul ca, doar
in cazul 1n care asigurarea este obligatorie si legea o prevede, tertul se poate adresa direct
asiguratorului spre a primi despagubirea in limita sumei asigurate. Astfel, pornind de la alin. (1)
al aceluiasi articol, si anume: drepturile tertelor persoane pagubite se exercitd impotriva celor
raspunzatori de repararea prejudiciului, se creeaza aparenta cd, doar 1n cazurile expres
prevazute la art.1880, alin.(2), tertul pagubit se poate adresa asigurdtorului, in rest - doar
persoanei care a cauzat prejudiciul, contractul de asigurare fiind o situatie de executare a

obligatiei de catre un tert, conform art. 870 al Codului civil.

Daca analizam aceastd posibilitate, putem determina urmatoarele. Executarea obligatiei
de catre terti, precum am mentionat, este reglementata la art.870. Astfel, asiguratul este debitorul
obligatiei de cauzare de daune. Prin contractul de asigurare, asiguratul transmite aceste obligatii
de executare catre asigurator, care va fi tertul ce va executa obligatia. Daca luam ca baza aceasta
teorie, vom vedea cd, la art. 870, este invocatd cu adevarat posibilitatea ca tertul sa execute 0
obligatie a debitorului daca are consimtdmantul acestuia si daca el tertul, are un interes legitim
de a executa, iar debitorul nu executd, sau daca este cert faptul ca debitorul nu va executa la
scadenta. Pana aici ar fi relativ corect. Avem insa alin.(4), care prevede ca debitorul care
incredinteaza unui tert executarea obligatiei rimane responsabil de executare. in comparatie cu
art. 1880 alin.(3), putem determina ca asiguratorul raspunde fatd de persoanele pagubite in limita
obligatiilor ce 1i revin din contractul de asigurare. Revenind la capitolele 1 si 2 ale prezentei
lucrari, vedem ca am opinat deja in acest sens, caci prin aplicarea acestei constructii a
contractului de asigurare de raspundere civild, si anume de a fi calificat asiguratorul in calitate de
tert ce executd contractul, ajungem intr-un punct ce nu poate fi explicat, deoarece tertului nu-i

pot fi incluse obligatii prin contractul incheiat de parti.

Nu putem fi de acord cu opinia conform cdreia acestui contract de asigurare i se pot
aplica regulile executarii contractului de cdatre un tert si cd, in acest sens, tert este

asigurdtorul. Invocam, asadar, urmdtoarele argumente:

- Esenta obligatiei asiguratorului in acest contract de asigurare nu consta in reparatia
prejudiciului cauzat tertului pagubit, ci in achitarea despagubirii de asigurare ca urmare a

prejudiciului cauzat.
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- La momentul incheierii contractului de asigurare, nu existd nici terf pagubit, nici
prejudiciu. Prin urmare, asiguratul nu are ce pune pe seama asiguratorului la momentul incheierii
contractului de asigurare. Contractul de asigurare se incheie cu scopul de a apara interesele
asiguratului in cazul aparitiei raspunderii acestuia in situatia cauzarii unui prejudiciu tertului,

despre care tertul, la momentul Incheierii contractului, nu cunoaste si nici nu poate cunoaste.

Doctrinarul rus M.I.Braghinski mentioneaza ca, in cazul asigurarii de daune, beneficiarul
nu este tertul pagubit,ci chiar asiguratul. In ce priveste contractul de asigurare de riaspundere,
considera ca poate fi incheiat atdt in mod simplu (asigurat si asigurator), cat si dupd modelul
contractului in folosul unui tert (asigurat, asiguritor si tertul beneficar). In principiu, putem
determina ca totusi contractul de asigurare de raspundere civila se Incheie intotdeauna in folosul
tertului si anume a tertului pagubit. Aceasta este esenta si acesta este scopul contractului

analizat.

Contractul de asigurare de daune este unul dintre contractele cel mai des utilizate in
raporturile juridice civile, dar si cel mai des polemizat de catre doctrinari. Astfel, Foghelson 1.B.
sustine ca aplicarea prevederilor contractului in folosul unui tert in contractul de asigurare de
daune nu este absolut evident389, deoarece beneficiarul nu este stabilit de catre stipulant, ci de
lege, printr-o norma imperativa. Totodata, autorul mentioneaza ca desemnarea beneficiarului
intrd In drepturile partilor, insa, in cazul unor anumite tipuri de contracte de asigurare, prin

norme imperative sau reesind din natura contractului, nu este posibila desemnarea3.

In cazul contractului de asigurare de bunuri, in calitate de beneficiar poate fi doar
persoana care are un interes legitim. In cazul contractelor de asigurare de rispundere
contractuald, beneficiar poate fi doar contractantul, fatd de care, conform prevederilor
contractuale, poartd raspundere asiguratorul.Contractul de asigurare de viatd se considera
incheiat in folosul asiguratului, iar desemnarea tertului beneficiar se realizeazd prin informarea

suplimentara scrisa a asiguratorului.

Putem concluziona cd, in cazul contractului de asigurare, nu este importanta
desemnarea beneficiarului sau, dacd a fost desemnat, nu inseamna neaparat cd va avea
calificativele contractului in folosul unui tert. In general, credem ci, in multe dintre constructiile
juridice ale asiguririi, prevederile cu privire la contractul in folosul unui tert sunt aplicabile. In
acelasi timp insd, chiar daca in contract este desemnat un tert, nu iInseamna neaparat ca a fost

incheiat in folosul unui tert. La fel, trebuie sa subliniem faptul ca existenta beneficiarului in

389 Foghelson,1.B. Op. cit., p. 97,
390 HlepmeneBny,®. Kypc mopeosozo npasa. T.2. CI16, 1908, c. 441.
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contract nu este obligatorie, cu exceptia contractului de raspundere civild, in care beneficiarul
este prestabilit de legiuitor, beneficiar fiind tertul pagubit. In cazul contractului de asigurare de
raspundere civila, aspectul de contract in folosul unui tert ii este oferit de triunghiul relatiilor n

cazul survenirii cazului asigurat.

De asemenea, la momentul incheierii contractului de asigurare de raspundere civila,
beneficiarul asigurarii nu este desemnat, caci este desemnat de lege, urmand a fi personalizat la
momentul survenirii cazului asigurat. Astfel, scopul urmarit de parti la momentul incheierii
contractului de asigurare este de a asigura plata despagubirii cauzate unui tert, iar tertul va avea
dreptul, in conditiile stabilite de lege, sa solicite direct achitarea in folosul sau a despagubirii in
marime coraportata la suma asigurata. Astfel, aplicand analogia legii, credem ca putem califica si

acest contract in folosul tertului.

Referitor la asigurarea de bunuri, Codul civil al Republicii Moldova mentioneaza
expres, la art. 1868, alin. (2), ca asigurat poate fi doar persoana care are un interes legitim in
acest sens. Se considera ca are interes legitim persoana care raspunde de integritatea bunului, si
anume persoana care, conform legii, poartd riscul pieirii fortuite a bunului. De obicei, riscul
pieirii fortuite a bunului o poarta proprietarul, daca nu este altfel prevazut in contract sau in lege.
Astfel, daca se va incheia, contractul de asigurare in folosul unui tert nu va fi valabil ca efect al
incdlcdrii normei imperative, deoarece in asigurarea de bunuri, asiguratul trebuie sd aiba un

interes legitim cu privire la bunul asigurat.

Interesul legitim in acest contract este ca asiguratul sau persoana care poarta raspundere
cu privire la riscul pieirii fortuite a bunului sa primeascd o despagubire in cazul in care are loc
pieirea sau deteriorarea bunului asigurat. Una dintre persoanele interesate in a  achita
proprietarului o despagubire pentru pieirea bunului ar fi creditorul, care, in cazul existentei unei
creante, are interesul de a avea asigurat bunul pe care il detine in proprietate. Un exemplu ce se
determind in acest sens este reglementat la pct. 13 al Hotararii Guvernului nr.204
din 28 martie 1995 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la modul de organizare
si functionare a caselor de amanet (lombardurilor)39l, care prevede: Lombardul este obligat sa
asigure obiectele primite in pdstrare §i cele lombardate in suma valorii bunurilor conform

evaluarii efectuate la amanetarea sau la primirea lor in pastrare prin intelegere a partilor.

391 Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 204 din 28 martie 1995 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la modul de organizare
si functionare a caselor de amanet (lombardurilor). in: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1995, nr. 23, art. 191.
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Un caz specific de asigurare de bunuri in folosul tertului este reglementat in Codul civil al
Republicii Moldova la art. 680 - Obligatiile asiguratorului fatd de creditorul garantat, care

determind interventia situatiei de asigurare in folosul creditorului garantat:

(1) Obligatiile prevazute de prezentul articol se aplica ori de cate ori asiguratorului i se
aduce dovada ca un tert (creditorul garantat) detine o garantie reala asupra bunului care face
obiectul unei asigurari de bunuri. Aceasta dovada nu trebuie repetata in cazul in care
asigurarea este prelungita sau este contractata o noud asigurare intre aceleasi parti in privinta
aceluiasi bun asigurat. Asiguratorul poarta aceste obligatii pana cdnd este informat despre

stingerea garantiei reale.

Aceste doud cazuri sunt diametral opuse: dacd, in primul caz, un tert, si nu proprietarul
asigurd bunul, in al doilea, proprietarul asigurd de obicei, dar in folosul creditorului gajist. in
ambele cazuri, exista terti in raportul juridic, dar, calitatea de beneficiar al asigurarii o are fiecare
in mod diferit. De exemplu, In primul caz, calitatea de beneficiar o are proprietarul bunului sau,
dupa caz, creditorul gajist; in al doilea caz, proprietarul va asigura bunul, dar in folosul
creditorului garantat cu gaj, acesta din urma avand dreptul de a solicita direct plata despagubirii

in folosul sau.

In cazul asiguririi de viata, interesul asiguririi in beneficiul unui tert nu este justificat.
Interesul in asigurarea vietii unui tert — asiguratul era reglementat in trecut in legislatia Marii
Britanii, care, in Gambling Act din 1774, prevedea, in calitate de conditie a incheierii unui
contract de asigurare Intru asigurarea vietii unui tert, interesul legitim, interes care trebuia sa aiba
un scop patrimonial. In dreptul continental nu au existat astfel de prevederi. In doctrina rusa de la
inceputul sec. XX, la fel, se determind cerinta unor legaturi intre interesul beneficiarului de

asigurare si viata persoanei, care conditioneaza ca obligatia asiguratorului trebuie inlaturata392,

Apare intrebarea: ar putea fi incheiat un contract de asigurare a vietii unei persoane fata
de care contractantul nu are niciun interes? In acest sens, nu avem practici judiciari. O astfel de
situatie insd, conform opiniei noastre, este reglementata de alte institutii ale dreptului civil, si
anume jocuri si pariuri. Conform opiniei doctrinarului Titovici P.P., contractul de asigurare ar
deveni un pariu fara norme morale despre viata si moartea tuturor ... daca nu am introduce
doua conditii pentru valabilitatea contractului: ... asiguratul cu beneficiarul trebuie sa aiba una

dintre acele conexiuni care, pentru lege, explica si justifica participarea asiguratului la soarta

392 Hurosuy, ILIL. O6sa3amenvcmsa no pycckomy epascoanckomy npagy. Kues, 1894, c. 85.
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beneficiarului3®3. Nu este necesar ca aceasta legatura sa fie una de rudenie, dar sa fie generata de
o relatie personald intre asigurat si beneficiar, ori sd fie generatd de o obligatie de intretinere sau

de o dependenta materiald a beneficiarului fata de asigurat.

Tinem sa relevam faptul ca acestea nu sunt conditii stabilite de lege, ci generate de norme

morale. De altfel, ar fi posibil sa se abuzeze de aceste prevederi legale.

In analiza de mai sus, am observat ci, dupd modernizarea Codului civil al Republicii
Moldova, calitatile de beneficiar si de asigurat au fost pe deplin corelate, in unele aspecte
calitatea lor contopindu-se. Astfel, nu putem mentiona cu certitudine cine este tertul si, respectiv,
nu putem da o solutie generala calificarii sau necalificarii contractului de asigurare ca beneficiar
in lumina art.1096 din Codul civil al Republicii Moldova. De fiecare data, va fi necesara o

abordare atentd a tututor caracterelor contractului.

Analizand acest subiect, trebuie sd tinem cont de prevederile art. 1085 din codul
nominalizat: Contractul produce efecte doar intre parti, dacd legea nu prevede altfel. In calitate
de subiecte ale contractului de asigurare sunt, de obicei, asiguratul si asiguratorul, in anumite
situatii - contractantul (intru asigurarea intereselor asiguratului) si asiguritorul. In aceste doud
constructii juridice, nu gasim in calitate de parte beneficiarul, si pe buna dreptate, deoarece
beneficiarul este o entitate cu totul diferita intr-un astfel de contract. In sirul logic al celor
indicate, putem determina faptul ca, odatd ce beneficiarul nu este parte la contractul de asigurare,
nu-i pot fi impuse obligatii, existand diferite conditii impuse de legiuitor Intru incasarea platii.
De exemplu, art. 1882 din Codul civil al Republicii Moldova prevede: Plata despdagubirii cdatre
contractant sau, dupa caz, asigurat elibereaza asiguratorul de obligatia sa fata de tertul pagubit

in una din urmatoarele situatii:
a) tertul pagubit a renuntat la pretentia sa directa;,

b) tertul pagubit nu a inaintat o cerere de plata direct asiguratorului in termen de 30 de

zile din momentul receptionarii cererii scrise a asiguratorului.

Se solicita doar executarea obligatiei In favoarea lui si realizarea tuturor actiunilor
juridice pre si post executare. Desigur, in cazul in care calitatea de beneficiar si cea de asigurat se
vor contopi, aceastd regula nu se va aplica, iar asiguratul, care este si beneficiar, va avea si

obligatii generate de calitatea de asigurat si nu de beneficiar.

393 paoicoarckoe npaso, yaeonuk nox pen. Kaanuuna, A.I'.; Macasesa, A.M. Yacts nepsast: 2-e u3z., nepepad. u gomn. M: IOpucts, 2003,
c.378.
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Deci, pornind de la spiritul normelor prevazute de Codul civil al Republicii Moldova
dupa modernizare, prin prisma principiului relativitatii efectelor contractelor, tertul beneficiar, in
contractul de asigurare, nu este parte contractatd si, respectiv, nu va fi necesar sd execute
obligatii conform contractului de asigurare, incheiat in beneficiul lui, cu exceptia unor obligatii

ce determina necesitatea de executare a creantei de baza.

La fel, in analiza de mai sus, am observat ca, dupa modernizarea Codului civil, calitatea
de beneficiar si cea de asigurat sunt pe deplin corelate, in unele aspecte contopindu-se. Astfel,
nu putem mentiona cu certitudine cine este tertul si nu putem da o solutie generala calificarii sau
necalificarii contractului de asigurare ca beneficiar in lumina art.1096 din Codul civil. Asadar, de

fiecare data, va fi necesara o abordare atenta a tututor caracterelor contractului.

in general, credem ci, in multe dintre constructiile juridice ale asiguririi,
prevederile cu privire la contractul in folosul unui tert sunt aplicabile. Trebuie sa
subliniem faptul ca existenta beneficiarului in cadrul acestui contract nu este obligatorie,
Cu exceptia contractului de raspundere civila, in care este prestabilit de legiuitor ca
beneficiar este tertul pagubit. Ceea ce tine de contractul de asigurare de raspundere civila,
aspectul de contract in folosul unui tert i este oferit de triunghiul relatiilor in cazul

survenirii cazului asigurat.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

1. Efectele contractului pot fi privite sub doud aspecte: ca subinstitutic a
dreptului civil, parte integrantd a institutiei contractului, ce Inglobeaza totalitatea normelor de
drept civil cu privire la efectele contractelor si, al doilea aspect, in sens direct, ca totalitate a
drepturilor si obligatiilor determinate de parti In contract, ce se identificd normei de conduitd
creatd de parti prin contractul negociat, de care acestea trebuie sd se ghideze si care reprezinta
un drept subiectiv civil, precum si de limitarile normei imperative, de norma dispozitiva, de
principiul bunei-credinte, de echitate, de uzantele si practicile aplicabile intre parti.

2. Principiile efectelor contractelor sunt idei calauzitoare care prezinta modul de
producere a acestor efecte atat fatd de parti, cat si fatd de terti, de manifestare a efectelor,
conditiile 1n care acestea actioneaza si persoanele fata de care se produc.

3. Principiile efectelor contractelor trebuie clasificate dupa criteriul persoanelor
fata de care se produc efectele, si anume: efecte cu privire la parti, acestei categorii fiindu-i
atribuit principiul fortei obligatorii a contractului; efecte cu privire la terti, acestei categorii
fiindu-i atribuite principiul relativitatii efectelor si principiul opozabilitatii efectelor.

4. Principiul fortei obligatorii a contractului determina aspectul obligativitatii
contractului fata de parti, obligativitatea avand un aspect tripartit, potrivit regulilor: - conformi-
tatii executarii, prin care partile contractante sunt tinute sd execute intocmai, una fatd de alta,
obligatiile la care s-au indatorat; - simetriei, potrivit careia contractul poate fi modificat sau
rezolvit numai in conformitate cu clauzele sale ori prin acordul partilor, daca legea nu prevede
altfel; - executarii cu buna-credinta a contractelor.

5. Efectele contractelor fatd de tert sunt dominate de doud principii generale: de
cel al relativitatii si de cel al opozablitatii, principii care determind locul tertului in cadrul
efectelor contractelor.Astfel, relativitatea determina faptul ca tertul nu poate fi obligat de partile
contractante, deoarce aceasta actiune ar atenta, In primul rand, la principiile constitutionale, si
anume la libertatea persoanei, pe cind opozabilitatea implicd obligativitatea tertului de a nu
intreprinde actiuni ce ar aduce atingere drepturilor, nascute din contract, ale partilor.

6. Principiul relativitatii efectelor actului juridic civil este unul dintre principiile
care guverneazd efectele contractelor fatd de terti. El creeazd regula de drept potrivit careia
actul juridic civil produce efecte numai fata de partile sale, fara sa poata profita ori dauna unor
alte persoane, care, in mod simetric, se contrapun negatiei tertii nu au nici drepturi, nici
obligatii in lumina contractului incheiat de parti, cu exceptiile prevazute de lege. Exceptia care
determind principiul relativitdtii efectelor este contractul in folosul unui tert.

7. Cu privire la parte contractanta, putem determina urmatoarele concluzii:
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- Termenul de parte desemneazd, in sens larg, atat una dintre partile actului bi- ori
multilateral, cat si pe autorul actului unilateral, afirmatie necesard sub aspectul aplicabilitatii

principiilor invocate mai sus si cu privire la actele unilaterale.

- Parte nu este doar persoana care incheie direct, personal, prin prezenta fizica, un anumit
act juridic, ci si persoana care incheie actul prin reprezentatul sau (legal sau conventional),
precum si persoana care, in unele cazuri, a aderat la acest contract sau care 1-a ratificat potrivit
art. 370 din Codul civil al Republicii Moldova (incheierea actului juridic fara imputerniciri de
reprezentare) si potrivit art. 358 din acelasi cod (efectele actului juridic de dispozitie al celui

neindreptatit).

- Succesori in drepturi ai partilor sunt persoanele care, la etapa initiald a formarii actului
juridic civil, sunt terti, dar care,ca efect al decesului persoanei fizice, al reorganizarii persoanei

juridice, preiau calitatea de parte cu toate aspectele si consecintele ei.

- Succesorul cu titlu particular, de esentd, ori se substituie pozitiei de parte a contractului,

in legatura cu anumite drepturi si, eventual, cu anumite obligatii, ori rimane, pur si simplu, tert.

- Creditorii chirografari nu sunt nici parte, nici avanzi-cauza, ci se incadreaza categoric in

subdiviziunea tertilor.

8. Tertul este cea mai mobild entitate a contractului. Datoritd acestei mobilitati el isi
poate schimba calitatea fara probleme in cazul in care legea o prevede, daca partile o doresc si
daca el accepta aceastd calitate. Tert, in general, este persoana care nu a participat la incheierea
actului juridic, nici personal si nici prin reprezentare, fiind strdin fatd de contractul incheiat.
Deoarece, la etapa incheierii actului, terti sunt si succesorii, atat universali, cat si cei cu titlu
universal, particulari, precum si creditorii, clasificam tertii dupa cum urmeaza: 1. Tertii care pot
deveni parti (succesorii, ratificantii, aderentii); 2. Tertii beneficiari (tertul beneficiar la contractul
in folosul unui tert); 3. Tertii absoluti, acei terti cdrora nu le pot fi atribuite nici drepturi, nici
obligatii prin contract, dar care au obligatia de a respecta contractul incheiat de parti.

9. Principiul opozabilitatii efectelor contractului este un principiu care determina
locul tertului in cadrul raportului juridic obligational, dar si un principiu cu putere diriguitoare a
activitatii tertului in cadrul efectelor contractului civil. Astfel, el are doud aspecte: activ si pasiv.
Elementul activ consta in faptul ca partile pot pretinde sa respecte actul si sa nu-i aduca vreo
atingere, iar cel pasiv determina faptul ca tertii au indatorirea generald de a nu vatama, in vre-un

fel, drepturile nascute prin contract ale partilor. La polul opus, invocam teza ca inopozabilitatea
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este sanctiune care se aplicad partilor pentru nerespectarea unor drepturi ale tertilor, iar exceptia
legala a opozabilitatii este simulatia, care poate avea in calitate de sanctiune inopozabilitatea.

10. In sensul opozabilitatii contractelor fati de terti, credem oportund crearea unui
registru electronic al contractelor matrimoniale, registru care va da certitudine regimului
matrimonial ales de soti in timpul cdsatoriei pentru creditorii acestora si tertii interesati.

11. In istoricul aparitiei contractului in folosul unui tert, dreptul privat roman nega cu
vehementd contractul in favoarea unui tert. Astfel, se considera ca creditorul nu ar avea niciun
interes de a institui stipulatia in favoarea unui tert, cu exceptia faptului stabilirii exprese de catre
contractului in folosul unui tert a inceput a fi recunoscuta abia pe la sfarsitul sec. al XIX-lea,
cand jurisprudenta franceza si cea germand au determinat posibilitatea existentei interesului
creditorului in incheierea contractului in folosul unui tert si necesitatea includerii acestei
constructii juridice in circuitul civil, ghidandu-se, in special, de principiul libertatii contractuale,
principiu care a creat posibilitatea relizarii acestei exceptii a relativitatii efectelor contractelor.
12. Legislatia aplicata pe teritoriul Republicii Moldova in sec. XIX-XX 1n domeniul
acestei institutii a dreptului civil a avut reglementari clare cu privire la contractul in folosul unui
tert, reglementari care au stabilit existenta acestei institutii Tn cadrul dreptului civil. La fel, au
avut aplicabilitate practicd si normele care au fost destul de novative in comparatie cu
codificarile de drept civil ale altor state ale timpului. Istoricul aparitiei contractului in folosul
unui tert in legislatia nationald este unul destul de linistit. Astfel, el a fost reglementat expres in
codurile civile din 1922 si 1964, dar a avut o aplicabilitate practica redusa datorita lipsei de
proprietate privata si absentei economiei de piatd. Contractul in folosul unui tert este o
constructie juridicd absolut impresionanta ce si-a facut loc in circuitul civil nu prin norma legala,
dar din necesitate si, ca efect, prin practica judiciara. O astfel de abordare gdsim in legislatia si
jurisprudenta majoritatii statelor. Legiuitorul, in acest sens, a fost doar un regulator ce a statuat
doar ceea ce deja era cunoscut de practicieni.

13. Exista contract in folosul unui tert daca: - vointa de a stipula in favoarea unei terte
persoane este certd, neindoielnica; - persoana beneficiarului este determinatd sau, cel putin,
determinabila.

14. Daca tertul beneficiar nu accepta stipulatia, se considera ca dreptul acestuia nici
nu a existat. Stipulantul este singurul indreptatit sa revoce aceastd stipulatie in folosul sau.
Stipulantul nu poate revoca stipulatia fard acordul promitentului. Ea poate fi revocatd doar in
timpul In care acceptarea beneficiarului nu a ajuns la stipulant sau la promitent. Dreptul

stipulantului de a cere executarea in folosul sau este exclus daca, in contract, a fost stabilita o
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astfel de clauza si daca, din natura obligatiei, rezulta ca prestatia putea sau trebuia sa fie
executata numai fata de beneficiar.

15. Revocarea stipulatiei poate fi realizatd doar de stipulant, care este singurul
indreptatit sa o revoce, creditorii sau mostenitorii sai neputand sa faca acest lucru. Revocarea
stipulatiei produce efecte depline din momentul in care aceasta ajunge la promitent. Stipulantul
trebuie sa notifice promitentul despre revocare. Stipulantul poate revoca o stipulatie in favoarea
unui tert doar in timpul in care acceptarea beneficiarului nu a ajuns la stipulant sau la promitent.
Daca beneficiarul a acceptat stipulatia si a comunicat acceptarea ei promitentului sau
stipulantului, atunci revocarea nu isi mai poate produce efecte, deoarce insasi stipulatia a produs
efecte depline, prin acceptarea ei de catre tert. Revocarea stipulatiei trebuie privita in mod diferit
de rezolutionarea sau revocarea actului in sine, rezolutiunea fiind solutia partilor cu privire la
contractul incheiat.

16. In calitate de creditor al creantei stabilite prin contractul in folosul unui tert poate
fi atat tertul beneficiar al contractului, cat si chiar stipulantul, caci, prin refuzul beneficiului de
catre tert, acest drept va trece in patrimoniul stipulantului fara actiuni suplimentare din partea
stipulantului. Din contractul incheiat in folosul tertului, intre tert si promitent se naste un raport
obligational. Tertul beneficiar are calitatea de creditor, iar promitentul are calitatea de debitor.
Ca efect, intru realizarea dreptului sdu, el se poate folosi de toate mijloacele juridice care 1i sunt
caracteristice unui creditor. Astfel, beneficiarul poate cere, de rand cu stipulantul, executarea
contractului Tn masura in care legea sau contractul nu dispune altfel i acest lucru este posibil din
natura prestatiei. Beneficiarul este in drept sd ceard executarea, deoarece este creditorul obligatiei
promitentului in virtutea stipulatiei. Stipulantul are dreptul sa ceara executarea obligatiei de catre
promitent, deoarece el este parte a contractului din care s-a nascut obligatia si este firesc ca
partea contractantd sd poatd cere executarea obligatiilor contractuale de catre cealaltd parte a
contractului.

17. Promitentul poate opune beneficiarului exceptiile fondate pe contractul din care
beneficiarul si-a obtinut dreptul, dar nu si exceptiile fondate pe alte raporturi dintre promitent si
stipulant. Chiar si in cazul in care cererea de executare in favoarea beneficiarului va fi facuta de
catre stipulant, promitentul poate ridica doar exceptiile care rezultd din contractul in al carui
temei s-a nascut dreptul beneficiarului, caci, odata acceptat, beneficiul trece direct in patrimoniul
beneficiarului si nu al stipulantului.

18. Stipulatia realizata mostenitorilor poate fi atit parte a masei succesorale, cat si
delimitatd de masa succesorala si atribuitd mostenitorului asemenea unui drept distinct de

mostenire. In acest sens, este foarte importanti intentia stipulantului la enuntarea stipulatiei.
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19. Debitorul obligatiei, conform contractului in folosul unui tert, este promitentul.
Totodata, acesta din urma ar putea avea o calitate dubla: de debitor 1n raport cu tertul si de
debitor in raport cu stipulantul. Obligatia stipulatiei lui nu va decddea in cazul renuntului
beneficiarului de a accepta beneficiul, renuntul va insemna, in principiu, trecerea acestui drept in
patrimoniul stipulantului.

20. In cazul contractului de donatie in folosul unui tert, daca este calificat asemenea
unei donatii conditionate, caracterul gratuit al contractului este pus la dubiu, deoarece va
constitui o donatie doar pe partea excedentard. O mare parte a contractelor in favoarea unui tert
insd sunt calificate drept donatii indirecte.

21. Revocarea 1n cazul contractului de donatie, la fel, trebuie privita sub doua aspecte:
revocarea stipulatiei si revocarea donatiei. Trebuie sda remarcam faptul ca unele efecte tin de
revocarea stipulatiei (Codul civil al Republicii Moldova, art.1096-1099), iar revocarea acestei
stipulatii va putea fi realizatd doar pand la acceptarea de catre beneficiar a stipulatiei. Totodata,
la revocarea donatiei in general, se vor aplica regulile de la art. 1207-1212 din acelasi cod.
Revocarea, modificarea contractului tine de parti, dar consecintele acestora le va suporta tertul
beneficiar.

22. Renta este un contract in care este prevazutd expres posibilitatea de legiuitor de a
fi inclus efectul contractului in folosul tertului. Contractul de rentad in folosul unui tert poate fi
clasificat in doua tipuri: contractul de rentd gratuit, caruia se aplica regulile donatiei; - contractul
de renta oneros.

23. Tertul, in cadrul contractului de renta, poate fi implicat in determinarea termenului
de contract. Astfel, caracterul viager poate fi determinat nu doar de viata credirentierului, dar si
de cea a tertului.

24. Pornind de la spiritul normelor prevazute de Codul civil dupad modernizare, prin
prisma principiului relativitatii efectelor contractelor, tertul beneficiar nu este parte in contractul
de asigurare (contractatd) si nu va fi necesar sa execute obligatii conform contractului de
asigurare incheiat n beneficiul lui, cu exceptia unor obligatii necesare pentru executarea creantei
de baza.

25. Dupa modernizarea Codului civil al Republicii Moldova, calitatea de beneficiar si
cea de asigurat au fost corelate deplin, iar in unele aspecte aceste calitati se contopesc. Astfel, nu
putem da o solutie generala calificarii contractului de asigurare in calitate de contract in folosul
unui tert. De fiecare data, va fi necesara o abordare atenta a tututor caracterelor contractului.

26. Desemnarea unui tert in contractul de asigurare nu va insemna neapdrat ca acest
contract a fost incheiat in folosul lui. Este de remarcat faptul ca existenta beneficiarului in cadrul

acestui contract nu este obligatorie, cu exceptia contractului de raspundere civila, in care
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beneficiarul este prestabilit de legiuitor, beneficiar fiind tertul pagubit. In cazul contractului de
asigurare de raspundere civila, aspectul de contract in folosul unui tert ii este oferit de triunghiul
relatiilor in cazul survenirii cazului asigurat.

27. Contractul de administrare fiduciara cu numirea unui beneficiar ar trebui sa fie
recunoscut in calitate de contract in folosul unui tert, conform reglementarilor art. 1096-1099 din
Codul civil. Cu toate acestea, datorita faptului ca legiuitorul nu stabileste expres drepturile si
obligatiile fondatorului administrarii si cele ale beneficiarului in temeiul unui astfel de contract,
precum si datoritd continutului specific al interesului beneficiarului, partile, pentru a evita
eventualele conflicte, ar trebui sa convind asupra conditiilor corespunzatoare din textul

contractului.

Evidentiind regimul juridic al efectelor contractelor fatd de terti, facem

propuneri de lege ferenda, dupa cum urmeaza:

- Credem oportuna realizarea unor corectari in legislatie, si anume in Codul civil al
Republicii Moldova, cartea a treia, titlul II, capitolul VI, prin delimitarea efectelor contractelor in
doua sectiuni: prima sectiune - efectele fata de parti, in care urmeaza a fi inserat principiul fortei
obligatorii a contractelor; sectiunea a doua - efectele fata de terti, in care sa fie inserat principiul
relativitatii efectelor si principiul opozabilitatii. Astfel de modificari ar crea o claritate pentru
practicieni si ar face distinctie neta intre efectele fata de parti si efectele fata de terti.

- Respectiv, propunem includerea in norma Codului civil a principiului opozabilitatii
efectelor contractelor fatd de terti, dupa cum urmeaza: Efectele contractului sunt opozabile
tertilor. Tertii pot beneficia de efectele contractului, dar fard a avea dreptul de a cere
executarea in folosul lor daca legea sau contractul nu prevede altfel.

- Modificarea art. 1086, alin. (2) din Codul civil, dupa cum urmeaza: Contractul produce
efecte si pentru succesorii universali sau cu titlu universal daca din lege, din acordul partilor
sau din natura obligatiei nu rezulta altfel.

- Credem oportund completarea art. 1096 cu un nou alineat, care ar stabili statutul
acceptarii stipulatiei pentru tert: Daca terful beneficiar nu accepta stipulatia, se considera ca

dreptul acestuia nici nu a existat.

- Datorita caracterului mai mult de procedura al normei stabilite in art. 1201 din Codul civil,
credem inoportuna aflarea in cod a prevederilor legale ale art. 120. Consideram ca acest articol
trebuie sa se regaseasca Intr-o norma de procedura. Propunem, asadar, excluderea lui din textul
Codului civil si includerea in normele Legii nr. 246 din 15 noiembrie 2018 privind procedura

notariala, si anume completarea capitolului III cu un articol, avand titlul Autentificarea
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contractului de donatie cu privire la imobilele cu destinatie locativa, in care norma discutata si-

ar gasi locul.
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