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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea temei de cercetare si importanta problemei abordate. In etapa actuali a
dezvoltarii societatii, asigurarea interactiunii sale optime cu mediul natural a devenit una dintre cele
mai presante probleme globale cu care se confruntd umanitatea. Se cauta tot mai mult un echilibru
intre interesele economice ale societatii si conservarea mediului, inclusiv pentru generatiile viitoare.
Prin urmare, un studiu al regimului juridic al ariilor protejate inseamna intelegerea procesului de
influenta a relatiilor de mediu asupra continutului actelor si a normelor constitutionale si juridice in
in specificul lor, poate contribui in mod semnificativ la dezvoltarea durabila a societatii.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de cercetare.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul cercetirii este prezentat sub forma unei analize a literaturii
de specialitate, a rapoartelor internationale privind ariile protejate si a cazurilor examinate de CJUE
privind aplicarea directivelor UE privind retelele de arii protejate.

Obiectivele cercetarii: sintetizarea literaturii Tn domeniul regimului juridic al ariilor protejate;
analiza instituirii regimului juridic al ariilor protejate in cazul unor state ale UE; investigarea
administrarii si a managementului ariilor protejate; analiza infrastructurii institutionale a retelelor de
arii protejate la nivelul UE; rolul jurisprudentei si cresterea eficientei in implementarea directivelor
privind pasarile si habitatele; investigarea si analizarea juridica comparativd a reglementarii ariilor
protejate de catre CJUE; importanta Hotararilor CJUE, pentru punerea in aplicare a directivelor
privind pasarile si habitatele; elaborarea de concluzii, propuneri, recomandari pentru Tmbunatatirea
administrarii ariilor protejate In cazul Republicii Moldova.

Baza metodologica a cercetarii stiintifice. Lucrarea investigheaza regimul juridic al ariilor
protejate la nivelul UE si rolul jurisprudentei europene in reglementarea ariilor protejate. In acest
capitol se demonstreaza necesitatea reglementarii zonelor protejate, deoarece protectia biodiversitatii
si a patrimoniului natural creeaza conflicte in ceea ce priveste utilizarea si conservarea acestora, in
special pe segmentele transfrontaliere. Importanta ariilor protejate transcende teritoriile si
reglementdrile nationale. Solutiile acestor conflicte trebuie justificate pentru grupurile de interese
implicate si afectate, pentru a garanta legitimitatea si eficacitatea acestora din perspectiva interesului

global comun, de a se insista pe mentinerea biodiversitatii si ecosistemelor.



In cadrul cercetirii, se sustine legitimitatea solutiilor de guvernare care se bazeazi atét pe justitia
distributiva, cat si pe cea procesuald in ceea ce priveste ariile protejate. Pe de o parte, distributia
consecintelor benefice si adverse ale guvernarii ariilor protejate trebuie sa fie justificatd. Pe de alta
parte, luarea deciziilor cu privire la ariile protejate trebuie s satisfacd asteptarile cu privire la justitia
procesuala a CEJ.

Se exemplifica aceste argumente, analizand Directiva privind habitatele Uniunii Europene si
experientele statelor in implementarea acesteia. La fel, teza demonstreaza modul 1n care lipsa atentiei
fatd de justitia distributiva si procesuald a dus la conflicte care au Intirziat punerea in aplicare a
directivei si au subminat eficienta acesteia.

Recunoscand nevoia urgenta de a conduce tranzitia la o dezvoltare cu adevarat durabila, credem
ca grupurile care disting inca dimensiunile economice, sociale si de mediu ale activitdtilor umane pot
impiedica crearea conditiilor pentru o dezvoltare durabild. Lucrarea noastra examineaza modelele de
referintd pentru integrarea unor astfel de perspective economice, sociale si de mediu ale dezvoltarii
durabile, propunand o abordare sistemica. Luam in considerare ariile protejate ca modele de
dezvoltare durabild printr-un studiu de caz, discutdnd (1) necesitatea integrarii dimensiunilor
economice, sociale si de mediu ale activitatii umane si (2) oportunitatile oferite de ariile protejate ca
modele de referinta pentru promovarea dezvoltdrii durabile pe teritoriul Inconjurator. Concluziile
evidentiaza valoarea culturald a ariilor protejate ca modele de dezvoltare durabila, care sustin
guvernanta teritoriald pe baza unei abordari sistemice.

Noutatea si originalitatea stiintifica a rezultatelor obtinute.consta in efectuarea unei analize
amadnuntite si aprofundate a particularitatilor legale de instituirea si administrarea ariilor protejate la
nivelul UE, atat din punct de vedere stiintific, cat si din punct de vedere practic (elaborarea
recomanddrilor CJUE). Rezultatul obtinut poate contribui la o mai bund abordare legald si
institutionald a ariilor protejate in Republica Moldova, material util legislatorilor de mediu din
Republica Moldova si institutiilor de mediu.

Problema stiintifica importanta solutionata.constau in dezvoltarea unor caracteristici
distinctive ale administrarii ariilor protejate, cu stabilirea ulterioard a reglementarii lor legale in
conformitate cu jurisprudenta CJUE, in vederea aplicdrii lor practice adecvate in diverse situatii
juridice din Republica Moldova.

Semnificatia teoretica. Prevede necesitatea si importanta analizei experientei CJUE si a statelor

UE privind caracteristicile administrarii ariilor protejate din punct de vedere legal si stiintific (dreptul
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mediului, conservarea speciilor, conservarea habitatelor etc.). Rezultatele obtinute in cursul cercetarii
stiintifice vor servi ca studiu pentru urmadtoarele cercetdri: interdisciplinaritate dintre dreptul
international al mediului si administrarea habitatelor, conservarea biologica a speciilor pe cale de
disparitie, administrarea economica a habitatelor din ariile protejate, din perspectiva noilor orientari
pe plan international.

Valoarea aplicativa a lucrarii.rezida in aplicabilitatea practica a studiului stiintifico-practic,
precum si in propunerile si recomandarile pentru modernizarea administrdrii ariilor protejate in
Republica Moldova. Principalele obiective ale acestui studiu sunt identificarea naturii amenintarilor
asupra ariilor protejate si evaluarea eficacitatii sistemelor si managementului ariilor protejate din UE,
precum si evaluarea utilizarii conceptelor din biologie in conservarea si in managementul ariilor
protejate. Existd dovezi ca ariile protejate, planificate ca parte a retelelor de conservare mai mari,
odata conectate, oferd solutii practice tangibile pentru problema extinctiei speciilor si adaptarea la
schimbarile climatice.

Rezultatele stiintifice principale Tnaintate spre sustinere. Principalele impedimente la
protectia mediului sunt problemele asociate cu [1]:

. lipsa implementdrii bunelor practici, asociatd cu incertitudinea (de exemplu, implicatiile
esecului de a identifica o retea SPA si SAC coerenta si implicatiile acesteia pentru industriile marine);
. implementare slaba sau inconsistenta;

. lipsa de indrumari sau informatii necesare pentru implementarea legislatiei (de exemplu, lipsa
obiectivelor clare de conservare pentru siturile Natura 2000 [2]);

. lipsa resurselor si a expertizei din partea autoritatilor guvernamentale si a autoritdtilor de
reglementare pentru a sprijini implementarea eficienta.

Cazuistica mentionata in lucrare arata, cel mai adesea, o diferenta de interpretare intre statele
membre, pe de o parte, si Comisie si CEJ, pe de alta parte. Comisia si CEJ interpreteaza, de regula,
directivele privind mediul in functie de obiectivul lor, care este protectia mediului. Pe de alta parte,
statele membre incearca adesea sd gaseascd un echilibru intre mediul inconjurdtor si interesele
economice. Cazurile preliminare, cum ar fi First Corporate Shipping si Standley, arata ca, daca statele
membre se limiteaza la o interpretare strictd, reprezentantii mediului privat au obiectii Tmpotriva
deciziei lor.

Adesea, directivele lasd loc pentru interpretare. Aceasta este inerenta in orice fel de legislatie si

cu atat mai mult in legislatia europeana, din cauza procedurilor dificile de a ajunge la un acord. Textele
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sunt intotdeauna compromisuri intre diverse interese (ale Comisiei, statelor membre, dar si ale
persoanelor afectate de o directiva) si se prefera interpretarile care sunt cele mai favorabile intereselor
proprii, In functie de cine face interpretarea. Este probabil ca statele membre sd utilizeze textele
deschise la interpretéri din directive pentru a permite extinderea activitatilor economice. Pe de alta
parte, Comisia doreste sa protejeze mediul si alege sd adopte o interpretare mai stricta.

Directivele studiate Tn aceasta lucrare contin, fiecare, propriile proceduri pentru desemnarea
zonelor protejate. In conformitate cu Directiva privind pasarile salbatice, statele membre trebuie si
desemneze zonele respective. Tn Directiva privind habitatele, a fost accentuat rolul Comisiei Tn
procedura de desemnare. Directiva privind nitratii lasa statelor membre alegerea de a identifica zonele
vulnerabile sau de a aplica directiva pe intregul teritoriu national. Directiva privind apa pentru scaldat
are un sistem diferit: directiva trebuie sa se aplice tuturor zonelor care se Incadreaza in definitia apei
de scélda date in directiva.

Implementarea rezultatelor stiintifice.rezultatele prezentei lucrdri vor fi prezentate si
sustinute 1n cadrul conferintelor, publicate in articole stiintifice specifice (experienta litigiilor
rezolvate de CJUE privind ariile protejate, recomandari legale pentru specialistii din diverse domenii
implicati In conservarea speciilor si a habitatelor). De asemenea, pot fi Tnaintate sub forma de
recomandari pentru imbunatatirea legislatiei privind activitdtile cu caracter economic (nedistructive)
din ariile protejate ale Republicii Moldova si vor servi ca suport de baza la unele discipline direct sau
indirect legate de ariile protejate; justitie; participare; Directiva privind habitatele.

Materialele studiului pot fi aplicate in realizarea cursului de ,,Dreptul mediului”, in discipline
juridice prvind domeniul industriei, cursuri speciale, in lucrari stiintifice si in pregatirea manualelor.
Intentia teoretica a cercetdrii este extinderea intelegerii infiintdrii si dezvoltarii fundamentelor
constitutionale ale protectiei mediului nu numai in Republica Moldova, dar si in UE. De asemenea,
lucrarea va permite sd fie combinate avantajele metodologiei moderne cu potentialul traditiilor
teoretice si practice ale dreptului mediului din Republica Moldova.

Aprobarea rezultatelor stiintifice. Principalele rezultate efectuate au fost prezentate si
aprobate la 2 conferinte nationale si internationale.

Publicatiile privind tema tezei. Rezultatele cercetarii si-au gasit reflectare n rapoartele
prezentate Tn cadrul unor intruniri stiintifice nationale si internationale (colocvii, conferinte,
congrese), precum siintr-0 serie de publicatiistiintifice, dintre care le enumeram pe cele mai

importante:



e Reglementdri vizand protectia stratului de ozon si lupta contra efectului se serd. In
cadrul: Revista “Vector European” nr.2 din 2019, pag. 20-24. ISSN 2345-1106 E-
ISSN 2587-358XM,;

o Reglementari juridice privind protectia aerului din perspectiva schibarilor climatice
la nivel global. In cadrul: Teoria si practica administrarii publice: Materiale ale
Conferintei stiintifico-practice cu participare internationala 17 mai 2019. pag. 419-

424,

o Reflectii juridice asupra strategiei comunitare europene in domeniul mediului.
Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul European al Cercetarii si Educatiei
Vol.6, Partea 1, 2019 Conferinta "Perspectivele si Problemele Integrarii in Spatiul
European al Cercetarii si Educatiei" 6, Cahul, Moldova, 6 iunie 2019. Disponibil in
IBN: 24 decembrie 20109.

e Protected Areas in the 21st Century : Their Value and Benefits for the Global

Ecosystem. (Arii protejate in secolul 21: valoarea si beneficiile lor pentru ecosistemul
global). Postmodern Openings - Covered in: Web of Science (WOS); EBSCO;
ERIH+; Google Scholar; Index Copernicus; Ideas RePeC; Econpapers; Socionet;
CEEOL; Ulrich  ProQuest; Cabell, Journalseek; Scipio; Philpapers;
SHERPA/ROMEO repositories; KVK; WorldCat; CrossRef; CrossCheck. 2021,
Volume 12, Issue 2, pages: 410-432 ; ISSN: 2068-0236 e-ISSN: 2069-9387. DOI:
https://doi.org/10.18662/po/12.2/315.

e The purpose of judicial ballistics and the need to study it. Publicat in: JOURNAL OF
ROMANIAN LITERARY STUDIES numarul 34/ 2023 (aparitie: 15 octombrie
2023), Editor: Institutul de Studii Multiculturale ALPHA; Editura Arhipelag XXI,
ISSN: 2248-3004, Web site: http://asociatia-alpha.ro/jrls.php. Indexare Baze de date
internationale: CEEOL, Global Impact Factor, Google Academic, Research Gate,
Academic.edu, WorldCat, SSRN, BDD, OCLC, SJIFactor, Electronic Journals
Library (EZB), Scilit.

Volumul si structura tezei.Teza consta dintr-o introducere, trei capitole, o listd de acte
legislative si alte acte juridice de reglementare utilizate, o bibliografie a literaturii de specialitate si

rapoarte ale organizatiilor internationale privind ariile protejatedin 315 titluri, adnotari (in trei limbi),



lista de abrevieri, introducere, 3 capitole, concluzii generale si recomandari, 2 anexe, 142 pagini text
de baza.

Cuvinte-cheie:strategii de conservare; conflicte de mediu; arii protejate; teritoriu; habitat;
gestionarea resurselor naturale bazate pe comunitate; conservarea biodiversitatii; Servicii
ecosistemice; sisteme social-ecologice; dezvoltare durabila; biodiversitate; managementul ariilor

protejate.



CONTINUTUL TEZEI

Introducerea justificd relevanta subiectului ales al cercetarii, indica starea dezvoltarii sale
stiintifice, determind subiectul, scopul si obiectivele studiului, baza sa teoretica si metodologica,
fundamenteaza noutatea stiintifica a tezei si semnificatia sa practica, si furnizeaza informatii despre
aprobarea rezultatelor cercetarii.

Capitolul I, cu titlul ,,Ariile protejate in secolul XXI: valoarea si beneficiile acestora pentru
ecosistemul global”, prezinta noile provocari globale, problemele internationale si europene din sfera
protectiei mediului si a instituirii ariilor protejate. In subcapitolul 1.2. se demonstreaza interactiunea
dintre actorii economici, stat si societatea civild in privinta ariilor protejate. Acest subcapitol arata ca
lumea moderna a intrat intr-o noua etapa a dezvoltarii sale - globalizarea, de aceea este important ca
procesul de globalizare sa serveasca dezvoltarii durabile, iar pentru aceasta este necesar ca si
cheltuielile economice sa depinda de solutii echilibrate la problemele socio-economice de conservare
a mediului.

Ariile protejate cuprind o mare varietate de medii naturale si semi-naturale. Sub aspect istoric,
au luat multe forme: de la siturile sacre ale comunitatilor indigene si rezervatiile de vanatoare din
epoca medievald, la parcuri nationale si rezervatii naturale mai moderne [4]. Dupa cel de-al Doilea
Rézboi Mondial, aprecierea din ce in ce mai mare a valorii intrinseci a naturii a fundamentat ideea ca
rolul principal al unei zone protejate era de a pastra diversitatea biologica. Cu toate acestea, incepand
cu anii ‘70, a aparut o optica diferita, in care ariile protejate sunt privite ca o componenta criticd a unui
sistem de sprijin pentru viata, un depozit al biodiversitatii si, in acelasi timp, o sursd potentiala de
bogatie economica, cu conditia ca bogatia sa fie exploatata durabil. Din ce Tn ce mai mult, valoarea
sociald si economica a ariilor protejate primeste recunoastere din partea societatii, deoarece oamenii
devin mai constienti de serviciile ecosistemice pe care le ofera ariile protejate, dincolo de conservarea
biodiversitatii. Aceste servicii includ apa curatd, reglarea temperaturii, furnizarea alimentelor si
valoarea estetica [5].

Gestionarea integratd a peisajului implica toate partile interesate, care colaboreazd pentru
integrarea politicilor si practicilor in diferitele lor obiective de utilizare a terenului, in vederea
asigurdrii durabilitdtii peisajelor [6]. Gestionarea integratd a peisajului este o abordare menita sa
raspunda la problemele majore la nivel mondial, precum saracia, insecuritatea alimentara, schimbarile

climatice si pierderea biodiversitatii [7]. O abordare coordonatd este necesard pentru a raspunde la
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toate aceste probleme, deoarece acestea sunt interconectate si pentru a beneficia de eterogenitatea
elementelor care alcatuiesc aceste peisaje [8].

Tn completare cu managementul patrimoniului ecosistemelor, conceptul complex de guvernare
a patrimoniului natural a fost dezvoltat pe parcursul secolului al XX-lea [9]. Aceasta a dus la crearea
matricei de guvernare a UICN, Tn care categoriile de arii protejate sunt verificate incrucisat cu patru
tipuri de guvernantd, si anume guvernanta exercitatd de catre guvern, guvernanta comund, guvernanta
privatd si guvernanta efectuatd de catre popoarele indigene si comunitdtile locale. Desi aceastd
evolutie a fost o realizare destul de mare, a primit si cateva critici, care sustin ca ,,matricea” are o
viziune ingusta si restrictiva asupra guvernarii si ignora guvernanta spirituala [10].

Conceptul de guvernanta precizeaza cine ia deciziile, precum si contextul si procedurile pentru
luarea deciziilor 1n ariile protejate. O inovatie notabila in conceptualizarea UICNa guverndrii de mediu
este ca ea include calitate si vitalitate. Calitatea guverndrii de mediu include, printre alte aspecte,
legitimitatea si echitatea in raport cu toti actorii implicati in conservarea patrimoniului ecologic,
inclusiv cu popoarele indigene si zonele conservate ale comunitatii locale [11].

Astfel, conceptualizarea ariilor protejate a trecut de la evaluarea stiintificd a expertilor, la
evaluarea de catre popoarele indigene si comunitatile locale, precum si de alti detinatori de cunostinte
in acest domeniu. Evaluarea expertilor, bazata pe stiinta, s-a dezvoltat treptat si a dat loc evaluarii de
catre pastratorii valorilor traditionale, religioase, culturale si spirituale ale patrimoniului natural, cum
ar fi popoarele indigene, liderii spirituali (comunitati religioase, de exemplu, Muntele Athos etc.) si
comunitatile locale [12]. Acest lucru a dus la recunoasterea valorilor derivate din stiintele traditionale,
normele sociale, invataturile religioase si spirituale si practicile traditionale [13], rezultand un interes
crescut pentru valorile impartasite intre abordarile stiintifice occidentale si stiintele traditionale asupra
mediului si habitatului uman in cadrul interpretdrii, managementului si guvernantei patrimoniului
natural [14].

Astfel, aria protejata a cunoscut o trecere de la un subiect de interes tangential la mostenire
intangibila, care reflecta inclusiv valori religioase si spirituale. A existat 0 trecere dincolo de atributele
culturale tangibile, catre recunoasterea semnificatiei patrimoniului cultural si spiritual intangibil.
Semnificatia spirituald a naturii include valori animiste si religioase si a fost printre cei mai influenti
factori pentru conservarea naturii de-a lungul istoriei [15].

Peste 85% din umanitate adera la unele credinte, iar institutiile religioase sunt printre cele mai

vechi si mai influente organizatii din lume. Organizatiile de conservare si-au dat seama treptat de
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necesitatea cresterii sprijinului social pentru conservarea patrimoniului natural in colaborare cu
organizatiile religioase. Aceastd realizare a generat un interes pentru analiza contributiei la
conservarea naturii din partea unor religii si organizatii cu orientare religioasd, cu viziuni specifice
asupra lumii in aplicarea initiativelor bio-culturale [16].

Capitolul II, cu titlul ,,Analiza legislatiei si a practicilor legale privind ariile protejate in
unele tiri ale UE” este dedicat unei analize juridice comparative a caracteristicilor esentiale ale
conceptelor de ,.arii protejate”, ,infrastructurd institutionald”, precum si analizdrii functiilor si
obiectivelor statului Tn domeniul protectiei mediului si a conservarii biodiversitatii la nivelul ariilor
protejate. In cadrul acestui capitol se analizeaza mecanismul administrativ-juridic si economico-legal
al ariilor protejate la nivelul UE, precum si instrumentele individuale pentru imbunétatirea
mecanismului organizatorico-legal al apararii ariilor protejate. Aceasta analiza a condus la concluzia
ca mecanismele administrativ-juridice si economico-juridice eficiente au o importantd deosebita in
conditiile crizei economice globale, precum si din perspectiva transformarilor continue ale sistemului
statal de management de mediu, a luptei impotriva barierelor administrative si a redistribuirii puterilor
intre organele guvernamentale in ceea ce priveste protectia si conservarea habitatului natural.

Protectia mediului este in prezent unul dintre domeniile prioritare de activitate ale UE, impreuna
cu alte domenii de integrare europeand. De asemenea, UE are o competentd largd in domeniul
protectiei mediului, avand in vedere cd in acest domeniu sunt emise un numar semnificativ de
reglementari paneuropene. Uniunea are competente semnificative pentru cooperarea internationald in
domeniul protectiei mediului si a sigurantei mediului.

Un moment semnificativ in acest sens este includerea politicii de mediu si a protectier mediului
in proiectul Constitutiel UE si in Tratatul de la Lisabona. Este semnificativ faptul ca, de la semnarea
Tratatului de la Maastricht, Uniunea Europeand s-a transformat treptat si intr-o ,,uniune ecologica”.
Statele membre ale UE integreaza sarcinile de protectie a mediului in legislatiile nationale. Uniunea
Europeand a adoptat numeroase directive de mediu, pe care statele membre trebuie sd le includa in
legislatia nationala.

In domeniul protectiei naturii, au fost incheiate multe acorduri sau conventii multilaterale de
mediu. Comunitatea Europeand este implicata activ in elaborarea, ratificarea si punerea in aplicare a
acestor acorduri multilaterale. Tratatele UE ofera in detaliu oportunitatea Comunitatii Europene de a
participa la acorduri internationale de mediu, impreuna cu statele membre. Acestea sunt enumerate

mai jos, in ordine cronologica:
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1.
2.

acorduri multilaterale de mediu;

Conventia privind zonele umede de importantd internationald, in principal ca habitat pentru

pasdrile de apa [17];

3.
4.
S.

Conventia privind protectia speciilor migratoare de animale salbatice [18];
Conventia privind protectia faunei salbatice si a florei habitatelor naturale in Europa [19];
Conventia privind diversitatea biologica [20].

Pe langa directivele si acordurile internationale, exista o serie de strategii si documente ale UE

care se concentreaza asupra conservarii naturii si care pot fi de interes pentru tarile europene vecine.

Directiva 2009/147/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 30 noiembrie
2009privind conservarea pasarilor salbatice[21];

Directiva2011/92/UE a Parlamentului European si a Consiliuluidin 13 decembrie
201 Iprivindevaluareaefecteloranumitorproiectepublicesi private asupramediului[22];
Directiva2004/35/CE a Parlamentului European si a Consiliuluidin 21 aprilie
2004privindraspundereapentrumediulinconjuratorinlegatura cu
prevenireasireparareadauneloradusemediului[23];

Directiva 84/631/EEC a Consiliuluidin 6 decembrie 1984
privindsupraveghereasicontrolulincadrulComunitétiiEuropene a transportuluitransfrontalier
de deseuripericuloase[24];

Directiva 92/43/EEC a Consiliului din 21 mai 1992 privindconservareahabitatelornaturalesi
a speciilor de faunasiflorasalbatica[25];

Directiva 91/676/EEC a Consiliului din 12 decembrie 1991

privindprotectiaapelorimpotrivapoluarii cu nitrati din surseagricole[26].

Capitolul II1, cu titlul ,,Studii de caz ale CJUE: relevanta practicii judiciare pentru mediul

social-economic”, aratd modul cum Comunitatea Europeana si-a pus in aplicare propria politicd de

mediu in ultimii 50 de ani. In aceastd perioadd, Comunitatea, si ulterior Uniunea Europeana, au luat

masuri de mediu semnificative, au creat un cadru legal pentru monitorizarea, reglementarea si

coordonarea activitatilor de mediu ale statelor membre ale UE si au dezvoltat si implementat noi

abordari pentru protejarea si imbundtdtirea calitdtii mediului. Uniunea Europeana este unul dintre

liderii cooperarii in domeniul mediului, atat pe continentul european, cét si in lume. Mai mult, politica

si activitatile de mediu ale Uniunii sunt in mod inextricabil legate de activitatile globale Tn domeniul

protectiei mediului, inclusiv de cele desfasurate sub auspiciile ONU [27]. Directivele privind pasarile
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si habitatele stabilesc rezultatele pe care trebuie sa le obtind statele membre, farda a dicta neaparat
mijloacele de obtinere a acestor rezultate, 1dsand o anumitd marjd de libertate guvernelor statelor
membre cu privire la normele exacte care trebuie adoptate. Hotararile CJUE nu se califica sau nu
restrictioneaza aceasta libertate.

Incercarea de a elabora si impune reguli dure si rapide din astfel de hotarari ale CJUE si de a le
incorpora intr-o directiva a UE, definind efectiv abordarea ,,corectd” a punerii lor in aplicare, ar putea
incalca principiul subsidiaritatii. Anexa II la aceasta teza ofera o imagine de ansamblu asupra modului
n care functioneaza CJUE si importanta jurisprudentei Curtii pentru implementarea directivelor UE.
Hotérarile CJUE nu prevad si nu sunt destinate sa prevada abordarea precisd pe care trebuie sa o
adopte toate statele membre pentru punerea n aplicare a directivelor UE. Jurisprudenta CJUE ofera
claritate in ceea ce priveste interpretarea directivelor si confirma daca statele membre au actionat legal
in transpunerea / implementarea cerintelor lor.

Directiva privind pasarile salbatice a fost adoptata in 1979, ca o prima directiva europeana in
domeniul protectiei naturii [28]. Scopul sau este de a proteja toate pasarile care traiesc in mod natural
in statele membre, iar domeniul sau de aplicare nu se limiteaza la speciile amenintate.Libertatea
statelor membre Th desemnarea SPA-urilor in conformitate cu Directiva privind pasarile salbatice este
foarte limitatd. Doar criteriile ornitologice pot fi decisive pentru desemnarea zonelor de protectie
speciald [29]. Multe state membre au desemnat zone prea putine sau prea putin extinse [29].

Comisia si CEJ au interpretat in mod limitat libertatea statelor membre, in timp ce statele
membre [30] sustineau teza ca un echilibru intre cerintele ornitologice si cele economice era posibil.
Articolul 4 din Directiva privind pasdrile sdlbatice nu deschide aceastd posibilitate de interpretare si
nu exista niciun motiv convingator pentru care ar putea fi aplicate cerintele economice si recreative
de la articolul 2 pentru desemnarea SPA-urilor. Acest lucru este cu atat mai evident cu céat articolul 2
se referd la protectia tuturor pasarilor, iar articolul 4 se limiteaza la speciile pe cale de disparitie, iar
interpretarea restrictiva se justificd deoarece cerintele pentru protectia speciilor pe cale de disparitie
sunt mai stricte.

Directiva privind habitatele a fost adoptata in 1992 ca o completare a Directivei privind pasarile
silbatice. Scopul sau este de a proteja animalele (altele decét pasarile) si plantele [30]. In conformitate
cu Directiva privind habitatele, habitatele nu sunt protejate numai pentru a beneficia de viata salbatica

care traieste in zonele respective, ci si pentru propriile caracteristici intrinseci.
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Spre deosebire de Directiva privind pasarile salbatice, nu exista o lista stricta, precum lista IBA,
care clarifici ce zone ar trebui sa fie desemnate. Acest lucru are doud consecinte. In primul rand, este
mai dificil pentru Comisie sd demonstreze, intr-o procedurad de Incélcare a obligatiei de desemnare a
zonelor in fata CEJ impotriva unui stat, ¢4 ar fi trebuit si fie desemnati o anumita zona. In al doilea
rand, niciun efect direct nu poate fi atribuit articolului 6, in domeniile care nu au fost desemnate oficial
sau nu sunt incluse cel putin pe lista de situri de interes comunitar. Nu exista suficiente criterii n
directiva pentru a stabili cu certitudine faptul ca un sit ar fi trebuit sau nu sa fie desemnat.

In ceea ce priveste Directiva privind pasarile [30], discutia privind marja de apreciere pentru
statele membre in desemnarea zonelor a fost posibild, pana la adoptarea Directivei privind habitatele,
iar statele membre erau destul de constiente de lipsa de competente discretionare in propunerea si
desemnarea siturilor. In schimb, insi, au fost ridicate intrebari cu privire la aplicarea regimului de
protectie. Motivele economice nu au mai fost prezentate ca justificare pentru a nu desemna o zona de
protectie speciala, ci sunt prevazute in procedura de la articolul 6 alineatul (3-4) din directiva privind
acordarea autorizatiei pentru desfasurarea de proiecte de dezvoltare intr-un SAC.

Scopul Directivei privind nitratii [21] este reducerea si prevenirea poludrii apei cauzate de nitrati
proveniti din surse agricole. Directiva contine obligatia de a identifica apele care sunt sau pot fi
afectate de poluarea cu nitrati. Zonele de teren in care curg aceste ape trebuie s fie desemnate ca zone
vulnerabile.In statele membre care au ales sa nu aplice directiva pe intreg teritoriul lor au aparut mai
multe probleme [28]. Statele membre au preferat sa mentind desemnarea zonelor vulnerabile la 0
suprafata limitata, dar Comisia si CEJ au solicitat o abordare mai larga.

Directivele nu sunt niciodata in intregime clare, deoarece sunt rezultatul negocierilor dintre
state. Cu toate acestea, este important ca marja de apreciere si sfera de aplicare a directivei sa fie clare.
Pentru a evita sau a limita problemele privind desemnarea zonelor protejate, directivele ar trebui sa
fie cat mai clare cu privire la criteriile de desemnare si la marja de apreciere pentru statele membre.
Directiva privind apa pentru scaldat contine o definitie a ceea ce se intelege prin apa pentru scaldat.
Directiva se aplica prin lege tuturor luciurilor de apa care indeplinesc conditiile din aceasta definitie.
Inci se poate discuta despre aplicarea definitiei la anumite zone, dar cel putin criteriile sunt clare. Din
nefericire, nu la fel stau lucrurile cu toate directivele. In ceea ce priveste protectia naturii, trebuie
facutd o selectie a ariilor care sunt cele mai importante pentru a fi protejate. O astfel de selectie nu

poate fi facutd de o directiva, ci doar de statele membre sau de Comisie, in cazuri individuale.
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Tn incheierea tezei (,,Concluzii si recomandiri”) sunt rezumate principalele rezultate ale
studiului si sunt formulate principalele concluzii. In special, se remarci faptul ci problemele
contemporane ale politicii privind administrarea si dezvoltarea ariilor protejate sunt incluse in

structurile teoretice si metodologice ale stiintelor juridice.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Ariile protejate raman o piatra de temelie a eforturilor de conservare a mediului la nivel mondial.
Impactul dublu al schimbarilor climatice si al pierderii biodiversitdtii reprezintd amenintari majore in
atingerea obiectivelor de dezvoltare ale mileniului, Tn special cele legate de sustenabilitatea mediului,
reducerea sdraciei si securitatea alimentard si a apei. Constientizarea tot mai mare cu privire la
vulnerabilitatea planetei la schimbarile provocate de oameni ofera, de asemenea, o oportunitate de a
sublinia valorile multiple ale ecosistemelor naturale si ale serviciilor pe care le ofera.

Ariile protejate, atunci cand sunt integrate in planurile de utilizare a terenurilor, ca parte a
retelelor de conservare mai mari si interconectate, ofera solutii practice, tangibile, atat la pierderea
speciilor, cat si la adaptarea la schimbarile climatice.

Habitatele naturale aduc o contributie semnificativa la atenuarea impactului activitatilor umane
asupra mediului, prin stocarea carbonului In vegetatie si soluri, si la adaptarea societatii la mediu, prin
mentinerea serviciilor esentiale ale ecosistemelor care ajuta societatile sd raspunda si sa faca fata
schimbarilor climatice si altor provocari de mediu. Multe arii protejate ar putea fi justificate doar din
motive socio-economice, insa bunurile si serviciile lor multiple nu sunt recunoscute in mare parte in
evaludrile nationale.

Lucrarea exemplificd aceste argumente analizdnd experientele in implementarea Directivei
privind habitatele a Uniunii Europene. Lucrarea demonstreaza modul in care lipsa atentiei fata de
justitia distributiva si procesuald a dus la conflicte care au intarziat punerea in aplicare a directivei si
au subminat eficacitatea acesteia.

Analiza noastrd a demonstrat ca existd trei motive principale pentru care abordarea destul de
prudentd a CEJ este cea corectd, in ceea ce priveste strategiile de atenuare si restaurare in conformitate
cu directivele UE privind natura. In primul rand, in lumina studiilor publicate recent asupra eficacititii
limitate a eforturilor de restaurare ecologica, CEJ a avut toate motivele pentru a reafirma fundamentele
preventive pe care se bazeaza obligatia de evaluare a habitatelor. Avand in vedere sfera materiala
limitatd a directivelor privind natura ale UE, care includ doar habitatele si speciile din UE cele mai
expuse riscului de disparitie, deschiderea normelor de protectie catre forme mai generoase de
restaurare sau chiar compensare, nu ar fi, in opinia noastrd, un raspuns corect in perioadele de declin
continuu al biodiversitatii. O consolidare a abordarii preventive, care presupune ca un anumit impact

asupra biodiversitatii nu este compensabil, avand in vedere consecintele sociale si ecologice
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inacceptabile pe care le-ar putea implica, pare a fi o optiune politicd mai buna pentru atingerea
obiectivului fara pierderi nete. Hotararea CEJ din cauza Briels ar putea fi consideratd un indiciu pentru
statele membre deoarece, in loc sa sldbeasca normele de protectie existente pentru habitatele si speciile
cele mai vulnerabile, accentul ar trebui redirectionat catre protectia peisajului mai larg si a
biodiversitatii in general, care sunt inca lasate necontrolate de legile de conservare a naturii existente
in statele membre. In al doilea rand, in ceea ce priveste presupusa inflexibilitate a interpretarii care a
fost oferita de CEJ regulilor de evaluare a habitatelor, trebuie amintite cuvintele lui Sagoft in legatura
cu Legea americana privind speciile pe cale de disparitie (ESA). Ca raspuns la criticile din ce in ce
mai mari la adresa ASE, acesta a declarat ca: ,,a observa ca Legea privind speciile pe cale de disparitie
nu este benefica din punct de vedere al costurilor inseamna a recunoaste ceea ce este evident: acesta
este aspectul Legii si a unei mari parti din legislatia noastrd de mediu” [31]. Acelasi lucru se poate
spune despre directivele UE privind natura. Reglementarile de mediu raman vitale in protejarea naturii
si @ mediului, Tn sens larg.

Cu toate acestea, prea multd flexibilitate predispune la o simpla continuare a declinului
biodiversitatii. Avertizarea asupra dezvoltarii nesustenabile ar trebui sa ramana o tintd esentiald a
oricarei legi eficiente de conservare a naturii, mai ales cd, in prezent, cresterea economica este
identificata ca una dintre cauzele principale ale pierderii biodiversitatii pe planeta noastra.

In plus, trebuie s tinem cont ci doar datorita jurisprudentei stricte la nivelul UE, dezvoltatorii
de proiecte sunt acum dispusi sd ia Tn considerare abordarea preventiva care sta la baza directivelor
privind natura ale UE. Astfel, normele cu reglementare stricta ale UE privind protectia naturii ar trebui
creditate pentru a determina statele membre sa isi ia mai in serios angajamentele de restaurare, in loc
sa fie infatisate ca un obstacol greoi.

Nu trebuie uitat faptul ca, in cele din urma, cu zone protejate restabilite si mai rezistente,
proiectele de dezvoltare antropica mai putin ddunadtoare mediului s-ar putea desfasura in concret in
zonele respective [32]. Nu numai ci este Inca posibil ca acestea sa se bazeze pe efectele benefice ale
masurilor autentice de evitare in contextul unei evaluari, dar clauzele de derogare pot fi aplicate in
continuare pentru proiecte mari de infrastructurd. Cu atat mai mult, s-a sugerat ca, in unele cazuri, o
aplicare coordonatd si proactiva a restaurarii In contextul realizarii unui proiect de dezvoltare ar putea
constitui o cale mai promitatoare citre dezvoltare durabild, care sa corespunda cerintelor legislatiei
pentru conservarea naturii a UE. Intr-adevir, in timp ce numeroasele incertitudini legate de restaurarea

ecologica sunt predispuse sd compromitd si mai mult eficacitatea legislatiei, o strategie mai generica,
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care incorporeaza tehnici de gestionare adaptativa intr-o etapa de planificare timpurie, ar putea depasi
provocdrile de reglementare in aceasta privinta.

O incorporare energica a gestionarii adaptative la nivel de permise de exploatare sau de
planificare, sustinuta de clauze de revizuire cu reglementare strictd, poate ajuta la eliminarea
incertitudinilor in realizarea obiectivelor de restaurare cel putin pentru unele proiecte de dezvoltare.

In concluzie, analiza noastra a indicat ¢a hotararea CEJ din cauza Briels se evidentiazi ca un
exemplu principal de ecologism sensibil in sala de judecata. Cu toate acestea, avand in vedere ca CEJ
s-a dovedit dispusa sa isi arate angajamentul de a proteja eficacitatea directivelor privind natura ale
UE, ramane de vazut daca dezvoltatorii de proiecte si autoritatile de autorizare a acestor proiecte sunt
dispusi sa faca fata provocarii.

Recomandari

Asigurarea unui viitor mai durabil va necesita o serie de actiuni, inclusiv sprijin mai mare pentru
solutii naturale si extinderea ariilor protejate ale lumii. Crearea ariilor protejate este o parte cheie a
raspunsului national si local la schimbarile climatice si la alte provocari de mediu, care poate contribui
la reducerea ratelor de defrisare, la protejarea habitatelor, la asigurarea unei gestiondri durabile a
terenurilor si la cresterea rezistentei comunitatilor umane, in special a celor sdrace si vulnerabile.

Ariile protejate necesitd o incluziune sporita a unui spectru larg de actori si detinatori de drepturi,
cu o atentie tot mai mare asupra peisajelor protejate de comunitatile locale, proprietarii privati si alti
actori care au interese in zonele de conservare gestionate de agentiile de stat. O atentie sporita trebuie,
de asemenea, sa fie concentrata pe modalitdtile de integrare a zonelor protejate in dezvoltarea durabild,
inclusiv prin promovarea infrastructurii ,,verzi”, ca parte strategica a raspunsurilor la schimbarile
climatice.

Existd dovezi cd investitiile pe termen lung realizate de guvernele si comunitatile nationale in
zonele protejate la nivel mondial au un efect sporit. Ariile protejate sunt un mijloc eficient de a
combate pierderile de biodiversitate, de a ajuta societatea sd amortizeze efectele schimbarilor
climatice si de a mentine serviciile ecosistemice critice de care depind toate societatile.

In acelasi timp, este crucial si se examineze cine este imputernicit si actioneze in calitate de
custode a peisajelor naturale si a peisajelor marine si s se plaseze activitatile de conservare in
contextele economice, politice, sociale si culturale adecvate. In timp ce zonele protejate oferd deja
beneficii multiple si ar putea deveni si mai importante in a ajuta societatile sa raspunda nevoilor de

dezvoltare, atingerea acestor obiective multiple necesita cel putin o examinare a urmatoarelor actiuni:
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1.  ariile protejate din ce in ce mai mari si zonele tampon: pentru a imbunititi rezistenta
ecosistemului, in special In zonele cu o inaltd biodiversitate sau in care serviciile ecosistemice sunt
amenintate, cum ar fi in bazinele hidrografice, padurile tropicale, turbda, mangrove, apd dulce si
mlastini i pe mari paturi de iarba;

2.  conectarea ariilor protejate de peisaje / peisaje marine: pentru a extinde habitatul sub o anumita
formd de gestionare a conservarii dincolo de limitele parcului in zonele tampon, pentru a crea
coridoarele biologice, pentru a construi conectivitate si rezistentd la schimbarile climatice;

3.  recunoasterea si implementarea intregii game de tipuri de guvernantd, de la ariile protejate
gestionate de agentiile de stat, pana la zonele de conservare gestionate de comunitati, popoarele
indigene si sectorul privat;

4.  cresterea nivelului de protectie in ariile protejate: protejarea si gestionarea unor caracteristici
specifice a solului, cu praguri mari de stocare a carbonului;

5. imbunatatirea gestionarii in ariile protejate: mentinerea valorilor de conservare a carbonului si
reducerea degradarii habitatelor prin amenintari precum exploatarea ilegala, ingradirea agricola,
supraexploatare, gestionarea slaba a incendiilor si a speciilor invazive;

6.  strategii de restaurare: refacerea habitatelor degradate in interiorul si in jurul ariilor protejate,
pentru a imbunatati valorile carbonului si ale biodiversitatii;

7. o mai buna integrare a ariilor protejate in cadrul unei planificari spatiale si de dezvoltare mai
largi: pentru a identifica locurile in care ecosistemele naturale protejeaza serviciile esentiale ale
ecosistemelor si ar putea preveni si atenua catastrofele naturale; aceasta include determinarea
momentului in care si a locului unde exista beneficii sociale si economice din incorporarea
infrastructurii ,,verzi” in planurile de dezvoltare;

8.  dezvoltarea strategiilor inovatoare de finantare pentru ariile protejate, care recunosc platile
pentru servicii ecosistemice, inclusiv sprijin suplimentar pentru bugetul de stat sau plati directe de la

comunitdti si/ sau industrii care beneficiaza de serviciile furnizate.
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ADNOTARE

TRIBOI Mihaitd — Cristinel,”Regimul juridic al ariilor protejate la nivelul uniunii europene -
jurisprudenta CJUE”, teza de doctor 1n drept, Chisinau 2023

Structura tezei consta in: adnotari (in trei limbi), lista de abrevieri, introducere, 3 capitole, concluzii
generale si recomandari, bibliografie din 315 titluri si 2 anexe, 142 pagini text de baza, declaratie de
responsabilitate, CV-ul autorului. Rezultatele obtinute au fost publicate in 5 lucrari stiintifice, unele
indexate Web of Science.

Cuvinte cheie: strategii de conservare; conflicte de mediu; arii protejate; teritoriu; habitat;
gestionarea resurselor naturale bazate pe comunitate; conservarea biodiversitatii; Servicii
ecosistemice; sisteme social-ecologice; dezvoltare durabila; biodiversitate.

Domeniul de studiu: drept.

Scopul cercetarii: este prezentat sub forma unei analize a literaturii de specialitate a rapoartelor
internationale privind ariile protejate si a cazurilor examinate de CJUE privind ariile protejate.

Noutatea si originalitatea stiintifica: consta In efectuarea unei analize amanuntite si aprofundate a
particularitatilor legale de instituirea si administrare a ariilor protejate la nivelul UE, att din punct de
vedere stiintific, cat si din punct de vedere practic (elaborarea recomandarilor CJUE).

Probleme stiintifice importante rezolvate: constau in dezvoltarea unor caracteristici distincte ale
administrarii ariilor protejate, cu stabilirea ulterioara a reglementdrii lor legale in conformitate cu
jurisprudenta CJUE, in vederea aplicarii lor practice adecvate 1n diverse situatii juridice din Republica
Moldova.

Semnificatia teoretica: prevede necesitatea si importanta analizei experientei CJUE si a statelor UE
privind caracteristicile administrarii ariilor protejate din punct de vedere legal si stiintific (dreptul
mediului, conservarea speciilor, conservarea habitatelor etc.)

Valoarea aplicativa a lucrarii: rezida in aplicabilitatea practica a studiului stiintifico-practic, precum
si in propunerile si recomandarile pentru modernizarea administrarii ariilor protejate in Republica
Moldova.

Implementarea rezultatelor stiintifice: rezultatele prezentei lucrari vor fi prezentate si sustinute in
cadrul conferintelor, publicate in articole stiintifice specifice (experienta litigiilor rezolvate de CJUE
privind ariile protejate, recomandari legale pentru specialistii din diverse domenii implicati in

conservarea speciilor si a habitatelor).
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ANNOTATION
TRIBOI Mihaita —Cristinel,"The legal regime of protected areas at the level of the European Union -
the jurisprudence of the CJEU", Doctor of Law Thesis, Chisinau 2023
The structure of the thesis consists of : annotations (in three languages), list of abbreviations,
introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations, bibliography of 315 titles and 2
appendices, 142 pages of basic text, statement of responsibility, author's CV . The obtained results
were published in 5 scientific papers, some indexed in Web of Science.

Keywords : conservation strategies; environmental conflicts; protected areas; territory; habitat;
community-based natural resource management; conservation of biodiversity; ecosystem services.

Field of study: law.

The purpose of the research : it is presented in the form of an analysis of the specialized literature
of international reports on protected areas and of the cases examined by the CJEU on protected areas.

Scientific novelty and originality : it consists in carrying out a thorough and in-depth analysis of
the legal peculiarities of the establishment and administration of protected areas at the EU level, both
from a scientific point of view and from a practical point of view (elaboration of CJEU
recommendations).

Important scientific problems solved: they consist in the development of distinct characteristics of
the administration of protected areas, with the subsequent establishment of their legal regulation in
accordance with the jurisprudence of the CJEU, with a view to their appropriate practical application
in various legal situations in the Republic of Moldova.

Theoretical significance : it provides for the necessity and importance of analyzing the experience
of the CJEU and the EU states regarding the characteristics of the administration of protected areas
from a legal and scientific point of view (environmental law, species conservation, etc.)

The applicative value of the work : resides in the practical applicability of the scientific-practical
study, as well as in the proposals and recommendations for the modernization of the administration
of protected areas in the Republic of Moldova.

Implementation of the scientific results : the results of this work will be presented and supported
in conferences, published in specific scientific articles (the experience of disputes resolved by the
CJEU regarding protected areas, legal recommendations for specialists from various fields involved

in the conservation of species and habitats).
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AHHOTAIMSA

TPUBOM Muxaiit —Kpuctunen, «I[IpaBoBoii pexuM 0XpaHsIeMbIX TEPPUTOPHiL Ha yPOBHE

EBporneiickoro Coro3a — ropucnpynenuus CJUE», noktopckas aucceprauusi, Kumunnes, 2023

Crpykrypa nauccepTallid COCTOMUT M3: aHHOTAUMM (Ha TpeX $3bIKax), CIHUCKA COKpAIlECHUH,
BBEJICHMS, 3 TJIaB, OOIIUX BBIBOJOB M peKOMEHnanui, oubdauorpaduu u3 315 HauMeHOBaHUN U 2
NpUIOKeHUH, 142 CTpaHHMI] OCHOBHOTO TEKCTa, CBEJACHUH 00 OTBETCTBEHHOCTH, aBTOOMOrpaduu
aBTOpA.

KitoueBble ciioBa : NMPUPOTOOXpPAHHBIE CTPATETHH; HKOJOTHYECKHE KOHQIIMKTBI, OXpaHseMbIe
TEPPUTOPUU; TEPPUTOPUS; ECTECTBEHHAsI CpPE/a; YNpaBICHHE NPUPOJHBIMH PECYpcaMU HAa YpPOBHE
o01INH; coxpaHeHnue OnopazHoo0pa3usi; FIKOCUCTEMHBIE YCIIYTH.

Ob6nacTh 00y4yeHUs: IPaBo.

Lenb nccnenoBaHUs: OHO IMPEACTABICHO B BHJE aHAIW3a CHELUAIU3UPOBAHHOW JIMTEPATYPHI
MEXIYHapOJHBIX OTYETOB 00 OXpaHsAeMbIX TeppuTopusix u aen, paccmorpeHHbsix CJUE mo
OXpaHSAEMbIM TEPPUTOPUSIM.

Hayunas HOBU3HA ¥ OpUTHHAIBHOCTD: 3aKJIFOUAETCS] B MPOBEACHHUH TIIATEIBHOTO U YIITYOJIEHHOTO
aHaJIM3a [PaBOBBIX OCOOEHHOCTEHN CO3/1aHuUs U YIIPABICHUS OXPaHsAEMbIMU TEPPUTOPUSIMU HAa YPOBHE
UE, kak ¢ Hay4YHOU TOYKH 3pPEHMS, TAK U C MPAKTUIECKON TOUKH 3PECHHUSL.

Perraemble BaskHbIE HayUHbIE 33/1a41: OHU 3aKJIFOYAIOTCS B Pa3paboTKe OTJAENIbHBIX 0COOCHHOCTEH
YIPaBICHUS OXPaHAEMBIMU TEPPUTOPUAMHU C TIOCIEAYIOUIMM YCTaHOBJICHMEM HX IPABOBOIO
perynupoBaHus B COOTBETCTBHHM ¢ cyaeoHoi npakTukoil CJUE.

Teopernueckass 3HaUMMOCTh: Pe3ynbTaTbl, MOJyuYE€HHBIE B XOJE€ HAy4YHBIX HCCIIEIOBaHUM,
MOCIY’)KaT ~ OCHOBOM Ul CIEAYIOIIMX  HMCCIEJOBAaHWM:  MEXINCUUIUIMHAPDHOCTD  MEXKIY
MEXYHAPOJAHBIM HKOJIOTUYECKUM IPaBOM M YIpaBIEHUEM Cpeaoid OOUTaHus, OMOJOrMYEcKoe
COXpaHEHHE UCYE3al0IINX BUIOB, etc.

[IpuknanHas UEHHOCTh pPAOOTHI: 3aKIIOYAETCSl B MPAKTUYECKOW MPUMEHMMOCTH Hay4HO-
IIPAKTUYECKOTO MCCIEN0BAaHUA, a TAKKE€ B IMPEIJIOKEHUSAX M PEKOMEHJAIUAX MO MOAECPHU3AIUU
yIIpaBJIeHUS OXpaHsIeMbIMH TeppUTOpUsMH B Pecriybiinke MosnoBa.

BHenpenne HayuyHBIX pe3yJbTaTOB.: pe3ysbTaThl JaHHOW paboThl OYAyT NpPEACTaBIECHBI M

noAACPKaHbl Ha KOH(i)epeHHI/IHX, OHY6J'II/IKOBaHBI B KOHKPCTHBIX HAYYHBIX CTATBAX.
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