Anexéa
Nota de argumentare

a respingerii demersului senatului Academiei ,Stefan cel Mare” a MAI pentru formarea

Consiliului stiintific specializat (CSS) pentru sustinerea tezei de doctor in drept a dnei GUSTIUC
Ludmila cu tema ,Sistemul bancar al Republicii Moldova in contextul integrarii europene”,

specialitatea 552.03. Drept financiar

In urma examinarii tezei de doctor in drept a dnei GUSTIUC Ludmila in cadrul sedintei Comisiei
de experti in stiinte juridice, politice, militare si informatii s-au constatat urmatoarele neajunsuri
care au stat la baza respingerii demersului pentru formarea CSS:

Este necesara redactarea denumirea tezei in formularea ,Modernizarea sistemului bancar
al Republicii Moldova in conditiile integrarii europene”.

Varianta in limba rusa a ,Adnotarii” necesitd a fi redactata, intrucat au fost identificate
erori de formulare in traducere.

Scopul cercetarii din compartimentul ,Introducere” nu corespunde cu acest element din
LJAdnotare”.

Tn compartimentul ,Introducere” sunt formulate unele obiective care nu coincid cu cele din
,<Adnotare”. Nu pot fi considerate drept obiective cercetarea doctrinara si practica a unui
fenomen juridic, precum si nici formularea concluziilor si recomandarilor — de asemenea,
nu poate fi acceptatd drept obiectiv. Acestea sunt formulari firesti a unui proces de
cercetare.

Ipoteza cercetarii nu corespunde cerintelor stabilite pentru acest element din teza de
doctorat.

Nu este corecta sintagma ,metoda logica juridica”, corect ar fi ,metoda logica”.

Nu este relevanta o analiza a aparitiei si evolutiei Bancii Nationale a Moldovei in
subcapitolul 2.1i.

Este apreciata valoarea si importanta procedurilor de prevetting si vetting, dar pentru
ajustarea sistemului bancar la standardele europene si valorificarea aquis-ului comunitar
ar fi necesara o abordare a perspectivelor contenciosului administrativ in sfera Controlului
activitatii sistemului bancar national, a posibilitatilor valorificarii contenciosului
administrativ normativ, inclusiv al actelor emise de Banca Nationala.

Textul de pe pp.127-130 nu este relevant pentru ajustarea sistemului bancar national.
Autorul tezei necesita a se orienta inclusiv si la specialitatea, in cadrul céreia elaboreaza
lucrarea — dreptul public. Descrierea procedurilor de preveting/veting nu argumenteaza
eradicarea coruptiei in sistemul bancar. Se creeaza impresia ca prin aceasta se doreste
completarea unui anumit volum al tezei.

Se creeaza impresia ca autorul tezei nu percepe corect, prin prisma temei abordate, a
fenomenului luptei cu coruptia Tn domeniul bancar or, acesta nu este realizat numai in
limitele dreptului penal.

Curtea Anticoruptie nu este unica institutie Tn lupta anticoruptie in domeniul sistemului
bancar al Republicii Moldova or, institutii si proceduri, caracteristice dreptului public, intr-o
abordare comparativa se pot identifica in legislatia altor state. Nu este reflectat rolul Bancii
Nationale in domeniul respectiv.

in lucrare se face referinta (se citeaza) anumite portaluri de stiri. Nu este relevanta citarea
informatiei de pe portalurile de stiri.

Concluziile generale si recomandarile necesita a fi revizuite.

Teza trebuie supusa unei redactari stilistice si tehnice (formatare) conform cerintelor
Ghidului de redactare a tezelor de doctor/doctor habilitat.

Avand in vedere toate cele expuse mai sus, solicitarea cu privire la formarea Consiliului stiintific
specializat pentru sustinerea tezei de doctor in stiinte economice a fost respinsa de catre



Comisia de experti in stiinte juridice, politice, militare si informatii (proces-verbal nr. 4 din
24.06.2024) si de catre Comisia de profil in cercetare si inovare (proces-verbal nr. 3 din
25.06.2024).



