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ADNOTARE
MARGINEANU Valentin. Configurarea caracterului rational al dreptului in gandirea
romdneascd interbelica. Teza de doctor in drept la specialitatea 551.01 — Teoria Generala a
Dreptului, Chisinau, 2023

Structura tezei: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia din
265 titluri, text de baza 167 pagini. Rezultatele obtinute sunt reflectate in 13 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: drept rational, drept pozitiv, rationalitate, morala, raportul drept-morala, ideeca
de justitie, stat de drept, drept natural, gandire filosofico-juridica, valori fundamentale.

Scopul tezei: Aprecierea din punct de vedere evolutiv a contributiilor aduse de gandirea
juridica interbelica romaneasca la constituirea fundamentelor rationale ale dreptului actual, consolidate
intr-un cadru teoretico-empiric al stiintei juridice contemporane.

Obiectivele tezei: Analiza ideilor si tendintelor doctrinare romanesti din perioada interbelica,
ce au structurat perspectivele de abordare a rationalitatii si rationalizarii dreptului si drepturilor;
Determinarea cadrului investigativ de reevaluare si reactualizare a doctrinei juridice interbelice;
Identificarea valorilor referentiale de rationalitate a dreptului in doctrina juridica romaneasca din
perioada interbelica; Stabilirea legaturii conceptual-analitice, promovate de gandirea filosofico-
juridica interbelica, cu parcursul actual al stiintei juridice nationale; Determinarea conexiunilor
conceptuale si disciplinare orientate spre a fi valorificate si dezvoltate in cercetdri ulterioare; Evaluarea
fundamentelor argumentative n vederea promovarii fundamentului rational al dreptului; Dezvoltarea
argumentelor formulate de doctrinari in promovarea si fundamentarea reperelor stiintei juridice
actuale.

Noutatea si originalitatea stiintificd a rezultatelor rezida in realizarea unui studiu amplu
privind identificarea si analiza perspectivelor de abordare a rationalitatii si rationalizarii dreptului si
drepturilor in gandirea juridica roméaneasca interbelica si tratarea fundamentelor rationale ale dreptului
din perspectiva unei stiinte juridice actuale. Originalitatea se manifesta prin faptul ca prezenta cercetare
este una din putinele studii care examineaza nu ideile unui anume doctrinar din perioada interbelica,
Ci se concentreaza pe cercetarea axei rationale de fundamentare a dreptului in diverse abordari ale
reprezentantilor gandirii interbelice din spatiul romanesc.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante consta
in cercetarea multilaterala a gandirii juridice romanesti din perioada interbelica sub aspectul
rationalitatii dreptului si a drepturilor, menitd sa contribuie la solutionarea unor probleme teoretico-
practice actuale in ceea ce priveste fundamentele dreptului prin valorificarea realizarilor doctrinarilor
din trecut.

Valoarea teoreticd este determinatd de noutatea stiintificd, modul de analizd a temei si
justificarea explicativ-argumentativa a cercetarilor stiintifice in drept printr-o perspectiva diferitd a
abordarilor privind caracterul rational al dreptului, pornind de la valorificarea conceptiilor promovate
de gandirea romaneasca interbelica.

Valoarea aplicativa se exprima in elaborarea unei cercetari stiintifice cu valente teoretico-
practice, precum: aplicarea conceptului de rationalitate a dreptului in practica cercetdrii stiintifice
juridice; fundamentarea procesului de cunoastere, intelegere, creare, interpretare si aplicare a dreptului,
avand 1n vedere caracterul rational al acestuia; utilizarea rezultatelor cercetarii caracterului rational al
dreptului in gandirea romaneascd interbelica in calitate de suport in predarea cursurilor de specialitate,
in primul rand, dar nu numai, teoria generala a dreptului si filosofia juridica; informarea specialistilor
in domeniu, dar si a opiniei publice, privind importanta investigarii caracterului rational al dreptului.

Implementarea rezultatelor cercetdrii. Rezultatele cercetarii sunt utilizate in diverse formate
in procesul didactic si pot fi utile studentilor si masteranzilor din cadrul institutiilor de invatdmant
superior cu profil juridic. De asemenea, prezentul studiu poate fi de real folos celor interesati de
punerea in valoare a principiilor fundamentale rationale in procesul de elaborare, interpretare si
aplicare a dreptului.
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npaBa ¥ MOPAJIH, HAes CIIPABENTHBOCTH, IPABOBOE FOCYIapCTBO, ECTECTBEHHOE MPaBo, (HHUIOCOPCKO-TIPaBOBOE
MBIIUIeHNE, (QyHIaMEHTATbHBIC [IEHHOCTH.

Ilens oOuccepmayuu: OrueHKa HBOMIONUOHHOTO BKJIAJa PYMBIHCKOTO IIPABOBOTO MBIIIICHUS
MEXBOSHHOTO IIepHO/ia B YUPEXJICHUH PalliOHAIEHBIX OCHOB COBPEMEHHOTO 1PaBa, KOHCOJIHIANPOBAHHBIX B
TEOPETUKO-3MIIUPUIECKOH CTPYKTYPE COBPEMEHHON IOPHANYECKON HayKH.
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nepuoza; BrBienne pedepeHTHBIX MEHHOCTEH pallMOHAIBHOCTH IIpaBa B PYMBIHCKOHW NPaBOBOW JOKTPUHE
MEXBOSHHOTO NepHo/a; Y CTaHOBJICHHE KOHIETITYalIbHO-aHAIUTUYECKOH CBSI3H, MPOJBUIAEMOI MEKBOSHHBIM
(UII0COPCKO-TIPAaBOBBIM  MBIIIJICHHEM, C COBPEMEHHBIM KypCOM OTEYECTBEHHOH IOPHUANYECKON HayKW;
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OCHOBBI ITpaBa; Pa3Burie aprymMeHTOB, CHOPMYIMPOBAHHBIX JOKTPUHEPAMH B MPOJBIKCHUH 1 00OOCHOBaHHU
OPHUEHTHUPOB COBPEMEHHOU IOPUINIECKON HAYKH.

Hayunaa noeusna u opucunanbHocmp pe3yiabTaTOB 3aKIOYACTCS B PEalH3allid OOIIMPHOTO
MCCIICZIOBAaHUS 110 BBIBICHUIO U aHAJIHM3Y MEPCIIEKTUB MOAX0/a K PAllMOHAIBHOCTH U PallHOHAIU3ALUH TIpaBa u
palMOHANIN3AIMY [IpaBa ¥ NPaB B PYMBIHCKOM IPaBOBOM MBIIUICHUH MEKBOCHHOTO IEpPHUOAa M TPaKTOBKE
panroOHANEHBIX OCHOB TIpaBa C MO3HIIUA COBPEMEHHOH I0puANYecKoi Haykn. OpUTrHHaIBHOCTE TPOSBILIETCS B
TOM, YTO HACTOSIEe UCCIIEIOBaHKE SIBJISIETCS OJJHAM W3 HEMHOTHX MCCIIEIOBAaHHUI, KOTOPOE pacCMaTpHBaeT He
UJIer HEeKOero JIOKTPUHEpa U3 MEXBOCHHOTO Meproaa, a Gokycupyercst Ha UCCIIeIOBaHHN PAllHOHAIBHOR OCH
000CHOBaHHSI TpaBa B PA3IMYHBIX IMONXOJAX MPEACTABHUTENEH MEKBOCHHOTO MBIIDICHUS Ha PYyMBIHCKOM
MPOCTPAHCTBE.

Ilonyuennwtit pezynoman, cnocooCmeyIOu{uil peuienuIo 6a3cHOll HayuHOI RPOOIEMbl, 3aKITFOUACTCS
B MHOTOCTOPOHHEM HCCIICIOBAHHH PYMBIHCKOTO HPABOBOTO MBIIUICHHUS MEKBOCHHOTO IIEPHONA B ACIEKTE
pAlMOHANFHOCTH TIpaBa W TMpaB, MPHU3BaHHOTO CIOCOOCTBOBATH PEIICHUIO HEKOTOPBIX COBPEMEHHBIX
TEOPETUYECKHX M TPAaKTUUECKUX MpoOIIeM, KacarolIMXCsi OCHOB MpaBa, MyTeM HCIOJIb30BAHUS JOCTHKEHHIH
JOKTPHH TIPOILIOTO.

Teopemuueckas uyeHHocmb ONpENEIACTCS HAYYHOW HOBU3HOH, CHOCOOOM aHAIW3a TEMBI W
00BSCHUTEIBHO-APTYMEHTATHBHBIM 000CHOBaHHEM Hay4YHBIX HCCIICIOBAaHHUH B ITpaBe uYepe3 HHYIO IePCIEKTUBY
MOAXO/IOB K PaljMOHAILHOMY XapakTepy IpaBa, HayWHas C OLIEHKH IOHSATHH, IPOJBUTAEMBIX MEXBOCHHBIM
PYMBIHCKUM MBIIIICHAEM.

Ilpuxnaonoe 3nauenue BHIpakaeTcsi B pa3pabOTKe HAYYHOTO HCCICIOBAHUS C TEOPETHUCCKUMHU H
NPaKTUYECKHMMHU BaJICHTHOCTSAMH, TaKMMH Kak: NPUMEHEHHE IMOHATHS PalMOHAIBHOCTH INpaBa B NPAKTHKE
IOPUINYECKUX HAYYHBIX HCCIIEIOBaHMUI; 000CHOBAaHHE Mpoliecca IO3HAHMs, TOHUMAaHHs, CO3/1aHHs, TOJIKOBAHUS
Y MIPUMEHEHHs [paBa C YYeTOM ero PalMOHAIILHOTO XapaKkTepa; MCIOJIb30BaHHUE PE3yJIbTaTOB MCCIICOBAHUS
palMOHAJIBHOTO XapaKTepa IpaBa B MEXBOCHHOM PYMBIHCKOM MBIIUICHUHM KaK IOJIEPXKKa B MPENOAaBaHuH
CIIeIMaTN3UPOBAHHBIX KYPCOB, TPEXJIE BCEro, HO HE TOJBKO, oOmmIeil Teopuu mpaBa W (GHIOCOPHUU TpaBa;
MH()OpPMHpOBaHHE CHENHAJINCTOB B JaHHON oOJacTH, a Takke OOIIECTBEHHOr0O MHEHHS O Ba)KHOCTH
HCCIIeIOBAHUSI PAlMOHAIIFHOTO XapakTepa Mmpasa.

Bueopenue pesynomamos uccnedosanuii. Pe3ynbraTbl HCCIeIOBaHNS UCIIONB3YIOTCS B Pa3IMYHBIX
(opmaTax B yueOHOM Ipomecce M MOTYT OBITh IMOJI€3HBI CTYJSHTaM W MaruCTPaHTaM M3 BBICHIMX Yy4eOHBIX
3aBeJieHU opuIueckoro npogmisi. Kpome Toro, HacTosImee HCCISIOBAHNE MOXKET OBITh PEATBHO IOJIE3HO
JUI TeX, KTO 3aHMHTEPECOBaH B BaJIOPM3alMH PAlMOHAIBHBIX (YHJAMEHTAIBHBIX IPHHIMIIOB B IIpOIiecce
Pa3pabdOTKH, TOJIKOBAHMUS U MPUMEHEHNS MPaBa.



ANNOTATION

MARGINEANU Valentin. Configuration of the rational character of law in interwar Romanian
thought. Thesis of Doctor in Law at specialty 551.01 - General Theory of Law, Chisinau, 2023

Thesis structure: introduction, four chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 265 titles, basic text 167 pages. The results are reflected in 13 scientific papers.

Keywords: rational law, positive law, rationality, morality, law-morality relationship, idea of
justice, rule of law, natural law, philosophical-legal thought, fundamental values.

Purpose of the thesis: To appreciate from an evolutionary point of view the contributions made
by Romanian interwar legal thought to the constitution of the rational basics of current law,
consolidated in a theoretical-empirical framework of contemporary legal science.

Thesis objectives: To analyze the Romanian doctrinal ideas and tendencies of the interwar
period, which structured the perspectives of approaching the rationality and rationalization of law and
rights; To determine the investigative framework for re-evaluating and updating the interwar legal
doctrine; To identify the referential values of rationality of law in the Romanian legal doctrine of the
interwar period; To establish the conceptual-analytical connection, promoted by the interwar legal-
philosophical thought, with the current course of national legal science; To determine the conceptual
and disciplinary connections oriented to be valorized and developed in further research; To evaluate
the argumentative foundations in order to promote the rational foundation of law; To develop the
arguments formulated by the doctrinaires in promoting and substantiating the landmarks of current
legal science.

The novelty and scientific originality of the results lies in the realization of a wide-ranging
study on the identification and analysis of the perspectives of approaching the rationality and
rationalization of law and rights in Romanian interwar legal thought and the treatment of the rational
basics of law from the perspective of a current legal science. The originality of the present research is
manifested by the fact that it is one of the few studies that does not examine the ideas of a specific
doctrinaire of the interwar period, but focuses on the research of the rational axis of the law foundation
in various approaches of representatives of interwar thought from Romanian area.

The result, which contributes to the solution of an important scientific problem, consists in
the multilateral research of Romanian legal thought from the interwar period under the aspect of the
rationality of law and rights, intended to contribute to the solution of some current theoretical-practical
problems regarding the fundamentals of law by capitalizing on the achievements of the doctrinaires
from the past.

The theoretical value is determined by the scientific novelty, the method of analyzing the
subject and the explanatory-argumentative justification of scientific research in law through a different
perspective of the approaches regarding the rational character of law, starting from the valorization of
the concepts promoted by the Romanian interwar thought.

The applied value is expressed in the development of scientific research with theoretical and
practical values, such as: applying the concept of rationality of law in the practice of legal scientific
research; grounding the process of knowledge, understanding, creation, interpretation and application
of law, taking into account its rational character; using the results of the research on the rational
character of law in the Romanian interwar thought as a support in the teaching of specialized courses,
first of all, but not only, the general theory of law and legal philosophy; informing the specialists in
the field, but also the public opinion, on the importance of investigating the rational character of law.

The implementation of research results. The research results are used in various formats
in the didactic process and can be useful to students and master's students in the legal field higher
education institutions. Also, the present study can be of real use to those interested in valuing the
fundamental rational principles in the process of drafting, interpreting and applying the law.



INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei abordate. Din cele mai vechi timpuri gandirea mondiala,
in general, dar si doctrina juridica, in special, au fost preocupate de subiectele legate de originea
si fundamentul fenomenului juridic. Aceste subiecte sunt cruciale in intentia de a identifica sursa
legitimitatii normei juridice. Evident, modurile de abordare si solutiile formulate de doctrinari de-
a lungul timpului sunt diferite, in functie de orientarile teoretice ale acestora. Aparent, acest demers
ar fi unul pur teoretic. In realitate insa, in opinia noastra, importanta practica a posibilelor solutii
poate fi decisivd. Unul din aspectele ce comportd o semnificatie deosebitd din cadrul acestor
cercetari se refera la sursa (izvoarele) obligatiilor statului: aceste obligatii si le asuma statul n mod
voluntar, prin propria manifestare de vointd sau existd un drept superior vointei statului, care il
obliga pe acesta sa procedeze intr-un fel sau altul?

O posibila abordare in procesul de identificare a unor eventuale raspunsuri la problemele
de interes stiintific, In general, si a celor enuntate, 1n special, este apelarea la experienta trecutului.
Aceasta experienta, odata cu trecerea timpului, poate fi privita si analizata din perspective cu totul
diferite, pe care nici respectivii autori nu le-au banuit.

Spre sfarsitul secolului XX si inceputul secolului XXI, societatea umana a intrat intr-0
perioada de radicale transformari. O neobisnuitd diversitate s1 profunzime cuprinde toate sferele
vietii contemporane. Mai mult decat atat, de rdnd cu evenimentele sociale, creste necontenit
dinamica vietii spirituale a omenirii. Cultura cu realizarile ei uriase §i viata sociala cu
ceea ce contribuie atat la schimbarea imaginii societdtii, in general, cat si a componentelor ei, in
particular.

Vechea mentalitate nu ne poate asigura iesirea din situatia creatd in societatea de astizi,
din care cauza una din conditiile obligatorii pentru depdsirea stereotipurilor legate de dogme consta
in abordarea problemelor in mod creativ, dar si rational. Astfel, se impun unele modificari de ordin
conceptual, insotite de modificarea orientarilor valorificatorii, a convingerilor, idealurilor.

In procesul de percepere a lumii inconjuritoare si de sine insusi, omul are posibilitatea sa
se limiteze la cunostintele cotidiene, bazate pe bunul simt, cunostinte care prezintd superficial
obiectele si fenomenele, fara a patrunde 1n esenta lor. Calea gandirii rationale, a gandirii doctrinare
este mai grea si, pentru a 0 urma, omul trebuie sd depund eforturi, sa utilizeze toate capacitatile
sale intelectuale, altfel problematica doctrinara va ramane pentru el inaccesibila. Aceasta poate fi
explicat prin faptul ca doctrina patrunde in adancurile existentei si actiunilor umane, impune
necesitatea de a medita pe marginea unor fenomene inaccesibile bunului simt, ea, mai degraba,

abordeaza probleme si depisteazi contradictii, decat ofera solutii definitive. Insa pentru a concepe



realitatea cu adevdrat, este necesar de a avea curajul si de a pasi pe aceasta cale, desi cultura
gandirii rationale nu poate fi impusa omului impotriva vointei si dorintei lui.

Perioadele critice prin care trec societatile determina revenirea periodica la experienta
trecutului. in domeniul juridic, cel mai profund si mai concentrat tezaur al acestei experiente este
exprimat de doctrina juridica, care a formulat probleme si solutii. Experientele arata ca, de fiecare
datd, aceste probleme se prezintd oamenilor in forme specifice, irepetabile, determinate de mersul
istoriei si de experienta individuala a omului, fiind, in acelasi timp, exponente ale continutului
general-uman, dar care au parcursul intelectual major al contributiilor pe care le poate avea
persoana si stiinta juridica intr-o constructie sociald existenta .

Gandirea stiintifica, inclusiv doctrinar-juridica, a fiecarui popor se dezvolta in raport cu
gandirea popoarelor invecinate, pe de o parte, fiind supusa influentei, iar pe de altd parte,
influentand ea insasi cultura si gandirea altor tari, contribuind astfel la configurarea unor contexte
unice, care necesita si merita a fi cunoscute. Totodata, trebuie mentionat ca gandirea stiintifica a
fiecarui popor se distinge prin specificul sau, prin originalitatea sa, ceea ce-i determina si locul in
cadrul istoriei gandirii universale, dar si necesitatea de a-si urma propriul parcurs de dezvoltare.

In ultimul timp, cercetarile in domeniul istoriei gandirii juridice s-au desfasurat in arealul
stiintific al Romaniei, accentuandu-se intr-un mod mai pronuntat anumite perioade din istoria
culturii juridice romanesti. Aceste studii urmaresc, in mare parte, reevaluarea critica a mostenirii
doctrinare. Concomitent, atestam episodic un interes fata de traditia doctrinara nationald. Asupra
procesului de valorificare a gandirii juridice romanesti 0 influenta negativa a avut-o impunerea, in
trecutul nu prea indepartat, a ideologiilor dominante, percepute in calitate de adevar absolut.
Utilizarea exclusiva a unei perspective unice de abordare a fost insotitd de ignorarea unui sir de
ganditori, doctrine si miscari social-politice. Stiinta juridica, in acest context, a fost tratata
predominant de pe pozitiile recunoscute oficial, excluzandu-se unele personalitati remarcabile ori
interpretandu-se in mod unilateral opera multor reprezentanti ai gandirii juridice romanesti.

Din ipostaza actualitatii, teza de doctorat isi propune, ca efect al constatarii necesitatii de
valorificare a patrimoniului culturii nationale, studierea istoriei gandirii juridice nationale din
perspectiva constituirii i consolidarii fundamentelor rationale ale dreptului actual. Suplimentar,
actualitatea investigatiei de fata se manifesta mult mai pregnant in contextul crizei si conflictelor
actuale, al razboiului din regiune si al multiplelor probleme care s-au acutizat la nivel de state si
societati umane. Aceste circumstante au readus in actualitate subiecte ce se regasesc formulate in
gandirea filosofico-juridica interbelica, dovedindu-se a fi, pe anumite dimensiuni, nu doar
specifice, dar si avand caractere specifice, care merita a fi trecute printr-o filiera concomitenta a

normativismului (juridic si moral) si a rationalismului. Aspectul mentionat justifica si sustine



actualitatea redescoperirii semnificatiilor la care s-au referit autorii, ceea ce presupune o
permanentd revenire si reincadrare sociald, politica, juridica si stiintifica. La momentul actual,
moment de reevaluare a fundamentelor pe care au fost construite societatile, observam ca, in istoria
culturii nationale, cultura juridica, chiar daca are un rol fundamental, n-a fost intotdeauna tratata
cu generozitatea si limpezimea pe care le cer principiile cunoasterii stiintifice, dar chiar a fost si
mai continua a fi neglijata de insisi juristil.

De aceea, pentru a intelege reperele cercetarilor juridice, este indicat sd revenim la cadrul
istoric si la operele care au fost structurate in perioade mai putin obisnuite ori ordinare, precum au
fost cele din perioada interbelica. Or, intre cele doua razboaie mondiale, in Europa au avut loc
transformari si evenimente cu un impact istoric fara precedent, care au influentat intreaga
umanitate. Noile realitati, procese, fenomene etc. au provocat discutii contradictorii, in care au fost
antrenati ganditori de diferite orientari si care au generat curente de gindire de rezonantd in
societate.

Perioada in cauza a fost una marcata de transformari sociale, politice, economice, culturale
si pentru Romania, si pentru Moldova. Mai mult decét atat, Se poate afirma cu certitudine ca
perioada interbelica a fost cea mai fecunda pentru gandirea (si nu numai) roméneasca, in care s-a
manifestat in deplinatatea sa geniul creator al poporului roman si contributia sa la tezaurul
spiritualitatii universale. Un registru sumar al autorilor si lucrarilor redactate in aceasta perioada
constituie cel mai elocvent argument in acest sens: C. Radulescu-Motru, E. Cioran, M. Djuvara,
E. Sperantia, N. Titulescu, C. Brancusi, G. Constantinescu, H. Coanda etc. — nume care se inscriu
in multiple domenii ale stiintei si culturii romanesti, nu doar in cel al dreptului. Dar, referindu-ne
la stiinta juridica, putem afirma cu toata certitudinea ca in perioada interbelica ea s-a ridicat la
nivelul stiintei europene, prin creatia acestor personalitati marcante, si s-a facut remarcatd in
spatiul unei culturi juridice universale®.

Scopul lucrarii consta 1n aprecierea din punct de vedere evolutiv a contributiilor aduse de
gandirea juridica romaneasca din perioada interbelica la constituirea fundamentelor rationale ale
dreptului actual, consolidate intr-un cadru teoretico-empiric al stiintei juridice contemporane.

Pentru atingerea scopului in cauza, este necesara realizarea urmatoarelor obiective de
cercetare:

e analiza ideilor si tendintelor doctrinare romanesti din perioada interbelicd, ce au structurat

perspective de abordare a rationalitatii si rationalizarii dreptului si drepturilor;

! Subiect tratat in: Margineanu, V. Importanta fundamentelor doctrinare in studiul dreptului. In: Tendinte si
perspective in didactica modernd. Bucuresti: Editura didactica si pedagogica, 2017, pp. 576-582 ISBN 978-606-31-
0486-2, Vol. 1 — 2017 — ISBN 978-606-31-0487-9
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e determinarea cadrului investigational de reevaluare si reactualizare a doctrinei juridice
interbelice;

o identificarea valorilor referentiale de rationalitate a dreptului in doctrina juridica romaneasca
din perioada interbelica;

e stabilirea legaturii conceptual-analitice, promovate de gandirea filosofico-juridica interbelica,
cu parcursul actual al stiintei juridice nationale;

e determinarea conexiunilor conceptuale si disciplinare orientate spre a fi valorificate si
dezvoltate in cercetari ulterioare;

e cvaluarea fundamentelor argumentative in vederea promovarii fundamentului rational al
dreptului;

e dezvoltarea argumentelor formulate de doctrinari in promovarea si fundamentarea reperelor
stiintei juridice actuale.

Ipoteza de cercetare in prezentul demers stiintific Se contureaza dintr-o dubla perspectiva:
pe de o parte, studierea si valorificarea realizarilor doctrinei juridice din trecut este o conditie
obligatorie pentru asigurarea fundamentelor teoretice ale evolutiei continue a dreptului, evolutie
care trebuie sa aiba la baza categoriile fundamentale de dreptate, echitate si justitie, pe de alta
parte, rationalitatea dreptului ar putea fi acel element-cheie in jurul caruia poate fi edificat
fundamentul exterior al obligatiilor statului, adicd acel fundament care se afla in afara dreptului
pozitiv, dat fiind faptul cd, in ultima instanta, statul insusi este autorul nemijlocit al dreptului
pozitiv.

Sinteza metodologiei de cercetare si justificarea metodelor de cercetare alese. Studiul
realizat s-a bazat pe o diversitate de metode de cercetare stiintifica, urmarindu-se valorificarea cat
asemenea, s-a luat in calcul faptul ca studiul are, intr-o anumita masura, caracter interdisciplinar,
imbinand stiinta dreptului si doctrina juridica cu elemente de filosofie juridica si sociologie
juridica. In acest sens, s-a realizat imbinarea unor metode in asa mod, incét si permita realizarea
scopului si obiectivelor cercetarii si fundamentarea acestora.

Asadar, dintre metodele clasice ale cercetarii stiintifice de naturd juridicd am utilizat:
metoda istoricd, care a permis ancorarea cercetarii in raport cu particularitatile contextului istoric
in care au fost realizate. Metoda istorica a fost utilizata sub un dublu aspect — pe de o parte, pentru
cercetarea si analiza celor mai reprezentative lucrari monografice, articole, culegeri care abordeaza
tema investigatd, fiind necesard pentru interpretarea lucrarilor de referintd, iar pe de altd parte,

luand in considerare ca cercetarea in cauza poarta un caracter istorico-doctrinar-juridic, un rol

11



important 1i revine, in general, metodologiei istorice, cum ar fi, de exemplu: principiul
istorismului, care presupune studierea fenomenelor in procesul aparitiei si evolutiei lor si care ne
permite Intelegerea prezentului si viitorului prin valorificarea trecutului, determinand si
examinand tendinte conceptuale de lunga durata; metoda dialecticd, necesara pentru a formula
intrebari rationale, legate de subiectul investigatiei, precum si pentru a gasi raspunsuri rationale la
respectivele intrebari, conturand un tablou unic atat disciplinar, cat si interdisciplinar; metoda
sinergetica, prin intermediul cdreia am urmarit conectarea si interdependenta conceptuald si
functionald a opiniilor promovate de autorii din perioada interbelica in justificarea fundamentelor
rationale ale dreptului, in general, si a abordarii elementelor sistemului dreptului, in particular;
metoda structural-functionala, aplicata pentru a asigura coerenta cercetarii, prin oferirea unei
imagini de ansamblu a rationalitatii in drept si a proceselor asupra carora isi exercita influenta;
metoda comparativd, oportuna in analiza subiectelor tratate prin prisma identificarii elementelor
comune si a diferentelor de interpretare a problematicii abordate de catre diferiti ganditori, in
elucidarea elementelor specifice, in incadrarea diferitor conceptii si idei in contextul general al
gandirii doctrinar-juridice mondiale; metoda hermeneutica, a carei utilizare a facilitat analiza de
continut a textelor relevante, evaluarea si interpretarea acestora dintr-o perspectiva actuala.
Accentuam, de asemenea, ca cercetarea a fost realizata si prin prisma valorificarii analizei, sintezel,
abstractizarii si generalizarii, care au contribuit la punerea in valoare a problemelor supuse
cercetarii, la formularea concluziilor si recomandarilor. Arsenalul metodologici utilizat a fost
sustinut si de respectarea unor principii, precum: principiul unitatii dintre istoric si logic, principiul
analizei conceptuale riguroase, principiile adevarului etc., si a contribuit 1a efectuarea cu succes a
investigatiilor propuse, la realizarea scopului si obiectivelor formulate si, totodata, la identificarea
unei structuri coerente a lucrarii, la aprofundarea si argumentarea cercetarii, la formularea unor
concluzii relevante.

Noutatea si originalitatea stiintifica a rezultatelor obtinute rezida in realizarea unui studiu
amplu privind identificarea si analiza perspectivelor de abordare a rationalitdtii si rationalizdrii
dreptului si drepturilor in gandirea juridica romaneasca interbelica si tratarea fundamentelor rationale
ale dreptului din perspectiva stiintei juridice actuale. Originalitatea se manifestd si prin faptul ca
prezenta cercetare este una din putinele studii care examineaza nu ideile unui anume doctrinar din
perioada interbelica, ci se concentreaza pe cercetarea axei rationale de fundamentare a dreptului in
diversele abordari ale reprezentantilor gandirii interbelice din spatiul roméanesc.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante consti
in cercetarea multilaterala a gandirii juridice romanesti din perioada interbelica sub aspectul

rationalitatii dreptului si a drepturilor, menitd sa contribuie la solutionarea unor probleme teoretico-
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practice actuale in ceea ce priveste fundamentele dreptului prin valorificarea realizarilor doctrinarilor
din trecut.

Importanta teoreticd a lucrarii este determinatd de noutatea stiintifica, de modul de analiza
a temei si de justificarea explicativ-argumentativa a cercetarilor stiintifice in drept printr-0
perspectiva diferita a abordarilor privind caracterul rational al dreptului, pornind de la valorificarea
conceptiilor promovate de gandirea romaneasca interbelica.

Tema tezei de doctorat, datorita caracterului sau plurivalent, a permis abordarea
problemelor dintr-o perspectiva interdisciplinara, asa incat studiul cuprinde o imbinare a teoriei
generale a dreptului cu unele stiinte inrudite, cum ar fi: filosofia dreptului (prin domenii filosofice
ca ontologia juridica, epistemologia juridica, axiologia juridica si filosofia moralei), sociologia
juridica, logica juridica.

Deductiile teoretice formulate in lucrare vor contribui la dezvoltarea teoriei generale a
dreptului, 1n special in ceea ce tine de originea si fundamentele dreptului. Acestea orienteaza spre
formularea unor modele optime de cunoastere, intelegere, creare, interpretare si aplicare a
dreptului, pornind de la fundamentul rational al acestuia. Concluziile si recomandarile formulate
vor permite dezvoltarea anumitor directii in stiinta juridica, in tehnica legislativa, precum si
stabilirea unor repere pentru practica juridica. Acestea, la randul lor, vor determina revizuirea
opiniei etatiste la examinarea fundamentelor dreptului.

Valoarea aplicativa a lucrarii rezida in faptul cd analiza, intelegerea si adoptarea
rationalistd a dreptului influenteazd capacitatea de cunoastere a teoriei generale a dreptului, a
filosofiei juridice, a doctrinei juridice in general, riscand, in caz contrar, sa nu ofere o imagine
reald si obiectiva a fenomenului juridic, cu consecinte vizibile in sfere de activitate practica dintre
cele mai importante. In acest sens, importanta aplicativa a tezei se exprimi si in elaborarea unei
cercetari stiintifice cu valoare in sine, avand valente teoretico-practice, precum:

e aplicarea conceptului de rationalitate a dreptului in practica cercetarii stiintifice juridice;

e fundamentarea procesului de cunoastere, intelegere, creare, interpretare si aplicare a
dreptului, avand in vedere caracterul rational al acestuia;

e utilizarea rezultatelor cercetarii caracterului rational al dreptului in gandirea romaneasca
interbelica in calitate de suport in predarea cursurilor de specialitate, dar si in teoria generala

a dreptului si filosofia juridic;

e informarea specialistilor In domeniu, precum si a opiniei publice, privind importanta
investigdrii caracterului rational al dreptului.

Aprobarea rezultatelor cercetirii. Teza a fost elaborata in cadrul Departamentului Drept

Public de la Facultatea de Drept a Universitatii de Stat din Moldova. Cercetarile realizate pe
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parcursul elabordrii tezei, ideile si concluziile au fost reflectate in articole stiintifice, au fost

prezentate si supuse dezbaterilor in cadrul unor conferinte stiintifice nationale si internationale,

dintre care mentionam:

1.

Margineanu, V. Contributia lui Eugen Sperantia la cercetarea socio-filosofica a dreptului.
In: Analele stiintifice ale Universitatii de Stat din Moldova, Seria ,,Stiinte socioumanistice".
Vol. 1, Chisinau, 2001, p. 43-47;

Margineanu, V., Sava, |. Demersul filosofic al lui Mircea Djuvara privind interpretarea
dreptului. In: Revista Nationala de Drept, 2001, nr. 8, p. 43-45;

Mirgineanu, V. Din gdndirea juridicd a lui Valeriu lorddichescu. In: Analele stiintifice ale
Universitatii de Stat din Moldova, Seria ,,Stiinte socioumanistice". Vol. 1, Chisinau, 2002, p.
30-33;

Margineanu, V. Unele aspecte ale gandirii juridice a lui Valeriu Iorddchescu. In:
Dimensiunea stiintificd si praxiologicd a dreptului. Materialele conferintei stiintifice
internationale ,,Contributii la dezvoltarea doctrinard a dreptului. In honorem Elena Arama,
doctor habilitat in drept, profesor universitar. Om emerit”, Chisindu: Bons Offices SRL, 2009,
p. 213-219. ISBN 978-9975-80-291-8;

Margineanu, V. Interconexiuni dintre realitatile sociale si rationalitatea juridica in conceptia
lui M. Djuvara. In: Filosofia si perspectiva umani: Materialele Conferintei Stiintifice
consacrate Zilei Mondiale a Filosofiei. 17 noiembrie 2016, Chisinau: Biotehdesign, 2017, pag.
70-77. ISBN 978-9975-933-99-5;

Mirgineanu, V. Repere ale rationalizirii noilor realitdti sociale (D. Drdghicescu). In:
Materialele Conferintei Stiintifice Internationale ,,Inegalitdti sociale in Republica Moldova.
Premise ale constituirii clasei de mijloc”, 23-24 februarie 2017, Chisindu: Tipografia Centrala,
2017, pag. 362-368. ISBN 978-9975-9761-9-0;

Mirgineanu, V. Dimensiunile géandirii juridice la Nicolae Titulescu. In: Materialele
Conferintei stiintifice nationale cu participare internationala “Statul si dreptul intre traditie si
modernitate. In honorem profesor universitar doctor habilitat Om Emerit Elena Arama”,
Chisinau, Cartea Juridica, 2019, ISBN 9789975108-77-5, pag. 425-431

Margineanu, V. Colectivitatea sociala si individualitatea umana in viziunea lui Constantin
Stere. In: Realizari si perspective ale invatamantului juridic national, Conferinta stiintifica
nationald cu participare internationald, 01-02 octombrie 2019, Culegerea comunicarilor,
Volumul I, Chisinau: CEP USM, 2020, pag. 281-287. ISBN 9788-9975-149-80-8;
Margineanu, V. Dimensiunea rationala a dreptului si drepturilor din perspectiva lui Mircea

Djuvara. In: Statul, securitatea si drepturile omului in era digitali. Materialele conferintei
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stiintifico-practice internationale, Chisinau: CEP USM, 2022, pag. 279-291. ISBN 978-9975-
159-32-6,

10. Ciobanu, R., Margineanu, V. The Highlights of the Interwar Legal Thinking in the
Construction of the Contemporary Rule of Law. In: Revista Nationala de Drept. 2022, nr. 1
(247), p. 12-20, ISSN 1811-0770, E-ISSN 2587-411X, CZU 340.12; DOI:
https://doi.org/10.52388/1811-0770.2022.1(247).01;

11. Margineanu, V., Statul de drept si rationalitatea dreptului: o perspectiva a gandirii filosofico-
juridice interbelice. In: ,,Filosofia si perspectiva umana” materialele Conferintei Stiintifice
consacrate Zilei Mondiale a Filosofiei, 18 noiembrie 2021, Chisindu / coordonator stiintific
Ana Pascaru. — Chisindu: Institutul de Istorie, 2022 (Artpoligraf). — 172 p., ISBN 978-9975-
3334-6-7, p. 161-172

12. Margineanu, V. Importanta fundamentelor doctrinare in studiul dreptului. In: Tendinte si
perspective in didactica moderna.Vol.1. Bucuresti: Editura didactica si pedagogica, 2017, p.
576-582. ISBN 978-606-31-0486-2, ISBN 978-606-31-0487-9;

13. Margineanu, V. De la abandonul rationalismului spre revenirea la rationalitate. In: Revista
Institutului National al Justitiei, (categoria B). ISSN 1857-2405, in curs de aparitie.

Sumarul compartimentelor tezei. Teza este formatd din Introducere, patru capitole,
divizate in subcapitole, Concluzii generale si recomandari si Bibliografie.

Introducerea cuprinde argumentarea stiintifica a temei propuse spre cercetare si
elucideaza urmatoarele aspecte: actualitatea si importanta temei abordate, scopul lucrdrii, ipoteza
de cercetare, structura metodologiei de cercetare si justificarea metodelor de cercetare alese,
importanta teoreticd a lucrarii, valoarea aplicativa a tezei, modalitatile de aprobare a rezultatelor
cercetarii.

Capitolul 1, intitulat Cadrul teoretico-metodologic de reactualizare a fundamentelor
rationale ale dreptului romdnesc, include analiza studiilor, abordarilor si a contextului teoretico-
metodologic de reactualizare a fundamentelor rationale ale dreptului, avand in vedere si evolutia
conceptului fundamental, urmarit prin cercetarea de fata. Este realizata o retrospectiva a evolutiei
conceptulelor dreptului rational si rationalitatii dreptului in cadrul gandirii stiintifice si doctrinare
mondiale, cu accentuarea unor momente de cotitura in cadrul acestui proces si relevarea unor autori
care au determinat directia dezvoltarii respectivelor concepte. Capitolul contine o argumentare a
actualitatii cercetarii retrospective a dreptului din perspectiva rationalitdtii, precum si evaluarea
unor perspective privind viziunea convergentd asupra fundamentelor rationale a dreptului.

Capitolul 2, cu titlul Conceptii dominante in fundamentarea dreptului, contine o

structurare a prioritatilor si a traseului formulelor de coerenta in reactualizarea si dezvoltarea
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cercetdrilor pe dimensiunea caracterului rational al dreptului, realizata prin prisma ideilor expuse
de Dumitru Drighicescu, Nicolae Titulescu si Valeriu lordachescu. In cadrul conceptiilor
formulate de D. Draghicescu se evidentiaza argumentele acestuia privind identitatea psiho-sociala
a dreptului, pornind de la raportul dintre individ si mediul social, tratat si dezvoltat din perspectiva
raportului dintre libertate si determinism. Sunt analizate aspecte privind tendinta lui D.
Draghicescu de a plasa fenomenul dreptului in limitele unei abordari rationale, tratarea dreptului
din perspective interdisciplinare, directiile de cercetare identificate de ganditor, caracterizate de
un rationalism profund, precum si contributiile lui D. Draghicescu la fundamentarea caracterului
rational al dreptului. Cu referire la Nicolae Titulescu, este analizat locul pe care acesta il ocupa in
stiinta dreptului, ganditorul manifestand un spirit novator si original In conceperea stiintelor
juridice si a rolului dreptului in societate. Adoptarea metodei generalizatoare 1i permite lui N.
Titulescu sa formuleze idei specifice unei fundamentari rationale privind: legatura dreptului cu
realitatea sociald; activitatea de legiferare si aplicare a dreptului; metodele tehnico-juridice;
metodologia de interpretare; raportul dintre teoria si practica dreptului; fundamentele dreptului
international etc. Un subcapitol distinct este rezervat unui autor mai putin cunoscut de cercetatorii
nationali — preotului Valeriu Iordachescu, ale carui idei se incadreaza perfect in tema noastra de
cercetare. Constatam faptul ca ratiunea, morala si justitia (in sens de idee) sunt coordonate
fundamentale 1n analiza si justificarea dreptului la V. lordachescu. Prin stabilirea conexiunii dintre
morald si drept, acesta capdta, la V. lordachescu, pronuntate trdsdturi umane si valorice.
Delimitand justitia subiectiva de justitia obiectiva sub diferitele lor forme, autorul argumenteaza
ca dreptul si justitia formeaza un corp comun. Este analizata si o alta delimitare de interes sporit
pentru cercetarea noastra — cea dintre justitia naturala si justitia pozitiva, dintre dreptul natural si
dreptul pozitiv, ca, intr-un final, sa se ajunga la fundamentele dreptului, problema in cadrul careia
V. Jordachescu accepta fara rezerve solutia rationalista.

Capitolul 3, intitulat Consolidarea fundamentelor rationale ale dreptului. Contributia
lui C. Stere i E. Sperantia, cuprinde cercetarea privind identificarea mecanismelor de consolidare
a fundamentelor dreptului in viziunea a doua personalitdti din perioada interbelica — Constantin
Stere si Eugeniu Sperantia. Ideea de bazd care este urmaritd in acest capitol este legdtura
indisolubila dintre cele trei dominante ale realitatii umane — elementul social, elementul politic si
elementul juridic, care ne indreaptd spre o rationalitate specificd. Dintr-o perspectiva
multiaspectuala si multidisciplinara, la Constantin Stere sunt analizate probleme legate de:
cooperarea in calitate de principiu fundamental al organizdrii sociale si valentele juridice ale
acesteia; subiectul de drept; definirea dreptului pe baza metodelor rationaliste, obiective,

antiidealiste; originea si esenta statului; raportul stat — individ; educatia juridica etc. Aspectele
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legate de dimensiunile sociale si rationale ale normativismului lui Eugeniu Sperantia au la baza
aceeasi intalnire dintre social si juridic. Sunt examinate argumentele si calea parcursa de ganditor,
pentru a defini dreptul, avand in vedere conditiile ideale de manifestare a acestuia — logicitatea si
justitia. Sunt abordate diferite aspecte legate de normativism in calitate de sistem al convergentei
dintre drept, morala si obiceiuri, Eugeniu Sperantia facand o analiza detaliatd a raporturilor ce se
stabilesc intre cele trei parti componente ale normativismului. De asemenea, este analizata tendinta
clara a lui Eugeniu Sperantia de a gasi un echilibru intre rational si moral-emotional, pornind de
la ideea ca dreptul este un produs intentionat si rational si stabilind o formula rationala de raportare
a dreptului si drepturilor la rationalitatea existentei si a persoanei.

Capitolul 4, Optiunile stiintei juridice ,adevarate” la M. Djuvara: intre rational si
empiric, este dedicat in totalitate unuia dintre cei mai mari — dacd nu chiar cel mai mare —
teoreticieni si doctrinari ai dreptului — Mircea Djuvara. In contextul temei de cercetare, sunt
analizate doud aspecte fundamentale din doctrina lui M. Djuvara: rigorile de unitate sistemica a
dreptului si justitia in calitate de prioritate a dreptului rational. Sunt scoase in evidenta problemele
fundamentale din operele ganditorului, cum ar fi: fundamentarea rationald a fenomenului juridic;
fundamentarea dreptului pozitiv prin raportarea sa la dreptul rational; formularea principiilor
logice ale cunoasterii juridice, demonstrarea indispensabilitdtii dreptului rational in sistemele
juridice propriu-zise. In paralel, este identificat locul lui M. Djuvara in gandirea doctrinar-juridica
mondiala, mai ales, dar nu numai, in raport cu ideile lui Im. Kant, M. Djuvara fiind considerat un
adevdrat neokantian. Un alt aspect supus examinadrii $i cercetdrii tine de ideea de justitie, care
reprezinta esenta dreptului, in general, si a dreptului pozitiv, in special, si care presupune
fundamentarea dreptului pe un minimum de moralitate. De asemenea, sunt tratate aspecte legate
de limitele rationale ale aplicarii legilor, interpretarea (stiintificd) a legii, conexiunea dintre dreptul
pozitiv si ideea de justitie, dependenta dreptului de faptele sociale, perspectiva rationald asupra
justitiei si universalitatea acesteia, subiectul cunoasterii in materie juridica, alte aspecte relevante
pentru cercetarea noastra.

La finele fiecarui capitol sunt prezentate principalele concluzii la tema investigata, care se
impun 1n cadrul capitolului concret, prin prisma obiectivelor formulate pentru prezenta cercetare.

In Concluzii generale si recomandiri sunt expuse rezultatele finale ale cercetirii, fiind
formulatad pozitia autorului lucrarii referitoare la abordarea problematicii caracterului rational al
dreptului in gandirea juridica romaneasca din perioada interbelica, la valorile rationale ale
dreptului, asa cum au fost acestea reflectate in doctrina juridicd romaneasca din perioada
interbelica, la conceptele de dreptate si justitie, promovate de doctrinarii romani in perioada
interbelica, la argumentele formulate de doctrinari in promovarea fundamentului rational al
dreptului. Sunt formulate propuneri privind utilizarea rezultatelor cercetarii in cadrul Teoriei
generale a Dreptului, Filosofiei juridice, Sociologiei juridice, al altor stiinte, inclusiv ramurale,

precum si 1n cadrul activitdtilor practice de elaborare, interpretare si aplicare a dreptului.
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1. CADRUL TEORETICO-METODOLOGIC DE REACTUALSIZARE A
FUNDAMENTELOR RATIONALE ALE DREPTULUI ROMANESC

1.1. Premise de consolidare a fundamentelor rationale ale dreptului in gandirea
filosofico-juridica de pana la perioada interbelica

Datorita ratiunii si capacitatilor sale, omul poate intelege esenta fenomenelor si legatura
dintre ele, poate cunoaste legile evolutiei lumii si societatii, poate sa-si formuleze intrebari si sa
caute raspunsuri. La randul sau, dreptul, un produs al ratiunii umane si fenomen social, are menirea
de a reglementa relatiile sociale. Cu toata aceasta diferentd, ratiunea si dreptul sunt strans legate
intre ele, fiind specifice procesului de gandire si rezultatului acestuia. Ratiunea si produsul sau,
dreptul, rationalitatea mecanismelor de implementare a dreptului ori importanta fundamentarii
dreptului pe ratiune sunt probleme ce au fost abordate sistematic, cu o anumita periodicitate, in
cadrul doctrinei dreptului. Daca vom face referinta la cele mai sonore nume, care au adus
contributii relevante la dezvoltarea dreptului, atunci vom constata ca problema rationalitatii in
drept a reprezentat o preocupare constanta pentru diferiti ganditori, cum ar fi G. Hegel?, Im. Kant®
st altii.

Revenind la un cadru conceptual al rationalitatii stiintifice clasice, vom distinge, cel putin,
trei abordari cu referire la esenta dreptului, care sunt un reper motivant al recursului la formule de
analiza rationala ori de determinare a modului in care s-a constituit si configurat dreptul. Dintre
cele mai pronuntate incadrarii in dimensiuni rationale remarcam:

Abordarea jusnaturalistd®, care opteaza pentru eXistenta unei legi universale, superioare
dreptului pozitiv, ce poate fi perceputa de ratiunea umana prin cunoasterea legitatilor de existenta
a universului. Abordarea jusnaturalista a fost predominanta in stiinta juridica un timp indelungat,
motiv pentru care avem diferite forme de manifestare a acesteia. Pornind de la antichitate si pana
in prezent, vom identifica formule distincte in care aceasta a fost asumata si promovata ca abordare
conceptuald a dreptului din perspectiva analizelor rationalizatoare. Astfel, in perioada antica,
dreptul natural era conceput sub forma unor legi naturale rationale, care guverneaza intreaga
existentd. Ulterior, in perioada medievala, dreptul natural a capatat un fundament teologic si

reprezintda o forma de manifestare a ratiunii universale divine, iar in perioada moderna apare

2 Hegel, G.W.F. Principiile filosofiei dreptului. Bucuresti: Univers Enciclopedic, 2015, 334 p. ISBN 978-606-704-
147-7

8 Kant, . Critica ratiunii practice. Bucuresti: Univers Enciclopedic, 2010, 286 p. ISBN 978-606-816-231-7; Kant, I.
Critica facultatii de judecare. Bucuresti: Editura All, 552 p., ISBN 978-973-571-621-9

4 Reprezentanti ai acestei abordiri pot fi considerati Socrate, Platon, Aristotel, H. Grotius, J. Locke, J.J.Rousseau, Im.
Kant si altii.
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interpretarea individualistd a dreptului natural, conform careia dreptul natural reprezinta
fundamentul drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, care constituie esenta dreptului
natural. Intr-un final, citre sfarsitul sec. XIX, se accentueazi intelegerea dreptului natural in
calitate de ideal spre care trebuie sa tinda dreptul pozitiv, adica dreptul impus de stat, idealul fiind
conceput ca o totalitate de cerinte morale fata de dreptul pozitiv. In opinia noastri, anume prin
prisma acestei abordari, rationalitatea se manifesta in cadrul dreptului intr-o forma plenara,
atotcuprinzatoare si fundamentala.

Abordarea etatista®, aparutd datoritd doctrinei pozitiviste intemeiate de A. Comte, se
caracterizeaza prin opinia sustinuta si argumentata ca statul este o creatie rationala a omului, iar
dreptul este 0 manifestare exclusiva a vointei statului. Conform perspectivei pozitiviste, ratiunea
umana nu are capacitatea de a percepe esenta lucrurilor, motiv pentru care stiinta nu poate pretinde
la descoperirea esentei fenomenelor, ci doar la descrierea si sistematizarea lor. In acest sens, stiinta
dreptului se limiteaza doar la totalitatea cunostintelor despre normele juridice stabilite de stat si
interactiunea lor, iar dreptul este totalitatea normelor de conduita, adoptate sau sanctionate de stat
sub forma de lege. Prin logica rationamentului deductiv, vom aprecia ca, in cadrul abordarii
etatiste, rationalitatea se manifesta doar sub forma unor concluzii strict rationale si logic construite,
care rezulta din drept, perceput ca un sistem complet si inchis. Anume concluzia rationala si logica
ce reiese din textul normelor juridice reprezinta adevarul absolut.

Abordarea sociologica®, care, chiar daca este profund ancorata in realittile sociale si, in
fond, percepe dreptul ca fenomen social, reflecta legitatile conditiilor evolutiei vietii sociale intr-
un mod relativ independent de stat si explica, prin recurs la calititile rationale umane, si
rationalitatea de a fi a dreptului. Conform acestei abordari, dreptul nu este o reglementare
normativa, un ordin sau 0 manifestare de vointd, ci este ceea ce determind in mod real
comportamentul subiectilor si se reflecta in raporturile juridice. Astfel, raporturile juridice preced
norma juridica, aceasta reprezentdnd rezultatul dezvoltdrii raporturilor juridice. Respectiv,
rationalitatea Tn cadrul abordarii sociologice se examineaza doar prin prisma comportamentului
manifestat de subiecti in cadrul raporturilor juridice. Vom aprecia ca abordarea sociologica
exagereaza prin a pune accentul pe comportamentul efectiv, manifestat de subiecti, si nu pe cel

care ar trebui sa-1 manifeste respectivii subiecti.

% Reprezentanti ai acestei abordari pot fi considerati J. Austin, H. Hart, H. Kelsen si altii.
® Reprezentanti ai acestei abordiri pot fi considerati E. Ehrlich, M. Weber, J. Carbonier, R. Pound si altii.
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Cercetarile actuale reitereaza si opereaza cu explicatil adecvate privind rationalitatea
dreptului, care poate fi obtinuta doar din perspectiva ratiunii practice. In istoria gandirii juridice o
asemenea perspectiva a imbracat patru forme de baza:

1. Jusnaturalismul rational, care porneste de la posibilitatea cunoasterii adevaratelor si
evidentelor principii ale dreptului si formularea consecintelor derivate pentru cazurile concrete;

2. Jusnaturalismul teologic, care porneste, de asemenea, de la cognoscibilitatea principiilor
absolute, dar nu examineaza consecintele derivate ca fiind necesare;

3. Argumentativismul slab, care considera ca principiile dreptului nu sunt adevarate, ci doar
reprobabile, iar consecintele derivate nu sunt necesare;

4. Argumentativismul puternic, care afirma ca principiile dreptului sunt reprobabile, dar
consecintele derivate sunt necesare’.

Aceste forme diverse permit abordarea diferita a problematicii, in dependenta de discursul
moral la care ne referim si care formeaza rationalitatea practica, ce reprezintd elementul material
al dreptului pozitiv si permite identificarea unor criterii de evaluare a legitimitatii dreptului si a
raportului dintre drept si lege.

Pentru o intelegere mai exactd, vom face o incursiune 1n gandirea filosofica si juridica ce
a precedat perioada de referintad. Asa cum am mentionat si mai sus, din cele mai vechi timpuri a
fost observata legatura dintre ratiune si drept. Filosoful antic grec Heraclit din Efes® percepea
polisul si legile lui ca fiind manifestarea ordinii universale. Pentru Heraclit totul in lume asculta
de o lege, care urmareste ca in mijlocul schimbarilor substratul lucrurilor sa rimana acelasi, cum
cere dreptatea si armonia. Aceasta lege este Logosul (Rafiunea)®. Cei ce vor sd vorbeasca rational
se vor baza pe universalitate, dupa cum polisul se bazeazi pe lege®. In conceptiile lui Heraclit
gasim primele premise ale conceptiilor jusnaturaliste, care percep dreptul ca pe o manifestare a
ordinii universale, ce urmeaza a fi exprimata prin legea pozitiva.

Ulterior, multi ganditori, nu doar din Grecia Antica, contrapun dreptului artificial al
polisului un drept natural ca forma de manifestare a ratiunii universale. In acest sens, Socrate si
Platon considerau ca legile cetatii au fundamente obiective, adica rationale, ideale, divine. Pentru
Socrate legile erau intelepciunea suprema si realizarea actiunii divine,! iar conceptia lui Platon!?

despre statul ideal a dat nastere doctrinelor ce urmaresc dreptul care trebuie sa fie. Aceasta noua

"Vigo, R. Raportul Rationalitatea in drept, Simpozionul Rationalitatea in drept, Buienos Aires, 5-7 mai 2014

8 Banu, |. Heraclit din Efes. Cluj: Intreprinderea Poligrafici, 1962. 382 p.

® Lozovanu, C. Filosofia dreptului. Curs de prelegeri, Chisindu, UTM, 2008, ISBN 978-9975-45-091-1, pag. 30
10 pentru detalii: Keccunu, ®.X., T'epaxaum, Mocksa, 1982

1 Lozovanu, C., op.cit., pag. 31

12 platon, Republica. Bucuresti: Antet, 2010, 336 p. ISBN 978-973-636-439-6
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abordare s-a manifestat, in primul rand, prin edificarea diverselor modele teoretice, in cadrul carora
ratiunea avea un rol fundamental. In modelul lui Platon anume ratiunea este cea care domina si
reprezintd valoarea suprema, in jurul céareia se realizeaza Intreaga constructie juridico-statala.
Platon include rationalitatea si in conceptul legii, afirmind ca ratiunea care fundamenteaza
organizarea statala se numeste lege. Platon diviza dreptul in drept scris si drept nescris, cel din
urma reprezentind existenta unor norme eterne si imuabile!3. Aceste idei au fost dezvoltate intr-0
formula critica si avansatd de Aristotel, care deosebea dreptul natural si dreptul artificial sau
pozitiv. Primul este o lege nescrisa, care exprima echitatea si derivd din observarea rationala a
naturii’4. Legea, in conceptie aristotelica, este ratiunea fara predilectii si dorinte. In incercarea de
a delimita sufletul omului de alte suflete ale naturii, Aristotel afirma ca doar sufletul uman poseda
spirit. La randul sdu, spiritul imbraca doua forme — spiritul pasiv, care cuprinde experienta, si
spiritul activ, care se manifestd prin activitatea pur rationald a omului si reprezintd factorul
principal in evolutia fiintei umane®.

Ganditorii romani, in marea lor majoritate fiind adepti si sustinatori, influentati profund de
gandirea greaca, au preluat cosmopolitismul stoicilor greci, conform caruia dreptul este o forma
de manifestare a ratiunii supreme universale, dupa care urmeaza a fi apreciatd legea pozitiva.
Pentru Cicero, legea naturii este ratiunea suprema dupa care oamenii deosebesc dreptul de
nedrept'®. Anume scoala stoicd, prin reprezentantii sdi din Roma Antica, pentru prima datd a
conceput ratiunea drept criteriu universal de reglementare a relatiilor intre oameni si intre popoare
prin intermediul dreptului.

Perioada medievala, desi a fost influentata de antichitate, nu a imbratisat conceptii unice
ori preferentiale. De exemplu, Sfantul Augustin a balansat intre stoicism si crestinism, Sfantul
Toma d’Aquino a fost influentat de Aristotel, iar gandirea lui filosofica a promovat superioritatea
vointei divine asupra ratiunii umane. Dupa cum afirma N. Berdeaev, crestinismul 1-a facut pe om
dependent de Dumnezeu, si nu de natural’. Totusi Toma d’Aquino, chiar daca nu poate fi disociat
de crestinism, ofera 0 sansa pentru cunoasterea umana cu ajutorul ratiunii a unei parti din vointa

divind, pe care o numeste dreptul natural®®.

13 Lozovanu, C., op.cit., pag. 31

14 Ibidem

15 Ursan, |., Principalele scoli §i curente de drept in gdandirea juridicd, Chisindu, 1998, 71 p., ISBN 9975-9549-2-8,
p.15

16 del Vecchio, G., Lectii de filosofie juridicd. Bucuresti: Europa Nova, 1994, ISBN 97395722-1-9, pag. 63

1" Bepnses, H. A., Uenosek u mamina (Ipo6iema conronorun u Metagusnku Texnukn). B: Bonpock! gpunocopum,
1989, Ne2, C. 159.

18 del Vecchio, G., op.cit., pag. 69
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Ganditorii din perioada revolutiilor burgheze timpurii au revenit la conceptul antic al
fundamentului rational al dreptului. Astfel, H. Grotius, pornind de la conceptul aristotelic privind
caracterul social al omului, a definit dreptul natural ca fiind ceea ce poate fi demonstrat in mod
rational ca fiind in conformitate cu natura sociabila a omului'®. Fundamentul dreptului natural H.
Grotius il giseste in tendinta omului spre o comunicare linistitd, rationald cu semenii sai®°.
Principiile dreptului natural sunt determinate de necesitatile coexistentei oamenilor. Doar ratiunea,
analizand viata oamenilor, este capabild sa descopere aceste principii.

Perioada moderna este cea care a influentat major preferinta pentru rationalitate si a
determinat constituirea rationalismului juridic, care pune accentul pe ideea de justitie, privita ca
creatie a ratiunii umane. Adeptii rationalismului dogmatic, de exemplu, S. Pufendor sau C. Wolff,
au Incercat sa reproducd un sistem normativ complet, pornind de la cateva principii generale si
evidente. Acest sistem a fost numit sistemul dreptului natural si era conceput ca fiind superior
dreptului pozitiv, deoarece nu era o manifestare a vointei legislatorului, ci era relevant pentru toti
oamenilor, oriunde si oricand. Insi elaborarea unui asemenea sistem normativ ideal si universal,
umane. Ulterior, apar forme care nu mai cereau respectarea tuturor normelor rationale, ci doar a
principiilor fundamentale ale dreptului rational.

O contributie remarcabila in fundamentarea rationald a dreptului o are Im. Kant, care
afirma valoarea pur rationald, reglatoare a principiilor dreptului natural. Dupa cum constata
Giorgio del Vecchio, prin Kant se incheie scoala dreptului natural si incepe scoala dreptului
rational. Dreptul natural devine drept rational?!. Kant delimita dreptul natural, format din reguli pe
care ratiunea le recunoaste ca fiind valabile a priori, independent de experientd si de dreptul
pozitiv, care are caracter empiric, fiind bazat pe experientd. Dreptul rational este un sistem de
prescriptii stabilite a priori, care sunt dictate de ratiune. Aceste prescriptii reprezinta imperative
categorice, avand 1n vedere diferenta dintre sein si sollen. Prescriptia imperativa suprema la Kant
este inseratd chiar in definitia dreptului natural, formulatd de Kant, conform careia dreptul este
complexul conditiilor datorita carora vointa fiecaruia poate sa coexiste cu vointa celorlalti
conform unei legi universale de libertate?2. In sensul acestei definitii, Kant sustine a priori
existenta unei morale libere a individului rational si independent. Altfel spus, fiecare individ este

capabil sa stabileasca legea morala care ar permite coexistenta sa cu alti indivizi. Datoritd ratiunii,

19 Ibidem, pag. 82

20 Grotius, H., Despre dreptul rdzboiului §i al pdcii, Bucuresti: Editura Stiintifica, 1968
2L del Vecchio, G., op.cit., pag. 107

22 del Vecchio, G., op.cit., pag. 114
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individul intelege cd nu poate stabili legile doar pentru sine, deoarece si alti indivizi, la fel, sunt
liberi si rationali. Rationalitatea permite individului sa-si stabileasca propriile legi si sa-si realizeze
propriile scopuri in asa mod, incat sa nu intre in conflict cu altii. Aceasta posibilitate este un criteriu
universal pentru evaluarea rationalitatii comportamentului uman, care poate fi exprimat in forma
unei legi universale privind coexistenta libertatilor: libertatea unei persoane se incheie acolo unde
incepe libertatea altei persoane. Pana si contractul social la Kant?3 nu reprezinta un adevir istoric,
ci este un adevar pur rational, un fundament rational al obligatiei statului de a-si exercita unica sa
functie — functia juridica, adica garantarea drepturilor rationale ale omului.

Un sistem rational complex a creat G. Hegel?*. In stricta concordanti cu dialectica sa,
Hegel explica evolutia dreptului in dependenta de evolutia spiritului lumii, esenta caruia consta in
liberate. In evolutia sa, spiritul lumii parcurge trei etape: a) etapa spiritului subiectiv, care il face
pe om liber fata de sine insasi; b) etapa spiritului obiectiv, care ii ofera libertatea externa, si C)
etapa spiritului absolut, care ii ofera libertate deplind. Dreptul apartine spiritului obiectiv, care are
trei forme (etape) de manifestare: 1) dreptul, care reprezintd o limitare externda a libertatii;
2) morala, care reprezintd o limitare interna; 3) obiceiul, in care omul nu simte nicio limitare,
internd sau externd, a libertatii, dar actioneaza in conformitate cu principiile etice supreme?>,
Astfel, G. Hegel definea dreptul ca fiind o forma de manifestare a libertatii. Dreptul este forma
exterioard de manifestare a libertitii, care poate fi realizata doar printr-o gandire rationala. In drept,
omul trebuie sa identifice ratiunea sa si, pe cale de consecinta, sa perceapa rationalitatea dreptului
— si aceasta trebuie sa reprezinte obiect al investigatiilor stiintifice, si nu jurisprudenta pozitiva.
Fiind un reprezentant al istoricismului obiectiv, Hegel insista asupra faptului ca raporturile si
institutiile juridice pot firationale doar in situatia in care ele sunt in concordanta cu particularitatile
evolutiei poporului dat intr-un un moment istoric concret.

Analiza filosofiei clasice germane, in cadrul careia problematica spiritului si ratiunii ocupa
un loc central, ne permite sa afirmam ca anume aceasta filosofie a reprezentat o ultimd etapa de
formare a rationalismului, inclusiv a rationalismului juridic. Anume doctrina clasica germana a
fundamentat autonomia omului in cadrul dreptului, iar la originea dreptului au fost plasate
atitudinile interne morale ale omului, bazate pe ratiune.

Perioada imediat urmatoare a fost marcata de schimbari fundamentale in doctrina juridica,

fiind lansate curente precum scoala istorica a dreptului, ulterior, utilitarismul. Scoala istoricd a

23 Ciobanu, R., Omul cetitean intre public si privat din perspectiva kantiana. In: Filosofia si perspectiva umand. 20
noiembrie 2014. Chisinau: UnASM, 2015, p. 22-32. ISBN 978-9975-3036-7-5.

24 Hegel, G.W.F., Principiile filosofiei dreptului. Bucuresti: Univers Enciclopedic, 2015, 334 p., ISBN 978-606-704-
147-7

25 del Vecchio, G., op.cit., p. 123-124
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dreptului, numita si istoricism juridic, se manifesta printr-un spirit antirationalist pronuntat, Cu 0
anumita doza de romantism. Aceasta promoveaza ideea conform careia dreptul, de rAnd cu morala,
arta, limbajul, este un produs spontan si imediat al spiritului popular. Spre deosebire de abordarea
rationalista, care urmarea fundamentele rationale ale existentei umane, istoricismul juridic scotea
in prim-plan istoria reald, nu improvizata, a popoarelor, cultura si spiritul acestora. Astfel, in cadrul
respectivei doctrine, problema dreptului rational si a rationalitatii dreptului nu putea fi abordata in
plenitudinea aspectelor la care se referea.

La randul sau, utilitarismul, in forma in care a fost conceput de J. Bentham?®, punea
accentul pe repere precum placerea si utilitatea, acestea reprezentand fundamentul dreptului.
Bentham porneste de la postulatul ca actiunile omului sunt dictate de doud perceperi senzualiste —
placerea si durerea. Contrar conceptiilor rationaliste, care subordonau sentimentele ratiunii,
Bentham afirma ca omul tinde spre placere si evitd durerea In baza unicului criteriu valabil —
utilitatea. Scopul final urmarit de Bentham este maxima fericire pentru un numar cat mai mare de
oameni. Ratiunea si legea reprezinta doar metode pentru atingerea scopului in cauza.

Citre mijlocul sec. XIX, sub influenta utilitarismului, apare un curent sau o perspectiva
stiintifica, care revine la conceptul de rationalitate, dar sub un cu totul alt aspect, sub o alta
semnificatie decat cea Tnaintatd de ganditorii jusnaturalisti si cei emergenti acestora. Este vorba
despre curentul sau viziunea pozitivistd, al carei corespondent in doctrina juridica este pozitivismul
juridic. O influentd semnificativa asupra doctrinei juridice a exercitat si un alt curent de natura
pozitivista — pozitivismul sociologic. Fondatorul curentului pozitivist este Auguste Comte, primul
exponent al pozitivismului juridic este considerat John Austin, iar pozitivismul sociologic il are ca
reprezentant de baza pe Max Weber.

Pornind de la legea celor trei etape ale dezvoltarii progresive a umanitatii (teologica —
metafizica — pozitiva), Auguste Comte?” constatd ca toate stiintele, cu exceptia sociologiei (care
este conceputd ca unica stiinta despre societate si include toate celelalte stiinte, carora noi le
spunem sociale, inclusiv stiinta dreptului), sunt deja in etapa pozitiva, ultima si unica obiectiva. In
consecinta, Comte isi formuleaza drept scop crearea unei stiinte despre societate cu adevarat
obiectiva, bazatd pe experientd, excluzand orice elemente metafizice si speculative. Totusi,
respingand categoric orice element metafizic, ganditorul ramane adeptul principiilor fundamentale

ale rationalismului. Astfel, in proiectul sau de gandire, un rol important este acordat asa-numitei

% Mai pe larg in: Ribca, E., Zaharia, V., Mirgineanu, V., Ciobanu, R., Filosofia dreptului. Chisiniu: Artpoligraf,
2016, 251 p., p. 103-109. ISBN 978-9975-3129-0-5,

2 Uta, M., Legea celor trei stiri in filosofia lui Auguste Comte. Craiova: Editura Aius, 2013, 150 p. ISBN
9786065622760
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fizici sociale, ce are rolul de a transpune in cercetarile sociale metodele din stiintele exacte, care,
dupa cum s-a remarcat, sunt mai evoluate. De asemenea, aceastd fizica sociala ar urma sa
reprezinte fundamentul teoretic pentru reglementarea rationala a vietii sociale. A. Comte stabileste
o legatura indisolubila intre ordinea sociala si gandirea stiintifica ordonata, la fel cum procedau
clasicii rationalismului.

In consecinti, pozitivismul nu renunti la conceptul de lege, concept care in doctrinele
metafizice semnifica legea naturala si care reprezenta totalitatea conexiunilor rationale ce stau la
baza ordinii mondiale. Comte afirma ca filosofia pozitiva trebuie sd recunoasca toate fenomenele
subordonate legilor naturale imuabile, s le descopere si sa le minimalizeze ca numar?®. Aceasta
abordare ne permite sa constatam ca, pe de o parte, Comte accepta viziunea rationalista traditionala
asupra lumii, iar pe de alta parte, refuza sa abordeze probleme de naturd ontologica.

In cele din urmi, ajungem la ideea ci pozitivismul lui Comte, intr-o anumiti masura,
reprezinta o revenire la rationalismul traditional, spre deosebire de pozitia antirationalista a scolii
istorice a dreptului. Pentru Comte ratiunea si stiinta pozitiva constituie acea unica putere capabila
si asigure ordinea social si evolutia societatii. In alta ordine de idei insa, trebuie si constatim ca
pozitivismul a limitat functionalitatea ratiunii doar la solutionarea unor probleme aplicative,
considerand ca problemele fundamentale ale existentei nu sunt susceptibile de cunoastere
rationala.

Avand in vedere negarea fundamentelor rationale ale moralei, pozitivismul a invocat un alt
temei al actiunii omului, acesta fiind utilitatea, concept preluat de la J. Bentham. Anume principiul
utilitdtii devine criteriu de evaluare a dreptului, luand locul dreptului natural din doctrinele
rationaliste. Insd acest nou principiu nu putea servi drept criteriu pentru deducerea unor norme
ideale si imuabile, deoarece ratiunea in pozitivism nu reprezinta altceva decat un instrument, cu
ajutorul caruia sunt adoptate cele mai utile decizii legislative. Tocmai din acest motiv, stiinta
dreptului trebuie sa fie preocupata doar de normele juridice in vigoare. Asa identifica domeniul de
referintd a stiintei dreptului fondatorul pozitivismului juridic John Austin.

John Austin pledeaza pentru eliberarea dreptului de influente strdine, venite, in primul
rand, din partea eticii si teologiei. Delimitand legile veritabile, sau legile propriu-zise, de legile
neveritabile, Austin considera ca primele sunt ordine sau comandamente, iar celelalte pot fi numite

legi doar prin analogie, de exemplu, morala pozitivd fundamentatd pe opinia publica. Legile

28 YKnanos, I1.C., TlpaBoBble KOHLENIMH PAaHHETO MO3UTHBHCMA B KOHTEKCTE MHPOBO33PEHUECKHMX OCHOBAHHMI
¢dunocoduu npasa Hosoro Bpemenu. B: Ilpaso u noaumuxa, 2018, Nr. 10, c. 38-47, ISSN: 2454-0706., c. 41. [citat
13.04.2022], Disponibil: https://cyberleninka.ru/article/n/pravovye-kontseptsii-rannego-pozitivizma-v-kontekste-
mirovozzrencheskih-osnovaniy-filosofii-prava-novogo-vremeni/viewer
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veritabile sunt un comandament formulat de putere, sunt ordine, a caror neexecutare atrage o
anumita sanctiune. In orice stat, dupa Austin, existd o putere suprema (poate fi o persoani sau un
grup de persoane), care dispune de forta necesara pentru a-i supune pe ceilalti fie prin provocarea
raului sau durerii, fie prin frica de a provoca acest rau sau aceasta durere. Astfel, sunt legi pozitive
orice norme dictate de puterea suverana.

Scopul principal urmarit de Austin este de a demonstra ca dreptul poate fi doar exclusiv
pozitiv, iar dreptul natural este rezultatul unei fantezii si trebuie exclus. El a fost interesat sd creeze
un sistem de drept rational, coerent, in care sd se impuna rigoarea logica a conceptelor pe care el
este fondat?°.

Ideea de formalizare metodologica a sistemului dreptului si de interpretare a legilor prin
prisma logicii deductive capata valoare prin teoria purd a dreptului a lui H. Kelsen3°, Conform
conceptiei lui Kelsen, sistemul legislativ reprezinta un sistem inchis, necesar in vederea excluderii
influentelor externe si asigurarii puritdtii interpretarii si aplicarii dreptului. Normele dreptului erau
deduse din norma fundamentala pe baza principiului logic al derivarii formale. Problema majora,
care nu a putut fi solutionatd de Kelsen, constd in imposibilitatea formularii acelei norme
fundamentale, a acelei axiome juridice initiale, care ar fi pentru toti clara si distincta si care ar
permite edificarea unui sistem ce ar include toate coliziile juridice. Totusi, conceptia lui Kelsen
ramane actuald, cel putin, pentru faptul ca a dezvoltat principiul rationalitdtii formale, care, n
conditiile actuale, fortifica contractul social, suplinind astfel desacralizarea puterii politice,
specifica statelor democratice. La H. Kelsen, norma fundamentala nu poate fi observata empiric,
fiind rezultatul unei reconstructii rationale. Pentru a reconcilia conceptul libertatii, care prevaleaza
in societate ca ordine normativa, cu legea cauzalitatii, care prevaleaza in naturd ca ordine cauzala,
dupa Kelsen, nu este necesar sa se recurga la viziunea metafizico-religioasa, care se afla la baza
indeterminismului. O asemenea reconciliere este posibila in cadrul stiintelor rationale, daca
recunoastem imputabilitatea ca principiu diferit, dar analog celui al cauzalitatii3?.

In lucrarea ,,Teoria purd a dreptului”, H. Kelsen distinge doud categorii de norme ale
justitiei:

e Norme rationale, la care se atribuie normele ce sunt stabilite de oameni, pot fi percepute

rational si nu presupun existenta unei instante transcendente;

29 Popa, N., Dogaru, ., Danisor, Gh., Danisor, D.C., Filosofia dreptului. Marile curente, Bucuresti: Ed. ALL BECK,
2002, 616 p., ISBN 973-655-169-5, p.379

%0 Kelsen, H., Teoria purd a dreptului. Bucuresti: Humanitas, 2000, 424 p., ISBN 973-50-0113-6

31 Kelsen, H., Cauzalitate si imputabilitate. in: Noua Revistd de Drepturile Omului, nr. 4, 2006, p. 165-176, ISSN:
1841-4710, pag. 174.
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e Norme metafizice, la care se atribuie normele ce rezulta din instanta transcendenta, ce se
afld in afara experientei umane, in domeniul credintei, si nu al ratiunii. In aceasta justitie
trebuie, pur si simplu, sa crezi, caci nu poate fi perceputa rational.

Subiectul tratat nu poate fi dezvoltat mai departe, fara a face referinta si la abordarea
originald a rationalitatii, formulatd de M. Weber, care a emis ipoteza schimbarii etapizate a
tipurilor dominante ale rationalitatii. Astfel, pornind de la combinatia dreptului formal si a celui
material cu dreptul rational si cel irational, ganditorul distinge patru tipuri ideale de drept:
1) dreptul material si irational, care are la baza liberul arbitru, iar deciziile se adopta fara a apela
la norme si precedente; 2) dreptul material si rational, in cadrul céruia se apeleaza la carti sfinte,
la imperative morale sau la aspecte utilitare; 3) dreptul formal si irational, conform caruia deciziile
se adoptd in baza unei norme ce nu are la baza ratiunea si se apeleaza la intuitie, iluminatie,
revelatie; 4) dreptul formal si rational, in care hotararea se adopta fie in baza precedentului
judiciar, fie in baza unor norme prestabilite si codificate, acestea fiind formulate reiesind din
concepte abstracte, create de gandirea juridica.

In temeiul acestor patru tipuri ideale de drept, M. Weber distinge patru stadii istorice de
dezvoltare a dreptului: 1) dreptul profetiilor si al magiilor; 2) dreptul notabilitatilor judiciare;
3) dreptul puterilor teocratice sau princiare; 4) dreptul formal si material, rationalizat prin opera
juristilor de profesie. La prima etapd, rationalitatea era embrionara si se manifesta prin necesitatea
de a apela la Dumnezeu. La a doua etapa, a aparut cazuistica, in baza careia s-a accentuat procesul
de sistematizare si rationalizare a dreptului. La a treia etapa, monarhul si clerul sunt preocupati de
a asigura jurisprudentei un caracter rational atat in forma, cat si in continut, de a exclude
procedurile irationale si de a sistematiza dreptul material. Si, In sférsit, la a patra etapa, apar juristii
specializati, formati In universitati, care, influentati de dreptul natural, urmaresc armonizarea
exigentelor formale impuse de logica juridica si interesele materiale impuse de realitatea sociala
si, In rezultat, dreptul capata o pronuntata rationalitate formala si materiala32.

Trebuie sa recunoastem faptul ca la inceputul sec. XX pozitivismul juridic (in diferitele
sale manifestdri) devine predominant in doctrina juridica. Mai mult ca atét, consideram ca si astazi,
mai mult sau mai putin, ideile pozitivismului juridic nu au cedat mult din pozitiile lor. Totusi,
astazi pozitivistii incearca sa sintetizeze ideile pozitiviste cu cele ale scolii dreptului natural si
accepta evaluarea dreptului pozitiv In baza unor criterii de moralitate si eticd, insa fara a influenta

realitatea juridica33. Unii reprezentanti ai pozitivismului juridic percep dreptul pozitiv ca pe un

32 Pentru detalii: Vladut, 1., Probleme ale sociologiei juridice weberiene. In: Revista Romdnd de Sociologie, serie
noua, anul XI, nr. 5-6, Bucuresti, 2000, pag. 461-478, ISSN: 1224-9262
33 McLeod, I., Legal Theory. London, 1999, ISBN 978-023-036-204-8

27



instrument de ordonare rationald a societatii. Aceasta abordare reprezintd o adaptare la principiile
pozitivismului a conceptului clasic al rationalitatii dreptului si al dreptului rational.

In pofida dominatiei, cel putin partiale, in sec. XX, a conceptiilor pozitiviste, remarcim
faptul ca doctrinele jusnaturaliste si/sau rationaliste nu au fost abandonate. Dimpotriva, asistam la
o renastere a conceptiei dreptului natural, in primul rand, datoritd eforturilor neokantienilor.
Generic vorbind, in cadrul conceptiei dreptului natural rendscut se pastreaza ideea existentei unui
drept natural, a unui ideal de justitie, dar acesta este flexibil si adaptabil la necesitatile
schimbatoare ale societatii. In acest context, putem si nominalizam, cu titlu de exemplu, asa autori
ca R. Stammler, Radburch, Hall, Giorgio de Vecchio etc.

In opinia unor autori, anume pozitivismul juridic ar fi cel care se face responsabil de criza
dreptului, a carei declansare a devenit evidentd inca in prima jumatate a sec. XX. Criza a fost
dictata de atitudinea pozitivismului fata de dreptul natural. Dupa cum noteaza Carl Schmitt, ,,visul
dreptului natural a luat sfarsit”.3* Fundamentele dreptului au fost reconsiderate, a fost redefinit
conceptul dreptului. Traditional, se afirma ca pozitivismul a dat nastere la doua directii diferite de
miscare: 1) Miscarea spre juridicizarea si etatizarea dreptului, numita si formalism juridic,
manifestatd prin teoriile formaliste, care identificd dreptul cu legea, iar unicul izvor al dreptului
este considerat statul (pozitivismul exegetic, pozitivismul etatic german, normativismul etc.);
2) Miscarea de inldturare a statului ca unic fundament al dreptului, manifestatd prin teoriile
antiformaliste, care s-au dezvoltat pe baza criticilor normativismului (scoala liberului drept,
realismul american, curentul sociologic etc.).

Redefinirea conceptului dreptului, efectuata de pozitivism, s-a manifestat, printre altele, in
crearea unui sistem inchis, autonom, care se autolegitimeaza, ignorand, in totalitate sau in parte,
valorile umane eterne, ratiunea inndscutd a omului, ceea ce, in consecintd, a dus la ruperea
legdturilor organice dintre om si drept, in lipsa carora dreptul nu poate realiza functia sa sociala.
Dupa cum constata lon Craiovan, ,,in contextul social actual, al suprasolicitarilor multiple, reactia
dreptului, ca sistem normativ specific, a devenit ad-hoc, inadecvata, mereu depasita de realitati.
S-a apreciat ca dreptul este in criza, ca teoria dreptului trebuie sd renunte la dogmatism, sa
promoveze dreptul deschis, flexibil, anticipativ, multiplicitatea nivelurilor juridice, pluralismul
ordinilor juridice, multiculturalismul, transgresiunea si integrarea™>. Si unul din reperele

principale accentuate de autor este postularea omului, pe de o parte, ca un subiect Inzestrat cu

34 Schmidt, K., Verfassungsrechtliche Aufsdtze, p. 398, citat dupa: Avrigeanu, T., Categoria iuris: Stiinta dreptului
ca stiinta politica, Bucuresti: Universul juridic, 2017, 122 p., ISBN 978-606-673-757-9, p. 59

% Craiovan, 1., Filosofia dreptului sau dreptul ca filosofie. Bucuresti: Pro Universitaria 2019, 577 p., ISBN 978-
606-1048-7, pag. 548
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ratiune si titular de drepturi inalienabile si pe deplin consacrate si, concomitent, ca obiect al
cunoasterii pentru a-1 cerceta3®. Altfel spus, este necesar a se reveni la acele concepte si valori care
au promovat existenta rationala a dreptului, in sensul in care legitimitatea acestuia trebuie cautata

si Tnafara dreptului, dar si inafara statului.

1.2. Justificarea actualitatii cercetarii retrospective a dreptului din perspectiva
rationalitatii
Niciun om de stiinta juridica nu poate pune la indoiala
existenta unor categorii necesare ale oricarei gandiri in drept,
care fac posibila aceasta gandire oriunde §i oricdnd si-i formeaza structura.
M. Djuvara®’

Vom initia discutiile din acest compartiment printr-0 revenire la un articol, apreciat ca fiind
unul ce desemneaza portretul actual al stiintei si al tendintelor care, de altfel, ca si rationalismul,
se identifica inca de la inceputurile gandirii sistemice a antichitatii greco-romane. Motivul pentru
care facem acest lucru se regaseste in multiplele dezbateri de actualitate, Ce Incearca sa gaseasca
echilibrul intre rational si irational, intre moral si amoral, intre legal si ilegal — toate fiind conectate
in contextul dezbaterilor determinate de conflicte regionale si globale, crize, inclusiv cea a
dreptului, a lipsei de rationalitate ori a semnelor de interogatie cu referire la ratiunea de a fi a
dreptului si a persoanei ca fiinta rationala. Or, procesele care au marcat secolul XXI au spulberat
increderea 1n securitatea globald, in eficienta dreptului si capacitatea de interventie a acestuia in
vederea protectiei persoanei, a valorilor democratice si principiilor statului de drept. Si atunci,
oare, sa fie asta o problema a superficialitatii, a lipsei de compasiune, de implicare etc. si a celor
care sunt generate de devalorizarea dreptului si a moralei, de nihilismul dominant, de interese
utilitare si materiale, ori sa existe alte repere ale actiunilor?

In articolul Inceputurile irationalismului modern, se mentioneaza ci ,, ... realitatea nu mai
pare a se rezema pe categorii permanente §i generale si ratiunii nu i se mai recunoaste nici dreptul
de a investiga adancimile realului si nici puterea de a le cunoaste cu adevarat. Ceea ce am pastrat
insa cu totii din felul filosofiei antice de a-si reprezenta lumea este constiinta unei profunzimi a
lumii, a unui plan mai adanc si a unui plan mai superficial al lucrurilor, a unei esente si a unei

aparente, intr-un cuvant, constiinta despre ceea ce Nietzsche numea odatd ,,ambiguitatea

% |bidem
3" Djuvara, M., Eseuri de filosofie a dreptului. Tasi: Trei, 1997, p. 91
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realului"®®. In acelasi context al dezbaterilor si interogatiilor cu referire la fundamentele rationale,
ipoteza preluata, dar care este sustinuta si Impartasita, este precum ca ,,ratiunea si constiinta morala
pot contribui la ameliorarea umani si sociala®®.

Perspectiva unei incursiuni stiintifice in revizuirea formatului in care s-au profilat
fundamentele dreptului in calitate de fenomen social nu poate fi decat una ce ar necesita trecerea
prin filiera unei ratiuni de a fi a dreptului si a rationalitatii sale existentiale. Evolutiile societatilor
si statelor au indicat principii teoretico-metodologice diversificate, utilizate in analiza progreselor
inregistrare de drept de la antichitate pand in prezent. Dar mai putine dintre acestea au fost cele
care au accentuat formula convergenta prin care o anume perioada, plasata intr-un context socio-
politic, a determinat si a marcat major evolutiile la nivel national si au scos din anonimat doctrina
juridica prin perspectiva profunzimii gandirii sale, aducandu-si contributia la o doctrina juridica
europeana, care a generat evolutii esentiale si semnificative ulterioare in stiinta juridica.

Cercetarile realizate au indicat o modalitate in care — permanent, progresiv si continuu —
vom regasi multiple referinte, care se fac la opera autorilor din perioada interbelica, dar si
domeniile in care le regasim sunt distincte. Cel mai important fapt, probabil, este acordul comun
al autorilor autohtoni — atat din spatiul romanesc, cat si european — asupra faptului ca opera
personalitatilor perioadei interbelice merita a fi revalorizata din perspectiva actualitatii acesteia si
a problemelor care au fost formulate, si nu au fost solutionate nici pana in prezent.

In aceasti ordine de idei, in teza de doctorat ne-am propus si elucidim centrul de greutate
care mai putin a interesat, dar care dezvdluie o vasta oportunitate de cunoastere si utilizare a
sistemelor de gandire si a formulelor de fundamentare a dreptului, printr-o evolutie constanta si
sigurd a rationalitatii dreptului, prin parcursul de la simplu la complex, de la concret spre abstract.

Constatarea pe care am facut-o la initierea acestui proiect de cercetare a fost cea prin care
am stabilit lipsa unor studii ce ar crea o imagine de ansamblu a contributiilor majore in spatiul
romanesc, aduse dezvoltirii dreptului. In urma initierii cercetirii, a fost determinat arealul extrem
de profund si vast al fiecdruia dintre autorii care se regasesc in aceste compartimente ale lucrarii,
fiecare dintre ei meritdnd un studiu monografic separat ori mai mult, in dependenta de domeniile
in care si-au adus contributia. Tendinta de bazd a fost s identificim acele fundamente ce

caracterizeaza rationalitatea dreptului ori un drept rational, capabil de a raspunde socioumanului.

% Vianu, T. , Inceputirile irationalismului modern. In: Revista de filosofie Nr.4/ octombrie-noiembrie 1934, Vol
XIX, pp. 329-340, pag. 329
% Millon-Delsol, Ch. Ideile politice ale secolului XX. Iasi: Polirom, 2002. 205 p., ISBN 973-683-852-8, p. 161
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In acest exercitiu prioritar, cercetarea s-a axat pe utilizarea metodei istorice, a interpretarii
si a analizei de continut, in vederea extragerii din opera de baza a autorilor cele mai evidente si
mai pronuntate argumente, ce vin sa sustina perspectiva rationalitatii (teoretice si practice) in drept.

Concomitent, au fost evaluate contributiile aduse de autori autohtoni si de autori din
Romania, care au valorificat in anumite perspective opera valoroasa a gandirii filosofico-juridice
din perioada interbelicad. Motivatia esentiald in acest demers a fost determinata de faptul ca, in
prezent, multiplele dificultati cu care ne confruntam sunt consecinta a unor perspective simpliste
de abordare si solutionare a problemelor care au fost neglijate pe mai multe dimensiuni ale
activitatilor de cercetare, predare si de practicare a dreptului.

Daca in cadrul procesului de instruire lucrurile ar putea fi trecute pe alocuri cu vederea,
atunci pe dimensiunea cercetdrii, cautdrii de solutii si sustinerii pozitiilor, credem ca devine
problematicad necunoasterea nici macar a numelor autorilor consacrati. Or, a cunoaste contributiile
personalitatilor din gandirea filosofico-juridica occidentald, dar a ignora sau a cunoaste foarte
putin despre cea romaneasca, care ar trebui s ne caracterizeze, sa ne fie apropiata, este, mai
degraba, o crima fata de valorile culturale nationale, decat o simpla nepésare.

Analiza abordarilor cu privire la valoarea operelor si a personalitatilor din perioada
interbelicd devine actuald si necesara pentru stiinta juridica contemporana, in special, pentru cadrul
filosofiei si al teoriei generale a dreptului, precum si in vederea unor studii de dezvoltare a
competentelor de analiza criticd, de scriere si argumentare juridicd, precum si pe dimensiune a
interpretarii.

Prezentul compartiment al lucrarii trateaza baza teoretico-metodologica pentru clarificarea,
argumentarea si punerea in valoare a contributiilor pe care autorii din perioada interbelica le-au
adus dezvoltarii stiintei juridice, asigurandu-i un salt existential si progresul acesteia.

O viziune de ansamblu asupra surselor teoretice ce se refera la doctrina juridica interbelica,
in general, se constituie intr-un sistem ce imbina cercetdri din domeniul filosofiei dreptului,
istoriei, sociologiei, teoriei dreptului, antropologiei, eticii, politologiei s.a. In fiecare dintre aceste
domenii vom identifica puse in discutie multiple aspecte ale conceptiilor doctrinarilor din perioada
interbelica, pornind de la evaluarea contextului istoric in care au activat si studii bibliografice,
pana la cele care utilizeazd conceptiile acestora, pentru a sustine si da greutate optiunilor actuale
ale cercetarilor din teoria generala a dreptului, si nu numai. Toate aceste surse vin sa trateze pe
dimensiuni separate si conceptii relevante pentru un secol al pandemiei, al crizelor, al razboiului,
al nihilismului, context in care opera acestor personalitati s-a reactualizat la maximum, necesitand

o revalorizare din perspectiva rationalitatii actiunilor si deciziilor, a reglementarilor si a
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normativismului social. Practic, opera personalitatilor din perioada interbelica se autodefineste in
actualitatea de astdzi, intr-o societate in care pe alocuri a fost lipsa de rationalitate.

In conditiile actuale, cel mai acut deficit s-a dovedit a fi lipsa unui fundament solid de
credinte (norme, valori si principii), care sa constituie reperul actiunilor, deciziilor si al securitatii
individuale si sociale. Anume pe aceasta filiera se repun in drepturi autorii care sunt inserati in
continutul lucrarii si care indicd tangente majore si traseu de evolutie constantd in conditii de
dificultate, stare care nu putem spune cd nu ne caracterizeazd (confuzii, neclaritati, conflicte,
crize). In acelasi timp, rationalitatea s-a dovedit deficitara, iar alituri de ea a devenit deficitara si
moralitatea. Aceasta conectare dintre rationalitate si moralitate indica interactiuni complexe dintre
oameni, state, procese, institutii, drepturi si libertati.

In acest context, este de remarcat ca si crizele prin care trec societatile, conflictele armate,
de la sine, au readus in actualitate trdiri si procese care au fost in societatea romaneasca in
perioadele precedente si care au generat anumite doctrine si domenii de activitate, ramuri de drept
etc.

Evaluarile literaturii de specialitate au scos in evidenta contributii ale cercetatorilor locali,
care au dezvoltat subiecte ale autorilor din perioada de referintd, in concordantd cu domeniile in
care activeaza ori CU cercetarile pe care le-au dezvoltat. O prima perspectiva este cea istorica, ce
se caracterizeaza prin:

¢ contributii ale juristilor care au investigat dezvoltarea dreptului in spatiul romanesc din
punct de vedere al evolutiei sale;

e lucrari ce vin pe filiera istoriei filosofiei, care, la fel, realizeaza cercetari fie generalizate
pe perioade, fie pe contributii ale personalitatilor;

e cercetari realizate de istorici, care, fiind interesati de particularitatile perioadei
interbelice, analizeaza din punct de vedere social, economic, politic si cultural contextul in cauza.

Aceste perspective de tratare ce se identifica sunt cele care nu reflectd abordarea filosofiei
juridice interbelice in calitate de fundament de constituire si justificare a parcursului rational si
sistemic al dreptului. Concomitent, acestea nu sunt studii sistemice, consolidate, care sa reflecte
prioritatile si obiectivele cercetarii in cauza. Totusi, suntem obligati sa recunoastem ca unii dintre
autori se regdsesc cu o mare frecventd in cadrul cercetdrilor comparative ori in cazul celor
disciplinare, dat fiind faptul ca au generat ori au initiat domeniile in cauza, cum ar fi cel al filosofiei
dreptului, cel al teoriei generale a dreptului, a dreptului constitutional ori a dreptului international
public etc., precum si datoritd faptului ca au fost valorificate in analiza unor institutii de drept.

Avand ca reper perspectiva istoricd, care a generat cele trei formule de dezvoltare si

cercetare a gandirii filosofico-juridice, vom recurge la analize sintetice, care au, mai degraba,
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misiunea de a justifica optiunea de a dezvolta subiectul evolutiv de configurare a fundamentelor
rationale ale dreptului, In contextul culturii juridice romanesti din perioada interbelicd si a
parcursului acestora spre actualitate.

Pe post de exemplu, vom indica, fara a pretinde la abordari exhaustive, ca in domeniul
istoriei filosofiei, in Republica Moldova, s-a remarcat profesorul Gh. Bobina, care, in volumele
editate sub genericul Istoria filosofiei romanesti, include si pe unii dintre autorii care sunt subiect
de analiza in lucrarea noastrd, cum ar fi C. Stere. Ceea ce trebuie de specificat se refera la
modalitatea in care se pune in valoare personalitatea ganditorilor, ce se ncadreaza intr-o alta
perspectiva, decat cea asumata de noi. Cercetatorul opineaza cad perioada istorica de activitate a
personalitatilor prezentate se caracterizeaza prin ,,noi idei privind guvernarea democratica si
reorganizarea ,,Adunirilor de stiri”, care au fost transpuse ... in proiecte de constitutie” *°.

Din perspectiva periodizarii si a particularitatilor sociale, politice, culturale si economice,
cercetari asupra perioadei interbelice sunt realizate de catre cercetatorul Nicolae Enciu si alti
reprezentanti ai Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte din Moldova (de pana la reforma
Academiei). In special, acestia, in perioada 2011-2014, au realizat proiectul institutional Evolutii
politice, social-economice si culturale in RASS Moldoveneascd, Basarabia Interbelicd, RSS
Moldoveneasca si Republica Moldova, in cadrul ciruia cercetitorii N. Enciu*!, P. Moraru si N.
Mafteuta si-au propus elaborarea unei viziuni moderne asupra perioadei interbelice. In rezultatul
cercetarilor, au fost publicate studii ce reflectd particularitatile acestei perioade, conturand tabloul
general al elementelor de traditionalism si modernitate in Basarabia interbelica si al
particularitatilor administratiei publice din aceasta perioada. Opinia doctorului habilitat N. Enciu
este ca exista pareri contradictorii cu referire la perioada dintre cele doua razboaie ale secolului
trecut, dar constata si sustine cd ,,in ultimii ani, ... atdt in Romania, cat si in Republica Moldova au
loc ample dezbateri asupra semnificatiei si importantei perioadei interbelice, a locului si rolului
acesteia in istoria contemporana” #2, relevand pareri distincte, dintre care unele apreciaza ci aceasta
este doar o perioada de tranzitie, iar altele — ca este o perioada de modernizare, chiar daca se

desfasoara intr-un ritm greoi, dar constant. Astfel, pornind de la analiza surselor ce vin pe filiera

cercetarilor istorice, se justifica relevanta cercetarii in cauza, in special, prin rolul important al

40 Bobina, Gh., Istoria filosofiei romdnesti. Vol. II, Chisindu: Artpoligraf, 2018. 302 p., ISBN 978-99750108-42-3,
p.5

4L Enciu, N., Unirea Basarabiei cu Roménia ca sansa a asimilarii modernitatii europene. In: Academos. Revista de
stiintd, inovare , culturd si artd.- 2012, nr.2 (925), p.39-44 ISSN 1857-0461; Enciu, N. Traditionalism si modernitate
in Basarabia anilor 1918-1940. Chisinau: Lexon Prim, 2013. 424 p. ISBN 978-9975-4436-6-1

%2 Enciu, N., Consideratii privind locul si rolul perioadei interbelice in istoria contemporana a romanilor. In: Revista
Art-emis. Septembrie 2021. (online). Disponibil: https://www.art-emis.ro/istorie/consideratii-privind-locul-si-rolul-
perioadei-interbelice-in-istoria-contemporana-a-romanilor-1
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perioadei interbelice pentru generatiile urmatoare, datoritd evolutiilor pozitive in invatamant,
stiintd si culturd, aprecieri recunoscute de profesorul I. Scurtu®.

In confirmarea opiniilor sustinute de istorici se pronunti unele studii ale juristilor — atat din
Romania, cat si din Republica Moldova. Cercetarile realizate de cétre profesorul M. Dutu
apreciaza perioada de referinta a cercetarii ca fiind cea in care are loc ,fixarea caracterelor
» 44

nationale ale dreptului si, in stransa legaturd cu aceasta, caracterele juridice ale natiunii iar

contextul general in care au fost formulate este cel care era caracterizat de spiritul Tnhnoirilor si

X9

nevoia de ,,perfectiune legald”. Remarcand conexiunea dintre istorie si drept, M. Dutu formuleaza
mai multe argumente ce justificd pe larg si convingator revenirea la cercetarea culturii juridice
romanesti interbelice, care a facilitat dezvoltarea ulterioari a dreptului romanesc. In opinia
directorului Institutului Radulescu, ,,se poate considera ca problema centrald a culturii juridice
romanesti, incepand din secolul XIX si pana in secolul XXI, o reprezinta modernizarea dreptului,
un proces care nu poate fi desprins de cel al modernizarii intregii societati romanesti, daca este
adevarat ca dreptul este si trebuie sa fie inteles ca expresie a unei identitati nationale reale, si nu,
pur si simplu, propuse sau impuse ca tinti ce urmeaz si fie atinsa printr-un efort colectiv’’®.
Pornind de la aceasta diferenta, vom aduce exemplificari care scot in relevanta contributii
ale personalitatilor din perioada interbelica la dezvoltarea statului si dreptului, lucrdri care, in
formula generalizatoare, apreciaza si sustin conceptii dominante emise de autorii in cauza. In acest
context, se remarca cercetarile realizate de catre profesorul Elena Arama, care, in lucrarile sale
cu referire la istoria dreptului romanesc, realizeaza o analiza ampld a evenimentelor ce au urmat
dupa primul razboi mondial si care au marcat lupta pentru eliberarea nationald si restabilirea
statalitdtii nationale, reformele care au fost realizate, dar si dezvoltarea institutiilor juridice in
perioada interbelica. In special, sunt relevante cercetarile cu referire la dreptul de proprietate,
ancorate in contextul culturii juridice interbelice. In ceea ce priveste institutiile juridice, sunt
prezentate analize complexe, dezvoltate si aprofundate, care reflecta realizarea statului unitar,
unificarea legislativa si statornicirea dreptului constitutional ca un domeniu esential in organizarea
socio-juridica, precum si aspecte relevante de drept administrativ, drept civil, drept penal si

procedura. Aceste studii fac referinta si la contributiile aduse de doctrinarii perioadei interbelice

la fundamentarea dreptului. Din perspectiva unei istorii a dreptului, nu puteau fi neglijate

8 Istoria Romdnilor. Vol. VIII: Romania Intregitd (1918-1940). Coord.: prof. univ. dr. loan Scurtu, Editura
Enciclopedica, Bucuresti, 2003, p. X.

4 Dutu, M., Un secol de stat unitar si drept national, Bucuresti: Universul Juridic, 2021, 432 p., ISBN 978-
6063903649, p.3

 Dutu, M., Dezvoltarea stiintei si culturii juridice roméanesti in ultimul secol. Perioada interbelica. In: Studii si
cercetari juridice, anul 7, (63), nr.1, 2018, p. 17-58, ISSN: 2284-9394, p.21
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personalitati, precum cea a lui C. Stere ori M. Djuvara, in special, pornind de la afirmatia si
increderea lui Djuvara ca ,,istoria dreptului devine vie prin legatura evolutiva pe care o face cu
propriile noastre conceptii juridice, pe care contribuie si le lumineze si indrumeze” *®. Sustinerea
perspectivei asumate o identificdim in introducerea la lucrarea Controverse teoretice si aspecte
practice ale interpretarii dreptului, unde se mentioneaza: ,,Analiza stiintificd a dreptului cu
referintd la interpretarea dreptului vizeaza un domeniu de importantd majora nu numai pentru
teoria, dar si pentru practica dreptului, si de aceea se afla in centrul preocuparilor juristilor — savanti
sau practicieni ....”, analiza stiintifica fiind un mod cert de ,,stabilire a reperelor valorice a societatii
si statului” %7 In acelasi timp, analizele realizate in lucrarea mentionata supra relevi ca, in conditii
de tranzitie spre un stat de drept, sunt necesare a fi luate in considerare atat experientele anterioare,
cat si rigorile logicii si ale ratiunii. Or, ,,istoria poate fi conceputd ca o permanentd miscare
ascendenta (cu unele devieri), miscare, la care isi aduc contributia popoarele prin reprezentantii
sdi”*8,

In aceasti perspectiva, este necesari aprofundarea cunoasterii esentei si continutului
dreptului, pornind de la opera reprezentantilor marcanti ai culturii juridice. Importanta cunoasterii
opiniilor formulate, promovate si dezvoltate au semnificatie nu doar istoricd, dar si simbolica.
Aceste doud argumente justificd tendinta de a pune intr-o cheie unica cercetarea evolutiilor
fundamentelor rationale ale dreptului. Ordinea necesara in societate, securitatea omului si justitia
se fundamenteaza, In primul rand, pe drept. Omul trebuie sd cunoasca ce i se permite sa faca, ce
au dreptul si faca altii, ce trebuie si suporte din partea lor*®. Acesta este cel mai important
argument prin care ,,cunoasterea dreptului i1 asigura prezentul si viitorul, el putand actiona in
deplini cunostinti de cauza, fiind constient de drepturile lui”°.

Pe dimensiunea unei valorificari avansate, dar care necesitd a fi dezvoltata pe dimensiuni
specifice identificate, se inscrie si lucrarea Metodologia dreptului®, care ia in discutie contextul
relevant al rationalizdrii cadrului metodologic al teoriei generale a dreptului si valorificarea
formulelor de manifestare a rationalitatii in drept, raportate la diverse formule de abordare

teoretico-metodologica a problemelor generale din stiinta juridica ori a celor ramurale, care

46 Marcu, L.P., Istoria dreptului romdnesc. [online], Bucuresti: Lumina Lex, 1997. 375 p., ISBN: 9739186955, p.5.
[citat 18.02.2022] Disponibil: http://ffdc.ro/wp-content/uploads/2018/08/lstoria-Dreptului-Romanesc.pdf

47 Arama, E., Savu |., Controverse teoretice si aspecte practice ale interpretdrii dreptului. Chisindu: Cep USM,
2005. 169 p., ISBN9975-70-545-6, p.5.

48 |bidem, p.6

49 \Voinescu, S., Drept si Logos. In: Studii de drept romdnesc. Bucuresti: Ed. Academiei Romane, 1999, p.27-30,
ISSN: 1220-5427

0 Arama, E., Savu, I. op.cit. p.9

51 Arama, E., Ciobanu, R., Metodologia dreptului. Chisindu: CEP USM, 2011, 164 p., ISBN 978-9975-71-095-4
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opereazd cu formule specifice de rationalizare teoretico-metodologica si de valorificare a
principiilor dreptului. Bucuresti: Lumina Lex, 1997, ISBN: 973-9186-95-5. [citat 18.02.2022].

Pe aceeasi arie a analizelor de istorie a dreptului se remarca si cercetitorul D. Grama,
pentru care ,,studierea doctrinelor juridice contribuie la intelegerea mai profunda [...], deoarece
teoriile reflecta, in mare masurd, nu numai conceptiile anumitor ganditori luati aparte, ci si
interesele, doleantele si aspiratiile unor curente si miscari sociale [...]. Fiind, de reguld, generate
de ganditorii [...], ele contribuie substantial la dezvoltarea ulterioarda a dreptului si culturii
juridice”®2, Cercetitorul, referindu-se in mod special la gandirea juridici interbelica, anunti ci
aceasta continua a fi ,,o terra incognita [...], fiind puse in valoare lucrari ale autorilor din alte state,
iar cei autohtoni [....] ldsati in anonimat” 3. Cautind identificarea cauzelor care au determinat
aceasta stare de lucruri, doctorul in drept D. Grama apreciaza dependenta de procesele sociale si
politice prin care au trecut statele, in special una fiind cea care se refera la perioada regimului
comunist, care si-a lasat amprenta, in acest sens, pe modalitatea in care au fost dezvoltate anumite
conceptii fundamentale ale stiintei juridice, dar si dominate de tendinta de ideologizare, specifica
perioadei parcurse de Republica Moldova. In aceasta ordine de idei, observam unele dependente
de prioritatile ideologice ale timpului, care au facut ca opera unor autori remarcabili ai perioadei
interbelice sa fie trecuta cu vederea, iar a altora — trunchiata conceptual. Daca ne referim la rolul
si importanta doctrinei juridice, practic, este imposibil sa nu-i ddm dreptate cercetdtorului D.
Grama, care mentioneazi: ,,In istoria dezvoltarii statalitatii popoarelor lumii, doctrinele juridice
au avut in permanenta un rol creator destul de important ... Deductiile, axiomele si postulatele
stiintifice, ...expuse in tratate teoretice si in indrumari practice, de asemenea, au contribuit la
imbunatatirea si modernizarea dreptului si a procedurii judiciare ..., au adus partea lor de
contributie la progresul societitii in ansamblu™>*,

In aceeasi cheie a relevantei reperelor retrospective in dezvoltarea si evolutia dreptului, D.
Grama face referintd la dependentele evolutive in procesul de constituire a dreptului, prin
implicarea treptata a contributiilor pe care le regasim in secole si etape diferite de dezvoltare a
societatii si a dreptului, precum si in reperele constiintei juridice a umanitatii, opinie sustinuta si
de 1. Dobrinescu®. Apreciind importanta gandirii juridice si a modului in care ea reflectd

particularitati ale timpului in care au fost formulate, sustinute si inaintate, contribuind la elaborarea

52 Grama, D., Tendintele evolutiei doctrinelor juridice in Moldova. Bucuresti: ACTAMI, 2000, 272 p., ISBN 973-
9300-31-6, p.3

53 Ibidem, p.4

5 Grama, D., Evolutia unor principii ale doctrinei statului de drept in viziunea ganditorilor Moldovei. in: Probleme
ale edificarii statului de drept in RM. Chisinau: Tipografia Centrald, 2003, p.59-154, ISBN 9975-78-225-6, p.59-60
%5 Dobrinescu, I., Dreptatea si valorile culturii. Bucuresti: Editura Academiei Romane, 1992, 168 pag., ISBN 978-
973-270-279-6, p.40.
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principiilor dreptului si fundamentarea acestuia, N. Popa scrie cd ,,au un rol constructiv, cat si un
rol valorizator pentru sistemul dreptului, in sensul ca ele cuprind cerintele obiective ale societatii,
cerinte cu manifestiri specifice in procesul de constituire a dreptului si in procesul de realizare’®.

Analiza surselor la care am avut acces a permis relevarea nu doar a formulelor
generalizatoare de tratare a perioadei interbelice, dar si a cercetarilor care au avut ca referential
personalitati separate si au pornit de la valoarea acestora pentru un domeniu al stiintei juridice ori
pentru fundamentarea unei institutii de drept, ori a unei conceptii care a fost dezvoltata si utilizata
in formule de gandire si structurare a legislatiilor. In acest sens, o contributie remarcabila si
lui C. Stere a adus-0 doctorul habilitat in drept R. Grecu®’, care, in lucrarile sale, a realizat
cercetdri substantiale cu referire la opera autorului basarabean.

Parcursul stiintific al savantei este remarcabil prin perspectiva de readucere in actualitate
si in identificarea unor solutii pertinente si relevante pentru problemele de teorie a dreptului, de
drept constitutional si, in special, prin preocuparea de problematica drepturilor omului, care se
prezinta, in conditiile actuale, ca 0 permanenta cu multiple fatete, ce continuad sa reapara in vizorul
cercetatorilor din intreaga lume. In acest caz, merita a se face referinta la teza de doctor habilitat,
la monografia si multiplele articole care reflecta conceptii si preocupari dominante ale perioadei
interbelice si ale lui C. Stere. R. Grecu apreciaza incercarile care au fost intreprinse in vederea
,valorificarii unei ipostaze ce ramasese, practic, nestudiata [...] — cea a creatiei stiintifice juridice
a lui C. Stere [...], care a adus cea mai valoroasa contributie teoretica la elaborarea bazelor stiintei
contemporane despre stat si drept, a conceptiei drepturilor si libertatilor omului, contribuind, in
mod direct [...] la instituirea traditiei unei gandiri progresiste”®, dar si modalitatea prin care
aprecia dreptul ca pe ,,un instrument social, menit sa contribuie la instalarea unui echilibru in
societate™®. Mai mult ca atat, trebuie mentionata si aprecierea adusa operei autorului din perioada
interbelica in contextul actual al tendintei de integrare europeana si in cel de globalizare. Tinand
cont de aceste contributii, le-am relevat in compartimentul tezei noastre de doctorat, care reflecta

contributia lui C. Stere la fundamentarea parcursului de dezvoltare a dreptului, intr-o formula ce

% Popa, N., Teoria generald a dreptului. Bucuresti: Editura ACTAMI, 1998, ISBN: 973-930019-7, p. 112

57 Grecu, R., Stere in luptd pentru drepturile omului: Conceptia drepturilor si libertditilor omului in opera juridicd a
lui Constantin Stere. Chisindu: Universul, 2009, 252 p., ISBN 978-9975-47-034-6

5 Avornic, Gh., Grecu, R., Opera juridici a lui C. Stere - tezaur nevalorificat. in: C. Stere. Prozator, publicist, jurist
si om politic / Conferinta Stiintifica Internationald (2015; Chisinau). Iasi: Vasluiana 98,2016, ISBN 978-973-116-
503-5, p.275

5 Avornic, Gh., Grecu, R. C. Stere — profesor si rector universitar. in: C. Stere. Prozator, publicist, jurist si om
politic Conferinta Stiintifica Internationala (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98, 2016, ISBN 978-973-116-503-5,
p.288
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justifica aprecierea acestora dintr-o perspectiva chemata sa aduca spiritul inovatiei si modernizarii
in drept.

Gh. Avornic®, in lucrarile sale de teorie generald a dreptului, dar si in studii publicate in
reviste stiintifice nationale si internationale, prezentate la foruri stiintifice, a adus omagiu
personalitatilor culturii juridice romanesti, inclusiv celor din perioada interbelica si, in mod
special, Iui C. Stere. Profesorul Gh. Avornic avanseaza idei pertinente pe dimensiunea valorificarii
conceptiilor doctrinarilor, utilizdndu-le si inserandu-le in Tratatele de teoria generala a dreptului,
care sunt indispensabile in analiza fundamentelor dreptului, a esentei dreptului si a normeit juridice,
a sistemului dreptului, precum si a conexiunilor si dependentei dintre drept si alte domenii
stiintifice.

Academicianul 1. Guceac®!, de altfel, ca si doctorul habilitat R. Grecu®?, se remarci prin
contributiile aduse la dezvoltarea dreptului constitutional, prin semnificatia atribuita constitutiei,
statului de drept, democratiei si persoanei. Considerand ca repunerea in circuitul stiintific a operei
autorilor din perioada interbelica trezeste ,,interesul mai multor cercetitori”®3, deoarece opera lor
juridicd a fost mai putin cunoscutd si analizata, doctorul habilitat I. Guceac pune in discutie si
aspecte ce releva problematica conexiunii dintre teoria si practica dreptului dintr-o perspectiva de
abordare atat istoricd, comparativa, cat si de natura analitico-interpretativa, apreciind modul in
care ganditori de formatia Iui C. Stere au ,,dat sens unor categorii politico-juridice fundamentale
si le-au promovat 1in activitatea profesionala [...] si au dovedit [...] o contributie pretioasa la
progresul gandirii politico-juridice’®.

Printre autorii autohtoni care trateaza aspecte din opera filosofico-juridica interbelica este
si profesorul A. Smochina, care, in lucrarile sale de Istorie a dreptului si de Teorie generala a
dreptului, in cele din domeniul dreptului constitutional si al administratiei publice, in studiile si
articolele sale publicate, face referinte la conceptii ce au fost formulate in perioada interbelica.
Spre exemplu, in articolul Principiul autonomiei locale in opera profesorului C. Stere, el

accentueaza caracterul multidimensional al operei steriene si identifica ,,modele viabile pentru

8 Avornic, Gh., Tratat de teoria generald a statului si dreptului. | 2 volume, Chisindu: Universitatea de Stat din
Moldova, 2009-2010, 440 p. / 580 p. ISBN 978-9975-78-864-9

81 Guceac, 1., Curs elementar de drept constitutional. Vol. I, Chisindu: Reclama. 2001, 275 p. ISBN 9975-930-26-3;
Guceac, I., Curs elementar de drept constitutional. Vol. 11, Chisindu: Tipografia Centrala, 2004, 496 p. ISBN 9975-
70-399-2; Guceac, l., Constitutia la rdascrucea de mileniu. Chisinau: Tipografia centrala. 2013, 414 p. ISBN
9789975532792

62 Grecu, R., Stere —juristul. Chisindu: Universul, 2008, 248 p. ISBN 978-9975-944-72-4; Grecu, R. Stere in luptd
pentru drepturile omului: Conceptia drepturilor si libertatilor omului in opera juridica a lui Constantin Stere.
Chisinau: Universul, 2009

63 Guceac, 1., Profesorul C. Stere — intemeietorul dreptului constitutional romanesc. In: C. Stere. Prozator, publicist,
Jjurist si om politic. lagi: Vasiliana 98, p.253-272. ISBN978-973-116-503-5, pag.255

% Ibidem, p. 272
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noile forme de gandire [...] prin conceptia de egalitate in drept si promovarea principiului
indispensabilititii drepturilor omului pentru libera dezvoltare a personalititii umane”®. Opinia
expusa de profesorul A. Smochina si sustinuta in totalitate de noi este cea care indica necesitatea
si importanta cunoasterii profunde in materie de drept, accentuand cunoasterea pertinentd a
adevaratelor probleme din societate.

Incursiuni in perspectiva actualizarii gandirii juridice interbelice realizeaza si doctorul
habilitat R. Ciobanu®. In acest caz, putem distinge intre trei modalititi prin care autoarea
valorifica doctrina juridica interbelica: a) perspectiva istoriei filosofiei dreptului; b) perspectiva
filosofiei juridice si logicii juridice; €) perspectiva metodologiei dreptului. Cercetarile reflectate in
studii si articole, care se refera la filosofia dreptului, teoria si metodologia dreptului, logica
juridica, utilizeaza si dezvoltd din punct de vedere conceptual si pragmatic modele de gandire si
de argumentare, initiate de autori ca Stere C., Iordachescu V., plasand in actualitate modelul de
gandire din perioada interbelicd. In acest context, nu poate fi trecuti cu vederea unica lucrare de
Filosofie a dreptului, care, intr-o formula specifica, trateaza subiectul caracterului rational al
dreptului, care reprezinta, mai degraba, o formula elaboratd a modului in care rationalitatea a
determinat evolutia dreptului in perioada contemporand. Mai multi autori indicd probleme
abordate, care se regdsesc la granita dintre filosofia, teoria, logica juridica si au nevoie de o
fundamentare rationala si de 0 dezvoltare de solutii satisfacatoare. Printre acestea se mentioneaza:
fundamentarea rationald a sistemului juridic, explicarea mecanismului de cunoastere, intelegere si
aplicare a dreptului, analiza limbajului juridic si a erorilor judiciare, analiza interconexiunilor
dintre diverse sisteme normative, investigarea si determinarea structurilor argumentativ-juridice,
rationalitatea actiunilor umane etc.®” Acelasi autor, in lucrarea Logica juridicd®, dezvolta teme
generale de analiza a caracterului rational al sistemului dreptului, a formelor gandirii juridice s.a.,
dar si probleme specifice, precum cea a fundamentelor logice ale creatiei legislative, a logicii

aplicarii si interpretarii dreptului, a logicii argumentarii juridice s.a. — toate acestea fiind subiecte

6 Smochina, A., Principiul autonomiei locale in opera profesorului C. Stere. in: C. Stere. Prozator, publicist, jurist
si om politic. lasi: Vasiliana 98, p. 323-328, ISBN: 978-973-116-503-5, pag. 324-325

6 Ciobanu, R., Rosca, M., Dimensiuni multiculturale ale individualismului la C. Stere. In: C. Stere. Prozator,
publicist, jurist si om politic. lasi: Vasiliana 98, pp.358-373, ISBN978-973-116-503-5; Ciobanu, R., Filosofia
dreptului. Chisindu: Artpoligraf, 2014, 171 p. ISBN 978-9975-933-45-2; Ciobanu, R., Logica juridicd. Chisindu: CEP
USM, 2015, 278 p. ISBN 978-9975-71-613-0; Ciobanu, R., invatamantul juridic — de la Stere la noi. in: Academos
2/2015, p. 25-30, ISSN: 1857-0461; Ciobanu, R., Abordari interdisciplinare asupra valorii sistemului social normativ
la V. Iordachescu. In: Revista de Filosofie, Sociologie si Stiinte Politice, nr. 2(162)/2013, p. 27-40, ISSN 1957-2294;
Ciobanu, R., Modelul culturii gandirii juridice rationale in perioada interbelica: in: Revista de Filosofie, Sociologie si
Stiinte Politice, nr. 3 (181)/2019, p. 292-294, ISSN 1957-2294

67 Ciobanu, R., Filosofia dreptului. Chisindu: Artpoligraf, 2014, pag.116

8 Ciobanu, R., Logica Juridicd. Chisindu: CEP USM, 2015,
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ce sustin necesitatea si utilitatea continuitatii ipostazelor de analiza, initiate de autorii predecesori,
inclusiv de cei din perioada interbelica.

De remarcat sunt si autorii care se axeaza pe dezvoltarea analizelor cu referire la gandirea
filosofico-juridica interbelica, acordand un loc aparte, in contextul altor cercetari, studiilor de
istorie a filosofiei juridice ori lucrarilor de filosofie sistemica a dreptului. Aspecte relevante cu
referire la modalitatea in care se reactualizeaza gandirea juridica interbelica sunt tratate in lucrarile
de Filosofie a dreptului. In acest sens, in arealul national, se regisesc lucririle de Istorie a
doctrinelor politice si de drept, autorii indicand ca Republica Moldova, odatd cu declaratia de
independentd, si-a manifestat tendinta de a imbratisa valorile democratice si de a consolida statul
de drept, dar, in general, inregistrand progrese modeste. Parcursul incetinit al progresului din
domeniul juridic este, in opina autorilor, determinat de lipsa ,,fundamentarii stiintifice a
transformarilor asumate, in tandem cu gandirea sablonizata atat a celor ce creeaza, cat si a celor ce
aplica dreptul [...]. Astfel, se impun modificari de ordin conceptual, insotite de modificarea
orientirilor valorice, a convingerilor ...” . Pornind de la constatirile ficute cu referire la anumite
impedimente in dezvoltarea socio-juridica si progresul democratic al Republicii Moldova, in
lucrarea mentionata supra se argumenteaza necesitatea revenirii la gandirea filosofico-juridica.
Aceastd lucrare se inscrie printre putinele care reflecta personalitati ale gandirii filosofico-juridice
romanesti in spatiul stiintific national. In aceeasi cheie este redactati si lucrarea Filosofia
Dreptului™, care contine abordiri din perspectiva istoricd si problematicd. Un compartiment
separat al acestei lucrari se refera la personalitati si particularitdti de gandire filosofico-juridica
romaneasca, incadrata in curentele dominante ale timpului.

Este apreciabil faptul ca lucrarea respectiva este si cea care structureaza perspectiva unei
rationalitati stiintifice relevante pentru deschiderea ariilor de analiza de actualitate, trecute printr-
o filiera retrospectiv-prospectiva. Tinand cont de subiectul de baza al prezentei cercetari, vom
semnala si compartimentele referitoare la fundamentele ontologice ale dreptului, reperele
epistemologiei juridice si ale tendintei de revalorizare a cadrului metodologic al teoriei dreptului,
precum si dimensiunile esentiale de axiologie juridicd, care sunt structurate prin valorificarea
principiului rationalitatii Tn drept.

O personalitate cunoscutd in spatiul romanesc prin contributiile sale esentiale in cadrul

teoriei dreptului, filosofiei juridice, logicii si argumentirii este Gh. Mihai’!, care, practic, in

69 Rabca, E., Zaharia, V., Mirgineanu, V., Istoria doctrinelor politice si de drept. Chisindu: Muzeum, 2005, 224 p.,
ISBN 9975-948-28-6, p.3

0 Ribca, E., Zaharia, V., Mirgineanu, V., Ciobanu R., Filosofia dreptului. Chisindu: Art Poligraf, 2016.

I Mihai, Gh., Motica, R. |., Fundamentele dreptului. Teoria si filosofia dreptului. Bucuresti: Editura ALL: 1997, 247
p. ISBN 973-571-213-x
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fiecare dintre lucrarile sale face referinta la numele autorilor din perioada interbelica. De exemplu,
in lucrarea Prelegeri de filosofie a dreptului’?, initiaza discutiile si tratarea problemelor prin
referintdi la M. Djuvara, citandu-l: ,Filosofia dreptului constituie unul din elementele
indispensabile ale culturii juridice, este mijlocul prin care se formeazd si progreseaza stiinta
dreptului” 7. In opinia lui Gh. Mihai, termenul drepturi este cel care conjugd intr-un tot unitar
spiritul filosofic, cel juridic si cel moral. Mai mult ca atat, pentru Gh. Mihai fenomenul juridic se
contureaza, la un moment dat, in plan concret-istoric, prin analiza unor elemente interdependente
cu caracter juridic, dar si cu un pronuntat caracter rational si moral.

Din perspectiva conceptului dominant, sustinut in vederea realizarii scopului acestei
lucrari, trebuie sa mentiondm importanta contributiei aduse de Gh. Mihali, pe care P. P. Andrei 1l
apreciaza ca fiind o ,personalitate strdlucitd a culturii roméanesti, filosof si jurist in linia
predecesorilor sai — M. Djuvara si E. Sperantia —, caracterizandu-se prin rigorism, imersiune
analitica, discurs pragmatic”’®. Prin lucrarea sa Argumentarea si interpretarea in drept, Gh. Mihai
a dezvoltat rationalismul dreptului in exercitii de argumentare si interpretare juridica, utilizate pe
diverse dimensiuni ale dreptului (atat in domeniul dreptului public, cat si in al celui privat).

Un alt autor preocupat de probleme ale teoriei si filosofiei dreptului, care se bazeaza pe
unele concepte ale autorilor interbelici, este C. Stroie’. Acesta justifici necesitatea abordarii din
perspectiva unei filosofii juridice a problemelor de teorie si de practica juridica, facand referinta
la opera personalitatilor din perioada interbelica, in special, la cea a lui M. Djuvara, care este
dominata de rationalitate si poate fi considerata cea mai avansata si mai complexa din acest unghi
de vedere.

O contributie importanta care reflecta dimensiunea gandirii juridice interbelice este adusa
determindrii statutului disciplinar al teoriei generale a dreptului. In acest sens, N. Popa valorifica
pe larg opera juridica interbelicd, in scopul identificarii statutului epistemic al teoriei generale a
dreptului in cadrul stiintelor juridice, precum si pentru a sustine relevanta teoretico-practica a
acesteia. Indicand faptul cd, la inceputuri, Enciclopedia dreptului si teoria generald a dreptului ca
discipline de studiu puteau fi identificate, N. Popa’® totusi opineazi c&, pornind de la teoria

dezvoltata de M. Djuvara, se observa tendinte de analiza atat convergente, cat si divergente, prin

2 Mihai, Gh. Prelegeri de filosofie a dreptului. Timisoara: Editura Mirton, 2003, 218 p., ISBN 973-585-957-2, p.5, 9
8 Mihai, Gh., Inevitabilul in drept. Bucuresti: Lumina Lex, 2002, 328 p., ISBN 973-588-414-3, p. 155

4 Mihai, Gh. Fundamentele dreptului: Argumentare si interpretare in drept. Bucuresti: Lumina Lex. 384 p., ISBN
973-588-121-7, p.3

75 Stroie, C. Prolegomene la filosofia juridicd. Bucuresti: Lumina Lex, 2001, 214 p. ISBN 973-588-385-6; Stroie, C.
Reflectii filosofice asupra dreptului. Bucuresti: Lumina Lex, 1998, 335 p., ISBN 973-588-059-8

76 Popa, N. Consideratii privind sistemul stiintelor juridice si rolul teoriei generale a dreptului [online]. In: Revista
de Stiinte Juridice, nr. 1, 2007, p.1-11, ISSN:1454-3699, p.8., [citat28.01.2022]. Disponibil:
http://drept.ucv.ro/RSJ/images/articole/2007/RSJ1/A01PopaNicolae.pdf
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care se apreciaza cd ,,obiectul Enciclopediei juridice este studiul permanentelor juridice, ceea ce
este constant in orice ratiune juridica”, iar in privinta lui E. Sperantia va preciza ca acesta refera
teoria generala a dreptului la cercetarea filosofica a dreptului.

Tot in vederea clarificarii contextelor in care s-a dezvoltat dreptul si a stabilirii
fundamentelor acestuia, in studiul Categoria iuris. Stiinta dreptului ca stiinta politica, T.
Avrigeanu, preocupat de legitatile ce au stat la baza dezvoltarii dreptului, face o referinta la opera
filosofico-juridica: ,,Doctrina despre geneza dreptului din ,.spiritul poporului” a ramas prin
excelenta elementul principal de identificare [...] in literatura juridici romaneasca, ca in
majoritatea culturilor juridice care au urmat in planul dezvoltirii dreptului” 7. Astfel, printr-o
incursiune in filosofia dreptului, Avrigeanu promoveaza opinia sustinutd de Djuvara cu referire la
statutul dreptului, pornind de la criza dreptului public international: ,,Stiinta dreptului trebuie sa
desprinda ,,adevdaratele principii care guverneaza viata juridicd reald”, mai precis, aceasta stiinta
»trebuie s evite confundarea dorintelor, chiar justificate, cu realitatea si sa se dedice, inainte de
toate, descoperirii sensului profund al lui ius constitutum in fiecare moment al evolutiei sale”’®.

Apreciabile sunt si cercetirile realizate de catre profesorul M. Badescu’®, pentru care
minceputurile Filosofiei dreptului coincid cu desteptarea sentimentului national unitar, intemeiat
pe ideea originii romane a natiunii”. Contributii la dezvoltarea sau valorificarea unor aspecte din
opera perioadei interbelice identificim si la S. Popescu, I. Craiovan®, Gr. Stolojescu®, care vin
cu cercetari interdisciplinare asupra modului in care s-a dezvoltat gandirea filosofico-juridica si
contribuie la intelegerea si explicarea dimensiunii normative a dreptului (etice si juridice), a
fundamentarii statului de drept si a formularii principiilor dreptului, precum si la aprecierea
contributiei autorilor din spatiul romanesc la dezvoltarea stiintei dreptului european si a culturii
juridice.

Astfel, perspectiva generala, care a fost urmata in acest compartiment, ar putea fi dezvoltata
prin incursiuni asupra modului In care problematica rationalitatii ori irationalitatii dreptului este

prezenta fie in dreptul public, fie in cel privat, fie intr-o perspectiva teoretica a abordarilor, fie in

" Avrigeanu, T. op.cit., pag.24

8 Djuvara, M. Criza dreptului public international. Academia Roménd: Memoriile Sectiunii Istorice, 18, (1936),
pp.187-211, pag. 188. Apud. Avrigeanu T., op.cit., pag. 38

" Badescu, M. Filosofia dreptului in Romania interbelicd, Craiova: Editura Sitech, 2015, 373 p., ISBN: 978-606-11-
4618-5, pag. 140 si urm; precum si alte lucrari: Badescu, M. Introducere in filozofia dreptului, Bucuresti: Lumina
Lex, 2003, 398 p., ISBN 973-588-673-1; Badescu, M. Pledoarie pentru filosofia dreptului. in: Revista de Stiinte
Juridice, Numar special dedicat aniversarii a 70 ani a Domnului Profesor Gheorghe Danisor, nr. 1/2015, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, p. 95-102, ISSN: 1454-3699

8 Craiovan, |. Introducere in filosofia dreptului Bucuresti: Ed. All Beck, 1998, 296 p. ISBN 973-9435-01-7; Craiovan,
I. Ipostazele justitiei. Bucuresti. Univers juridic, 2012, 296 p. ISBN: 978-973-127-806-3

81 Stolojescu, Gr. Spirit si drept in filosofia romdneasca a dreptului. Bucuresti: Pro universitaria. 2016, 262 p., ISBN
978-606-26-0532-2
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una a practicilor juridice, dar nu vom initia dezbateri pe aceasta dimensiune. Motivul este ca, in
opinia noastra, pentru aceasta este necesara o perspectiva distincta si specifica, asumata in cercetari
separate, dar si pentru ca ne-am propus sa justificam necesitatea revalorizarii fundamentelor
gandirii juridice romanesti si a valorificarii acesteia dintr-o perspectiva a pragmatismului actual,
care, in lipsa unui fundament solid, se dovedeste a fi fragila si pasibila schimbarilor timpului.
Prin punerea in atentie a autorilor din spatiul romanesc, care s-au aplecat asupra operei
filosofico-juridice interbelice, intentionam un sir de analize convergente si valorificarea
conceptiilor pe diverse dimensiuni ale cercetarilor: fie in raport cu activitéti de aplicare a dreptului,
cum ar fi cercetarile cu referire la interpretarea legilor, cu referire la activitatile de legiferare, de
justificare a anumitor dependente si formule de analiza si clasificare ori din perspectiva istorica.
Indiferent de modul de tratare, cert este ca formula in care se regaseste rationamentul originar de
fundamentare a dreptului din punct de vedere logic (rational) si social faciliteaza intelegerea si
relevanta parcursului de gandire juridica interbelicd, inserat in actualitatea de astazi, in care studiile
arata 0 penurie de analiza critica, de capacitate de fundamentare, de rationalitate si moralitate, fapt
ce ne face sd revenim i s revizuim aceste momente, pentru a nu persista in greseala si pentru a

progresa.

1.3. Perspective ale unei viziuni convergente asupra fundamentelor rationale a
dreptului

Viziunea noastra privind modalitatea in care a fost structurata cercetarea, orientand-0 spre
elucidarea perspectivei rationale asupra problemelor fundamentale ale dreptului, S-a impus datorita
circumstantelor si conditiilor actuale, parcurse de sistemul de drept al RM si nu numai, situatii
similare fiind sesizate si in regiune, cu accentuarea unor decizii irationale manifestate expres in
activitatea exponentilor puterii publice. Acestea s-au remarcat printr-o tendinta pronuntata de
autoanihilare, prin actiuni ce au contribuit la cresterea continua a lipsei de Incredere si de eficientd,
precum si la diversificarea si multiplicarea cadrului national de reglementare, cu accentuarea unor
actiuni de supra-reglementare, a unor contradictii, legi ilegale ori irationale, fapt ce ne-a si
determinat sa revenim asupra unei Viziuni retrospective asupra fundamentelor dreptului.

Modalitatea in care s-a dezvoltat dreptul a fost interconectata continuu cu procesele sociale
si politice din mediul in care acesta s-a manifestat, avand influentd nu doar asupra calitatii practicii
juridice, dar si asupra stiintei juridice, care nu intotdeauna s-a caracterizat prin cercetari originale,
inedite si fundamentale. Am asistat si noi la perioade in care au fost elaborate lucrari didactice,
monografii destul de modeste din punct de vedere al valorii stiintifice prin care se caracterizau. in

acelasi timp, astazi avem acces la lucrari ce au facut istorie si au contribuit la un veritabil exercitiu
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de valorizare si de dezvoltare a culturii juridice romanesti, ceea ce am indicat in compartimentul
precedent al lucrarii. In acest sens, o contributie esential, in opinia lui D. Constantin Mata, caruia
i1 dam dreptate, au avut autorii ce au activat in perioada interbelica, perioada in care ,,cariera lor
stiintificd si didactici a ajuns la apogeu [...], iar ei s-au evidentiat prin cercetiri aprofundate” 8,

In aceastd ordine de idei, remarcam ca cercetarea in cauza nu este doar un recurs la istoria
culturii juridice romanesti, ci un demers asupra ratiunii de a fi a dreptului, printr-o concentrare
asupra fundamentelor rationale din perspectiva unei stiinte juridice actuale, ce se consolideaza si
se fortifica prin formule sustinute si argumentate de predecesorii care au reusit sa se inscrie in
peisajul unei culturi juridice europene si de personalitati care au reasezat practica juridica nationala
pe fundamentele gandirii juridice si pe marile curente ale timpului in care au activat.

Secolul trecut, in general, si perioada interbelica, in special, a fost caracterizat de tendinte
modernizatoare ale dreptului si ale societatilor. Revenirea la reperele doctrinei juridice roméanesti
din punctul de vedere al contributiei autorilor din perioada interbelica este o cercetare ce urmareste
sa se Incadreze concomitent in mai multe orientdri: cea a unei istorii reactualizate a dreptului
romanesc, cea a unei doctrine filosofico-juridice, ori chiar a unei filosofii de drept romanesc, dar
si dintr-o perspectiva a transferului spre o teorie riguroasa a dreptului printr-o tranzitie spre o logica
juridica. Asa cum mentioneaza profesorul L.-B.Ciuca, spre deosebire de doctrina juridica veche,
cea moderna ,,cerceteaza mai mult spiritul legii decat textul acesteia”, iar referitor la utilitatea
acesteia precizeaza: ,,Desi doctrina reprezinta un izvor neoficial al dreptului, aceasta detine o
autoritate intelectuald, exercitandu-si argumentat si convingator influenta asupra legiuitorului, prin
propunerile de lege ferenda, pe care le face ca urmare a unei analize critice [... ], de asemeni
doctrina exercitd influenta si asupra deciziilor judecdtorilor [...], doctrina juridica romaneasca isi
dovedeste utilitatea prin formarea de juristi chemati s aplice sau si interpreteze legea”.%

Astfel, apar mai multe dimensiuni ce par a fi motivante in aceasta incercare de conectare a
gandirii juridice interbelice la fundamentele de natura rationala a dreptului. Chiar daca asistam in
continuu la fluctuatii dinamice in drept, totusi reperele doctrinare se perpetueaza in timp si se
regasesc in formule evoluate in dreptul contemporan.

Pentru o mai mare exactitate vom incerca si aducem clarificari cu referire la intrebarea:

Care ar fi perspectivele de abordare pentru care optdm in acest continut? Ar fi un raspuns dificil,

82 Mata, D. C. Locul lui C. Stere in gandirea juridica romaneasca. in: Revista Nationald de Drept, nr. 6, 2015, p.296-
309, ISSN: 1811-0770, pag.299

8 Ciuca, L.-B. Traditie si evolutie in doctrina juridicd nationali. Comunicare prezentatd la Sesiunea stiintificd a
Institutului de Cercetari Juridice, In: Doctrina juridicd romdneasca: intre traditie si reforme. Bucuresti, 2014, p. 216-
224, ISBN 978-606-673-349-6, pag.219; Del Vecchio, G., Lectiuni de filozofie juridica, editia a IV-a, Bucuresti,
Societatea Romana de Filozofie, 1943, pag. 273.
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ca atare, sa sustinem 0 viziune unilaterald. Insusi subiectul privind calitatea doctrinei de izvor de
drept este discutabil in literatura, unii autori sustindnd ca aceasta este un izvor de drept, altii —
viceversa. De exemplu, M. Djuvara®* arati ca doctrina poate fi un izvor formal al dreptului pozitiv.
Cu mai multa pregnantd Se accentueaza stiinta dreptului in conditiile continutului in care G. del
Vecchio apreciaza: ,,Stiinta nu poate avea prin sine insasi autoritate obligatorie, dar ea exercita o
influentd uneori chiar preponderenti in producerea dreptului...”®. In consecinta, perspectiva de
tratare a subiectului cercetarii putea fi una distincta si diferita de cea pe care am decis a o include
in acest continut. ,,Formulata explicit de Nicolae Titulescu si reafirmata implicit de Traian lonascu,
directia pe care trebuia s-o urmeze gandirea juridica romaneasca dupa 1989 era cea a redescoperirii
stiintei dreptului ca demers intelectual avandu-si originile in ,,spiritul poporului” (Savigny) — prin
care natiunea (societatea) romana se reveleaza juristului in chip de ,,principiu al dreptului nostru”
(M. Djuvara) — si rostul in configurarea dreptului romanesc ca sistem al unor institutii juridice
construite de juristi prin transpunerea realitatilor vietii sociale in limbajul tehnic al categoriilor
dreptului”®. In acest sens, putea fi acceptat un diapazon al problemelor care au fost rationalizate

si au devenit fundamentul dreptului actual. Printre acestea se incadreaza un areal vast de subiecte,

precum:
o Problematica fundamentelor dreptului;
o Calitatea legilor si respectarea acestora;
o Idealul moral al justitiei;
o Eficienta si calitatea justitiei;
o Constiinta juridicd a membrilor societatii prin dependentd de constiinta sociald;
. Rolul educatiei in formarea culturii respectului legilor in societate;
o Dependenta drept — morala in vederea determinarii criteriilor de evaluare a calitatii

si eficientei activitatii profesionale juridice;
. Constientizarea dependentei realizarii dreptului de calitatea justitiei etc.
Valorificarea sistemelor de gandire, atribuite autorilor din perioada istorica de referinta, a
impactului si relevantei acestora pentru dezvoltarea continua a domeniilor este 0 optiune pe care
ne-am asumat-o. In calitate de argumente pentru aceastd alegere, vom invoca necesitatea de

valorificare a izvoarelor dreptului (doctrina este un izvor formal al dreptului) si problematica

8 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului, Bucuresti: Editura All, ,1995, 516 p., ISBN 973-571-033-1, pag. 272.
%Del Vecchio, G. op.cit., p.273.

8 Dutu, M. Nicolae Titulescu si mesajul , reinventarii” realiste a stiingei juridice romdnesti. [online] [citat
21.02.2022], Disponibil: https://www.juridice.ro/essentials/5330/nicolae-titulescu-si-mesajul-reinventarii-realiste-a-
stiintei-juridice-romanesti
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incadratd in acest compartiment al lucrdrii, care reflectd contributii ale ganditorilor la
fundamentarea rationala a dreptului, pornind de la abordari conexe si de la interdependente care
au o contributie majora la configurarea dreptului contemporan intr-o formuld consistentd a
dependentelor si interdependentelor. Consideram interferentele dintre domenii ca fiind cele care
intotdeauna au caracterizat cadrul problematic al dreptului, dar nu neaparat au fost o perspectiva
dominanta si constient asumata de autori ori intentionat neglijata. Cu optiuni si preferinte distincte,
autori precum Draghicescu si Titulescu, lordachescu, Sperantia si Djuvara s.a. au demonstrat o
capacitate extraordinard de abordare a unor subiecte ce transcend dreptul si timpul 1n care au fost
formulate — atat din perspectiva conceptuala, cat si din cea a metodologiei utilizate.

Primo, in opinia noastra, pentru a dezvolta aspecte de importantda majora pentru cultura
juridica actuala, este necesar sd optam pentru O revalorizare a doctrinarilor si a contributiilor
acestora, a opiniilor promovate, printr-o abordare apropiata de textele originale ale autorilor vizati.

Secundo, in intentia de a valorifica specificul rational al dreptului, dedus din opera autorilor
ce se regasesc in lucrare, vom identifica linii de conexiune dintre modul in care este tratat dreptul
in spatiul roméanesc si tendintele de baza in cercetarea stiintifica occidentala, efectuata de autori
precum A. Compte, I. Kant s.a., dar si opinii impartasite de asa autor ca Ch. Montesquieu.

Tertio, printre multiple alte aspecte apreciabile identificate, unul care este regasit mai putin
frecvent chiar si in formulele actuale de abordare a dreptului este explicarea mecanismului de
functionare a legaturii cauzale dintre fenomene si a functionalitatii acestuia.

Quatro, mai mult, scoaterea in evidentd a persoanei si a calitatilor acesteia ramane un
subiect care continud a ridica semne de intrebare, atunci cand recunoastem dependenta constiintei
individuale de interactiunile si procesele dominante din societate.

Quinto, in prezent se realizeaza multiple formule prin care se urmareste cunoasterea
dreptului fie dintr-o perspectiva comuna, fie dintr-una stiintifica si sistemica etc. prin utilizarea
diverselor instrumente teoretico-metodologice dezvoltate si avansate, dar, in acelasi timp, ramane
a fi in vigoare spiritul comun al societatii cu referire la drept, la functionalitatea si eficienta
acestuia.

Avand in vedere modul in care a fost conceptualizatd cercetarea, vom face o analiza
evaluativa si evolutiva a schimbarilor sesizate si a tranzitiei de la simplu spre complex si de la
concret spre abstract la autorii de referinta.

Logica compartimentelor ce urmeaza este determinatd de discutiile initiate de D.
Draghicescu cu referire la apropierea dreptului de necesitatile sociale si umane, reusind prin
formula de tratare sa se apropie semnificativ de practicile actuale de abordare a dreptului. In esenta,

ideea ramane a fi una extrem de simpla: stiinta dreptului si practica dreptului nu pot fi distantate
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ori rupte de realitate, deoarece, pentru a intelege ce este dreptul si care este misiunea acestuia,
trebuie sa ne plasam in social si sa ne raportam la uman.

Or, luand in considerare caracterul continuu al schimbarilor prin care trec societdtile,
modalitatea in care dreptul raspunde si se flexibilizeaza in raport cu realitatile noi, dicteaza formule
prin care trebuie sa tinem cont nu doar de necesitatea ori argumentul utilitatii dreptului, dar si de

cel al calititii legilor, asa cum sustinea Drighicescu®’

, sl a rationalitatii acestora in conditiile
sociale concrete, pentru care este predestinat a se realiza.

Pornind de la aceste aprecieri, in contextul tratarii contributiilor aduse de autorii din
perioada interbelica la fundamentarea caracterului rational al dreptului, trebuie sa accentuam unele
dimensiuni esentiale, ce vin in sustinerea si formularea prioritatilor in analiza acestui subiect, care
nici pe departe nu poate fi epuizat in continutul unei teze de doctorat. Mai degraba, el se cere a fi
un element de creare a unui fundament pe care urmeaza a fi dezvoltate cercetari ulterioare, ce ar
aduce intr-un cadru comun contributii filosofice, teoretico-practice si metodologice, cartografiiind
traseul rationalitatii si irationalitdtii proceselor ce au marcat dreptul in anumite perioade de
dezvoltare, perioade de avant si de regres.

Din aceasta perspectiva, subiectul asumat poate fi considerat de unii prea complex, prea
amplu, de altii — inutil, depasit in contextul actual, de a treia categorie — ca unul ce a ramas in
istoria doctrinelor politico-juridice si are relevanta doar din perspectiva istorica, si nicidecum de
actualitate si utilitate in prezent. Opinia pe care o sustinem si incercam sa o promovam este cea
care reitereazd importanta personalitatilor si abordarilor sistemice, profunde si fundamentale in
istoria umanitdtii, a societatilor, a statelor si a dreptului. Pentru orice perioada si context avem
personalitati care au marcat timpurile, care au ramas a fi relevante prin prezenta lor in subiecte
majore, cum ar fi separarea puterilor, contractul social, abordarea sistemica a dreptului, demnitatea
umani, drepturile fundamentale etc. In acelasi timp, sesizim o tendinti a superficialitatii si
caracterului ingust al abordarilor subiectelor de importanta practica ori chiar o neglijenta fata de
conditiile concrete in care s-a dezvoltat dreptul si de rolul fundamentelor doctrinare, in sensul de
necunoastere, de utilizare incorectd a incadrarii in tendinte globale ori chiar de tratari eronate a
operei autorilor.

In acelasi timp, practic, doctrina juridici roméaneasci — intr-o forma sistematizata ori intr-
un curs, fie si optional, — nu se prea regaseste in programele de studiu ale facultatilor de drept, dar

nici ca teme de cercetare pentru care s-ar opta la doctorat.

87 Draghicescu, D. Raporturile dintre drept si sociologie. Bucuresti: Tipografia Gutenberg, Joseph GOBL, 1904, 30
p.
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In aceasta ordine de idei, N. Titulescu pledeaza pentru o abordare aflati la limita dintre
pragmatism si idealism, dintre rationalism si irationalism. In sine, conceptiile lui N. Titulescu se
incadreaza intr-un sistem logic, ce reflectd formele pertinente si consistente de analiza, dar si
directii prioritare de actiune, cercetare si dezvoltate ramurald. Este elocvent, in acest sens,
discursul rostit de N. Titulescu la universitatea Komensky (1937), in momentul in care i-a fost
decernat titlul de Doctor Honoris Causa, prin care apreciaza ca ordinea in gandire este cel mai
elocvent argument in a considera contributia la fundamentarea caracterului rational al dreptului,
dar si a pericolelor care pasc statele: ,,Lumea resimte azi o nevoie care primeaza asupra tuturor
celorlalte: ordinea in gandire. Daca aceasta ordine nu este repede restabilitd, tot ce se va face este
inutil si omul va cadea mai jos decat pe vremea triburilor primitive, caci, cel putin, in epoca aceea,
soarta care il astepta era ascensiunea, pe cand soarta care il asteapta, in imprejurarile actuale, pe
omul de maine, este durerea unei caderi de pe piscuri intr-o prapastie”.

Relevarea problematicii privind revendicarea statutului stiintific al dreptului riméane un
subiect controversat si constant si in prezent, mai ales in incercarea si efortul de reabilitare a stiintei
juridice. Sustinutd si de M. Dutu, aceasta idee se manifesta ca prioritate ce leaga perioada de
activitate a lui N. Titulescu cu activitatea realizata de noi astazi: ,,Statutul dreptului ca stiinta si
marginalizarea lui in perioada interbelica, dominata de imperativul desavarsirii unificarii juridice,
proiectul constantelor dreptului lansat la mijlocul veacului trecut a reprezentat o prima incercare
de valorificare a sa”.8°

Punerea in centrul atentiei a problemei statutului stiintei juridice aduce dupa sine formule
implicite, prin care Titulescu accentueaza rolul savantului, al cercetatorului dreptului in stiinta
juridica. In ceea ce ne priveste, mai relevant ar fi sa evidentiem contributia acestuia la dezvoltarea
stiintei juridice — atat pe dimensiunea cunoasterii, cat si pe cea a invatarii dreptului.

Prin consecinta, odata statornicit statutul stiintific al dreptului, logic este sa ne intrebam
daca este, oare, dreptul autosuficient, este el, oare, in exclusivitate unul rational sau, poate, exista
o dimensiune morala suplimentara, care ofera substanta dreptului si este indispensabila acestuia?
Tendintele actuale indica dependente majore dintre drept si alte materii, suprapunerile, conexiunile
si tangentele fiind foarte pronuntate, fapt ce a pus in vizorul cercetatorilor si al practicienilor
diversificarea cadrului conceptual de analizd a dreptului. Pe aceasta linie de gandire il plasam pe

teologul si filosoful V. Tordiachescu®, care realizeazi, prin opera sa, un efort continuu de cautare

8 Potra, G.G. N. Titulescu — un acut simt al istoriei. O viziune asupra Europei de dinaintea celui de-al Doilea Razboi
Mondial. in: Academos, nr.2(21), iunie 2011. p.8-13, ISSN: 1857-0461, pag.12

& Dutu, M. op.cit.

% Tordichesu, V. Crestinism §i comunism. lasi: Institutul de arte grafice A. Terec, 1938.
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a fundamentelor rationale ale conexiunii si dependentei dreptului de morala si, mai mult,
dezvoltarea ideii de justitie, care poate fi definita doar prin intermediul simtului rational, ghidat de
convingeri morale. Chiar si atunci cand opteaza pentru prioritizarea dreptului natural, el indica
rolul ratiunii in calitate de perspectivd de cunoastere a acestuia. Totodata, accentul pus pe rolul
social major al dreptului, care are menirea de a asigura buna functionare a societatii, nu poate fi
de neglijat, el este necesar valorificarilor in directia cresterii prestatiei si raspunsului la
revendicdrile societatii. Mai mult ca atat, eficienta dreptului se afld in dependenta de autoritatile
publice, care contribuie la realizarea dreptului si la eficienta si calitatea justitiei. De aceea, intr-o

perspectiva clara, lucrarile lui V. Iordachescu pun in vizor subiecte, precum:

o Problema izvoarelor si fundamentelor dreptului;

o Modul in care se conjugd, intr-un exercitiu comun, dreptul si justitia;

o Rolul si calitatea justitiei in societate ca valori spirituale;

. Raportul de dependenta dintre drept si morald, dintre dreptul natural si cel pozitiv

Mai este de mentionat si pronuntatul simt al pulsului timpurilor sale si al importantei
identificarii solutiilor care ar contribui la progresul si dezvoltarea societdtilor aflate in criza,
exercitiu in care V. Iordachescu accentueaza si apreciaza rolul stiintei si al oamenilor de stiinta. In
limbajul lui V. Iordachescu, cercetatorul este autoritatea stiintifica implicata in configuratia sociala
si in identificarea solutiilor, pornind de la cautarea si identificarea cauzelor ce genereaza criza.
Exista trei coordonate care trebuie sa constituie reperul conceptualizarii dreptului: morala, ratiunea
si justitia. Faptul regretabil, dupa V. lordachescu, al dominarii dreptului-forta in secolele XIX —
XX indica un handicap social, care a neglijat ratiunea, iar in secolul XXI, spunem noi, este posibil
ca a neglijat si moralitatea, si justitia.

Logica parcursului intelectualilor din perioada interbelicd in problematica si
conceptualizarea teoretico-metodologica a fundamentelor rationale ale dreptului include, in mare
parte, analize asupra continutului lucrarilor, foarte apropiate de continutul original, organizate si
conectate la probleme pe care le-am considerat prioritare in cheia contextelor sociale, politice si
juridice. In acest sens, pentru a sintetiza elementele de fundamentare rationald a dreptului in
viziunea lui Stere, trebuie sa tinem cont de factorii care au contribuit la evolutiile ulterioare. Cele
trei dominante - sociale, politice si juridice — nu pot fi separate transant, deoarece acestea se
incheaga intr-o formula sistemica de tratare a realitatilor, care duc spre identificarea legaturilor
cauzale, utile pentru anticiparea consecintelor mai putin dezirabile.

Abordarile teoretice nu pot fi catalogate doar dintr-o perspectivd a cercetdrii si

abstractizari, acestea s-au regasit in realitatile si activitatile practicate zi de zi. ,,Puteti sa-mi
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imputati fanatismul, afirma marele ganditor C. Stere, puteti s ma invinuiti de nebunie, sau ca
educatia mea m-a dus prea departe in dispretul formelor si al conventiilor, dar cu ce drept puteti
banui intentiunile mele: Omul care vorbeste sincer, chiar atunci cdnd vorbeste singur Impotriva
tuturor, vorbeste pentru toti, fiindci numai din ciocnirea parerilor sincere poate risiri adevarul 7%,
O problema evidenta ce trebuie remarcata este relatia dintre individ (individualitate) si societate,
relatie in care Stere®? vede un rol important alocat pentru fiecare in parte. Consecventa este cea
care le face remarcabile pe toate cele trei dominante. N. Enciu afirma ca, chiar daca pot fi
identificate ,,inadvertente cu practica sociald si istorica [...], incontestabil ramane faptul ca Stere a
fost unul dintre reformatorii cei mai importanti ai Romaniei moderne [...], daca avem in vedere
insemnatele sale fapte politice: cooperatismul, taranismul, constitutionalismul, libertatile
democratice, exproprierea, votul universal etc.”%,

Tendinta de a fundamenta rational realitatea romaneasca pe principiile unei democratii cat
mai largi 1l caracterizeaza pe C. Stere, in special, in raport cu activitatea sa de doctrinar. Lucrarile
sale denota faptul ca era un bun cunoscator al doctrinei juridice europene si al contributiilor aduse
de diferite personalitati la dezvoltarea abordarilor stiintifice a problemelor de drept. Printre

subiectele dominante, identificate din perspectiva fundamentelor rationale, se remarca:

o Rolul persoanei in drept;

o Cercetarea stiintifica si definirea dreptului;

o Rolul si menirea sociala a dreptului;

o Problematica fundamentarii statului si dreptului;

o Relevanta si actualitatea drepturilor omului s.a.;

o Fundamentarea stiintificd a domeniului dreptului constitutional®;

o Reformator si promotor al democratiei care nu poate exista in societatea in care este

lipsi de ,,inridAcinare in viata publici a institutiilor si moravurilor” %.

% Stere, C. Singur impotriva tuturor. Chisindu: Cartier , 2006, 432 p., ISBN 978-9975-79-406-0, pag. 173-174

%2 Stere, C. Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. lasi: Tipografia H. Goldner, 1897.

% Enciu, N. C. Stere doctrinarul. La 150 de ani de la nasterea ,,Marelui singuratic” al primei jumititi de secol XX
romanesc. in: ,, Constantin Stere — prozator, publicist si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintificd
Internationala” (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98, pp. 125-135; ISBN 978-973-116-503-5, p. 134

% Guceac, |. Curs elementar de drept constitutional. Vol. |, Chisindu: Reclama, 2001; Guceac, I. C. Stere — o ilustrd
figurd si mare doctrinar in materialul dreptului constitutional. in: , Constantin Stere — 140 ani de la nastere:
Materialele conferintei stiintifice internationale, 12 octombrie 2005”, Chisinau, 2005, pp.113-123, ISBN 978-9975-
62-151-9

% Stere, C. Ante-proiect de constitutie. Bucuresti: Tipografia ,,Viata Romaneacd”, 1922, p.10
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Arealul operei juridice a lui C. Stere este amplu, de aceea aprecierea pe care o face Gh.

Avornic si R. Grecu precum ci Stere ,,este un savant clasic in stiinta juridicd nationald”%

, parca,
nu spune nimic iesit din comun, dar, in acelasi timp, subliniazd o contributie substantialda si
accentuata pe dimensiunea drepturilor si libertatilor fundamentale. Completata cu alta, prin care
se mentioneaza: ,,Bun cunoscator al culturii juridice europene, Stere este si un pedant al tehnicii
legislative [...], preocupat de redactarea dispozitiilor de ordin material si procedural, care sa dea

97 afirmatia aduce in atentie si repune in actualitate

substanta drepturilor si libertatilor cetatenilor
aspecte relevante ce vin sd fundamenteze plasarea lui C. Stere pe dimensiunea contributiei sale,
aduse fundamentarii rationale a dreptului.

Directiile deschise pe filiera configurarii fundamentelor rationale indica dependenta dintre
perspectiva istorica, filosofica, teoretica si ramurala in tratarea subiectului. In acest format, cu o
conceptie fundamentata din punct de vedere stiintific, se remarca prin polivalenta si
argumente ce vin atat din cadrul stiintelor juridice ramurale, din cadrul unei teorii si filosofii
a dreptului, cat si din domenii externe, precum cel al sociologiei, istoriei, antropologiei s.a.,
E. Sperantia. Pe mai multe dimensiuni ale opiniilor promovate de catre autor vom reflecta cu
mare acuratete asupra caracterului profund rational si rationalizat al perspectivei in care trebuie
gandit si practicat dreptul. O atentie sporitd merita a fi acordata subiectului ce se refera la dirijarea
comportamentului uman si a actiunii umane, raportata atat la mediul social, cat si la cel profesional
juridic.

Remarcandu-se printr-o observatie consecventd asupra realitdtii si prin obiectivitate, E.
Sperantia se afirma prin abordari comparative, ce stabilesc diferente de tratare si atitudine in raport
cu filosofia dreptului si a necesitatii unei stiinte juridice, construite pe valorile filosofice, in numele
unei stiinte veridice si pentru o structurare si configurare a dreptului dintr-0 perspectiva stiintifica.

Perspectiva lui E. Sperantia asupra realitatii si a problemelor timpului este determinata de
tendinta spre maxima obiectivitate, specifica stiintelor fundamentale, ea il apropie de gandirea
pozitivista si de neokantianism. Pentru Sperantia, ,,normativitatea este un imperativ logic, dar si
un mijloc tehnic pentru realizarea actiunilor si scopurilor umane”®, ceea ce pune problema

principiilor stiintei juridice, care sunt atat de apropiate esentei umane morale, dar care trebuie sa

% Avornic, Gh., Grecu, R. Opera juridici a lui Stere — tezaur stiintific nevalorificat. in: ,, Constantin Stere — prozator,
publicist si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisinau). Iasi:
Vasluiana_98, 2016, ISBN 978-973-116-503-5, pag. 274

9Turliuc, C., Balan, M. Constantin Stere si Constitutia Romaniei din 1923. in: ,, Constantin Stere — prozator, publicist
si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98,
2016, pp.310-323; ISBN 978-973-116-503-5, p. 322

% QOpris, O. Libertate, morald si politica. Editura Fundatia Culturald Ideea Europeani, 2015, 264 p., ISBN 978-606-
594-445-9, pag.113
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fie dominant rationale, gandite din perspectiva unei utilitati generale. Contextul in care se plaseaza
problematica principiilor genereaza o abordare axiologica de identificare a criteriilor de apreciere
a valorii, necesare pentru a distinge intre valori si non-valori, distinctie necesara argumentarii
fundamentelor dreptului, printr-o perspectiva a finalitatii si justificarii morale. Insistam pe cateva
dimensiuni esentiale, care profileaza contributia lui E. Sperantia la rationalitatea juridica si
ratiunea dreptului:

e Reperele de configurare a dependentei dintre filosofie, filosofia dreptului si drept;

e Dependenta dintre ratiunea umana si ratiunea sociald;

e Imposibilitatea unui drept in afara unei perspective rationale asupra existentei;

e Preferinta pentru un normativism social, care reflectd convergenta dintre moral si
juridic prin perspectiva unei logici si rationalitati de a fi si a utilitatii;

e Problematica valorii dreptului, dedusa din cea a normativismului si dintr-un exercitiu
logic de definire a dreptului;

e Raportarea valorilor la interesele individuale si sociale, fapt ce contribuie la
constientizarea rolului fundamentelor axiologice solide si prioritare, capabile de a permite
depasirea situatiilor de conflict, generate de competitivitate si de tendinta de satisfacere a
intereselor, pentru a nu pune in pericol echilibrul si ordinea sociala,

e Convergenta dintre material si spiritual in drept se manifesta ca existentd in sine a
dreptului, care nu poate avea o alta origine decat cea care se regaseste in ratiunea umana, fapt ce
impune un parcurs riguros al respectarii principiilor de gandire logica, in conditiile unui exercitiu
hermeneutic al intalnirii dintre drept si realitate.

In concordanti cu acestea, care ar putea fi expresia de manifestare a relevantei practice de
actualitate? Raspunsurile nu trebuie cautate prea mult, caci ele se deduc cu usurinta si se prezinta
pe sine insesi din perspectiva ancordrii in actualitate. In primul rand, atunci cand ne referim la
drept ca forma de existentd, conditiile minime ale dreptului (atat din punct de vedere real, cat si
ideal) sunt ratiunea de a fi, ratiunea de a judeca si ratiunea de a aplica. Aceste trei componente
sunt cele care plaseaza intr-un context justificativ unic logicitatea si justitia. Avand un caracter
formal (in sensul de logicd formald), conceptia lui E. Sperantia valorifica instrumente logice ce
apropie morala si dreptul si plaseazd analizele intr-o perspectiva sistemic-structurala. V1adut I., in
rezultatul analizelor efectuate, concluzioneaza ca ,,in conceptia lui Eugeniu Sperantia, dreptul este
,,0 realitate de ordin social”, simultan ,,un produs individual si colectiv”, ,,intentionat si rationat”,

dar cu adanci radacini 1n ,,viata si conceptiile noastre curente” [...], alaturi de diversele semne
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distinctive ale fiecarei personalitati, se manifestd intentionalitatea si rationalitatea — semne
distinctive ale personalititii omenesti in general, nu ale fiecireia in parte”®.

Esenta configurdrii fundamentelor rationale ale dreptului se completeaza datorita
distinctiei facute dintre arii normative diferite (drept, morala si moravuri) de catre Sperantia, care
accentueaza ca dreptul este prin excelenta rational, in special din perspectivele misiunii sale, la
care trebuie sa raspunda, precum si datoritd faptului ca si morala este, in egald masura, rationala,
doar ca dintr-o perspectivd personald, iar moravurile pot fi evaluate dintr-o perspectiva a
constiintei colective.

O concluzie preliminara ce se impune se refera la faptul ca perspectiva rationald este una
dependenta in totalitate si de o perspectiva morald, care este si trebuie sa fie prezenta in continutul
normativ al dreptului, chiar daci ,,de-a lungul istoriei, au aparut si evoluat sisteme de drept, ordini
de drept, care au continut elemente/norme aflate in contradictie cu morala. Astfel de articulatii ale
dreptului — opuse valorilor morale — sunt dintre cele intocmite defectuos, sunt acele norme juridice
care se abat de la principiile fundamentale ale dreptului si ale moralei”'®

In consecinta, problemele identificate de autorii perioadei interbelice se prezinta ca unele
ce nu au reusit sa fie depasite sau solutionate, continuand a fi prezente in conditiile actuale. in
acelagi timp, este indicat sa remarcam diferentele de abordare si profunzimea intelegerii realitatilor
timpului istoric si a valorilor esentiale ale unor societati aflate in tranzitie spre forme avansate de
dezvoltare. Corespunzator acestui discurs al sustinerii relevantei, pertinentei si utilitdtii exercitiului
cunoasterii fundamentelor rationale ale dreptului, apogeul este intrunit de vasta opera filosofico-
juridica a lui M. Djuvara. Argumentul de baza al acestei opinii se prezinta in insusi caracterul
problematic al subiectelor dominante, dezvoltate in lucrari ce nu si-au pierdut din relevanta si
actualitate. Opera lui M. Djuvara se remarca prin caracterul sdu profund si argumentat, ce
demonstreaza o formuld de gandire exactd si anticipativa. Or, atunci cand se trateaza subiecte
precum fundamentele dreptului, relatia drept — morald, caracterul normelor si esenta justitiei etc.
— toate vor fi plasate intr-un continut logic, bine structurat, caracterizat de rigoarea unei abordari
sistemice si dominate de rationalitate, dimensiuni ce, in actualitate, adesea au fost neglijate,
optandu-se pentru abordari profunde, dar, in acelasi timp, segmentare. Tendinta frecventa a

timpurilor actuale de a delimita si a desconsidera unele arii disciplinare, considerate a fi

% Vladut, I. Natura, originea si geneza dreptului in conceptia lui Eugeniu Sperantia [online]. in: , Revista Romdna
de Sociologie”, serie noud, anul X1, nr. 1-2, Bucuresti, 2000, p.145-152; ISSN: 1224-9262, pag.152 [citat
28.08.2022]. Disponibil: https://www.revistadesociologie.ro/pdf-uri/nr.1-2-
2000/I0N%20%20VLADUT%20art14.pdf

100 1gvan, M. Analiza conexiunilor dintre drept si morala, intre traditie si actualitate [online]. In: , Studii si
comunicari/DIS”, vol. XIII, 2020, pp. 33-45; ISSN: 1844-9220 pag. 43 [citat 21.03.2022] Disponibil:
https://www.ceeol.com/search/article-detail?id=903525
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nesubstantiale, lipsite de relevanta etc. sunt abordari care aduc un deserviciu serios stiintei
juridice, per ansamblu, nu doar teoriei ori filosofiei dreptului.

Umbrela sub care este construitd opera lui M. Djuvara in totalitate este marcatd de o
perspectiva a rationalismului, a spiritului critic, dar si a jonctiunii dintre concret si abstract. Acum,
daca optam pentru o sistematizare generala a celor mai relevante si mai bine incadrate in
fundamentarea caracterului rational al dreptului, atunci vom releva ca printre acestea se remarca:

. Formularea cadrului problematic prioritar al stiintei juridice, centrate pe
dezvoltarea capacitatii de evitare a cataclismelor sociale. Anume aceasta ar putea fi apreciata ca
misiunea prioritard a stiintei juridice, ce ii confera o0 utilitate practicd majora;

o Plasarea dreptului in ecuatia cunoasterii stiintifice dintr-o dubla perspectiva — cea a
filosofiei rationale si cea a practicii sociale, a rationalismului si a empirismului — contribuie la
dezvoltarea capacitatii de raspuns dezbaterilor care incearca sa stabileasca statutul stiintific al
dreptului, carora, de rand cu alte domenii ale socialului si umanului, le-au fost contestate statutul
si caracterul stiintific din mai multe motive: din cauza specificului naturii teoriilor stiintifice in
cadrul stiintelor socioumane, din cauza caracterului interdisciplinar si multidisciplinar al
obiectului de studiu, din cauza caracterului complex al problemelor care sunt inaintate, din cauza
diversitatii si saraciei de metode stiintifice cu care opereaza s.a.m.d.;

o Printr-o apropiere de gandirea kantiana si de sustinerea rationalismului in drept,
sunt formulate si identificate prioritati ce dezvolta o perspectiva de facturd metodologica in stiinta
si practica juridica, generatd de faptul ca se realizeaza intelegerea traseului parcurs in vederea
identificarii solutiilor la probleme curente in drept;

o In linii mari sau dintr-o perspectivi globali, Djuvara fundamenteazi o
epistemologie a dreptului, pornind de la 0 ontologie care dezvaluie esenta si realitatea dreptului in
calitate de existentd sociald, astfel, conectdndu-se la o perspectiva axiologica in evaluarea
dreptului;

o Prin ipostaza rationamentului gandirii valorificate, problematica naturii raportului
dintre drept si morala se prezintd, din perspectiva actualitdtii, ca o constanta a dezbaterilor in
lucrarile mai multor autori contemporani, iar subiectul necesitdtii prezentei normelor morale in
activitatea practica — ca un reper al constructiilor actuale de evaluare a dreptului — atat in raport cu
statutul sdu epistemic, cat si cu cel pragmatic;

o In acest context, rationamentul ce dezvoltd un intreg sistem argumentativ cu referire

la relatia dintre drept si morald se conjuga in unitatea fundamentala si structura rationald a acestora,
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iar recursul la istorie face ca dezbaterea privind relatia lor inerentd sa se materializeze in criterii
care pot fi utilizate in clasificari teoretice si in aprecieri practice;

° Intr-un final, insistand pe delimitari, clasificari, interdependente si relationari, se
dezvolta o formula sistematizata si integrata asupra dreptului, dezvoltatad de M. Djuvara.

Cele cateva aspecte generalizatoare, mentionate supra, ar putea servi drept temei pentru
diferite interpretari ale teoriei lui Djuvara: unii vor sustine ca el este prea apropiat de conceptia
kantiana, chiar daca, In mod direct, conceptia acestuia nu este relevata ca fiind asimilata, altii ar
putea fi inclinati sa-1 aprecieze ca facand parte din pozitivism, datorita rigorii rationamentului,
logicii si abordarii sistemice, a treia categorie vor zice ca este prea complex si abstract. Noi vom
aprecia si releva tinuta intelectuald ireprosabila a cercetatorului si contributia Iui majora la
promovarea si configurarea caracterului rational al dreptului. Indiferent de inclinatii, trebuie sa
recunoastem ca aceste abordari reprezinta contributii inestimabile ale lui M. Djuvara la evolutia
continua a stiintei dreptului si a doctrinei juridice.

In aceasta conjuncturi a perioadei interbelice, care a avansat in timp si s-a materializat in
sistemul juridic al lui M. Djuvara, se sesizeaza si se impune revenirea spre pertinentd si spre
consistenta abordarilor prin conexiuni structurale, in defavoarea unor abordari inguste si
superficiale.

Problema este, in opinia noastra, nu doar in modul in care este practicat dreptul, dar si in
modul in care este gandit si vazut de cei care sunt implicati in cunoasterea si cercetarea juridica,
care adesea evita caile mai spinoase si mai dificile. Miza intelegerii si aplicarii dreptului, in vederea
asigurdrii echilibrului social si al materializarii idealului de justitie, se conecteaza cu realitatile
sociale, spatiale si istorice, in care acesta isi realizeaza misiunea, pornind de la fapte concrete, de
la realitati traite. Astfel, ideea preludrii modelelor de reglementare eficiente in alte State s-ar putea
dovedi ca nu este intotdeauna practica, chiar daca ea este optiunea cea mai buna si mai eficienta
pentru un alt stat, pentru o alta societate, pentru alti oameni. Anume din acest considerent si este
necesar sd fim precauti In modalitatea in care credm dreptul si folosim resursele culturale si
capacitdtile noastre, pentru a avea un drept rational.

In consecinti, anume acestea sunt argumentele ce justifica si trimit cu necesitate la
cunoasterea abordarilor de tip retrospectiv, ancorate n istoria gandirii juridice romanesti, dar si
una prospectiva, pentru a avea capacitatea de a valorifica doctrinele in interesul dezvoltarii
dreptului si, implicit, a statului si a societatii umane.

Perspectiva teoretico-metodologica de cunoastere a fundamentelor de gandire si a modului

in care au evoluat si s-au dezvoltat acestea, problemele majore identificate, solutiile formulate sunt
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o baza solida in realizarea unei cercetari stiintifice juridice adevdrate, asa cum indica si M.
Djuvara.

O perspectiva consecventa si apreciabila asupra modului in care evolueaza dreptul este cea
care se bazeaza pe legitdti, si nu pe intdmplare ori este ghidata de interese de moment. Dar si modul
in care sistemul de drept tinde spre unificarea dreptului, cel putin, tinand cont de ideea de justitie,
ar fi, fara indoiala, reperul de la care putem sa pornim prin evaluari, rationamente si rationalizare.
In acest sens, contributia lui M. Djuvara la analiza experientei in drept si a elementelor care o
compun este inedita din punctul de vedere al unui epistemolog al dreptului si al pertinentei utilizarii
metodelor de cunoastere.

Astfel, perspectiva istorica, metoda istorica, cunoasterea (teoreticd si empiricd) juridica a
experientei si a ideii de justitie etc., ca fundament al rationalizarii dreptului, se prezinta ca expresie
a evolutiei gandirii si experientei juridice, sunt constructii rationale ce trebuiesc cunoscute,
extinzand posibilitatile intelegerii dreptului, ale fundamentarii lui din punct de vedere stiintific si
aplicativ, incurajand dezbaterea stiintificd privind izvoarele dreptului si justificarile aduse
sustinerii opiniilor cu referire la rigoare, la formularea metodelor teoretice de elaborare a legilor,

la drepturile si libertatile fundamentale ale persoanei si la importanta respectarii legii.

1.4. Concluzii la capitolul 1

Realizand o analiza retrospectiva a abordarilor doctrinare privind fundamentul rational al
dreptului, precum si a actualitatii unor asemenea cercetdri, am ajuns la urmatoarele concluzii:

1. Abordarea doctrinara a ratiunii ca fundament al dreptului la toate etapele de dezvoltare
a gandirii filosofice si juridice, in mod obiectiv, ne demonstreaza convingerea ganditorilor privind
natura rationald a dreptului. Definita in calitate de dimensiune esentiala umana, ratiunea, indreptata
spre cunoasterea valorilor juridice universale, este si instrumentul de identificare a mecanismelor
de transpunere a idealului juridic in normele dreptului pozitiv.

2. Dezvoltarea dreptului a fost insotita de abordari doctrinare, ce au accentuat problematica
rationalititii. In pofida abordarilor distincte, doui dintre cele mai reprezentative curente — doctrina
jusnaturalistd si doctrina pozitivistd — recunosc rationalitatea in calitate de conditie primara de
validare a dreptului. In cadrul doctrinei jusnaturaliste, atestim o abordare fundamentald a
rationalitatii in drept, care rezulta din legitatile de existentd a universului. Aceasta rationalitate
permite identificarea unor criterii de evaluare a legitimitatii dreptului si a raportului dintre drept si
lege. In schimb, in cadrul doctrinei pozitiviste, rationalitatea se manifesti sub forma unor concluzii

ale rationamentelor, construite pe fundamentarea unui sistem complet si inchis de drept.
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3. Analiza retrospectiva a multiplelor referinte care se fac la opera autorilor din perioada
interbelica ne indica asupra acordului comun al autorilor din spatiul romanesc, dar si european,
asupra faptului ca opera personalitatilor perioadei interbelice, datoritd caracterului profund si
nevalorificat, merita a fi revalorizat din perspectiva actualitatii, dar si a problemelor care au fost
formulate, si nu au fost solutionate nici pana in prezent.

4. Evaluand contributiile aduse de autori autohtoni si autori din Romania, care au elucidat,
din anumite perspective, opera gandirii filosofico-juridice din perioada interbelica, concluzionam
ca acestea s-au manifestat din punct de vedere: istoric (investigatii privind evolutia dreptului in
spatiul romanesc, cercetari de istorie a filosofiei, cercetdri istorice privind evolutia societatii
romanesti in perioada interbelicd); personalizat (cercetari care au avut ca subiect anumite
personalitati, explorand valoarea acestora pentru stiinta juridica); doctrinar (in mod special, in
cadrul teoriei generale a dreptului si filosofiei juridice); interdisciplinar (cercetari de natura
metodologica sau sociologico-juridica). Totusi nu atestam studii fundamentale, care ar reflecta
constituirea si justificarea parcursului rational si sistemic al dreptului. Or, anume deficitul de
rationalitate a generat deficitul de moralitate, fapt ce a provocat multiple probleme ce urmeaza a
fi solutionate, inclusiv lipsa de eficientd si criza dreptului, a carei existentd nu poate fi pusa la
indoiala.

5. Ganditorii romani, tratati in cadrul prezentei cercetari, sunt reprezentativi pentru tema
abordata sub doua aspecte: pe de o parte, opera lor permite detectarea evolutiei conceptului
rationalitatii in gandirea juridicd romaneasca, pe de altd parte, ea contribuie la identificarea
diferitor modalitati de abordare a problemei rationalitatii in drept.

6. Atestam o legatura indisolubila intre modul de abordare de catre ganditorii romani din
perioada interbelica a problemelor, in general, si a celor de rationalitate a dreptului, in special, si
problemele de actualitate. Respectiv, este imperios necesar nu doar a cerceta ideile doctrinarilor
din perioada interbelica, ci si a le valorifica, in vederea identificarii unor solutii agreabile pentru
prezent.

7. Abordarea rationalitatii dreptului din perspectiva doctrinar-istoricd, ca expresie a
gandirii si experientei juridice, ne permite sa extindem posibilitatea intelegerii dreptului, a
fundamentarii lui din punct de vedere stiintific si aplicativ, incurajand dezbaterea stiintifica privind
formularea metodelor teoretice de elaborare a legilor, drepturile si libertatile fundamentale ale
persoanei si importantearespectarii legii.

8. Avand in vedere cele constatate in cadrul acestui capitol, ne propunem sa solutiondm

urmatoarea problema stiintifica: identificarea configurdrii si a modurilor de abordare a
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rationalitatii dreptului in gindirea romineasca interbelici in vederea solutionérii unor

probleme fundamentale actuale.
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2. CONCEPTII DOMINANTE iN FUNDAMENTAREA DREPTULUI

2.1. Constiinta de sine a dreptului in conceptia lui Dumitru Drighicescu

Dimensiunile de baza ale realitatilor sociale prin care trece Republica Moldova pot fi
identificate si in gandirea predecesorilor. Cu o intelepciune aparte si cu un spirit critic dezvoltat,
trecut prin prisma contextului social-istoric concret, 1naintasii nostri au elaborat sisteme de
gandire, care nu doar pot fi reconsiderate din perspectiva istorico-doctrinara, dar sunt si de
actualitate si relevantd actuala, datorita transcenderii timpurilor in care au fost formulate. Pentru
toate timpurile si pentru orice societate, dintotdeauna a contat umanizarea si rationalizarea
realitatilor sociale, explicitarea fenomenelor si proceselor care se produc cu ori in afara vointei
noastre. Printre autorii care si-au asumat sarcina de a raspunde intr-o formuld sistematizata
problemelor timpurilor sale este si gdnditorul roman D. Draghicescu, care poate fi considerat un
autor ce s-a aflat permanent la granita dintre domenii, dar care a reusit sd elaboreze un sistem
organizat, coerent si logic asupra complexitatii sociale si a dimensiunilor distincte ale acesteia.
,,Putini au fost juristii romani care s-au ridicat la indltimi filosofice, cum, de altfel, putini au fost
filosofii care, in elaborarile lor teoretice, au avut in vedere ceea ce s-a putut numi fenomenul
juridic. Fara a distinge intre unii si altii, Intre cei care au pornit de la drept spre a ajunge la filosofie
si cei care au facut drumul invers (uneori nici nu s-ar putea face distinctia), socotesc printre acesti
putini ganditori pe Dumitru Drighicescu”,

Nascut la 4 mai 1875, iIn comuna Zavoieni, judetul Valcea, dupa absolvirea scolii primare
din satul natal si a liceului ,,Carol” din Craiova, se inscrie la Facultatea de Drept a Universitatii
din B**ucuresti, urméand, in paralel, si cursurile de filosofie. Isi ia licenta, in anul 1901, la
Facultatea de Litere si Filosofie, cu tema Influensa lui Kant asupra lui Auguste Comte. Isi continui
studiile la Paris, fiind primul romén care si-a obtinut doctoratul la Sorbona in sociologie, cu teza
Du réle de l'individu dans le déterminisme sociale, elaboratd sub indrumarea sociologului Emile
Durkheim.

Desi a fost parlamentar Tn mai mute legislaturi, D. Draghicescu nu s-a manifestat plenar in
activitatea politicd, principala sa preocupare fiind legatd de cercetarea stiintifica si filosofica. N.
Bagdasar observa ca D. Draghicescu a abordat subiecte destul de variate, care erau prea putin

cunoscute in tara si suficient de raspandite in Europa Occidentald si Americal®2, Explicabili este

101 Berceanu, B. Aspecte juridice din opera lui Dumitru Draghicescu. In: Studii de drept romdnesc, an 6(39), nr. 4
octombrie-decembrie. Bucuresti 1994, p. 309-405, ISSN 1220-5427, pag. 403

192Bagdasar, N. Istoria filosofiei moderne, Vol. V, Filosofia romdneascd de la origini pdnd astdzi, Bucuresti:
Societatea Romana de Filosofie, 1941, 805 p., pag. 370-371
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aceasta situatie prin faptul ca lucrarile sale, redactate predominant in limba franceza, au fost
publicate la Paris, in primul rand, in colectia Bibliotheque de Philosophie Contemporaine, foarte
raspandita si populara in Occident.

Atat datorita lucrarilor scrise, cat si formarii profesionale, D. Draghicescu este considerat,
prioritar, un sociolog, care a creat un sistem autentic de explicare a socialului, fara a adera la vreo
scoald. Opera sa a fost elaborati intr-un mod cu totul personal si original. ,in cazul lui
Draghicescu, nu avem de-a face cu un ganditor eclectic de formatie hibrida si nici cu un sociolog
cufundat integral in canoanele rigide ale vreunei scoli cu autoritate fascinantd, ci cu un creator
autentic de sistem sociologic, care s-a manifestat liber, neinhibat de complexul dependentei sale
teoretice de preceptele orientative ale vreunui sef de scoala din epoca si necrispat de subordonarea
rigida la vreo schema metodologici ipostaziati de vreun ganditor contemporan”%®,

Problema fundamentala de la care este initiat conceptul dominant al lui D. Draghicescu
este raportul dintre individ si mediul social, tratat si dezvoltat din perspectiva raportului dintre
libertate si determinism. Teza sa de doctorat argumenteaza conceptia, potrivit careia individul
posedd capacitate de initiativd, de actiune constientd, liberd, autonoma. Nicio faptd de ordin
istorico-social nu se realizeaza decat prin intermediul eforturilor umane intotdeauna constiente,
previzute, premeditate'®. Individului fi este caracteristic si-si propund scopuri, si conceapi
individual — social ar putea suscita unele critici, dar, in opinia noastra, acordand o atentie mai
sporitd modului in care valorificd autorul aceste interdependente, dar si luand in considerare
perioada si ideologia dominantd a timpului in care a activat, este si firesc sa fie neglijate unele
aspecte ori perspective, care, pana la urma, nu pot avea un impact major asupra valorii si
contributiei autorului roman.

Perioada de referintd este caracterizatd de doud formule dominante de abordare a
determinismului: ca determinism materialist (principalul reprezentant — K. Marx) si determinism
sociologic (principalul reprezentant — E. Durkheim). D. Draghicescu nu opteaza intr-un mod
expres si transant pentru una dintre acestea, incercand sa valorifice raportul dintre individ si
societate prin prisma raportului dintre psihologie si sociologie. Rationald considerdm optiunea si
abordarea, care poate fi sustinuta prin argumente evidente, care rezulta din cadrul problematic al

fiecareia dintre aceste domenii in mod separat si, concomitent, in mod convergent, datoritd naturii

103 Constantinescu, V. Preciziri preliminare la studiul sistemului sociologic al lui Dumitru Drighicescu. in: Viitorul
social, nr. 1, 1972, pag. 67

104 Drighicescu, D. Du réle de I'individu dans le déterminisme sociale, Paris, F.-R. de Rudeval Eduiter, 1904, pag.
12

105 |bidem, pag. 15
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sociale a fiintei umane. Or, odata ce psihologia studiaza individul, iar sociologia studiaza grupul,
atunci se impune, in mod logic, concluzia ca raportul dintre individ si societate este reflectat in
raportul dintre psihologie si sociologie. Initiind o delimitare dintre cadrul epistemic al celor doua
domenii stiintifice, D. Draghicescu constata ca, in esenta, legile fundamentale psihologice sunt
similare cu legile sociologice, constatare prin care se inscrie printre continuatorii cercetarilor
initiate de A. Comte si E. Durkheim. Chiar daca sunt Inregistrate diferente de opinii sustinute si
promovate de cei doi (A. Comte si E. Durkheim), in special, cea a lui Comte, care nu recunostea
statutul de stiintd a psihologiei, precum si cea a lui Durkheim, care nu recunoaste metoda
psihologica ca fiind una pur subiectiva, dar, in schimb, ambii incearca sa ofere o dimensiune
semnificativa constiintei in calitate de produs al vietii sociale. Discrepante si dezbateri cu referire
la statutul stiintific al unor domenii continud, pana in prezent, sa se mentina si sa se regaseasca in
discursul public stiintific, fiecare dintre domenii incercand sa-si demonstreze utilitatea practica si
relevanta teoretica. Totodata, acesta raimane a fi un subiect deschis dezbaterilor in conditiile actuale
ale conflictelor sociale, ale tendintelor spre globalizare, dar si ale tehnologizarii si digitalizarii
sferelor de viatd. Cu atdt mai important devine subiectul constiintei individuale si sociale, din
perspectiva raspunsului la multiplele provocari ale timpului, dar si a incercarii de a determina
factorii ce au aprofundat devalorizarea spirituala a speciei umane, a nihilismului si utilitarismului.
Tendinta de a plasa in limitele unei abordari rationale fenomenul dreptului il apropie pe D.
Draghicescu de conceptia kantiand cu referire la cunoasterea stiintifica a naturii lucrurilor. Prin
sinteze asupra conceptelor, cunoasterea ca atribut al rationalitatii este posibila doar apeland la
raporturile dintre lucruri, exprimate prin legi, si la pozitivismul lui A. Comte. In acest sens, D.
Draghicescu face referinta la renumita si arhicunoscuta formula a lui Ch. Montesquieu: legile sunt
raporturile necesare care decurg din natura lucrurilor'®. Acest rationament, citit invers, este
aplicabil si fenomenelor constiintei, deoarece promoveaza legatura de cauzalitate dintre natura
lucrurilor si raporturile dintre oameni cu privire la lucruri, care se transpun in legi. Rezulta ca, in
cazul in care natura lucrurilor reprezintd deriva din raporturile dintre ele, atunci cunoasterea ei este
posibild doar prin cunoasterea respectivelor raporturi. Astfel, constiinta privita ca natura efectiva
a omului nu este altceva decat rezultatul raportului dintre indivizii ce formeaza societatea.
Constiinta noastra, cu toate contradictiile ei interne, este produsul interactiunii indivizilor din
societate, este reflectarea perfecta a modalitatilor, formelor si functiilor sociale esentiale.
Tendinta de a nega caracterul stiintific al psihologiei individului, care exclude societatea,

dar si a sociologiei pozitive, care exclude individul, identificate la D. Draghicescu, este discutabila,

196 Montesquieu, Ch. Despre spiritul legilor, Bucuresti: Editura Stiintificd, 1964, p. 193
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dar, in acelasi timp, pot fi gasite argumente ce vin sa sustinad caracterul stiintific al interactiunii
dintre sociologie si psihologie, care se va regasi sub forma unei psihologii sociale si a unei morale
sociale. Aceastd formuli de tratare a interdependentelor!?’ se regiseste in perspectiva de actualitate
a metodologiilor contemporane, valorificate pe larg in cadrul diverselor arii de activitate stiintifica.
In acest sens, se accentueaza perspectiva interdisciplinard asupra temelor majore ale dreptului,
care, datorita ancorarii sale sociale si a necesitatii conectarii la necesitatile umane, fac ca dreptul,
de altfel, ca si marea majoritate a stiintelor socioumane, sa fie caracterizat printr-o profunda
interdependenta si prin preluarea si imprumutul din alte stiinte a varii instrumente metodologice
de cercetare, care contribuie la incadrarea dreptului in perspectivele metodologiilor de actualitate,
chemate si raspunda provocirilor timpului. In acest sens, D. Draghicescu, fara a formula expres
cadrul metodologic la care adera, practica, in tratarea dreptului, perspective interdisciplinare, ce
aduc plusvaloare operei si opiniilor sustinute de acesta.

In aceasta ordine de idei, pentru a intelege modalitatea in care se conjuga conceptia lui D.
Draghicescu cu alte opinii promovate in perioada de referintd, dar si cu tendinte ale timpurilor
actuale, vom indica cele patru directii de cercetare, identificate in opera acestuia, care, in opinia
noastrd, vin sa sustina actualitatea formulelor de cercetare si de rationalitate, practicate in raport
cu aspectele dominante inregistrate:

1) Tendinta de a determina fundamentele existentiale ale realitatii sociale, fapt ce indica o
perspectiva ontologicd, asumata si dezvoltatd in lucrarile de referinta. Pe aceastd dimensiune,
opera lui Draghicescu se inscrie in orientdrile contemporane, ce dezvolta subiectul prin cercetarile
ramurale ori prin raportarea lui la situatii problematice cu care se confrunta statele: razboaie, crize
umanitare, conflicte, dar si incercari de inscriere a sistemelor de drept national in tendintele
globale. Toate aceste aspecte readuc in actualitate problematica fundamentelor ontologice ale
socialului si umanului, care nu mai sunt cele de altadata.

2) Asumarea intelegerii mecanismului prin care se realizeaza si functioneaza cunoasterea,
la nivel comun, a fenomenelor sociale, dreptul fiind unul dintre acestea, indica perspectiva unei
gnoseologii sociologice, care urmeazi a evolua intr-0 epistemologie socio-juridica. In acest caz,
constatdm ca, in prezent, S-au revigorat unele tendinte de revenire la subiectul cunoasterii, in
general, si al cunoasterii stiintifice, In special, prin incercarea de a depasi limitele existente.

Aprofundarea necesitatii cunoasterii si cunostintelor, a atitudinii critice s-a profilat tot mai

107 Ciobanu, R. Metodologia interdisciplinard in reconstructia paradigmatica a dreptului [online]. Teza de doctor
habilitat. Chisinau, 2021. [citat 18.03.2022] Disponibil:
http://www.cnaa.md/files/theses/2021/56991/rodica_ciobanu_thesis.pdf
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accentuat in perioada avalansei de informatii false!®®, care au invadat spatiul comunicational, al
razboaielor informationale, care au demonstrat pe alocuri vulnerabilitati in raport cu cunoasterea
umana, ceea ce ne face sa credem ca este necesara revenirea la formule clasice de dezvoltare a
capacitdtii umane de a discerne intre bine si rau, de a tinde sd cunoasca adevarul, adicd de formare
a unei culturi a cunoasterii, in general, dar si a cunoasterii dreptului'®, in special.

3) Disponibilitatea de a conecta dimensiunea politica la social si la juridic, fapt ce conduce
la dezvoltarea opiniilor cu referire la unele dependente ce sunt formulate in rezultatul cercetarii
componentei politice a realitatii, formula, de altfel, expres valorificata si abordata in analizele
actuale cu referire la procesele de consolidare a democratiei in Republica Moldova'’®, dar si la
nivel mondial. Autorii contemporani sunt dispusi sa valorifice dominante ce s-au facut remarcate
in raport cu functionalitatea ori lipsa de functionalitate a dreptului in diferite societati prin
dependenta de politic. In acest caz, probabil, una dintre intrebirile pe care ni le-am putea formula
ar fi: cat de rationald si de benefici este aceasti dependentd, dar si cat de morala? intrebarea aceasta
ar putea fi considerata, mai degraba, una retorica, in special pentru cei care au asistat la procesele
politice ce s-au derulat in ultimele cateva decenii in RM, dar, in acelasi timp, din punct de vedere
doctrinar, nu poate fi neglijat si trecut printr-o filiera critica, asa cum fac autorii ce au tratat
subiectul in cauza®'!. Aceasti directie, identificati la Drighicescu, este inci un motiv pentru care
a meritat sa revenim, chiar si intr-o formula sinteticd, la personalitatea si opera acestuia.

4) Si cea din urma, sau, poate, cea dintdi —, datd fiind reactualizarea la maximum, in
prezent, a acestui subiect si a incercarilor de gasire a echilibrului intre rationalism si umanism, —
se indica problematica umanismului sau finalitatea umana a sistemului sociologic, formulat de
Draghicescu. Din aceasta perspectiva, faptul ca autorul la care ne referim a activat intr-o perioada

complicata din punct de vedere istoric, dar care a generat ulterior convingeri cu referire la valoarea

si demnitatea umana, convingeri care se regasesc in legislatii nationale, dar si in tratate si prioritati

198 Combaterea dezinformarii online: o abordare europeand [online]. COM(2018) 236, Bruxelles, 26.4.2018, [citat
14.03.2022] Disponibil: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/?uri=CELEX%3A52018DC0236;
Jurnalism, ,, Fake News & dezinformare”. [online], [citat 07.04.2022]. Disponibil:
https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000376919; State, V. Cu privire la oportunitatea incrimindrii disemindrii
de stiri false [online] [citat 22.04.2022]. Disponibil:
https://www.researchgate.net/publication/358710466_CU_PRIVIRE LA OPORTUNITATEA_ INCRIMINARII_D
ISEMINARII_DE_STIRI_FALSE

19 Craiovan, |. Metodologia juridicd. Bucuresti: Universul juridic, 2005; Craiovan, 1. Un posibil ghid pentru cercetare
stiintifica in domeniul dreptului. Bucuresti: Pro Universitaria, 2013, 294 p. ISBN 978-606-647-791-8

10 Mai pe larg: Moldova pe calea democratiei si stabilitatii [online]. Cadrul de parteneriat ONU-RM pentru
Dezvoltare durabila 2018-2022. [citat 03.02.2022]. Disponibil: http://www.viitorul.org/files/36.pdf;

11 Commaile, J., Dumoulin, I., Robert, S., (coord.) Juridicizarea politicului. lasi: institutul European, 2012, 261p.
ISBN 978-973-611-905-7; Ciobanu, R. Metodologia interdisciplinard in reconstructia paradigmaticd a dreptului
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asumate la nivel international, ne conduc spre o revenire la sistemul de gandire al lui Draghicescu
nu doar avand ca referential sistemul sociologic, dar si din perspectiva configurarii si aprofundarii
caracterului rational al dreptului.

Sinteza celor patru directii in conceptia lui D. Draghicescu, considerate de noi de
importantd maxima, sunt marcate de un rationalism profund, trecute printr-un proces de integrare
interioara si exterioara, din cate am sesizat din cele indicate supra, si printr-o miscare convergenta
de contopire procesuald, unde ,,partile se organizeaza unitar, iar raporturile specifice acestor parti
se dispun organic intr-o ierarhie de laturi interne de supraordonare si subordonare”*2,

Depasind formulele controversate si critice ale perioadei sale, D. Draghicescu se
ambitioneaza in tendinta de a formula explicatii relevante pentru realitatea sociala si procesele
dinamice ce caracterizeaza socioumanul. Intr-o maniera foarte delicata, ganditorul evita abordarea
problemelor de interes in spiritul timpului, trecand cu vederea peste categorii sociale dominante 1n
perioada in care a activat (individ — societate, necesitate — libertate, mase — personalitate, structura
sociala — progres social), avand tendinta de a le transforma in relatii naturale de reciprocitate
existentialistd. Anume aceasta perspectiva asupra realitdtii a si contribuit la aprecierea adusa operei
acestuia, dar si considerentul prin care se recunoaste a fi un sistem sociologic original.

In opinia autorilor ce au cercetat opera ganditorului, se considerd ci D. Drighicescu se
distanteaza categoric atat de scoala sociologica francezd, condusa de Emile Durkheim, pentru care
»socialul se explicd prin social”, dar si de abordarea psihologica a realitatii sociale, in frunte cu G.
Tarde, care privea societatea ca pe o grupare de oameni ce se imita'*®. D. Draghicescu inclina, mai
degraba, sd aprecieze societatea in calitate de realitate obiectiva si un act continuu de depasire a
naturii, in care are loc Intalnirea dintre obiectiv si subiectiv, inconstient si constient, spontan si
calculul rational. Formulata astfel, aceastd noua dimensiune a realitatii, dupa D. Draghicescu,

114 opusa primei naturi, celei organice,

consta in aceea cd ea este o a doua naturd, gandita, rationala
. . . . . - P . 115
a instinctului animal, fiind o rasturnare a ordinii naturale exterioare>.
Dependenta de natura a societatii creeazd o noud formula in care aceasta se materializeaza
— o realitate naturald, dar care este intr-o opozitie si Intr-o pozitie superioara fata de natura si are
caracter obiectiv in raport cu natura. Ganditorul considera cd omul s-a desprins de natura animala,

devenind o fiinta creatoare si rationala. In pofida originii naturale a fiintei umane, D. Draghicescu

112 Constantinescu, V. Preciziri preliminare la studiul sistemului sociologic al lui Dumitru Drighicescu. in: Viitorul
social, nr. 1, 1972, pag. 65-76

113 Berceanu, B. op.cit., pag. 68; Constantinescu, V. op.cit., pag. 68; Constantinescu, V. Sistemul sociologic al lui
Dumitru Draghicescu, Bucuresti, Ed. Academiei RSR, 1976, pag. 22-23

114 Draghicescu, D. Le probleme du determinism social. Determinisme biologique — determinisme social. Paris:
Edition de la Grande France, 1903, pag. 39

115 Constantinescu, V. op.cit., pag. 47
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nu extinde legile biologice asupra realitatii sociale si nici nu diminueaza specificul legilor sociale
in favoarea celor biologice. In structura fiintei umane, ,,e social tot ceea ce nu este transmisibil, tot
ce nu este inndscut; e biologic tot ce este inndscut, transmisibil”**®. El continui cu afirmatia ca
fiinta umana este un tot intreg, format din doud laturi — o laturd comund cu celelalte fiinte vii,
naturald, organica, biologica, originald, si o laturd specifica realitatii umane, superioara, care
domina si o subordoneaza pe cea dintai. Principala distinctie dintre fiinta umana si alte fiinte vii
constd in faptul ca omul isi creeaza singur mediul in care traieste, il transforma, il adapteaza la
necesitatile sale, proces insotit si de o proprie transformare morald si intelectuala, in timp ce
celelalte fiinte vii sunt fortate sa se adapteze ele insesi mediului, iar aceasta adaptare se realizeaza
doar sub aspect fizict!’. ,,Animalul se adapteazi el la naturi, pe cAnd omul adapteazi natura la el.
Animalul raméane sclav instinctului, naturii, e condamnat la munca silnica pe viatd sau la moarte;
omul devine rational si liber”8,

In demersul nostru, ne-am asumat sarcina de a elucida contributia lui D. Drighicescu la
fundamentarea caracterului rational al dreptului prin lucrarile lui, care apropie autorul de abordarea
dimensiunii juridice a existentei sociale umane, plasind fenomenul juridic, legile juridice in varful
ierarhiei sociale si stabilind identitatea legilor sociale si juridice'®. Daca majoritatea sociologilor
timpului afirmau ca dreptul pozitiv este obiectul de studiu al sociologiei si incercau sd descopere
legile care stau la baza activitatii juridice, atunci D. Draghicescu opteaza pentru intelegerea legilor
juridice pozitive drept ,,adevaratele legi ale societatilor, caci, in afara de ele, nu exista legi naturale,
care si guverneze societitile”'?’, iar ,stiintele sunt codurile naturii, cum codurile noastre sunt
stiintele societitii noastre”!?!. Mai mult decat atat, D. Drighicescu isi exprimi indignarea pentru
faptul ca ,,nimdnui pand acum nu i-a venit in minte sa priveasca legile juridice pozitive ca fiind
adeviratele legi sociologice”'?2. Sociologia obiectivd, ocupandu-se de legi, ,.a comis o inversare

suparatoare, ludnd legile ca fenomene elementare, carora ea trebuie sa le descopere regulile”,

118 Draghicescu, D. op.cit., pag. 84
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tratatd in: Draghicescu, D. Le probleme du determinisme social. Determinisme biologique — determinisme social,
Paris, Editiond de la Grande France, 1903

118 Drighicescu, D. Stiinta si practica sociala, In: Omagiu lui C. Dumitrescu. Iasi, Bucuresti, 1904, pag. 270

119 Margineanu, V. Repere ale rationalizarii noilor realitati sociale (D. Draghicescu). In: Materialele Conferintei
stiinfifice internationale ,, Inegalitati sociale in Republica Moldova. Premise ale constituirii clasei de mijloc.”,
Chisinau: Tipografia Centrald, 2017, pp. 362-368, ISBN 978-9975-9761-9-0, pag. 364

120 Draghicescu, D. Raporturile dintre drept si sociologie. Bucuresti: Tipografia Gutenberg, Joseph GOBL, 1904,
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121 Draghicescu, D. Droit, morale et religion. in: Archives de Philosophie du Driot et de Sociologie juridique. nr.1-2,
1932, pag. 243
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prezentandu-se ca ,,0 stiintd care se ocupa, fara stirea sa, de legile legilor”. Aceastd metoda de
abordare ,,pune un obstacol, o obscuritate complets, intre investigatie si scopul siu”?®. Facand
aceste afirmatii, D. Draghicescu este constient de dezacordul multor autori ai timpului si
anticipeaza criticile posibile, considerand in mod estimativ ca doua ar putea fi obiectiile de baza
ce ar putea fi aduse conceptiei sale: a) una — ca legile sunt instituite de oameni; b) alta — ca legile
sunt efemere. Astfel, pentru a evita speculatiile si dezbaterile de prisos, el vine cu argumente care
ar putea fi un raspuns la aceste obiectii, dar nicidecum niste sustineri argumentate, capabile de a
combate criticile, care, indiferent de natura lor, vor raméane inofensive si irelevante.

Daca urmarim modul in care se pronunta autorul cu referire la aceste obiectii, atunci vom
parcurge sintetizat logica in care se inscrie si modalitatea formuldrii premiselor de acceptare a
concluziilor asumate. Pentru a clarifica cea dintai obiectie, D. Draghicescu porneste de la ideea ca
toate legile sunt imanente, ele ,rezultd din raporturile lucrurilor pe care le guverneaza”.
Considerand legile sociale emise de oameni, in mod implicit, suntem obligati sa le recunoastem
imanenta. ,,Pentru ca legile naturii sunt naturale, imanente, nedepinzand nici de om, nici de alte
fiinte antropomorfe superioare, tocmai de aceea legile sociale omenesti trebuie sa fie decretate de
oameni”, adicd sa fie gandite, formulate, adoptate si acceptate ca legi juridice. Este evident ,,ca
orice lege sociologici nu poate fi decit o lege decretati de factorii societitii: oamenii”'?*. Cu atat
mai mult, nu este necesar sa cautam a identifica legi naturale replicate in societate, nu doar pentru
ca ar fi un efort de prisos, dar si pentru ca exista pericolul de a ne rataci in confuzii si de a pierde

125 E tot atat de absurd si zici ca societatea civilizata

orice distinctie dintre natura si civilizatie
este guvernatd de legi naturale, independente de om, cat este de absurd sa zici ca legile chimice
sunt legi artificiale voite si instituite de oameni”'?®. Deosebirea principali dintre legile naturii si
legile juridice (care sunt si trebuie sa fie si sociale) ,,e cd unele sunt imuabile, definitive, si altele
tranzitorii, provizorii, schimbatoare [...], la fel cum ordinea e esentialul naturii, si progresul e

esentialul omului si societatii™?’.
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In raspunsul la cea de a doua obiectie, D. Driaghicescu incepe prin a mentiona ci si legile
naturii sunt efemere, diferd doar gradul de efemeritate, inregistrat in raport cu fiecare dintre
categoriile de legi in parte, dar acest fapt, oricum, nu este esential. Diferenta dintre naturd si
societate se datoreaza doar relativei diferente dintre legile naturii si legile juridice ale societatii.
,Pe cat este de firesc ca legile naturale sa fie relativ permanente, in tot cazul stabile, pe atat este
de monstruos sa pretinzi legi fixe, legi naturale, legi stiintifice in societate, unde este in natura
profunda a fiecarui fenomen intdmplat de a nu mai reveni”. Deci, concluzioneaza autorul,
»singurele legi sociologice posibile nu pot fi decat niste legi care sa poarte exact caracterele
prescriptiilor juridice”!?®. Totodatd, D. Drighicescu mentioneazi ci legile juridice au permanent:
,»lotalitatea legilor pozitive ce guverneaza o societate, intr-un moment dat, reprezintd
uniformitatea, fixitatea si regularitatea fenomenelor sociale din acel moment, oglindirea
regularitatii si uniformitatii din societati”*?°. Indeplinind aceste conditii, constata D. Draghicescu,
legile juridice devin legi stiintifice, care guverneaza societatea, fapt ce nu poate fi realizat in afara
unui minimum de rationalitate pe care acestea il intrunesc. Or, societatea are nevoie de
reglementdri relativ stabile, care formeaza ,,scheletul fix al vietii sociale”, care se materializeaza
in totalitatea legilor pozitive ale societitii si formeazi asa-numita statici socialal®’. Asadar,
stabilitatea si efemeritatea sunt caracteristice atat naturii, cat si societatii umane, cu aspectul major
al interventiei rationale umane in proiectarea si formularea legilor societatii umane, care raspunde
atat necesitatilor spirituale, cat si celor materiale.

In aceastd ordine de idei, nu doar accentuim, dar si reiterim conceptia care dezvolta si
sustine importanta legislatieli, a dreptului pozitiv — fie ca e vorba despre trecut, fie cd e vorba despre
viitor. Aceasta perspectiva este Sustinuta si in conditiile de moment, atunci cand tot mai mult s-a
revenit la calitatea legilor, dar si la existenta unor legi ilegale, ceea ce a demonstrat caracterul
neglijent ori gribit al creatiei legislative si a contribuit la lipsa de eficients a dreptului®l. Revenind,
vom considera si vom aprecia ca semnificativa si analiza relatiei dintre sociologie si drept, care,
in opinia autorului roman, este asemanatoare raportului dintre o stiinta abstracta si materialul ei de

cercetare: aspectul juridic al vietii sociale este un adevarat sociometru, in stare sa indice variatiile

128 Draghicescu, D. Raporturile dintre drept si sociologie. Bucuresti: Tipografia Gutenberg, Joseph GOBL, 1904,
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129 |bidem, pag. 15

130 |bidem, pag. 15-16

131 Probleme abordate, spre exemplu, in: CIOBANU, R. De la controverse practice spre reconstructia paradigmatici
a dreptului. In: Realitdti si perspective ale invatamantului juridic national. 01-02 octombrie, 2019. Chisinau: USM,
2020. pp. 75-89, ISBN 978-9975-149-80-8; CIOBANU, R. Standards of efficiency in reconceptualizing the
professionalism in law. In: Revista Institutului National al Justitiei. 2020, nr.3 (54), pp.39-48, ISSN: 1857-2405.
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evolutiei sociale!3?

, evolutie care rezultd din cea a regulilor juridice de la represiv la restitutiv, de
la forma statutara la cea contractuala.

Utilizarea conceptului efemer este constant la Draghicescu, regasindu-se si in raport cu
diferenta dintre varsta naturii si a societdtii, care determina si diferenta dintre legile naturii,
caracterizate printr-un grad mai mare de stabilitate, si legile juridice, care sunt predominant
efemere. In acelasi timp, natura exprimi o claritate extraordinara asupra legilor stabilite, ceea ce
nu este si in cadrul societatilor, care deseori se caracterizeaza prin stari de haos, de cautare, de
creatie, de lipsa de regularitate si, uneori, de rationalitate, existand doar o tendinta asumata de a
mentine echilibrul, dar care este bulversat de multiple probleme, precum crizele sanitare,
conflictele armate s.a. Pertinenta acestei abordari in opera Iui D. Draghicescu se confirma si poate
fi raportata la contextul parcurs de RM 1in perioadele de crize politice, dar si la tendinta de a
raspunde, de rand cu intreaga umanitate, la provocarile anilor 2020-2022. Dupa cum {si propune
D. Draghicescu sa raspunda acestor situatii, exact in aceeasi maniera au initiat dezbaterile cu
referire la posibile solutii si autorii contemporani'®, Ganditorul vine cu o perspectivi noud, care
conecteaza dreptul la rezultatele cercetarilor stiintifice, afirmand ca ,,inovatiile sociale se oglindesc
in revolutii juridice”. Stabilitatea temporald a legislatiei creeazad impresia stabilitatii sociale, nsa,
in cazul in care este insuficientd, se distruge®*. Totusi Drighicescu este idealist pe alocuri,
considerand cd, mai devreme sau mai tarziu, se va ajunge la o stabilitate juridicd, similara celei
existente in naturd, cu 0 stare sociald determinata si functionald. Astfel, determinismul social este
vazut, pe de o0 parte, ca ,,legi rezonabile decretate de oameni chibzuiti”, iar pe de alta parte, ca
,oameni chibzuiti pentru a se supune voluntar acestor legi”**®. Organizarea sociald bazati pe
aceasta stare de echilibru poate fi realizatd prin doua mijloace: unul este dreptul care are ca
sarcind crearea legilor rezonabile, iar altul este sistemul educational care formeazdi oameni, ce
vor respecta legea. In consecinti, in atare conditii sociale, legile juridice vor deveni adevirate legi
sociologice stiintifice, asemanatoare legilor fizice. Aceasta inseamna ,,deschidere de la faptele

9136

obiective catre cele subiective, care constituie fundamentul si esenta”*>" societatii si care reprezinta

finalitatea procesului de evolutie. In felul acesta, in opinia lui D. Draghicescu, legile juridice devin
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identice legilor naturii, dreptul rational va deveni un drept real si va realiza integral idealul moral
de justitie, iar morala va beneficia de sanctiunea dreptului*®’.

Ajungand la idealul moral de justitie, D. Draghicescu nu poate sa treacad cu vederea relatia
dreptului cu morala si religia, pe care 0 vede in formula: religie — morala — drept, formula in

»138 §i, mai mult ca atat, este constiinta

care Dumnezeu este ,,modelul, idealul regulilor de drept
colectivd a omenirii divinizati'®®, Morala, in schimb, are aceeasi esentd ca si dreptul, ambele
promovand ideea de justitie, de egalitate si solidaritate. ,Legea etico-socialda cea mai
incontestabila, care conduce raporturile exterioare ale indivizilor, e justitia si, prin urmare,
egalitatea si solidaritatea, care reprezintd insdsi negatia legilor naturale: selectia, concurenta,
inegalitatea”*%, Mai mult decat atat, ideea de justitie in drept provine din morali. Recunoscand
existenta anumitor distinctii intre drept si morald, se releva ca ele sunt determinate de sursa primara
a acestora: una fiind un fapt exterior, iar cealalta — un fapt al constiintei. Legea este un act de
vointa, care se referd la o categorie, la o generalitate si la situatii schimbatoare, din care motive
legea generala este contingenti. In schimb, principiile morale sunt universale, eterne, se pot aplica
in toate momentele istorice si formeaza ,,codul etern”, ,,codul model”, ,,legislatia limita”4L,
Accentuarea dependentelor profunde dintre drept si morala, precum si plasarea normelor
st valorilor morale in calitate de criteriu de analiza a faptelor se prezintad ca o abordare conjugata
si integrata dintre cele doud domenii normative, ce se inscrie in formatul actual, prin care se
urmareste moralizarea justitiei prin calitati precum umanismul, integritatea, responsabilitatea etc.,
Ce se regasesc in proiecte de reformare a sectoarelor prioritare nationale. In acest sens, multiplele
discutii cu referire la diferite initiative de a crea comisii de etic, comisii pre-vetting*? etc., in
vederea selectarii persoanelor in profesiile juridice, a evaluarii acestora ori in vederea reformelor
in domenii sensibile, precum este cel al justitiei, au facut turnura ori revenirea spre un sir de
probleme, care au fost identificate, formulate, propuse solutii inca in perioade anterioare, inclusiv
la D. Draghicescu. Incontestabil raimane ca scopul dreptului este asigurarea binelui comun, la care

insa se poate ajunge numai pe baza ideii de justitie, ce tinde spre ,,0 egala libertate a tuturora”, si
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,»Nu justitia ca egalitate mecanica, ci egalitatea intre egali, care e proportionalitatea cu serviciul si
nevoia”'*®, In acelasi timp, domeniul eticii nu rimane intact, la randul sau fiind marcat de drept,
modificandu-se prin sistematizarea si expunerea logicd a moralei, o transformare a elementelor
calitative si irationale ale moralei in elemente cantitative si rationale ale dreptului***. Astfel, intre
drept si morala sunt mai multe relatii reciproce, decat diferente. ,,Dreptul nu se poate realiza fara
morald, tot astfel cum etica se concretizeazd in forme juridice”’*. Dreptul are caracter de
constrangere, dar nu are caracter de universalitate si este doar expresia exterioara a moralei, care
prin sanctiunile juridice se realizeazi efectiv}*®. Daci morala s-ar putea aplica direct, dreptul n-ar
mai avea nicio ratiune de a fi. Aceasta perspectiva a solidaritatii drept — morala indica faptul ca,
odata ce una dintre acestea este ineficienta, nefunctionald, cealalta trebuie sa isi asume echilibrul
si ordinea socialal*’

In consecintd, remarcim ci dreptul si morala au aceeasi finalitate. Dreptul tinde spre
universalitatea moralei, iar morala spre obligativitatea dreptului, fapt manifestat expres in codurile
de eticd profesionala actuale, ce comaseaza norme morale si obligatii juridice, dar care si incearca
sd raspunda standardelor actuale de dreptate, echitate, justitie etc. Idealul tuturor principiilor
juridice este sd devina tot atit de generale ca si unele prescriptii ale moralei, iar idealul
prescriptiilor morale este si devini tot atat de sigure si obligatorii ca si legile juridice'*®. Dreptul
apare ca un minimum de morald, aflat in crestere treptata, apropiindu-se de morald pana la
identificare. Aceastd concluzie rezulta din analiza raportului dintre dreptul pozitiv si dreptul ideal,
dintre lege si justitie, dintre dreptul istoric si dreptul natural sau rational, dintre obligatie si
liberate!*®. Dar D. Drighicescu nu trece cu vederea si gradul de independenti a dreptului fati de
morald, perspectiva ce o regasim prin exemplificari si trimiteri concrete. Astfel, referindu-se la
frauda, el o considera o riposta a realitatii la tendinta dreptului de a se confunda cu morala sau a

moralei de a se transforma in drept!®.
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Incercand unele sinteze si generalizari, vom mentiona ci autorii preocupati de cercetarea
operei lui D. Draghicescu opineaza ca acesta promoveaza o abordare pozitiva asupra dreptului si
a legilor, fapt prin care se inscrie in perspectiva curentului pozitivism al dreptului. Pozitivismul
juridic este unul din curentele ce s-a bucurat de autoritate, datorita formulelor si tinutei exacte prin
care era tratat dreptul, a avut o preocupare majora de creare a unui drept care are ca ,,sarcind
elaborarea sau studierea dreptului, asa cum exista el in societatile moderne. Pozitivismul, in mod
special, este interesat de idealul justitiei si finalitatea dreptului [...]. In marea diversitate de teme
privind analiza pozitivismului, ce au supravietuit timpului, se regasesc si explicatiile fenomenelor
sociale si ale realitatii, care trebuie traduse in termeni metafizici si transcendentali. Valorile au o
importanta deosebita pentru pozitivisti, dar ele trebuie intelese doar in corelatie cu contextul vietii
omului si dezvoltate in societate prin reguli-standarde si idealuri ale conceptului justitiei*>.

Pornind de la aceste explicatii, Draghicescu se inscrie cu adevarat n aceasta perspectiva.
El considera ca orice lege este exclusiv rezultatul manifestarii de vointa a indivizilor, ,legile
sociale nu se descopera gratie cercetarilor metodice, ci singurul mijloc de a le descoperi este de a
le decreta. Urmeaza [...] ca forta legislativa a constiintei este conditionatd de faptul cert al unei
extensiuni sociale concomitente, considerabile”'®?. Sustindnd aceastd opinie, o argumenteazi:
,Legile sociale, ca operad a inventiei creatoare, sunt [...] opera efortului, a vointei indivizilor,
similare unui proces de abstractizare si de generalizare sociald, unde se tinde spre unificarea sociala
sub cele doud forme: economica si politicd. Legile sociale nu se descopera deci, ele se creeaza prin
eforturi de vointd”%%. In conceptia lui Drighicescu legile sociale sunt personificarea integrali a
idealitatii umane, sunt actele de creatie personala care, avand privilegiul de a fi inserate intr-un
cod legislativ de prescriptii jurisdictionale sau intr-un sistem elaborat de norme morale, se
transforma in mod automat si in legi sociale®?,

Insa autorul nu se opreste aici, apeland la psihologie, la subiectivitatea acesteia, apropie
sociologia de psihologie (numind-o fie psihologie sociald, fie sociologie psihologica). Considera
ca psihologia trebuie sa influenteze legile juridice, pentru a le da un caracter rational si cauzal,
caracter specific legilor stiintifice!®. Impreuna, sociologia si psihologia (fie sub formula psiho-

sociald, fie sociopsihologici), ,,constituie fundamentul rational al legilor juridice”*®. Mai mult

151 Rosca, R. Cercetarea interdisciplinard ca metodologie a stiintelor (cazul filosofiei dreptului). Tasi: Lumen, 2007,
185p., ISBN 978-973-1703-66-4, p.110

12 Draghicescu, D. Le probleme de la conscience, Paris: Felix Alcan, Editeur, 1907, pag. 20
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decat atat, ,,la limita, stiinta psihologiei sociale nu poate decat sa se identifice cu stiinta dreptului,
printr-un proces de infinitd apropiere intre ele”*®’.

Astfel, conchidem ca dreptul, in conceptia lui D. Draghicescu, trebuie sd fie, in primul
rand, rational, pentru ca stiinta dreptului, ca sa se poatd numi stiinta, trebuie sa formeze un tot
armonios dintre diferite categorii si principii simple, legate intre ele Tn mod logic, din care sa se
poata deduce, cu destuld usurinta, toate regulile juridice. O lege juridica din stiinta dreptului, prin
ea nsdsi, nu este decat o simpld formuld empirica si numai In cazul in care i se descopera
fundamentul rational devine o lege speciali, stiintifica®®8.

Dupa D. Draghicescu, sociologii (apreciati ca reprezentanti ai sociologiei obiective) fac
speculatii asupra legilor juridice, in loc sa cerceteze legitimitatea acestora. Legile juridice ar trebui
sa fie niste ipoteze care trebuie testate, verificate si, dupd caz, respinse sau admise. Sociologul
trebuie sd compare textul legii cu realitatea psihicd, pentru a vedea dacd acesta corespunde
necesitatilor umane si raporturilor existente intre oameni, daca legile sunt justificate si au ratiunea
lor. Daca raspunsul ar fi negativ, legiuitorul (tot sociolog si el) ar trebui s modifice textul legii in
raport cu realitatea psihica, pentru a-l rationaliza, caci, numai in prezenta acestei conditii, ,,regulile
juridice pot sa se apropie de legile stiintifice propriu-zise”, iar sociologul are obligatia sa descopere
sadevaratele legi stiintifice, care trebuie si guverneze societatea”®®. In general, pentru D.
Draghicescu, ,.stiinta sociala este menita sa rationalizeze legile juridice, transformand dreptul intr-
o adevarata stiinta, ramanand ca dreptul, la randul sau, sa procure sociologiei un fundament de
fapte reale, pozitive, care-i lipsesc adeseori”'®. Bineinteles, pentru un jurist, o asemenea
sociologie este drept, iar un asemenea drept — sociologie. Aici trebuie mentionat ca D. Draghicescu
leaga de sociologie nu numai dreptul, ci si celelalte stiinte ale societatii (economia politica,
politica, pedagogia etc.), considerand sociologia o stiinti de sinteza®®!,

Incercand si intre in esenta dreptului si in continutul legilor, D. Driaghicescu afirma: ,,Un
fenomen juridic nu este altceva decat determinarea raporturilor sociale sau economice ale
membrilor societitii”!®?>. Din punct de vedere economic, este ideal ca legile juridice si

reglementeze ,,distributia economica a bunurilor” pentru armonizarea raportului dintre apetiturile,
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necesitatile existente in societate si energiile producatoare, resursele productive ale aceleiasi
societatil®s,

Este interesant de mentionat ca, dupa D. Draghicescu, prin analiza stiintifica a fenomenului
juridic se ajunge la acelasi rezultat la care ajunge filosofia dreptului, ce accentueaza perspectiva
generald si umana a dreptului ca element valoric si fundament al societatilor. Mai mult decat atat,
jurisprudenta poate influenta progresul nu numai al filosofiei dreptului, ci si al filosofiei morale,
deoarece poate preciza o serie de notiuni (forta majora, abuzul in drept, buna si reaua credinta
etc.)!®. Deci D. Drighicescu face distinctie nu numai intre dreptul real si dreptul ideal, ci si intre
filosofia morala si cea dictata de realitatea existenta.

Incheind prezentarea sumari a conceptiilor lui D. Drighicescu, precizim ci este usor de
apreciat din perspectiva de astdzi generalizdrile, tentativele de fundamentare rationald si de
impdcare a valorilor umane, precum este extrem de simplu de a critica si a respinge ideile
neconforme cu realitatea, dar, in acelasi timp, trebuie sa recunoastem valoroasa contributie a
acestui ganditor la evaluarea si analiza pertinenta a contextului social in care a triit si a activat. In
acelasi timp, observam o subtild incercare de substituire a activitatii juristilor cu cea a sociologilor,
precum si a faptului ca sistemul conceptual, promovat de D. Draghicescu, nici pe departe nu
raspunde necesitatilor activitatii juridice practice. Pe aceasta dimensiune ar putea fi exprimate
unele critici cu referire la limitarea sau lezarea autoritatii dreptului si a juristului, fapt cu care nu
suntem de acord. Chiar si asa, nu poate fi contestat faptul ca D. Draghicescu a analizat problemele
de pe pozitii originale, distincte pentru timpul sau, opera lui se caracterizeaza prin profunzime si
originalitate, iar datoritd lui D. Draghicescu, orizonturile dreptului si ale stiintei juridice s-au largit
si S-au creat premise logice pentru a fundamenta perspective si teme de actualitate referitoare la

teoria si practica dreptului.®®

2.2. Repere (conceptuale, atitudinale si rationale) ale configuririi unei teorii
stiintifice a dreptului (viziunea lui Nicolae Titulescu®®)

Un alt reprezentant remarcabil al perioadei interbelice este Nicolae Titulescu, apreciat ca
unul dintre cei mai mari juristi romani din toate timpurile, ca aparator al drepturilor si libertatilor

individuale si colective. Jurist de talie internationala, dotat cu o inteligentd exceptionald, spirit
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critic si rigoare stiintifica, N. Titulescu si-a manifestat personalitatea sa atat in creatia teoretica,
cat si in activitatea practica, indiferent de domeniul in care a activat.

Chiar daca se mai regasesc atitudini critice care opineaza ca se exagereaza atunci cand se
face referinta la contributia acestuia, totusi, In afara oricaror excese, in conditiile in care evaludm
dintr-o perspectiva contemporana ideile promovate de acesta, vom constata un spirit consistent si
pertinent in raport cu ceea ce configureaza caracterul rational al dreptului atat din perspectiva
practicd, cat si din cea a unor abordari generalizate si/ori teoretizante. Referindu-se la
personalitatea si contributia lui N.Titulescu, adusa dezvoltarii dreptului, dar si la necesitatea
relansarii operei acestuia, M. Dutu mentioneaza ca ,,contributia lui stiintifico-juridica, rimasa inca
in umbra, ii atesta mai ales profilul si vocatia profesionala [...], contributiile sale sunt citite si
valorificate de fiecare generatie in termenii perceptiilor proprii si conform prioritatilor asumate,
asa incat astazi aportul sau stiintific tinde sa prevaleze din ce in ce mai mult. [...] Ideile sale privind
mersul stiintei dreptului (civil), exprimate de la catedra universitard, creau premise si ofereau
repere majore pentru initierea si ,,inventarea” unei stiinte juridice romanesti, iar implicarea peste
timp a Institutului de Cercetari Juridice al Academiei Romane (ICJ) 1n acest proces mai mult decat
centenar ne oferd o perspectiva unicd de relevare a provocarilor aferente si imperativul relansarii
si actualizirii sale”®’.

Unii consideri ci Titulescu a rimas in istorie datoriti activititii sale diplomatice®®, altii,
care apreciaza opera lui Titulescu din perspectiva contributiei ei la activitatea de reglementare in
materie de drept international, considera ca acesta ,,s-a plasat pe harta teoretizarii in numeroase
domenii ale dreptului international ..., [contribuind la clarificari asupra ]... conceptului de
suveranitate, integritate teritoriala a statelor, neamestecul in treburile interne, principiul
neagresiunii, principiul respectarii tratatelor internationale (Pacta sunt servanda), rezolvarea prin
mijloace pasnice a diferendelor dintre state, regimul juridic al marii, neutralitatea, combaterea si
incriminarea terorismului politic international, principiul nationalitatilor, principiul bunei-credinte
in relatiile internationale”*®, Prin felul in care a promovat ideile sale si modalitatea in care si-a
sustinut opiniile, N. Titulescu a depasit cu mult spiritul timpurilor in care a activat, configurand o
nouad ordine internationald. Unii dintre autorii ce i-au studiat opera accentueaza ca acesta a reusit
sa profileze fundamentele de viitor ale societatilor prinse in tendinte tot mai pronuntate de

conexiune si integrare globala ori europeana. In acest sens, G.G. Potra apreciazd democratismul si
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umanismul lui Nicolae Titulescu si releva ca acesta ,,nu a ezitat sa reaminteasca marilor democratii
occidentale cd interesele lor nu se pot opri la propriile granite, cd pacea si securitatea sunt
fenomene indivizibile, precum si faptul ca niciun stat al continentului — oricat de indepartat
geografic de o zona de conflict potential sau efectiv — nu se poate deroba de responsabilitatile ce-
i revin in plan european si global™"°.

Cercetatorul Flaminzeanu 1. apreciaza contributia specifica a lui Nicolae Titulescu,
ninteresat de rolul creator al tehnicii juridice. Celebrul profesor si diplomat elaboreaza teoria
drepturilor eventuale, categorie juridica noua, care imbogatea traditionala clasificare a actelor
juridice in pure si simple, si conditionale, pe care o considera ca insuficienti si restrictiva”’?,

Aceste perspective identificate din start releva ca activitatea fructuoasa si vasta opera a lui
Titulescu nu poate fi incadrata intr-un studiu de sinteza, ea ar constitui, mai degraba, obiectul de
cercetare al multiplelor domenii in care poate fi ancoratd activitatea si opiniile promovate de
acesta. In context, vom spicui doar cteva aspecte, care structureaza si care argumenteaza formatul
asumat 1n vederea marcarii ori bifarii locului pe care Titulescu il are in stiinta dreptului, chiar daca
suntem constienti de lipsa de exhaustivitate, dar si de unele posibile omiteri, care, in viziunea
cititorilor, ar putea fi considerate neadecvate. Din categoria acestora ar putea fi actiunile, operele
si opiniile ce se refera la relatiile dintre state ori ceea ce il caracterizeaza drept un precursor al
edificarii Europei unite, ori aspecte ce se referd la problematica pacii si dezarmarii, a suveranitatii
si independentei statelor, care, in prezent, s-au reactualizat la cote maxime.

Cu siguranta, referindu-ne la personalitatea lui Titulescu si la contributia acestuia, putem
sa recunoastem ca el nu doar a mers in pas cu timpul, dar chiar I-a depasit. ,,Gandirea filosofico-
juridica romaneasca s-a dezvoltat in raport cu gandirea popoarelor invecinate, pe de o parte, fiind
supusad influentei, iar pe de alta parte, influentand ea insasi cultura si filosofia altor tari. Urmarind
evolutia acesteia, o data in plus constientizdm ca generatiile din trecut si cele de astdzi sunt in fata
provocdrilor si sunt nevoite s revina la aceleasi probleme, dar care se prezinta in forme specifice,
irepetabile, determinate de mersul istoriei si de experienta individuald a omului, cautandu-le

solutii™*",
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Trebuie mentionat ca N. Titulescu a aparut in campul cercetarii stiintifice cu un spirit
novator si original in conceperea stiintelor juridice si a rolului dreptului in societate, a menirii
juristilor, in analiza si dezvoltarea institutiilor juridice, precum si in abordarea altor probleme ce
se incadreazi in aria preocupdrilor stiintelor juridice actuale. In unele dintre perspectivele de
abordare asumate, N. Titulescu depaseste nivelul unei teorii a dreptului, apropiindu-se de un
format al abordarii ce se Incadreaza in cel al unei filosofii a dreptului.

1173 aportul siu pentru intreaga stiintd a dreptului este mult

Desi era specialist in dreptul civi
mai considerabil. Opera lui N. Titulescu cuprinde aprecieri de o mare valoare teoretica cu privire
la natura si dinamica dreptului, la tehnica juridica si interpretarea dreptului, la metodologia
cercetarii, la perspectiva asupra educatiei juridice, inestimabila este contributia sa la dezvoltarea
dreptului international si a relatiilor internationale, etc.,

N. Titulescu nu se inscrie printre partasii curentelor dominante ale timpului in care a
activat, venind cu critici si respingand ideile pozitivismului juridic, care diviniza textul legii si
acorda juristului un loc secundar, chiar unul static, am putea zice, textul legii fiind considerat o
unealtd a vointei legislatorului. Printre personalitatile la a caror opinie adera si pe care le accepta
fara echivoc se inscrie R. Saleilles, Fr.Geny, L.Duguit s.a., care iau in considerare realitatile sociale
si economice, necesititile vietii in definirea si explicarea dreptului. In acest sens, scria ci ,,studiul
dreptului a suferit de catva timp o schimbare de directie, in loc ca obiectul sau exclusiv sd continue
a fi textul legii, incepe a se tine cont in lumea juridicd de partea sociala si economica a chestiunilor
ce se discuta™!’, Aceastd schimbare de orientare, subliniazi N. Titulescu, face ca stiinta dreptului
sa se manifeste ca o stiinta sociald, al carei obiect este ,,sa determine raporturile dintre membrii
unei societdti, asa cum ele trebuie sa se petreaca, pentru ca convietuirea — cerutd in numele
interesului fieciruia — si fie posibila”*’®. N. Titulescu arati ci litera textului cedeaza treptat in fata
necesitatilor sociale!®.

Corespunzator problematicii cercetarii, obiectului de studiu al domeniului, se determina si
prioritatile in raport cu metodele de cercetare. Metoda de cercetare a dreptului (libera cercetare
stiintificd), adoptata de autor, se opune celor exegetice si dogmatice, practicate pana la finele
secolului XX, si este denumita de N. Titulescu metoda generalizatoare, in baza céreia interpretarea
dreptului se transforma dintr-un procedeu de analiza a vointei legislatorului intr-un procedeu de

adaptare a legii la necesitatile sociale, iar studierea institutiilor juridice este facuta sub aspectul lor
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social si economic”’. In aceastd modalitate de percepere, se prefigureaza doui aspecte, care sunt
specifice unei fundamentari rationale: a) cel care releva ca, odata ce se opteaza pentru o perspectiva
generalizantd, se prezuma si una ce opereazd pe larg cu cadrul procedeelor oferite de logica
formala, dar si de cea deontica, ce incadreaza abordarile dreptului intr-o perspectiva teoretico-
acestea, dar si constientizarea rolului metodelor in atingerea performantei atat in cunoasterea, cat
si in aplicarea dreptului. Astfel, printr-o perspectiva integratoare, se realizeaza apropierea dintre
cercetarea, elaborarea si interpretarea dreptului, care se regasesc ca subiecte esentiale ale teoriilor
despre drept si ca teme majore ale teoriei generale a dreptului. Totodata, incursiunea in formula in
care se apropie Titulescu de tendintele de cercetare a dreptului accentueaza preferinta de a trece
prin filiera abordarii rationale a realitatilor sociale si a ordinilor juridice (percepute si ele, la randul
lor, ca rationale), ca reflectare a identitatii normative a societatii, ori, am putea spune, ca preferinte
normative ale cetatenilor, chiar daca, la o prima vedere, S-ar parea ca aceasta este exact invers,
prin afirmatia ca ,,dreptul e departe de a fi produsul ratiunii, dreptul e produsul vietii sociale in
complexitatea ei, nu exista drept preconceput”’®,

Stabilind indisolubila legdturd a dreptului cu realitatea sociald, N. Titulescu formuleaza
tema dinamicii si a mobilitatii dreptului, care este un aspect de prima marime, ce trebuie luat in
considerare de stiinta dreptului. Cu referire la caracterul dinamic al dreptului, profesorul M. Dutu
precizeaza ca marele jurist ,,sublinia rolul hotarator jucat de ,,intelegerea conditionarii economice
si sociale a dreptului” si, in consecinta, a faptului ca textele de lege sunt ,,un simplu substrat scris
al unui drept continuu in miscare si care de mult s-a revarsat peste cadrul stramt al codificarii
napoleoniene”, Ceea ce ar putea sa para un exercitiu retoric banal, in al carui context risca sa treaca
neobservata amploarea provocarii pe care afirmatiile lui Titulescu din remarcabilele Observatiuni
asupra reorganizarii facultarilor de drept le constituiau, in anul 1904, pentru lumea juridica
romaneasca”!’®,

Mediul in care a activat Titulescu il obliga, intr-un anume fel, sa promoveze ideologiile
dominante ale timpului, dar el totusi opteaza pentru o perspectiva critica asupra socialului,
economicului si juridicului, sustindnd ca dreptul ne apare ca ceva extrem de mobil si ca cea mai
micd schimbare in societate aduce dupa sine o modificare a prescriptiilor juridice. Anume in

mobilitatea continui a dreptului se traduce mobilitatea organismului social, viata sociala*e,

17 Titulescu, N. Curs de drept civil, ,, Persoane”’, Bucuresti, 1920, p.31, 32

178 Titulescu, N. Drept civil. /Editor V. Popa, N. lliescu, Timisoara: Presa Universitard Romana, 2002, p.28,29
178 Dutu. M. op.cit.

180 Titulescu, N. Discursuri, Bucuresti: Editura Stiintificd, 1967, p.55
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Asa cum indica si M. Dutu, una dintre provocarile actuale, dar si din cele trecute, este de a
incerca sa promovezi o tehnica juridica apolitica si sa consolidezi fundamentele teoretice ale
stiintei juridice. Interesantad este si formula de apropiere a cercetarii juridice de activitatea de
creatie, care se regdseste in tehnica juridicd, ce are ,,un rol creator, datoritd ei jurisconsultii si
savantii pot si creeze dreptul”!8l. Tot tehnica juridici este cea care il ancoreazi pe Titulescu in
perspectiva unei ratiuni stiintifice juridice, in special, prin formulele de definire a acesteia.
,»Tehnica este totalitatea formulelor, gratie carora omul percepe si coordoneaza legile [...], este
mijlocul prin care constiinta omeneasca prinde fenomene juridice si isi di seama de ele”®?. In
baza acestei viziuni noi, N. Titulescu formuleaza o serie de principii cu privire la activitatea de
legiferare si aplicare a dreptului, la rolul juristului, la interpretarea si tehnica juridica, aprecieri
deosebit de valoroase, care 1l apropie mult de cadrul disciplinar al teoriei generale a dreptului.
Relevanta unor opinii regasite in opera lui Titulescu cu referire la metodele tehnico-juridice, la
autenticitatea si rationalitatea acestora se va constata in opiniile ce confirma probleme majore in
actualitate, care accentueaza importanta abordarilor teoretice si a celor conceptuale in drept.
,Criticile aduse unor proiecte legislative [...] legate de redactarea noilor Coduri privind lipsa
corelatiilor intre textele de lege si institutiile de drept sunt graitoare pentru amploarea dezastrului
intelectual din lumea juridica romaneasca, dezastru pe care prabusirea regimului comunist nu a
facut decat si-1 amplifice”'®. Mai mult ca at\t, odatd vorbind despre dimensiuni rationale in
fundamentarea stiintei dreptului, nu poate fi neglijata logica utilizarii notiunilor si a delimitarilor
conceptuale, necesare pentru exactitate stiintifica. In acest sens, in opinia lui N. Titulescu, la baza
legiferarii i a orientarii viitoarelor reglementari, criteriul fundamental de care trebuie sa se ghideze
legiuitorul sunt necesitatile sociale, interesul general al dezvoltarii si al progresului societatii.

Probleme precum suprareglementarea, calitatea legilor, prezenta lacunelor si multe altele
din acest areal al legiferarii, care ne deranjeaza si in prezent, nu au lipsit nici in timpurile in care
a activat marele jurist. Astfel, N. Titulescu critica atat excesul de normativitate in cadrul legiferarii,
considerand cd este necesar a se evita, pe cat este posibil, aparitia unor legi masive si greoaie, cat
si reglementarile prea generale si lacunele datorate lipsei de reglementare. Daca e un bine ca legea
sa nu intre in prea multe detalii, nereglementarea detaliilor nu trebuie sa ajunga a echivala cu o
lipsé de reglementare. Referindu-se la tehnica juridica si la rolul juristilor in interpretarea legilor,
N. Titulescu sublinia ca stiintele juridice vor progresa doar in momentul in care juristii vor intelege

ci dupa legile abstracte stau oameni si acestia nu pot fi sacrificati pentru un exces de logica. In caz

181 Titulescu, N. Drept civil. editor V. Popa, N. Iliescu, Timisoara: Presa Universitard Romén, 2002, p. 44
182 |bidem, p. 43.
183 Dutu, M. op.cit.
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contrar, s-ar putea sustine ca ,,omul e facut pentru lege, iar nu legea pentru om, ceea ce € 0
absurditate”'8. In aceeasi ordine de idei, si nu uitim ca legea, dreptul obiectiv in general, este
doar mijlocul, iar scopul il formeaza dreptul subiectiv, individul. N. Titulescu spunea ca inima

dreptului ca stiinta trebuie si fie dreptul subiectiv®

, adica omul cu drepturile sale.

O problema care s-a dovedit a fi permanenta din perspectiva actualitatii, interogatiilor,
neclaritatilor, prioritatilor si a solutiilor este si cea care se refera la relevanta statului de drept. N.
Titulescu era un adept ferm al statului de drept si al regimului parlamentar, considerandu-1 ca ,,cea
mai inalti formd de guvernimant pe care a conceput-o mintea omeneasca”'®. De aceea el
fundamenteaza necesitatea interpretarii juridice a dreptului, tindnd cont de respectarea principiului
separdrii puterilor, mai ales intre elaborarea dreptului de puterea legislativa si aplicarea lui de catre
puterea judiciard. Parcd ar fi un subiect destul de vechi pentru doctrina juridica moderna, cu

87 si Rousseau'®, dar odati ce, in conditiile secolului XXI, intr-un stat

radicini la Montesquieu®
de drept (consfintit in documente precum Declaratia de Independenti si Constitutia RM®) se
atesta si se aduc critici cu referire la lipsa functionalitatii principiului separdrii puterilor, atunci
este logic sa revenim nu doar la cadrul legislativ actual, dar si la reperele doctrinare si rationale,
pentru a ne clarifica asupra modalitatii in care dintr-0 perspectiva diferitd a fost vazuta si
accentuata actualitatea acestor repere ale statului de drept.

Concomitent, in dependenta directd de tehnica de legiferare se manifesta si tehnica /
metodologia de interpretare. Dupa N. Titulescu, necesitatea interpretarii legii se datoreaza
diferentei de timp dintre momentul adoptarii si momentul aplicarii legii, perioada in care viata
sociald sufera modificari. Din acest motiv, rolul interpretarii este mai mult de adaptare la noile
conditii decat de ciutare a intentiei legislatorului, intentie care, de multe ori, nici nu exista!®. N.
Titulescu considera ca tehnica interpretarii unei legi inseamna a cauta cea mai convenabila solutie
practicd, deoarece, dupa cum am mai mentionat, dreptul este conceput pentru a raspunde unei
misiuni esentiale - realizarea scopurilor sociale si economice. EI mentiona ca ,,noul principiu al
interpretdrii nu inseamna ignorarea legii scrise; el insemneaza sa adaptezi aceasta lege la nevoile

sociale”!®!, Deci tehnica juridici ,,are functia de a sesiza si coordona mersul si dezvoltarea atat de

184 Titulescu, N. Discursuri, Bucuresti: Editura Stiintificd, 1967, p.26
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complexd a dreptului modern; ea este destinatd, mai ales, sa devanseze opera legiuitorului prin
adaptarea continua a unui text vechi la nevoile noi”%.

Tehnica juridica, in conceptia lui N. Titulescu, a fost foarte clar demonstrata in lucrarea sa
de doctorat privind drepturile eventuale, sustinuta la Paris in 1907. Acest subiect, practic, nu fusese
abordat pana atunci, insd N. Titulescu, aplicand metoda rationamentului juridic in interpretarea
textelor, ajunge la concluzia ca, alaturi de ,,termen” si ,,conditie”, exista si a treia modalitate de
existenta a dreptului, numita de el ,,eventualitatea”. Dreptul eventual nu are unul dintre elementele
necesare constituirii lui — fie obiectul, fie capacitatea. Exemplul cel mai des invocat de N. Titulescu
este dreptul cumparatorului asupra unui bun viitor care nu existd, cum ar fi recolta anului viitor.
Astfel, institutia drepturilor eventuale apare nu ca rezultat al vointei legislatorului, ci ca o creatie
a juristilor prin interpretarea textelor de lege in conformitate cu necesititile sociale®,

Indiferent daca ne referim la tehnica de legiferare ori la cea de interpretare, va fi necesar sa
optam pentru cunoastere si intelegere, dar si pentru rigoare logica. Opera de interpretare, dupa N.
Titulescu, datorita riscului sau deosebit, trebuie sa fie stiintifica si umanitara, iar juristii care se
ocupa de aceasta activitate trebuie sa aiba o inalta pregatire, care nu Se poate limita la cea juridica.
N. Titulescu accentueaza importanta cunoasterii de catre juristi a principiului rationalizarii
dreptului in calitate de principiu care ghideazid dezvoltarea dreptuluil®. Prin rationalizarea
dreptului se intelege conectarea si explicarea institutiei juridice la perspectiva sociologica si la cea
a dezvoltarii ei.

Din cele expuse pana la acest moment, observam caracterul complex si arealul vast al
preocupdrilor lui N.Titulescu. Insa, in pofida profunzimii si spiritului inovativ al abordarilor, cel
mai mare merit, din punct de vedere al contributiei stiintifice, este cel adus la dezvoltarea
domeniului dreptului international. Acelasi spirit novator il caracterizeaza si pe aceasta dimensiune
pe N. Titulescu, sesizabil chiar in definirea conceptelor cu care opereaza domeniul. Neglijand ori
uneori respingand conceptiile normativiste, solidariste, jusnaturaliste ale timpului, el opteaza
pentru a defini dreptul international ca pe un ,,produs al contractului incheiat intre vointe libere si
egale”®. Astfel, este scos in evidentd caracterul contractual, consensual, volitional al dreptului
international, care-si are originea in acordul de vointa al Statelor suverane, libere si egale in

drepturi. De remarcat este si Tnaintarea unor teze distincte si a unor constructii teoretice indraznete,

originale, stiintific intemeiate asupra unor teorii, principii si institutii ale dreptului international.

192 |bidem, p.1V
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Pe aceasta filiera, vom mentiona doar cateva din aceste idei, prin care N. Titulescu s-a apropiat de
domeniul filosofiei dreptului. /n primul rdnd, N. Titulescu se apropie mult de intelegerea stiintifica
actuala prin termenul generic de lege internagionala, utilizat pentru a denumi acordurile,
conventiile si tratatele internationale, adica normele juridice prin care se exprima acordul liber de
vointa a statelor. Aceasta lege internationald insa apare nu ca o lege de subordonare, ci ca una de
coordonare si fiecare stat in raport cu celelalte este nu dependent, ci independent %, Asadar,
dreptul international este un drept de coordonare, iar relatiile dintre state se bazeaza pe o deplina
independenta, suveranitate si egalitate in drepturi.

In al doilea rdnd, spre deosebire de alti ganditori, N. Titulescu concepe dreptul
international ca pe un drept interstatal, adica statele suverane, si nu persoancle fizice, creeaza si

197" Aceasti idee se mentine si trece ca un fir rosu prin toate

utilizeaza normele si regulile acestuia
conceptiile lui N. Titulescu cu referire la dreptul international.

In al treilea rind, o atentie deosebiti acordd N. Titulescu raportului dintre dreptul
international si dreptul intern, demonstrand caracterul de sine statator al celor doua ordini juridice,
ce rezulta din natura diferita a raporturilor pe care le reglementeaza. Anume acest aspect 1l face sa
respinga atat teoria despre primatul dreptului international, cat si pe cea despre primatul dreptului
intern si accepta doctrina dualista, care considera dreptul international un drept de coordonare.
Analiza raportului dintre dreptul intern si dreptul international, care ar putea fi percepute ca doua
ordini juridice independente cu deosebiri calitative, il plaseaza pe N. Titulescu intr-o perspectiva
ori 0 pozitie pozitivista. In conceptia lui N. Titulescu, ambele (atat ordinea juridica internationala,
cat si ordinea juridicd nationald) au subiecte diferite (statul in dreptul international, individul in
dreptul intern), precum si functii si finalitati distincte.

Totodata, aceste doua tipuri de ordine de drept nu se prezinta ca izolate si in afara oricaror
influente reciproce. Dimpotriva, intre acestea exista o stransa interdependenta, determinata, pe de
0 parte, de natura raporturilor pe care le reglementeaza, iar pe de alta parte, de legatura dintre
politica internd si politica externd a statelor. Unele din normele dreptului international sunt
receptate si se aplica in dreptul intern, iar normele si principiile dreptului intern influenteaza

dreptul international ‘%,

19 |hidem, p.298
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De asemenea, se reitereaza rolul social al dreptului, subiect despre care N. Titulescu sustine
ca ,,dreptul intern, ca si dreptul international, au o sursa unica: constiinta juridica a popoarelor,
care confera caracter obligatoriu normelor niscute din solidaritatea lor”’'®°,

Impartasind o pozitie ce apreciaza rolul dreptului in societate, dar si exprimandu-si
increderea in drept, N. Titulescu a sustinut caracterul obligatoriu al normelor si principiilor
dreptului international, intemeiate pe acordul dintre vointe libere si egale, ceea ce presupune
obligatia imperativd a statelor de a se supune legii acceptate de ele in baza propriei lor
suveranitati?®,

Mai multi autori ai timpului negau existenta legii internationale, pornind de la posibilitatea
incalcarii ei si lipsa de sanctiuni, insd, spre deosebire de acestia, N. Titulescu a combatut
respectivele argumente, afirmand ca orice lege poate fi incélcata, dar aceasta n-o face sa-si piarda
caracterul de lege. Cu referire la sanctiuni, N. Titulescu sustine ca ele nu lipsesc in totalitate, doar
ci acestea nu au caracterul automat pe care il au sanctiunile in interiorul statului?®! .

Mai mult decat atat, asigurarea respectarii legilor — atat pe plan international, cat si pe plan
intern — se face nu numai prin forta si nu trebuie supraestimat rolul fortei in functionarea dreptului.
De altfel, nu pot fi aplicate mecanic principiile, formele si tehnicile dreptului intern in sfera
dreptului international, aceasta fiind cea mai periculoasi eroare?®?. In viziunea lui N. Titulescu, in
dreptul international exista sanctiuni specifice, diferite de cele din dreptul intern, care nu au ca
izvor forta coercitiva.

In conceptia titulesciana, traducerea in viati a normelor dreptului international se bazeaza,
in primul rand, pe solidaritatea creata de necesitdtile statelor, exprimata in norme juridice reciproc
acceptate, care reprezinta acea putere launtrica ce impune respect. Totodata, in acest proces, N.
Titulescu acorda un rol important ,,constiintei juridice a poporului”. Astfel, este expusa forta etica
si morala a dreptului international, care protejeazd anumite valori fundamentale, acceptate de toate
statele si popoarele, nu numai prin fortd, ci si prin constiinta solidarititii umane®®, Astfel,
solidaritatea, fiind perceputa ca un raspuns la necesitatile statului, dar si ca un principiu ori, poate,
ca instrument al relatiilor dintre oameni la nivel de stat si al relatiilor dintre state la nivel

international, s-a accentuat si s-a manifestat ca deficitard in conditiile contemporaneitatii. In

special, solidaritatea s-a dovedit a fi importanta in parcursul societatilor de la inceputul pandemiei,
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care a readus in actualitate ideea de solidaritate in toate colturile lumii. Apoi, si razboiul din
Ucraina a reactualizat caracterul valoric al solidaritatii in relatiile dintre state. Astfel, dacad in
primul caz (cel al pandemiei), am asistat la un deficit initial de solidaritate, atunci in cel de-al
doilea, am trait un simt extraordinar al compasiunii si solidaritatii internationale, dar si nationale.
Anume prin raportare la astfel de situatii problematice si critice se reactualizeaza si doctrinele ori
conceptiile formulate si acoperite de uitarea timpurilor si generatiilor, ceea ce, la nivelul simtului
comun, este acceptabil, nu insa si la cel al perspectivei stiintifice si al rationalizarii realitatilor si
rationalitatii deciziilor si actiunilor individuale ori colective.

Asadar, atat pe plan national, cat si pe plan international, N. Titulescu atribuie importanta
dreptului si priveste cu o incredere nelimitata asupra legii internationale. In sustinerea conceptiei
sale cu privire la rolul si forta dreptului, la respectul legii acceptate de toti, N. Titulescu pornea de
la principiile filosofiei antice, de la textele lui Grotius, care sustinea ci ,,...toate incep sa fie
nesigure, de indati ce ne departim de drept”2%4.

Astfel, raportata suplimentar la acest rol major al dreptului si legii, se pune in atentie si
problema carierei juridice ori a profesionalismului in drept, problema situata printre cele care cel
mai mult ne macind pe noi, aflandu-ne 1n cautarea solutiilor pentru mediul profesional, precum si
in eventuala identificare a unor formule magice pentru mediul educational, menite sa contribuie la
formarea de competente ce ar putea raspunde necesitatilor practicii de maine. O problema, in fond,
dificila, complexa si, poate, cu multiple necunoscute. Dar, in conditiile aderarii la pozitia lui
Titulescu, pentru care activitatea juridica este ,,0 vocatie, un spatiu al reflectiilor si experientelor
socioculturale”®, lucrurile configureazi rispunsuri sigure si certe, ce se regisesc in cercetarea
stiintifica si demersul teoretic asumat asupra dreptului. Constiinta necesitatii de modernizare a
dreptului si a rolului major pe care il are dreptul in societate, probabil, si sunt cele care au
determinat preocupdrile lui Titulescu si intelegerea dreptului in calitate de ,.stiintd sociala si
fenomen [...] care presupune o educatie stiintifici complexi”?%. Concomitent, profesionalismul
tratat din perspectiva lui Titulescu ne conecteaza si la rationalizarea dreptului, ca o capacitate de a
contribui la dezvoltarea dreptului de catre ,,spirite alese”, capabile de a face acest lucru.

O alta problema relevanta este cea a raportului dintre teoria si practica dreptului, opinia

lui Titulescu vizavi de acest subiect fiind una transanta. ,,in domeniul stiintelor sociale, in general,
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in drept in special, nu exista deosebire intre teorie si practica [...], cel mai bun practician in drept
va fi mai luminat asupra naturii sociale a dreptului, va fi acela care va fi un mai bun teoretician.”?%’
Perspectiva stiintifica asupra practicii, analiza si sinteza, generalizarea, complexitatea, claritatea
si simplitatea sunt dimensiuni ale activitatii practice ce isi au sursa in teorie si, prin extensie, in
fundamentele rationale ale dreptului. In acelasi timp, accentuarea rolului major al dreptului se
prezinta ca un fir ce leaga intr-un tot unitar opera lui Titulescu, care accentueaza rolul ratiunii in
conditiile in care se urmareste dezvoltarea societatilor si statelor. G.G. Potra apreciaza aceste
aspecte ca fiind de o importanta majora si citeaza declaratia de la Bordeaux: ,,Cei care asista ca
spectatori la violarea legii internationale isi antreneaza tara in abis. Numai servind Dreptul, Justitia
si Morala, se lucreaza pentru propriul lor interes si pentru interesul national”, mentionand spiritul
titulescian, care ,tragea si aici semnale de alarma impotriva somnului ratiunii, care coplesea
cercurile politice si parti importante ale opiniei publice” 2%,

In concluzie, N. Titulescu se afirmi ca un promotor al suprematiei ,.fortei dreptului”, a
,legii internationale” in cadrul raporturilor interstatale, un dusman neimpécat al violarii normelor
de drept reciproc, acceptate de state. Prin aceasta substituire a ,,dreptului fortei” cu ,,forta
dreptului”, N. Titulescu 1ii atribuie dreptului un rol de fortd motrice a societatii, care asigura
transformarea si evolutia acesteia. In cadrul acestui precept fundamental al gandirii lui N.
Titulescu, oamenii devin subiecti activi, creatori ai propriului destin.?*

Prezinta interes si reflectiile lui N. Titulescu cu privire la raportul dintre dreptul
international si politica si la natura relatiilor de conlucrare dintre juristi si oamenii politici. El
sustine ca dreptul trebuie pus in serviciul politicii in asa fel, incat sa se ajunga la concluzia ca este

vorba de doui aspecte ale unui adevir unic?'

. Dreptul trebuie sa sprijine politica cu instrumente
si tehnici specifice, indreptate spre gasirea unor solutii adecvate, pe care le ridica dinamica
relatiilor internationale pentru crearea unei ordini juridice care ar garanta omului realizarea
idealului sau creator. Accentul pus de N. Titulescu pe conlucrarea dintre juristi si oamenii politici
are ca obiectiv identificarea unui limbaj comun — cel al promovarii cooperdrii internationale prin

intermediul dreptului.
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Cu o asemanare extrem de apropiata de eforturile actuale, depuse de comunitatea
internationala pentru stoparea razboiului din Ucraina, opera lui Titulescu se reactualizeaza in
formula unei pledoarii pentru pace si a metodelor practice sugerate cu referire la propunerile de
mentinere a acesteia. A. Nastase, la ,,Sesiunea aniversara N. Titulescu -140” de la Academia
Romani, afirma ci acesta a ,,triit timpurile pe care si noi incepem si le traim”?',

Convingerea constanta impartasita de Titulescu era cea care sustinea necesitatea eforturilor
sistemice, orientate spre mentinerea pacii prin diverse ,,forme de cooperare — pentru mentinerea si
organizarea pacii”?!2. In acest sens, se fac remarcate: conferinta cunoscuta sub genericul Despre
metodele practice de a pastra pacea existentad, publicata integral, pentru prima datd in Romania,
sub titlul Ceea ce dorim noi este sa evitam razboiul, nu sa il castigam a doua oara; conferinta de
la New Colege, Universitatea Oxford, cu genericul Situatia internationald a Europei, publicata
integral sub titlul Milioane de oameni au murit in Marele Razboi pentru ca sda se poatd naste 0
noud viata internationald,; conferinta sustinutd in fata camerei Comunelor din Parlamentul
britanic, cu genericul Orientarea in politica actuald a democratiilor europene, reprodusa sub titlul
Tacerea este sinonimda cu moartea. Un cuvdnt spus la timp este sinonim cu viaga; discursul
Razboiul este o calamitate. Ce se poate face pentru a-I preintdmpina, tinut in fata Comitetului
pentru Pace si Aparare, prezidat de Winston Leonard Spencer Churchill s.a. Fara a parcurge
continutul, deloc irelevant, ba, din contra, de o actualitate majora, vom indica si vom accentua
modalitatea ce scoate in valoare constatarile analizelor si viziunile lui Titulescu, care accentueaza
dimensiuni ale tratatelor de pace, incheiate dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial, destul de fragile
din punctul de vedere al rationalitatii anticipative practice, ceea Ce ar putea determina noi
confruntiri. Intelegand realitatea unor posibile noi confruntiri, rizboaie, juristul roman formuleaza
recomandari ce erau chemate sa indice cai de evitare a razboaielor ulterioare. Printre acestea se
remarca:

. Valorificarea instrumentelor rational-comunicationale in directia stabilirii
platformelor de colaborare dintre state. In acest sens, se pune accent pe dialogul politic si
economic, pe diversificarea si chiar multiplicarea negocierilor, pe structurarea acordurilor bi- si
multilaterale, ce vor conjuga interese ale partilor;

. Asigurarea functionalitatii institutiilor internationale care sa aiba ca misiune

prioritard prevenirea razboaielor si apararea pacii;

211 Nistase, A. Discursul meu la sesiunea aniversard N. Titulescu — 140 [online]. [citat 14.01.2022]. Disponibil:
https://adriannastase.ro/2022/03/08/discursul-meu-la-sesiunea-aniversara-nicolae-titulescu-140/

212 Nastase, A. Nicolae Titulescu - Contemporanul nostru, Bucuresti: Editura Metropol, 1995, 446 p., ISBN 978-
9735620578, p.33
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° Structuri de securitate consolidate atat la nivel regional, continental, cat si mondial;

J Masuri de consolidare a democratiei europene la nivel international, capabile de a
stopa pornirile dictatoriale, incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale, a principiilor statului
de drept s.a.

Analizand consistenta opiniilor lui Titulescu cu referire la importanta asigurarii pacii la
nivel mondial si realizind evaluarea continutului citorva conferinte ale acestuia, G.G. Potra®!3
dezvaluie aspecte de actualitate cu referire la securitatea internationala, care, sintetizate, indica
necesitatea unui sistem unic de securitate si constientizarea caracterului logic al interdependentei
dintre securitatea regionald, cea continentald si cea mondiala. In acelasi timp, ratiunea sugereaza
ca legea si moralitatea sunt cele care trebuie sa se apropie si sa convietuiasca in numele binelui,
politicul trebuie sa se asimileze in drept, caci doar atunci, cand politicul nu se va opune juridicului,
va fi asiguratd dezvoltarea continud a statelor. Fundamentul rational pe care plasam traseul in care
incadram intelegerea dreptului la Titulescu este alocarea rolului de felinar ori reper la care se
aliniaza tot, toti si toate si care ghideaza actiunile umane. Or, valorile juridice si morale sunt cele
care constituie ratiunea de a fi a statelor, sunt cele care sunt capabile sa consolideze societati si sa
evite razboaie.

In aceastd ordine de idei, privite prin prisma unor convergente dintre trecut si prezent,
dintre national si international, dintre juridic si social, conceptiile promovate de juristul-diplomat
N. Titulescu nici pe departe nu se supun unui exercitiu al contestarii ori exhaustivitatii, ci, mai
degrabd, se incadreazad intr-o perspectiva sinteticd asupra valorificarii relevantei si utilitatii, in
contextul actualei realitdti de transformari ale timpului in care dreptul raméane a fi plasat printre
domeniile ce au un rol primordial in asigurarea ordinilor juridice nationale si internationale, fapt
ce confera valoare nu numai istoric-doctrinara, ci si de sursa de solutii cu valente multiple

teoretico-practice.

2.3. Ratiunea, morala si justitia — coordonate de conceptualizare a dreptului,
sustinute de Valeriu Iordachescu

Diferenta dintre modul de abordare a problemelor, dar si arealul preocuparilor profesionale
au contribuit si la un anume grad de vizibilitate a ideilor si autorilor din perioada interbelici. In
pofida tuturor studiilor efectuate pana la momentul actual, trebuie sd recunoastem ca exista inca,

in istoria noastra, si pete albe — domenii necunoscute §i neexplorate. Aceasta afirmatie este

213 potra, G.G. op.cit.
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valabili si pentru domeniul gandirii juridice. In multe lucriri, astizi uitate, gasim idei interesante
si foarte actuale, supuse dezbaterilor si In prezent.

In ideea vizibilitatii autorilor si lucrarilor acestora, precizim ci, spre deosebire de
cercetatorii care se regdsesc in compartimentele precedente ale acestei cercetari, prezentul
subcapitol reflecta contributia unui autor al carui nume, practic, nu este cunoscut de marea
majoritate a cercetitorilor nationali. Este vorba de preotul V. Iordichescu®*, profesor de drept
bisericesc la Seminarul Teologic din Chisinau, care a activat in perioada interbelica. Lucrarile
scrise de acesta depasesc cu mult disciplina predata si reflectd un spectru distinct de probleme din
domeniul dreptului, sustinute Cu argumente convingatoare, care dovedesc ca autorul era un foarte
bun cunoscator al doctrinei, teoriei si filosofiei dreptului.

Nascut la 2 februarie 1885, in comuna Sodomeni, judetul Iasi, intr-o familie de preot,
Valeriu Iordachescu isi face studiile la Seminarul ,,Veniamin” din Iasi (1896-1904), apoi — la
Facultatea de Teologie din Bucuresti (1904-1908).

Parcursul sdau profesional este foarte impresionant: preot la biserica ,,Sf. Trei Ierarhi” din
Tasi (1909-1910); preot in Falticeni si protopop al jud. Suceava (1910-1914); preot la biserica
,»Golia” din lasi (1914); profesor la Seminarul teologic ,,Sf. Andrei” din Galati (1914-1919);
superior al bisericii ortodoxe romane din Paris (1919-1921), perioada in care a urmat cursuri de
Filosofie si Teologie la Sorbona, Collége de France si Institutul catolic; profesor (1921-1927) si
director (1921 - 1925) la Seminarul ,,Veniamin” din Iasi; profesor de Morala la Facultatea de
Teologie din Chisinau (1927-1941) si — in continuare — la cea din Cernauti-Suceava, din 1941
pani la pensionare, in 1947; intre anii 1951 si 1960, preot la biserica ,,Belvedere” din Bucuresti?*®,

A fost membru in Adunarea eparhiala a Arhiepiscopiei lasilor, in Congresul National
Bisericesc si in Consiliul Central Bisericesc, presedinte al Consistoriului apelativ metropolitan
din Iasi si presedinte al Asociatiei clerului moldovean. Printre lucrarile de referintd mentionam
»forta si dreptul”, ,,Filosofie morala. Partea generala”, ,,Crestinism $i comunism”.

Perioada de activitate de la Chisindu, in cadrul Facultdtii de Teologie, este apreciatd ca
fiind cea mai prolifica din viata Iui V. Iordachescu. Dupa cum constata cercetatorul Iurie Colesnic,

la Facultatea de Teologie din Chisinau ,,s-au adunat, s-au concentrat, un numar important de

214 Prima publicatie in care se prezintd succint aspecte din gandirea juridica a lui Valeriu Iordichescu: Mirgineanu,
V. Din gindirea juridici a lui Valeriu Iordichescu. In: Analele stiintifice ale Universitatii de Stat din Moldova: Seria
,, Stiinte socioumanistice"”. Chiginau, 2002. Vol. 1, p. 30-33, ISBN 9975-70-144-2

215 Ciobanu, R. Abordari interdisciplinare asupra valorii sistemului social normativ la V. Tordichescu. In: Revista de
Filosofie, Sociologie si Stiinte Politice, 2014, nr. 2 (162), pp. 27-40, ISSN 1857-2294, p.27.; BOTIS, T. Dictionarul
teologilor  romdni. [online] [citat 18.03.2022]. Disponibil: https://faculty.go.ro/ro/lonut-
laptop/_Nesortate/ROM ixt2/Carti/dto/Valeriulordacescu.html; IORDACHESCU, V. In: Dictionarul teologilor
romdni. [online] [citat 15.03.2022]. Disponibil: https://www.crestinortodox.ro/dictionarul-teologilor-romani/valeriu-
iordacescu-84726.html;
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veritabili intelectuali, oameni scoliti in Europa, care au dat Basarabiei un alt puls, o alta
dimensiune a vietii intelectuale”?'®. Acelasi cercetitor remarca si faptul ci este un caz rar in istoria
noastrd, cand doi frati scriu capitole intregi din ea. Il avea in vedere pe Cicerone Iordichescu
(1882-1966), fratele mai mare al lui Valeriu Iordachescu, profesor de teologie, eminent teolog,
distins filosof crestin, versat poliglot, care a activat si el, in aceeasi perioada, la Facultatea de
Teologie din Chisinau, doi ani fiind si decan al acestei facultati. ,,Duetul pedagogic al fratilor
Iordachescu a rdmas unul de referinta pentru istoria interbelicd a Chisinaului si chiar a intregii
Basarabii”?Y’.

Putem afirma fara echivoc ca prin conceptiile sale V. lordachescu a depasit, intr-un anumit
mod, atat cadrul activitatilor pe care le desfasura, cat si limitele spatio-temporale in care a activat.
Mai mult ca atét, putem sustine asumat si ,,cu certitudine faptul ca problemele abordate de V.
Iordachescu au caracter interdisciplinar i nu sunt strdine nici timpului in care trdim, mentionand
doar, cu titlu de exemplu, pe cele legate de valorificarea sistemului social-normativ — situatii de
impas pentru societate, crize sociale, lipsa unui sistem de norme, valori, principii”?®,

Analizele asupra continutului lucrarilor indica distantarea lui V. Iordachescu de opiniile
promovate si valorificate la acea perioada, cum ar fi cele ale empiristilor, pozitivistilor
neokantienilor s.a. In special, se considera inadecvati delimitarea, sustinutd de multi autori, cu
referire la separarea dreptului de morald®®. in linii mari, Iordachescu ar putea fi considerat un
pledant pentru apropierea dintre drept si morala, opinie sustinutd de afirmatia ca dreptul, alaturi
de bine si virtute, este un element principal al moralei.??® Avand ca reper analiza conexiunii dintre
morala si drept, sunt dezvoltate de catre autor multiple aspecte ce vor contribui la crearea unei
tinute umane si valorice a dreptului. Anume din aceasta perspectiva vom parcurge continutul
conceptual al lucrarilor, ce s-ar putea regasi in cel al deontologiilor profesionale actuale, care
accentueaza importanta unei integritati morale a reprezentantilor profesiilor juridice.

O perspectiva importanta este cea a fundamentelor normative ale relatiilor dintre indivizi
in societate. Pe acest palier, V. lordachescu deosebeste douad tipuri de obligatii (datorii), pe care

individul le are fata de ceilalti indivizi: datoria morald si datoria juridica. Pentru a observa

adevdratele raporturi, deseori subtile, dintre diferite categorii de norme sociale, gdnditorul atrage

216 Colesnic, I. In culisele istoriei: Duetul pedagogic al fratilor Iordéichescu [online]. In: Timpul.md, 21 octombrie
2013, ora 05:02, [citat 01.09.2020]. Disponibil: https://www.timpul.md/articol/in-culisele-istoriei-duetul-pedagogic-
al-frailor-iordachescu-49968.html

27 1hidem

218 Ciobanu, R. op.cit., p.28

219 Jordachescu, V. Filosofia morald: Partea generald. lasi: Institutul de arte grafice ”Alexandru A. Terek”, 1939,
pag. 118

220 |bidem, pag. 117
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atentia asupra faptului ca este important sa ,,nu pierdem din vedere niciodata ca, daca justitia ne
garanteaza drepturile noastre impotriva atacurilor din afara, ea nu ne suprima libertatea de a jertfi
unele din aceste drepturi in favoarea celorlalti”??!. Caracterul constient al dreptului este raportat
la capacitatea de a intelege pe deplin dreptul si a cunoaste justizia, careia V. lordachescu ii acorda
doud semnificatii: justitie in sens subiectiv si justitie in sens obiectiv. Astfel, 0 altd directie este
cea a dreptului si justitiei, Ce fac parte din acelasi corp comun, sunt intr-un raport de gen si specie,
care inseamna ca niciuna dintre ele nu poate avea existentd fara cealalta. Daca incercam
clarificarea dintre cele doua forme de justitie, atunci justitia subiectiva este o virtute morala
cardinali, ,,care consti in proprietatea vointei omenesti de a practica justitia obiectiva”???, in timp
ce justitia obiectivi este ,,calitatea lucrurilor drepte”??®. Anume cele din urmi determini, in fiecare
caz particular, ce i se cuvine fiecaruia si, astfel, stabileste si configureaza morala sociala. Aceasta
categorie a justitiei are, dupa ganditor, trei trasaturi fundamentale: obiectivitate, universalitate,
suveranitate. Avand ca reper relevanta justitiei pentru relatiile sociale umane, V. lordachescu va
insista sa prezinte diferite forme ale justitici obiective, tindnd cont de anumite criterii de
structurare:

Criteriul I: Forma de exprimare. Acest criteriu indica delimitarea dintre justitia nescrisa
si cea scrisa. Cea dintai existd independent de vointa omului i este interpretata de constiinta prin
simtul spiritual si rational al justitiei. Cea de-a doua este prevazuta in legislatiile omenesti si
interpretatd de judecatori. Evident, justitia nescrisa este anterioara si superioara celei scrise.

Criteriul II: Numarul de persoane pe care il vizeazd. Acesta este un criteriu care, pe langa
faptul ca distinge intre interesul general si cel individual, mai indica si intalnirea dintre acestea in
conditiile unei si aceleiasi societati. Astfel, deosebim justitie individuala si sociala.

Criteriul 111: Functiile pe care le are. Acest criteriu este cel care il apropie pe lordachescu
de doctrina greco-romana a dreptului. Astfel, se indica si se dezvolta justitia comutativa, care
urmdreste sd reglementeze schimburile dintre oameni in baza unei unitati de masurd comune —
egalitatea, justitia distributivd, care este realizatd In baza principiului proportionalitatii si
reglementeazi repartizarea bunurilor si a onorurilor?®*, justitia retributivd, care se manifesti ca

specie a justitiei distributive, ce urmareste sa aplice sanctiunile pe potriva faptelor.

221 Tordachescu, V. Crestinism i comunism, Tasi: Institutul de arte grafice A. Terec, 1938, pag. 10-13

222 Tordichescu, V. Filosofia morald: Partea generald. Tasi: Institutul de arte grafice ”Alexandru A. Terek”, 1939,
pag. 117

223 |bidem, pag. 118

224 Aici gisim o reactualizare a clasificarii formelor justitiei la Aristotel. V. Iordachescu péstreaza acelasi criteriu
(functia), aceleasi forme de baza (distributiva si comutativa), dar, spre deosebire de Aristotel, include elementul
sanctionator in justitia distributiva, si nu in cea comutativa.
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Criteriul 1V: Originea. Un criteriu care se orienteaza spre a indica originile actului de
justitie. Astfel, se distinge intre justitia naturala, care rezulta din natura umana, si justitia pozitiva,
care rezultd din determindrile pozitive omenesti. Acelasi criteriu (originea) este utilizat in
clarificarea tipurilor de justitie pozitiva, ce poate fi sau contractuala, sau legala.

Criteriul V: Calitatea persoanelor. Si, intr-un final, apare un criteriu ce arata dependenta
dintre persoand si drept, persoana si justitie. Din anumite perspective, acest criteriu al
subiectivitatii justitiei este si cel care va dezvolta si anumite vulnerabilitdti ale acesteia, dar,
totodata, apare constiinta faptului ca in societati trebuie sa urmam unele standarde comune, in
temeiul carora este realizata justitia. Astfel, se distinge intre justitia privata si justitia publica.

Avand aceste formule, in care sunt identificate distinctii ce reflecta modul de intelegere a
justitiei ca simt rational al dreptului, criteriile vor fi aplicate si pentru a realiza o structurare a
modului in care este abordat dreptul in sine. De pe aceleasi pozitii, V. lordachescu defineste
dreptul — de pe pozitia a doua formule de intelegere a acestuia: dreptul obiectiv si dreptul
subiectiv. Ambele forme de drept se prezintd ca indispensabile de justitia obiectiva. ,,Dreptul
subiectiv este puterea morala pe care o are omul de a revendica ceea ce i se cuvine in conformitate
CU justitia obiectiva’ 2,

Pentru dreptul obiectiv este obligatorie conformitatea cu justitia obiectiva si el este definit
de V. lordichescu ca fiind ,,un interes sau o functiune justd”??®. Din aceasti concordanti
obligatorie autorul desprinde trasaturile caracteristice ale dreptului obiectiv: exigibilitatea,
inviolabilitatea si imprescriptibilitatea. Corespunzitor acestei perspective, V. Iordachescu
deduce o concluzie importanta, care accentueaza faptul ca incalcarea Ori necunoasterea, sau
nerevendicarea dreptului obiectiv nu duce la inexistensa lui, adica dreptul se prezinta a fi imuabil
vietii sociale umane. Unica cedare care poate exista este cea care admite doar suspendarea
drepturilor obiective inferioare in favoarea drepturilor obiective superioare, necesare bunei
functionari a societatii. Aceasta suspendare poate fi facuta doar de catre autoritatea publica si este
in totald conformitate cu justitia obiectiva??’.

Urmatoarea perspectiva a discutiilor si analizelor este cea care rezultd din clasificarea
justitiei in naturala si pozitiva, este cea facuti dintre dreptul natural si dreptul pozitiv, CU 0
preferinta evidenta si accentuata pentru dreptul natural. Desi o parte din drepturile naturale sunt
consacrate si sanctionate de dreptul pozitiv, totusi acestea isi pastreaza caracterul lor nescris si

universal, in ultima instanta pozitiva fiind doar sanctiunea. Clarificarile operate releva ca dreptul

225 |bidem, pag. 120
226 |bidem, pag. 121
227 |bidem, pag. 120
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natural reflecta ,,ordinea juridica, fundata pe natura, cunoscutd numai prin ratiune si independenta
de legea pozitiva 22,

Pedaland pe explicatiile privind esenta dreptului natural, V. Iordachescu analizeaza si
temeiurile reale ale conceptiei dreptului natural, pentru a se clarifica daca exista o ordine juridica
fondata pe natura (adica dreptul natural) si pentru a se convinge pe sine si pe altii ca aceasta
existd, cel putin, dat fiind ca exista drepturi inviolabile, indiferent de faptul daca legea pozitiva le
consacri sau nu (dreptul la viata, dreptul la libertate etc.).??® Mai mult decat atat, se promoveaza
ideea de constientizare si a calitatii legilor de cdtre membrii comunitatilor, sustinandu-se ca in
cadrul societatii, impotriva regulilor pozitive injuste se ridicd, in primul rand, constiinta
individuala, care concepe modificarile dreptului pozitiv. In acest exercitiu al atitudinii critice fata
de drept si lege, apare ideea raportului dintre ceea ce este si ceea ce ar trebui sa fie, care se
materializeaza intr-o tendinta spre un drept ideal, natural, dedus cu ajutorul ratiunii umane. Astfel,
0 data in plus, in ecuatia analizelor lui lordachescu se accentueaza, pe o parte, dimensiunea
rationala a dreptului, pe de alta, rolul persoanei dotate cu ratiune, capabile sa contribuie la
dezvoltarea societitii si a dreptului®®.

Tot in directia sustinerii convingerii cu referire la existenta dreptului natural, V.

Tordichescu?®!, prin practici de rationare, reduce la absurd negarea acestuia:

. Orice lege pozitiva, prin faptul ca exista, ar trebui considerata dreapta.

. Persoana omeneasca nu ar putea avea alte drepturi, decat cele recunoscute de legea
pozitiva.

o Nu ar exista un drept international, decat in masura in care este o forta

internationala, care sa-1 impuna.
o Obligativitatea legii pozitive, cand individul se poate sustrage fortei, dispare.
In disputa intaietatii dintre dreptul pozitiv si dreptul natural, V. Tordichescu extinde modul

de intelegere a notiunii de izvor de drept pozitiv, incluzand in ea si contractele, ale caror prevederi

228 Jordachescu, V. Forfa si Dreptul, Chisindu, tip. Uniunii Clericilor Ortodocsi din Basarabia, 1933, pag. 16

229 Corelatia dintre conceptul statului de drept si conceptul dreptului natural la V. Tordichescu este analizatd in:
Margineanu, V., Ciobanu, R. The Highlights of the Interwar Legal Thinking in the Construction of the Contemporary
Rule of Law, In: Revista Nationald de Drept. 2022, nr. 1 (247), pp. 12-20, ISSN 1811-0770, E-ISSN 2587-411X,
CZU 340.12; DOI: https://doi.org/10.52388/1811-0770.2022.1(247).01

20 Margineanu, V. Unele aspecte ale gandirii juridice a lui Valeriu lordachescu. in: Dimensiunea stiintifica si
praxiologica a dreptului. Materialele conferintei stiintifice internationale ,, Contributii la dezvoltarea doctrinard a
dreptului. In honorem Elena Arama, doctor habilitat in drept, profesor universitar. Om emerit”, Chisindu: Bons
Offices SRL, 2009, 448 p., pp. 213-219, ISBN 978-9975-80-291-8, p. 215.

231 Jordachescu, V. op.cit., pag. 23
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sunt obligatorii doar pentru parti. Pentru ganditor, ,,dreptul pozitiv este acela determinat fie prin
contracte privite dintre individ si individ, fie prin legislatiuni publice”?*2,

Clarificarile si discutiile asupra problemelor indicate supra deschid calea spre un alt areal
— cel al fundamentelor dreptului. Cautand sa descopere fundamentul dreptului, V. Iordachescu
afirma ca trebuie de plecat de la fundamentul justitiei, deoarece aceasta defineste si deci preceda
dreptul. Considerand justitia obiectivda ca fiind una dintre valorile morale obiective, V.
lordichescu afirmi ci ,,justul, dreptul [...] este binele moral, aplicat in viata sociald a omului”?®,

In vederea clarificarii asupra discutabilei probleme a fundamentelor dreptului, V.
Iordachescu respinge solutiile biologiste, cele ale utilitarismului privat, cele ale utilitarismului

social si etatist, acceptand fird rezerve solutia rationalisti, >

conform careia ,,natura si persoana
morala a omului constituie fundamentul dreptului si-i conferda calitatea de valoare morala
obiectiva”?®, Or, drepturile naturale se constituie din necesititile de viatd si de dezvoltare ale
persoanei morale, iar printre principiile fundamentale ale dreptului natural, mentionate de autor,
este egalitatea tuturor oamenilor, care nu se identifica cu ideea unei egalitatii absolute, ea fiind
0 egalitate esentiali si inegalitate individuald a oamenilor?®,

Trebuie mentionat ca V. Iordachescu acorda personalitate morala atat omului (individului),
cat si societatii. Din acest motiv, exista drepturi naturale ale individului si drepturi naturale ale
societatii, suportand si ele cateva clasificari. V. lordachescu formeazad o ierarhie a drepturilor
naturale in dependenta de interesele si functiile pe care le reprezinta. Cele superioare sunt
drepturile naturale ale constiintei, care satisfac necesitatile persoanei morale a individului.
Acestea sunt absolute si suverane, nu pot fi suprimate, micsorate, suspendate. Urmeaza drepturile
societatii, carora li se subordoneaza drepturile persoanei empirice a omului. De asemenea,

drepturile societatii inferioare (familia) se subordoneaza drepturilor societatii superioare

(natiunea)®’. Aceasti ierarhie, dupd V. Tordichescu, este una naturald si nu presupune numai

232 Jordachescu, V. Filosofia morald: Partea generald. lasi: Institutul de arte grafice ”Alexandru A. Terek”, 1939,
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233 |bidem

234 Respingénd solutia biologistd (sofistii, Spinoza, Hobbes etc.), care pretinde cd forta constituie dreptul omului in
stare naturala, V. lordachescu accepta totusi ca, in unele cazuri, forta poate sta la originea unor drepturi pozitive, dar
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subordonarea drepturilor inferioare fata de cele superioare, dar si coordonarea lor in cadrul
aceleiasi categorii. In opinia lui V. Tordachescu, doar in formula ierarhiilor de acest fel nu se va
ajunge la situatii extreme de suprimare a unor drepturi de cdtre altele, fiecare pastrand
suveranitatea sa. Sigur, ca aceastd formula de ierarhizare este una ce nu se bazeaza pe ierarhia
realizata de autorii contemporani, care au abordat dreptul prin aplicarea perspectivei sistemic-
structurale (cum ar fi Kelsen, Teoria purd a dreptului ), dar, in acelasi timp, este o formula prin
care se incearca conferirea unei logici interne sistemului de drept.

Odata ce se dezbate raportul dintre dreptul natural si cel pozitiv, logic este ca acest raport
sa se extinda si asupra relatiei dintre drepturile naturale si drepturile pozitive, din perspectiva
necesitatii si utilitatii acestora. Necesitatea existentei drepturilor pozitive este explicatd prin
conditiile schimbatoare ale vietii sociale, care impun existenta acestora in conditiile de organizare
a societatii sub forma de drept. Drepturile pozitive sunt aplicatii practice ale drepturilor naturale,
aplicatii care nu afecteaza imutabilitatea esentiala a acestora din urma. Deci intre drepturile
naturale i drepturile pozitive existd un acord mai degraba de naturd materiala, si nu este o situatie
prin care acestea ar fi privite ca opozabile. In consecinti, putem considera ci statul nu creeaza
dreptul, ci determind din punct de vedere practic dreptul natural, prin a-l conecta cu sanctiunea
fortei sociale si punand forta in serviciul dreptului. Generalizarea in cauza este fundamentata de
V. lordachescu prin faptul cd, daca dreptul pozitiv s-ar afla in contradictie si / ori ar contraveni
dreptului natural, atunci acesta ar fi injust, iar constiinta morala a individului nu-l va recunoaste
in calitate de drept si va actiona pentru a se proteja pe sine, societatea protestand Impotriva lui in
numele justitiei si al dreptului natural.

In ecuatia analizelor relatiei drept natural — drept pozitiv, drepturi naturale — drepturi
pozitive Iordachescu constata o relativitate istorica, dar nu si esentiald, a dreptului si justitiei,
relativitate care este explicatd prin doi factori: a) diferentele dintre inteligentele omenesti in
materie de cunoastere a dreptului si justitiei; b) variatiunile care rezulta din aplicarea dreptului
natural in conditii de viati sociala diferite, dupa timp si spatiu®®,

O alta problemad fundamentald, analizata de V. lordachescu, se refera la raportul dintre
drept si forta. Aceastd perspectivad de conectare a dreptului la probleme concrete pe care le au si
le traiesc societdtile si oamenii 1l fac pe lordachescu sa fie perceput ca un contemporan al nostru.
Fiind constient de problemele majore cu care se confruntd oamenii si statele, autorul face o
constatare pur practicd, ce releva ca societatea trece printr-0 crizd, care este o grava amenintare

pentru viitorul ei. ,,Nicio epoca din istoria omenirii nu a Inregistrat convulsiuni mai adanci si mai

238 |bidem, pag. 130
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incarcate de primejdii decat epoca noastrd. Aprecieri de acest gen pot fi facute doar de oamenii
de stiinta versati in Istoria omenirii, caci numai o autoritate stiintifica ar putea zice ca criza pe
care o stribate societatea de azi este cea mai gravi din cite cunoaste istoria”?°. Constatarea
autorului este ca ,, ... framantdrile actuale ale societatii omenesti sunt suficient de inquietante,
sunt grav amenintitoare pentru viitorul ei”?*°, Jordichescu constientizeazi pericolele si
Importanta actiunilor de depasire ori de anticipare a acestora. Astfel, incercand sa descopere
cauzele acestei crize, V. lordachescu porneste de la notiunea de societate, care ,,este uniunea
stabild a mai multor vointi ce conlucreazi in vederea unui scop comun”?*!. Aceasti ,.explicatie
releva sensul comun al termenului, dar care evidentiaza elementele esentiale ale societatii umane:
unul — cu caracter material: un numar oarecare de vointe; altul — cu caracter formal: un scop
urmarit (un bine comun) de toate aceste vointe. Daca am incerca sa excludem, cel putin, unul
dintre aceste elemente cu usurinta, vom sesiza disparitia nu doar a notiunii de societate, dar si
realitatea reprezentati de ea”?*?. Principalul element definitoriu al acestei notiuni este scopul
comun, care transforma un conglomerat de vointe in societate. in incercarea de a descoperi modul
de formare a acestui bine comun, V. lordachescu se centreaza pe valorile care il genereaza,
evaluand punctual calitatile si neajunsurile fiecarei valori 1n parte, pentru a le aprecia contributia
la crearea binelui comun. In analiza sa, ganditorul ia in calcul atat valorile materiale, cat si pe cele
spirituale. Acum, din perspectiva actuala, cercetarile dreptului prin prisma unei axiologii juridice,
in spatiul stiintific national, asa si nu au avansat in studii de sinteza. Ele ar ramas a fi in formule
spicuite, intdmplatoare si cu o perspectiva superficiald in abordari. Opinia noastra la acest subiect
este cea care indica necesitatea de revalorizare a insusi domeniului dreptului — atét din perspectiva
doctrinara, teoretico-metodologica, cat si aplicativ. De aceea apreciem punerea in vizor a acestui
subiect de catre V. lIordachescu, Ce opteaza pentru o abordare diversificata, prin tangente cu alte
domenii ale socioumanului, care urmaresc realizarea binelui comun. Astfel, se vor identifica in
centrul dezbaterilor domenii cu caracter si predispozitie valorica: religia, filosofia, dreptul, stiinta.

Pentru prima perspectivid asupra valorilor, lordiachescu incearca sa se clarifice prin
intermediul optiunilor sale privind anumite domenii ale spiritualului. Pentru inceput, indicam
pozitia sustinuta de autor, nu neapdrat si de noi, care constatd ca religia si credinta religioasa
contin toate elementele necesare si suficiente pentru realizarea binelui comun. Regretul acestuia

este legat de faptul ca astazi exista impedimente care nu permit credintei religioase sa se manifeste

239 Tordachescu, V, Crestinism si comunism, Tasi: Institutul de arte grafice A.Terec, 1938, pag. 3

240 |bidem; Se creeazi impresia ci acea crizd de care vorbea V. Iordichescu nu a luat sfarsit, ci, dimpotriva, se
amplifica pe zi ce trece.
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pe deplin in procesele de evolutie a societdtii, asa cum s-a realizat nu o singura data pe parcursul
istoriei. Astfel, ,,observam astazi ca religia este divizata intr-o multitudine de credinte, confesiuni,
secte. In plus, pentru multi dintre ganditorii prezentului, religia, cu regret, tine de domeniul
prezentului”?*, Odati cu aceste opinii ce scot in evidentd starea putin favorabild a religiei, V.
Iordachescu totusi sustine ca solutionarea problemelor sociale nu poate fi asiguratd fara
recunoasterea si implicarea factorului religios. Aceasta perspectiva de a vedea lucrurile si rostul
religiei este explicabil pornind de la preocuparea de baza pe care a avut-0 autorul opiniilor —de a
promova credinta si bundtatea in societate. Totodata, istoria umanitatii a demonstrat ca, in cele
mai complicate timpuri, oamenii au incercat sa gaseasca refugiu si salvare in credinta, in conditiile
in care societatea in care traiau nu le oferea alternative. Din aceasta perspectiva, se amplifica
aprecierea rolului social al religiei, facilitat de perioada istorica in care a activat si de preocuparea
pe care a avut-o in calitate de teolog.

Evaluand prestatia sociala a filosofiei si a perspectivelor in care ea se prezinta, V.
Iordachescu constatd ca nici aceasta, in calitate de bun spiritual, nu detine capacitatea de a
promova o conceptie care sa domine viata Intr-o asa masura, Incat sa fie capabila sa transforme o
multitudine de vointe dispersate intr-0 societate?**. Marea diversitate a cadrului de abordare, dar
si de domenii filosofice este unul destul de amplu si vast, complex si teoretizat, ce face ca aceasta
sa nu fie apropiata spiritului comun, ci doar celor ce au capacitati si isi doresc sa o cunoasca si sa
o adopte ca valoare. Inclusiv axiologia este cea care se incadreaza in marea diversitate a
problemelor de filosofie, fapt care o determina sa fie o ,,valoare a valorilor”.

Referindu-se la rolul stiintei, la o prima vedere, in varianta sa aplicativa, si nu teoretica, V.
Tordichescu opineazi ci ea ,,pare a fi in stare si uneasci [...], si constituie un bine comun”?*,
Ceea ce avantajeaza stiinta este caracterul ei experimental si practic, insa anume aceste aparente
avantaje se transforma in dezavantaje. Stiinta se preocupd de ceea ce este, si nu de ceea ce trebuie

si fie, respectiv, nu poate formula un scop al vietii sociale si individuale?*®

. Aceste afirmatii indica
acele delimitiri teoretico-metodologice care in perioada contemporani®*’, cu mare exactitate, au
realizat delimitarea dintre stiintele experimentale si cele socioumane si au indicat avantaje si
dezavantaje in raport cu fiecare dintre acestea. Problematica cu care se confrunta cadrul disciplinar
al socioumanului este puternica apropiere dintre aceste din punct de vedere — al obiectului de

studiu si al modalitdtii in care se realizeaza cercetarea stiintificd. lordachescu nu opteaza pentru

243 Tordachescu, V. Crestinism si comunism, lasi: Institutul de arte grafice A.Terec, 1938, pag. 4
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o abordare abstracta, ci se orienteaza si asupra unor domenii particulare. Astfel, acesta releva ca
literatura si arta au forme extrem de diverse de manifestare si nu pot crea idealuri care sa reprezinte
binele comun. De asemenea, analizand conceptiile politice, V. Iordachescu ajunge la concluzia ca
toate acestea — de la extrema stdngd pana la extrema dreapta — ,,dau nastere, sub scuza luptei
politice, instinctelor primare de urd, lupti si rizbunare”?#®. Astfel, desi aparent bunurile spirituale
ar trebui sa coaguleze societatea, sa o uneasca, sa alimenteze si sa contribuie la formarea binelui
comun al societatii, in realitate insd, acestea doar dezbina si Invrajbesc societatea.

Din cea de-a doua perspectiva asupra valorilor, adica bunurile materiale, se constata ca
acestea, prin esenta lor, nu pot constitui obiect al cooperarii intre indivizi, de unire a lor in vederea
realizarii unui scop comun. Dimpotriva, bunurile materiale au servit tot timpul ca obiect al
concurentei, al competitiei si al conflictului dintre indivizi, dat fiind faptul ca ,,bunurile materiale
sunt intr-un numar limitat. Adesea concurenta si competitia s-a transformat n adevarate lupte
deschise, in razboaie sociale si doar datorita justitiei, care partial isi gaseste originea in morala, s-
areusit mentinerea ordinii in societate”?°, Pentru a dezvolta acest subiect, V. Iordichescu recurge
la o0 analizd comparativi intre viata unui organism viu si viata societitii?®®. Legititile biologice
sunt aplicabile, in acest sens, socialului, dat fiind faptul c&, similar modului in care un organism
viu se Tmbolnadveste atunci cand ,,unul din principalele organe nu se mai acordeazd armonic cu
viata integrald a organismului”®!, la fel se intAmplai si in societate, a cirei functionalitate este
dependenta de rolurile pe care le au multiplele domenii ale socialului si umanului. Pentru autorul
interbelic, dreptul este cel care trebuie sa directioneze vointele individuale catre binele comun,
catre binele natural al individului, dar, constata acesta, dintre toate functiunile vitale ale vietii
sociale cea mai grav afectata si derogata de la normal este functiunea dreptului. Astfel, concluzia
noastra este ca dreptul, de rand cu multe alte elemente, este cel care trebuie sa isi realizeze
obiectivele, totodata, actiunile de diagnosticare si solutionare a problemelor concrete sunt
dependente de contributiile fiecaruia dintre elementele structurilor sociale existente.

In acest context, vom face referinti la opinia cercetitoarei R. Ciobanu, conform cireia
»doud idei esentiale sunt promovate de V. lordachescu: prima se refera la necesitatea abordarii
sistemului social din perspectiva sistemica si interdisciplinara, alta — la importanta si necesitatea
existentei unui cadru social normativ, capabil de a actiona prin forta sa de coercitie (este vorba

despre drept ca domeniu format din norme care au caracter imperativ si coercitiv). Perspectiva

248 Jordachescu, V. op.cit. pag. 7
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sistemicd asupra dreptului are o importantd metodologica semnificativa, fiindca std la baza
metodei sistemic-structurale, ce evidentiaza interactiunea reciprocad dintre elementele si relatiile
din domeniul juridic. Conceptul de sistem, utilizat in drept, este important, reiesind din, cel putin,
urmatoarele momente: pentru definirea cat mai exactd a dreptului; pentru validarea dreptului
(logic, axiologic, pragmatic); pentru interpretarea dreptului. In ceea ce priveste perspectiva
interdisciplinara, in acest caz, vorbim despre formarea unei imagini complexe a dreptului, pornind
de la diferite moduri de abordare posibila, caci dreptul, la fel ca multe alte domenii socioumane,

are caracter interdisciplinar de la origine”?>2

, opinie care a fost identificata si de noi in continutul
lucrarilor lui lordachescu.

Dupa V. lordachescu, principala cauza a disfunctionalitatii dreptului este lipsa unei formule
de conceptualizare comuna, acceptata de toti membrii societatii sau, cel putin, de conducétorii
ei?>, Asumandu-si aceastd misiune, V. Iordichescu efectueazi o sintezi a conceptiilor istorice
despre drept si constatd o diversitate extrem de vastd a acestora. Ganditorul evidentiaza cativa
autori, ale caror conceptii le considera mai importante, iar aceasta selectie ne demonstreaza faptul
ca problema a fost abordatd sub diferite aspecte, inclusiv sub aspectul interdependentelor
disciplinare. Printre autorii la care face referinta 1i regasim: pe Helvetius, pentru care dorinta este
unicul fundament al dreptului; pe Destutt de Tracy, pentru care nevoia naste dreptul; pe Hobbes,
pentru care forta este principiul dreptului; pe Spinoza si Rousseau, care, in esenta, identifica
dreptul cu forta, desi pledeaza pentru limitarea rationald a acestei forte in interesul binelui comun

s.m.a.?>,

Dar, totodatd, remarcam si o categorie separatd de conceptii identificate, care
promoveaza ideea ca dreptul este obiectul justitiei, ca justitia este o virtute morala naturald, ca
dreptul este o putere morali etc.?®. In acest exercitiu al cautarii unei formule unice de definire a
dreptului (exercitiu care mai persistd si astazi), prin analiza definitiilor formulate de diferiti
ganditori pe parcursul istoriei, V. Iordachescu realizeaza 0 sistematizare a acestora in doua
categorii contradictorii si antagoniste:

o Concepria dreptului-forzd. In aceastd ipostazi, dreptul se identificd cu puterea
fizica, care actioneaza direct prin constrangere, ceea ce, in opinia lui V. lordachescu, nu este

acceptabil, deoarece se realizeaza o confuzie profunda a dreptului cu forta si, in ultima instanta,

se ajunge la afirmatia ca statul este unicul izvor al dreptului.

252 Ciobanu, R. op.cit.,, p.33
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o Conceptia morala a dreptului. Aceasta perspectiva de conceptualizare a dreptului
confera dreptului o putere ideald, care nu actioneaza direct prin constrangere asupra persoanei, ci
direct asupra ratiunii. Aderand la aceasta perspectiva, Ce consta ,,in afirmatia ca dreptul constituie
obiectul justitiei, care este virtutea morald naturald prin excelenti sociala”?®, dreptul obtine putere
morali si rationala®’,

Chiar daca ambele perspective isi au locul si pot fi acceptabile in anumite conditii, totusi
definirea dreptului trebuie raportatd la functionalitatea sa. Astfel, V. lordachescu releva ca
,.dreptul este puterea de a face, a poseda sau a pretinde un lucru”?®8, formula de definire care, in
cele doud perspective identificate supra, este doar la nivel de aparenta. In primul caz, al dreptului-
forta, stabilirea binelui comun al societatii si directionarea vointelor spre acesta, adica puterea de
a decide, apartine interesului, placerii, capriciului, adica fortei. In schimb, in cel de-al doilea caz,
cel al conceptiei morale a dreptului, binele comun este determinat de ratiunea omeneasca, capabila
de a intui natura lucrurilor, deci decide ratiunea, interogand natura.

In consecinti, care ar putea fi optiunea pe care o avem? V. lordichescu este convins ci
societatea poate fi salvata doar prin perspectiva aplicarii unei conceptii a dreptului rational natural
si sl exprima regretul cd, mai ales in sec.19-20, inca mai predomina conceptia dreptului-forta.
,imi permit si cred ci multe din tulburirile societatii contemporane se datoresc acestui fapt. Cred,
in acelasi timp, salvatoare conceptia dreptului rational natural” . Dupd cum am remarcat si
anterior, V. lordachescu nu concepea dreptul natural decat cunoscut prin ratiune si independent
de legea pozitiva. Principiile fundamentale ale ordinii juridice, ce are la bazd dreptul natural (sa
nu furi, sa-ti respecti angajamentele etc.), sunt reguli ale ratiunii, dat fiind faptul ca ratiunea ne
aratd cd aceste lucruri sunt favorabile pentru existenta individului in cadrul societatii.

In opinia noastra, V. Iordichescu nu poate fi plasat in contextul unor opinii pur speculative
asupra dreptului, ci, mai degraba, trebuie orientat spre incercarea de a determina cauzele ce au
redus dreptul la fortd. In acest context, unicul argument este exigibilitatea dreptului, care
constituie esenta lui. Mai mult ca atat, exigibilitatea nu este conditionatda de forta si de
constrangere fizica. Dreptul este ,,nu ceea ce-mi permite puterea sa pretind, ci ceea ce-mi arata
ratiunea, ca fiind conform cu judecata ei practici”?®°. Exigibilitatea dreptului are un sens rational,
moral, si nu se identificd cu forta de constrangere fizica. Intrebarea, in acest caz, este: se

incadreaza, oare, exigibilitatea in acea interdependenta dintre dreptul natural si cel pozitiv, la care
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se refera autorul? Raspunsul este ca, de fapt, conceptia dreptului natural nu o exclude pe cea a
dreptului pozitiv, dar 1i dd un alt continut. Dreptul pozitiv nu este o manifestare oarba a fortei, Ci
o totalitate de consecinte ale dreptului natural, aplicate la conditiile schimbatoare ale vietii sociale.
Astfel, dreptul natural este supus unei evolutii, unei variabilitati accidentale, pastrandu-si
imutabilitatea esentiala.

Pe aceastd dimensiune a analizei si incadrarii conceptiei promovate de lordachescu mai
trebuie sa semnalam criticile aduse adeptilor dreptului natural din secolul 18 pentru conceptia lor
abstracta si arbitrara, care pot fi respinse, cunoscand evolutia istorica a formelor juridice, evolutia
istorica a dreptului in cele patru faze ale sale: a) epoca primitiva cutumiara, in care dreptul era
acelasi cu opinia publica si rezulta din experienta practica; b) epoca jurisprudentei, prezentata la
inceput de rege, iar ulterior de magistratura; c) epoca legala, care coincide cu aparitia legii scrise;
d) epoca ideald, care este cea mai perfecta forma a dreptului natural®®®. In temeiul evaluarilor si
interpretarilor personale, V. lordachescu concluzioneaza ca ganditorii secolului 18 au conceput
un drept natural abstract si arbitrar, fard a se baza pe realitatea faptelor. Or, dreptul natural,
rational, moral, asa cum il concepea V. lordachescu, este confirmat de evolutia istorica, dat fiind
faptul ca permite evolutia formelor juridice, fara a afecta caracterul imuabil al dreptului natural.
Ca urmare, V. lordachescu identifica in fenomenul juridic omenesc doi factori:

) unul intern, dinamic, permanent si in neintreruptd continuitate cu sine insusi —
sentimentul natural al justitiei;

o altul extern, variabil in timp, spatiu si ca forma — dreptul pozitiv, dar nu ca produs
al fortei, ci al dreptului natural. Anume acest factor il regasim si este prezent in cele patru faze ale
evolutiei istorice a dreptului.

Valorificand subiecte si concluzii ale doctrinei nationale si straine, V. lordachescu s-a
preocupat constant de natura dreptului just si a reevaluat conceptia dreptului pozitiv, a dreptului
natural si a raportului dintre ele. Bineinteles, conceptul dreptului natural nu reprezintd o noutate
in gandirea filosofico-juridicd mondiald. Importanta dreptului natural a fost recunoscuta de-a
lungul timpului, in diferite perioade istorice, de ganditori cu renume. Este suficient sa-i
mentionam, cu titlu de exemplificare, pe Socrate, Platon, Aristotel, stoici, Cicero, Sf. Toma
d'Aquino, Hugo Grotius si multi altii. Este adevarat ca, in aceleasi perioade, au existat si critici
ale acestui concept, dar vocile lor nu au avut o valenta dominanta. Si doar in sec. 19 — inceputul

sec. 20, doctrina juridica a fost dominati de pozitivism, adici de conceptia dreptului-forta?®2. Aici

261 Jhering, Histoire au developement du droit romain. Apud: Tordachescu, V. Forta si dreptul, Chisindu, tip.
Uniunii Clericilor Ortodocsi din Basarabia, 1933, p. 24-25
262 Jordachescu, V. Crestinism si comunism, lasi: Institutul de arte grafice A.Terec, 1938, pag. 19-20
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observam si marele merit al lui Valeriu lordachescu, care a incercat sa repuna in valoare conceptul
dreptului natural intr-o perioada in care acesta a fost neglijat, dar si dintr-o perspectiva reinnoita
a rationalismului uman si a moralismului social. Mai mult ca atat, ganditorul a insistat asupra
fundamentului rational al principiilor dreptului natural, fapt ce ne permite sa transformam dreptul
natural dintr-un concept pur teoretic, speculativ, idealist intr-unul practic, chiar si vazut dintr-0
perspectiva indelungata a parcursului societatilor actuale.

Intr-un final, ,,ideea de bazi pe care o promoveaza V. Iordichescu este ci una din cauzele
anarhiei si haosului societatii std in ,,turburarea functiunii” sociale a dreptului. Ca element esential
al socialului, realizarea dreptului depinde de conceptiile noastre despre el. Conceptia dreptului-
forta este una care actioneaza negativ — atat asupra individului, a societatii, cat si asupra relatiilor
dintre natiuni. Prin aceasta opinie are loc ,,intoxicarea lentd a constiintei omului cu otrava acestei
fatale conceptiuni”?%. Anume acestui citat fi revine misiunea de a fi argumentul de bazi, ce
accentueaza rostul si rolul acestei incursiuni asupra doctrinei juridice interbelice a lui lordachescu,

care a structurat si a configurat traseul parcursului sdu spre actualitate.

2.4. Concluzii la capitolul 2

1. Cercetarile realizate asupra opiniilor promovate de cétre cei trei autori care se regasesc
in acest compartiment al lucrdrii structureaza prioritdtile si traseul formulelor de coerentd in
reactualizarea si dezvoltarea cercetdrilor pe dimensiunea caracterului rational al dreptului.

In perspectiva identificarii conceptelor dominante in evolutia si fundamentarea dreptului,
s-a urmarit dezvoltarea cadrului conceptual valoric al abordarilor filosofico - teoretice si sociale,
prin incadrarea acestora intr-o viziune a teoriei generale a dreptului si a filosofiei juridice.

Opinia promovata si sustinuta este cea care releva consistenta si caracterul peren al temelor
majore si al problemelor prin care se manifestd doctrina juridicd romaneascd din perioada
interbelica.

O actualitate aparte am conferit acestei interventii retrospective, care este mai putin
sustinutd de multi reprezentati ai domeniului dreptului, optandu-se pentru cercetari ramurale,
centrate pe probleme inguste privind procesele si provocarile cdrora sunt expuse statele si
persoanele in ultimii ani.

Astfel, in consecinta, constatam:

- o actualizare incontestabila a autorilor care au activat in perioada interbelica;

263 Ciobanu, R. op.cit., p.38
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- identificarea similitudinii intre problemele si necesitatile sociale din perioada de referinta
cercetata si in actualitate;

- constatarea opiniilor pertinente si consistente cu referire la modul in care dreptul trebuie sa
raspunda necesitatilor sociale si umane;

- determinarea pistelor pentru un exercitiu de revalorizare a dreptului si a doctrinei juridice,
in vederea constituirii temeiurilor stiintifice pentru o axiologie juridicd reconstruita.

2. Desi in anumite aspecte D. Draghicescu se apropie de pozitivism, analiza celor patru
directii de cercetare identificate in opera ganditorului — ontologica (determinarea fundamentelor
existentiale ale realitdtii sociale), gnoseologicd, cu 0 dinamicd spre epistemologie (perceperea
mecanismului de realizare si functionare a cunoasterii la nivelul comun al fenomenelor sociale),
conectarea dimensiunii politice la social si juridic (valorificata si abordata si astazi), identificarea
unui echilibru dintre rationalism si umanism (sistemul construit de ganditor avand ca epicentru
umanismul sau finalitatea umand) — ne conduc spre concluzia cd sistemul gandirii lui D.
Draghicescu este unul sociologic, ce are ca referinta configurarea si aprofundarea caracterului
rational al existentei umane, in general, si a dreptului, in special. Sinteza celor patru directii,
considerate de noi de importantd maxima, inregistrate si abordate de catre D. Draghicescu, arata
ca ele sunt caracterizate de un rationalism profund, sunt trecute printr-un proces de integrare
interioard si exterioard si printr-o miscare convergentd de contopire procesuald. Finalitatea
evolutiel organizarii sociale este reprezentatd de o stare de echilibru pur rationala, care este
realizatd prin doud mijloace: dreptul care are ca sarcind crearea legilor rezonabile si sistemul
educational care formeaza oameni ce vor respecta legea. In aceasta ordine de idei, legile juridice
devin identice legilor naturii, dreptul rational devine un drept real si va realiza integral idealul
moral de justitie, 1ar morala va beneficia de sanctiunea dreptului.

3. Desi este considerat un practician si doctrinar al dreptului international, N. Titulescu
trebuie privit, pe bund dreptate, si ca teoretician desavarsit. Metoda generalizatoare (libera
cercetare stiintificd a dreptului), formulatd de ganditor, prefigureaza doud aspecte care sunt
specifice unei fundamentari rationale: unul este cel care releva ca, odata ce se opteaza pentru o
perspectiva generalizanta, se prezuma si una ce opereaza pe larg cu cadrul procedeelor oferite de
logica formala, dar si de cea deontica, ce incadreazd abordarile dreptului intr-o perspectiva
teoretico-filosofica asumata; altul, cel al arsenalului metodologic, oferda varii posibilitati de
operare cu acestea, dar si constientizarea rolului metodelor in atingerea performantei atat in
cunoasterea, cat si in aplicarea dreptului.

4. Constatand ca societatea se afla intr-o criza profunda, V. Iordachescu considera ca una

din solutii ar fi aplicarea unei conceptii a dreptului rational natural, dezvoltate in cadrul conceptiei
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morale a dreptului. Aceasta perspectiva de conceptualizare a dreptului ii confera o putere ideala,
care actioneaza direct asupra ratiunii, iar binele comun este determinat de ratiunea omeneasca,

apta de a intui natura lucrurilor, deci decide ratiunea, interogand natura.
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3. CONSOLIDAREA FUNDAMENTELOR RATIONALE ALE
DREPTULUI. CONTRIBUTIA LUI C. STERE SI E. SPERANTIA

3.1. Contributia rationalitatii modernizatoare a lui C. Stere la structurarea
fundamentelor dreptului

Numit basarabeanul nedreptdtit de cdtre contemporanii sai’®*, Constantin Stere (1865-
1936) este autorul unor importante concepte sociale, politice si juridice. Opera acestuia a fost
studiata si analizata, chiar si criticatd. Actualmente, se incearcad prin mai multe studii o adevarata
revigorare a operei lui C. Stere. Multe idei formulate si dezvoltate de ganditorul roman in urma cu
peste o sutd de ani sunt marcate de actualitate. De asemenea, ideile lui Constantin Stere sunt
confirmate de evolutiile economice, sociale si politice ale secolului al XX-lea. ,,Diversitatea
problemelor la care se refera C. Stere in opera sa ne fac sa intelegem importanta si actualitatea
opiniilor expuse de autor, dar si interesul de care a dat dovada ganditorul roman pentru procesele
sociale ale contemporaneititii?%®. Pan Halippa, referindu-se la personalitatea lui C. Stere, afirma
ca este complicat in aceeasi masura sa-l critici sau sd il elogiezi, deoarece ,,a fost un om de stiinta,
a fost un luptator politic, a fost un ideolog, a fost un literat, a fost un orator, a fost un publicist si,
mai presus de toate, a fost Om”2%,

Autori contemporani din multiple domenii de activitate revin cu o periodicitate sistemica
la continutul scrierilor lui C. Stere, care servesc ca izvor si reper in vederea testarii unor perspective
prioritare pentru societate, stat si drept. Dintre multiplele aprecieri care sunt aduse contributiei
profesorului Stere la dezvoltarea dreptului, vom releva conceptii, pentru a le oferi o incadrare in
cadrul disciplinar al unei teorii stiintifice a dreptului. Vom elucida aspecte care, in opinia noastra,
se remarca prin conexiuni si dimensiuni ale unei rationalitati specifice lucrarilor acestuia, care
pot fi incadrate intr-o perspectiva tripla: sociald, politica si juridica, fiind, in continuare, plasate
in calitate de dominante ale analizelor noastre. In acelasi timp, aceste trei perspective se conjuga
intr-un exercitiu comun atunci cand este dezbatut subiectul Constantin Stere si idealul unitatii
nationale, in special datoritd rolului important pe care 1-a avut in Unirea Basarabiei cu Roméania

din 27 martie 1918%7 ,

264 Costea, S., Cristea, I., Dumitrescu, D., Larionescu, M., Stanciu, L., Tanasecu, F. Istoria sociologiei romdnesti.
Bucuresti: Ed. Fundatiei Roméania de maine, 2006, 416 p., ISBN 978-973-725-673-7, p. 199

265 Ciobanu, R. Invatamantul juridic de la Stere la noi. in: Academos, Nr.2, 2015., p. 25 — 30, p. 25.

266 Halippa, P. C. Stere in Basarabia. in: Viata Romdneasca, 1931, nr. 1-3, p.33.

267 Negrei, I. C. Stere - deputat in Sfatul tarii al Basarabiei. In: ,, Constantin Stere — prozator, publicist si om politic —
150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015, Chisinau). lasi: Vasluiana_98, pp. 152-166;
ISBN 978-973-116-503-5
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Insusi autorul este constient de importanta sa ca membru al societitii, de implicarea si de
contributia personald la dezvoltarea acesteia. ,,Tacerea mea nu va ramane fara urma in istoria tarii:
pe terenul cultural, pe cel al actiunii nationale, al miscarii sociale, ca si al vietii de stat, peste tot
mi-am imprimat in oarecare masura individualitatea mea”?8, In acest sens, Z. Ornea mentiona
,rolul covarsitor de important al aprigului Stere”, [...] ,,vasta sa cultura, temeinica pregatire [...] il
situeaza nu numai ca doctrinar, ci ca adevarat creator”, care ,,era o realitate prea evidenta, pentru
a nu fi recunoscuti”?®°,

Dominanta socialad este subiectul predilect al timpului, date fiind consecintele si
problemele pe care le inregistrau statele dupa incheierea Primului Razboi Mondial. Respectiv,
dominanta sociala este raportata la conditiile in care s-a format personalitatea lui C. Stere si se
regaseste 1n toatd perioada de activitate intelectuald a acestuia, pana la cea din urma lucrare scrisa
de el — In preajma revolutiei. In opinia cercetitorului Enciu N., dimensiunea sociali a conceptiei
lui C. Stere poate fi apreciata ca realistd, prin care acesta ,,staruia asupra modalitatii infaptuirii
progresului social [...], pentru realizarea unei adevarate democratii [...]. Realismul constituie
trisitura dominanti si distinctiv a analizelor socio-economice ale lui C. Stere”?',

Cercetatorii apreciaza predispozitia si insistenta lui Stere de a contribui la producerea unor
schimbari substantiale — atat sociale, cat si politice. Autoarea Suveica S. releva cd ,,solutionarea
problemelor puse in discutie urma sd garanteze ordinea si stabilitatea, precum si succesul unei
bune administrari” [...], in scopul unei activitati comune, €3, ,,in sfarsit, sa dam Basarabiei ceea de
ce are nevoie stringenti: progres, cunostinte, ordine si statalitate”?"*.

Cele trei dominante care sunt convergente ne permit sa conchidem ca C. Stere a fost, in
primul rand, un iubitor de tara si patriot, un sociolog si om politic, dar si un constitutionalist
desavarsit si un cunoscator al aspectelor multiple ale stiintei juridice. ,,Stere a cautat cu infrigurare
o cale de dezvoltare a Romaniei la Inceputul secolului XX, in functie de conditiile ei specifice,
ducand o disputd cu exponentii marxismului european si cu cei romani. Or, argumenta Stere,
problemele specifice ale Romaniei erau altele, in substanta lor, decat cele ale societdtilor

occidentale si cele aflate pe agenda unui partid de tip socialist. In consecinta, teoria care prevedea

trecerea tuturor societatilor, mai devreme sau mai tarziu, spre modelul societatii comuniste este o

268 Stere, C. Singur impotriva tuturor. Chisindu: Cartier , 2006, ISBN 978-9975-79-406-0, p.353

289 Ornea, Z. Tardanismul: Studiu Sociologic. Bucuresti: Editura Politica, 1969, 374 p., p.62-63.

270 Enciu, N. op.cit., p. 129

211 Suveica, S. O (micro) istorie a unirii Basarabiei cu Romania. Discutiile dintre Panteleimon V. Sinadino,
Alexandru Marghiloman si Constantin Stere. In: ,, Constantin Stere — prozator, publicist si om politic — 150 de ani
de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98, pp.166- 197; ISBN 978-
973-116-503-5, p. 179
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,,utopie”, iar un partid social-democrat, intr-o tard ca Romania, este o ,,formi fird fond” 22, Creand
un adevarat proiect social, un sistem sociologic (care, Tnainte de Durkheim, a ardtat procesul
diferentierii sociale prin degajarea individualitatii), C. Stere a incercat prin activitatea politica sa
perfectioneze societatea romaneasca in baza ideilor sale progresiste. ,,Cred ca a venit vremea ca
aceastd stare de lucruri sa fie schimbata [...], deoarece se simte nevoia urgentd de a crea o
adevaratd culturd nationald, de a sadi adanc 1n tinara societate romaneasca interese intelectuale
generale si stiintifice, ca si se poatd naste la noi in tard un mediu in adevir cult si civilizat™?",

Inzestrat cu o solidd cultura sociologici si juridica, insusindu-si din literatura filosofica a
vremii acele tendinte care raspundeau orientarii sale social-istorice, C. Stere si-a organizat intreaga
platforma ideologica pornind de la opinia si pozitia sa in problemele centrale ale vietii social-
politice a epocii. Fiind influentat de narodnicismul slav, fapt recunoscut de el insusi, C. Stere
creeaza un curent izvorat in totalitate din realitatea romaneasca, numit poporanism politic, astfel
doctrina politica poporanista isi are originile in opera acestei personalititi de primd marime a
gandirii politice romanesti moderne.

La formarea conceptiilor social-politice si sociologice steriene o contributie aparte a avut-
0 A. Comte, fapt mentionat de insusi Stere: ,,Unul dintre cugetatorii care au influentat mai mult
mentalitatea mea din frageda tinerete si care, pot spune, a avut o influenta hotaratoare in ceea ce
priveste conceptia asupra lumii si vietii, dupa care mi conduc, a fost A. Comte”?’*. Din lectura
lucrarii intitulate Din notitele unui observator ipohondric®™ deducem nu doar probleme ale
societatii, dar si prioritatile identificate de C. Stere pentru mediul social roméanesc, printre care se
remarca: necesitatea propagarii patriotismului; existenta unei generatii de tineri ce adopta idealuri
si activitati sterile, lipsite de sens si de viitor; lipsa conditiilor favorabile pentru miscarea
(socialistd) in spatiul romanesc; necesitatea depasirii situatiei de criza economica si sociala, care
poate fi realizata doar prin pregéatirea adecvata din punct de vedere spiritual a natiunii. Acestea
indica necesitatea unei societdti romanesti cu o natiune ce are un anumit nivel de cultura spirituala,
care va permite dezvoltarea si modernizarea societatii.

Referitor la ceea ce tine de poporanism trebuie sa remarcam ca acesta reprezinta un curent
de gandire sociald si politicd in societatea romaneascd de la sfargitul secolului al XIX-lea si

inceputul secolului al XX-lea. Inainte de a deveni o doctrina politicd, articulati conceptual, cu

272 Bobina, Gh. Filosifia romaneasci contemporani in context european si valorificarea ei in Republica Moldova. In:
Integrarea traditiilor filosofice in societatea bazatd pe cunoastere. Chisinau: Artpoligraf, 2019, p.75-154, ISBN
978-9975-108-75-1, p.81

213 Stere, C. Prefatd la: Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. lasi: Tipografi a H. Goldner,
1897.

274 Stere, C. Din carnetul unui solitar. In: Viata romdneasca, 1915, nr.5-6, p.174.

275 Stere, C. Din notitele unui observator ipohondric. In: Adevdrul literar, 1893, 20 decembrie
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functii explicative si program explicit, poporanismul s-a prezentat ca o atitudine morala la
problematica unei societatii aflate intr-un punct critic al consolidarii structurilor sale. Dupa cum
poporanismul literar urmarea dezvoltarea poporului prin literaturd, asa si poporanismul politic
urmdrea dezvoltarea tardnimii printr-o politicd adecvatd, promovatd de conducerea (tarii.
Referindu-se la conceptiile lui C. Stere, profesorul Gh. Bobana afirma: ,,Astazi, analizele, ideile si
argumentele invocate de Constantin Stere in sprijinul doctrinei sale nu sunt cunoscute decat
superficial 1n cercurile intelectuale din Romania si Republica Moldova, iar publicul larg are o
reprezentare foarte vagd despre ce a insemnat poporanismul in gandirea romaneasca. Opera
capitala a lui Constantin Stere — Social-democratism sau poporanism? —a ramas timp de 90 de ani
in varianta de revista, fiind publicata ca un ciclu de studii in ,,Viata Romaneasca”, in anii 1907-
19087276,

Dominand o perioada de aproximativ 30 de ani in plan politic, poporanismul este apreciat
ca cea mai radicala pozitie reformatoare, din cauza crezului democratic si militantismului pentru
infaptuirea reformei politice si a celei agrare. ,,Timp de treizeci de ani, toate partidele au trdit din
programul sau. Cooperatism, taranism, constitutionalism, contencios administrativ, agrarianism,
libertiti publice, expropriere, vot universal — in toate aceste reforme de idei a fost un precursor”?’’.
Poporanismul este o doctrind care are in vedere, sSimultan, cele trei acceptiuni ale conceptului de
popor. Stere va preciza semnificatia termenului de poporanism, interpretandu-| ca expresie politica
a unei realitati concrete si avand in vedere trei sensuri ale notiunii de popor: cel etnic, de ,,popor-
natiune”, cel istoric, de ,,categorii pozitive”, care lucreaza intr-un moment dat in sensul progresului
istoric, si cel social, de popor ca ,,majoritate imensa”, ,,masa muncitoare concreti”?’®, Denumirea
de poporanism exprima ideea fundamentalda de program pentru popor, si nu popor pentru
program.

Dominanta sociala include clarificari exprese asupra a ceea ce reprezinta ideea de popor,
precum si cea de natiune. Atunci cand prezintd notiunea popor, Stere distinge Intre sensurile
istorice, etnice si sociale, iar cel de natiune se prezinta ca un termen extensiv si democratic, utilizat

pentru a cuprinde toate grupurile economice, sociale, si profesionale?’®. C. Stere, asa cum afirma

276 Bobina, Gh. Actualitatea doctrinei poporaniste a lui Constantin Stere. In: Constantin Stere — prozator, publicist,
Jurist si om politic. 150 ani de la nastere. Conferinta stiintifica internationald, 1 iunie 2015. Chisinau. lasi: Editura
Vasiliana, 2016, p.329-338. ISBN 978-973-116-503; Bobina, Gh. Constantin Stere — doctrinar al poporanismului. in:
Convergente spirituale lagi - Chisindu. De la frati la frati. 2016, nr.10-11, Tasi, p.45-50. ISSN 2343-9661

277 Ralea, M. Constantin Stere. in: Scrieri. Volumul 5. Bucuresti: Editura Minerva, 1988., 412 p., ISBN
9789732101339, p.339

278 Stere, C. Social-democratism sau poporanism? in: Constantin Stere. Documentdri politice. Editor lurie Colesnic.
Chisinau: Editura Muzeum, 2002, 684 p., ISBN 9975-906-74-5, p.132-133

219 Acest subiect este dezvoltat de citre Gh. Bobani in lucrarea: Bobind Gh. Filosifia roméneascd contemporand in
context european si valorificarea ei in Republica Moldova. In: Integrarea traditiilor filosofice in societatea bazati pe
cunoagtere. Chisinau: Artpoligraf, 2019, p.75-154. ISBN 978-9975-108-75-1
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cercetdtorii R. Ciobanu si M. Rosca, ,,a fost animat de ideea necesitatii reformarii structurilor

sociale si politice”?°

, plasand in centul cercetarilor ideea de individualitate, iar organizarea sociala
democratica poate fi doar produsul constient al individului, in calitate de membru al unei societati.

Dominanta sociala este caracterizatd si de tendinta de a realiza profunde reforme sociale si
demografice, care se regasesc in nr.1 din ianuarie 1913 al revistei Viata romaneasca. Proiectul de
reformare sociala si demografica, ce este de actualitate si in prezent, afirma doctorul habilitat |.

Guceac?®!

, cuprindea: largirea dreptului de vot pe baza sufragiului unic pentru toti stiutorii de
carte; consolidarea organelor de autonomie locala si ocrotirea lor impotriva abuzului si dizolvarii
arbitrare, in temeiul acelorasi principii; asigurarea dreptului de aparare legala a cetatenilor
impotriva abuzurilor administrative si a incalcarilor libertatilor individuale; crearea de scoli pentru
intereselor profesionale si asigurarea dreptului la munca; realizarea reformei agrare.

Astfel, vizionar este Stere si atunci cand considerd cd in societate, pentru ca ea sa se
dezvolte si sa se modernizeze, este necesara asigurarea libertatii alegerilor, caci ,,dacd voim sa ne
asiguram viitorul de stat european, atunci rusinea parlamentelor ,,fabricate” trebuie si dispara®®,
Chiar mai mult, Stere depaseste timpul prin accentuarea rolului opiniei publice in vederea

Respectiv, dominanta politica, aflata — din cele indicate supra — la intersectie, pe mai
multe dimensiuni, cu cea sociala, se regdseste pe multiple planuri in conceptia lui C. Stere.
Consideram a fi necesara elucidarea acestei dominante prin evaluarea implicarii sale nu doar in
activitati publice si politice, dar si in elaborarea si fundamentarea unor doctrine, ce au fost
promovate de partidele politice ale timpului. Considerat un important doctrinar, C. Stere s-a
remarcat in viata politica si juridica a societatii romanesti prin analizele sociologice care au avut
mereu ca subiecte lumea satelor romanesti?®,

Convingerile de care s-a condus pe parcursul vietii au fost antrenate intr-0 perspectiva a
modernizarii si democratizirii. Perioada tranzitiilor pe arena social-politica i-a determinat

preferinta pentru aderarea la ,,intelectualii basarabeni ce luptau pentru libertatea nationala, pentru

280Ciobanu, R., Rosca, M. op.cit. p.366

281 Guceac, |. Profesorul Constantin Stere — intemeietor al dreptului constitutional romanesc. in: ,, Constantin Stere —
prozator, publicist si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationalda” (2015, Chisinau).
Iasi: Vasluiana 98, pp. 253-272; ISBN 978-973-116-503-5, p.268-269

282Gtere, C. Ante-proiect de constitutie. Bucuresti: Tipografia ,,Viata Romaneascd”, 1922, p. 49

283 petrov, T. Constantin Stere: Ideologul si scriitorul. Timisoara: Editura Marineasa, 2004, 333 p., ISBN 973-631-
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»284 ntr-un spatiu marcat de slaba manifestare a unei traditii a

propasirea economica si culturala
vietii politice, fiind si 0 perioada a ,,dezastrului tuturor valorilor” . Din aceasta perspectiva, Stere
este caracterizat ca pledant inflacarat pentru realizarea unor idealuri sociale, nationale, etico-
morale si culturale. Rolul de doctrinar al lui Stere este remarcat si de catre Capreanu I., care, in
lucrarea sa, releva ca ,, prin gandirea sa si prin sistemul sau sociologic, a fost un intelectual
marcant, dar si un om politic cu inalte convingeri democratice”?%,

Aderarea la poporanism, apoi prabusirea acestuia se reflectd in conceptul doctrinar al
taranismului, fundamentat pe principiile democratiei largi. Implicat in viata politica a timpului,
Stere avea convingerea ca rostul partidelor e sd organizeze masele, in vederea luptei politice pentru
interesele lor, deoarece acestea (partidele) se nasc sub presiunea nevoilor sociale si nationale?®,

In acelasi timp, ca un adevirat spirit stiintific, face evaluiri asupra proceselor ce au loc in
societate si incearca sa identifice cauzele ce determina manifestarea unor anumite lucruri majore.
Pe aceastd dimensiune, in calitate de exemplu, vom aduce in vizor crizele partidelor politice
(Partidul taranesc), analizate de Stere, care a adus ca argument doua cauze: 1) materiald, 2) morala.
Dintre acestea, cea din urma pare a fi de importanta majora. Totodatd, se abordeaza si problema
conflictelor politice, de care Stere este deranjat. De aceea si incearca sa identifice solutii care ar
putea fi valorificate in baza celor ,,doua cai” formulate si care ar contribui la modernizarea
societatil.

Pe dimensiunea politica, reperul actiunilor, in opinia lui C. Stere, este constiinta de sine.
Astfel, P. Balmos mentioneaza ca, in ultimele zile de viata, Stere il sfatuia pe fiul sau: ,,Sa-ti faci
din propria constiinti un judecitor”?’. Anume acest aspect, considerd si M. Danilov, a marcat
personalitatea lui Stere, ,,caci constiinta nu stie sd se vrea altfel decat stapana. Paradoxul
constiintei e cd omul destinului e, in acelasi timp, si omul libertatii 28,

Generalizand asupra dominantei politice, raportatd la contributia lui Stere, relevam ca
aceasta reflectd dependenta dintre social si juridic in activitatea lui C.Stere, dar, in acelasi timp,

aceste componente se particularizeaza in contextul problematic al timpului si se manifestd in

aprecierile aduse activitatii acestuia, care subliniaza ca:

284 Danilov, M. Constantin Stere si drama intelectualilor basarabeni. in: ,, Constantin Stere — prozator, publicist si om
politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisindu). Tasi: Vasluiana 98, pp. 236
-252; ISBN 978-973-116-503-5,

285 Capreanu, |. Eseul unei restituiri: C. Stere. Un militant §i teoretician al luptei pentru emancipare sociald §i
nationald. lasi: Junimea, 1988, p.146

286 Stere, C. Scrieri Vol. V. In viatd, in literaturd. Chisindu: Hiperion, 1991, 556 p., ISBN 536812233

287 Balmus, P. Constantin Stere: Reconsiderari, reconstituiri. in: Basarabia, nr. 1-3, 2000, p.140

288 Danilov, M. op.cit., p. 249
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- Stere poate fi considerat un exponent si promotor al natiunii romane, doctrinar
si reformator, care ,,a militat pentru a evidentia origine si unitate [...] dincolo de hotarele
incilcate, in vesnica striduinti pentru realizarea conlucririi si unitatii”?°.

- Stere poate fi apreciat drept un actor important al vietii politice, negociator si
mediator al crizelor, ,,considerat omul potrivit pentru aplanarea conflictului [...], care risca
[...] s scindeze miscarea nationald” 2% .

- Stere poate fi tratat ca strateg al unitatii romanesti, prin contributia sa la Unirea
Basarabiei, prin faptul ca ,,a luptat fara preget s fereascd Romania de dezastru si sa indrepte
privirea opiniei publice ratacite, a guvernului, a oamenilor politici spre rasarit, spre Basarabia,
care a fost rupta hoteste de trupul Romaniei si care s-ar fi prapadit cu desavarsire si pentru
totdeauna”?%*,

- Stere este un doctrinar, ipostaza despre care M. D. Ralea mentioneaza ca ,,au fost,
aici la noi, stralucite si fascinante cariere politice. Avem talent pentru acestea. Putine cariere
au avut insa semnificatia morala. Se cheama moral preocuparea de a impune, cu sacrificiul tau,
o regula de viatd grupului din care faci parte. Indiferent dacd aceasta reguld este adaptatd sau
nu [... ]. C. Stere e simbolul etic al democratiei romanesti”?%,

Astfel, cu adevarat, personalitatea si omul Stere ,,se inscrie perfect intr-0 istorie politica a
epocii”?®, intr-un context social al timpurilor specifice perioadei interbelice.

Dominanta juridica, spre deosebire de primele doud, a fost ,,mai putin pusa in circuit in
spatiul stiintific al RM, in special aspectele care se refera la dreptul constitutional si care fac parte,

729 " indica academicianul 1.

pe bund dreptate, din tezaurul constitutionalismului roménesc
Guceac, motiv pentru care ,tagma juristilor, preocupati de cercetari stiintifice in domeniul
dreptului, [...] au o mare datorie” in ceea ce priveste cercetarea, interpretarea si readucerea in
circuit — consideram noi — a operei juridice a lui Stere. De remarcat este efortul depus de dna doctor
habilitat R. Grecu®® pentru aprecierea contributiei lui Stere in domeniul dreptului. In acest sens,

putem remarca lucrarile monografice Stere — juristul (Chisinau: Universul, 2008) si Stere in lupta

289 Berindei, D. Constantin Stere, exponent al natiunii roméne. In: ,, Constantin Stere — prozator, publicist si om politic
— 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015, Chigindu). lasi: Vasluiana 98, pp. 21-27;
ISBN 978-973-116-503-5, p.23

2% popovici, V. Constantin Stere si medierea crizei partidului national roman (1911-1912). in: ,, Constantin Stere —
prozator, publicist si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisinau).
Iasi: Vasluiana 98, pp. 84-93; ISBN 978-973-116-503-5, p.87

291 Unirea Basarabiei cu Romdnia, In: Lumina, din 12 aprilie 1918

292 Ralea, M.D. C. Stere. in: Viata Romineasca, An.29, Nr. 1-3, 1937, pp. 118 -122, p. 120

2% Danilov, M. opp.cit., p. 236

2% Guceac, . op.cit., p. 256

2% Grecu, R. Stere — juristul. Chisindu: Universul, 2008, 248 p., ISBN 978-9975-944-72-4; Grecu, R. Stere in lupta
pentru drepturile omului Chisindu: Universul, 2009, 252 p., ISBN 978-9975-47-034-6.
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pentru drepturile omului (Chisinau: Universul, 2009), care pun in lumina actualitatii importante
aspecte ale operei juridice a lui C. Stere.

Dominanta juridica in cadrul cercetarii noastre este una ce se caracterizeaza prin reperele
distincte ale contributiilor aduse de Stere in viata social-politica a epocii. Sistemul de gandire
juridica al lui C. Stere se contureaza destul de bine inca din teza sa de licenta, cu tema Evoluria
individualitatii §i notiunea de persoana in drept, care inglobeaza mai multe probleme sesizate de
autor la etapa studiilor la facultatea de drept. Realizand o evaluare a starii de fapt existente, C.
Stere pune la baza societatii factorul cooperatiei si reduce societatea la organizarea muncii
productive prin cooperatie. Pentru C. Stere?®, cooperatia este un principiu fundamental al
organizarii sociale si presupune o putere a maselor, o putere nelimitata, care decide reusitele
societatii in lupta pentru existentd si pentru progres. Delimitarea conceptuald a notiunii de
cooperatie este realizatd de Stere dintr-o perspectiva a tranzitiei de la genul proxim la diferenta
specificd, asa incat sd o compare cu notiunea de atractie pentru mecanica si ideea conservarii
energiei 1n fizica.

Intrebarea de bazi ar fi: unde plasim cooperatiunea — in cadrul dominantei sociale ori
a celei juridice din opera steriana? Progresul uman consta in trecerea de la lipsa societatii si a
oricarei individualitati spre individualizare si cooperare, iar evolutia mecanismului social
reprezintd ,,cresterea puterii de cooperatie sociala”. Bineinteles, atunci cand vorbim despre
conceptiile promovate de Constantin Stere, nu putem face abstractie de contextul in care acestea
s-au dezvoltat si de tendintele majore ale timpului in care a activat autorul lor. Astfel, raportata la
directia generald a ,socialismului” sau poporanist, este explicabila recunoasterea autoritatii
conceptiilor lui I. Kant, despre care C. Stere afirma ca e ,,cel mai mare cugetator al timpurilor
moderne”, chiar daca in perioada de tinerete dadea preferintd neokantianismului lui C. Goring si
pozitivistului lui A. Comte, ceea ce putem deduce din lucrrile scrise. In acelasi timp, nu mai putin
semnificativa este aprecierea valorii operei lui R. lhering, care i-a servit ca punct de reper in
domeniul dreptului sau al teoriei statului, asa cum in raport cu problemele de drept constitutional
se sprijind pe ideile constitutionalistului englez Dicey, ambii autori fiind citati frecvent in lucrarea
Evolufia individualitdtii si notiunea de persoand in drept.?®’

Centrat pe analiza rolului personalitatii in drept, C. Stere realizeaza o adevarata structurare

sistemica a unui demers analitic asupra acestui subiect. Aspectele la care s-a referit C. Stere in

2% Stere, C. Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. lasi: Tipografia H. Goldner, 1897

297 Margineanu, V. Colectivitatea sociala si individualitatea umana in viziunea lui Constantin Stere. in: Realitdti si
perspective ale invatamantului juridic national, Conferinga stiintifica nationald cu participare internagionald, 01-02
octombrie 2019, Culegerea comunicarilor, Volumul I, Chisinau, CEP USM, 2020, pp. 281-287, ISBN 978-9975-
149-80-8, p. 283
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lucrarea sa de licenta au fost formulate pornind de la contextul social concret al momentului istoric.
Acestea insa nu sunt foarte diferite sau straine noud. Utilizand un bogat material etnografic despre
oranduirile comunei primitive, despre jurisprudenta dreptului roman primitiv si evolutiv, autorul
lucrarii Evoluria individualitatii si notiunea de persoand in drept urmarea geneza ideii de
individualitate umana si modul in care omul liber a devenit adevaratul subiect al dreptului. Studiul
comparativ al dreptului roman si al dreptului modern 1i permite lui C. Stere sa demonstreze ca
ideea autonomiei individului si transformarea persoanei fizice a acestuia in adevaratul subiect de
drept este produsul unei evolutii istorice indelungate. Ideile de libertate si dreptate individuala sunt
niste categorii istorice, si nu un ceva dat natural: ,,Pe cand in dreptul romanic [...], cetatenii erau
— dupa expresia lui Thering — proprietatea statului cu tot ce dansii posedau, astazi statul, cu tot ce
e in raport cu el, este, putem spune, un fel de proprietate a cetitenilor” 2%, Perspectiva din care C.
Stere abordeaza problemele legate de rolul individualititii in drept este de o incontestabila
actualitate. Idealul lui C. Stere este o organizare sociala si un mecanism juridic care sa aiba la
baza suprematia si autonomia individului, tratarea acestuia nu ca un ,,Jlucru” sau ca o fiinta, avand
o personalitate juridica reflectata, ci ca fiind singurul si autenticul subiect al dreptului.

In atare situatie, referindu-se la contributia diferitor personalitati la cercetarea dreptului, C.
Stere pune in valoare modul in care Thering a ,,intreprins studiul dreptului dupa o metoda severa
stiintifica”?%°. Despre aportul lui Ihering la abordarea stiintificii a dreptului, C. Stere afirmi ci
definitia dreptului formulata de acesta este una radicala, deoarece pana la el definirea dreptului
se realiza prin notiunea de voinfa. Astfel, ,.drepturile nu exista pentru a realiza ideea vointei
juridice abstracte, ele servesc [...] pentru a garanta interesele vietii, a satisface nevoile ei, a realiza
scopurile ei [...]. Utilitatea, nu vointa, este substanta dreptului3® . De asemenea, C. Stere
mentioneaza ca prin identificarea si analiza parghiilor sociale IThering a reusit sa realizeze
justificarea stiintifica a rolului factorilor morali in organizarea si ordinea sociala. ,,Mai intai, stiinta
dreptului este o stiintd eminamente practicd, in sensul kantian al cuvantului: ca trebuie sa puna
norme pentru viitor, trebuie sa corespunda scopurilor, pe care si le propune societatea; ea, intr-un

cuvant, se adreseazi legislatorului [...]3%

. Dar ideea scopului, intrucat ea diriguieste orice
activitate omeneasca, intrd in domeniul ,,ratiunii practice” (Kant), in domeniul filosofiei practice

si chiar in domeniul ,,ratiunii pure”, al filosofiei teoretice.

2% Stere, C. Scrieri Vol. V. In viatd, in literaturd. Chisindu: Hiperion, 1991, ISBN 536812233, p.360

29 Stere C. Prefatd la: Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. lasi: Tipografi a H. Goldner, 1897.
p.23

300 |hidem, p.25

301 |bidem, p.7-8
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Aceleasi teze doctrinare si sisteme de gandire se afla la baza conceptiilor lui C. Stere cu
referire la originea si esenta statului, care reprezintd dimensiunea social si politica in formula
integratd. Lucrarile lui C. Stere contin formularea mai multor teorii referitoare la stat: teoria
statului liberal democratic, teoria statului corporativ integral, teoria statului corporativ etnic, teoria
statului tardnist. Pentru ganditor, organizarea politica statald, raportatda la organizarea comunei

primitive, este doar o forma de cooperare sociald mai nou®®.

Insa aceasta forma nu se poate
realiza fara o putere noud, numitd de C. Stere ,,puterea statului”. Astfel, statul, dupa C. Stere, este
0 vasta cooperatie sociald, care corespunde cerintelor unei stari sociale mai complicate. Vorbind
despre stat, C. Stere avea in vedere statul national, care reprezinta cadrul de integrare sociala reala,
intrucat are baza sociala larga.

In aprofundarea conceptiei sale despre stat si analiza puterii de stat, C. Stere porneste
de la teze materialiste, citandu-i deseori pe K. Marx si F. Engels, insa se observa limpede ca
viziunea sa teoretica este departe de materialismul istoric. Mai degraba, el a fost influentat de
pozitivismul lui A. Comte si scoala germana a lui L. Gumplowicz si R. Thering. Dupa cum a
remarcat |. Badescu, C. Stere a realizat prima critica radicala a evolutionismului sociologic
marxist si a scos in evidenta rolul revolutionar al clasei mijlocii 3.

Analizand legitatile generale ce au guvernat procesul evolutiei societitii umane, C. Stere
ajunge la concluzia ca acesta presupune miscarea de la lipsa totala de individualitate, de la lipsa
totald a independentei individuale spre o emancipare tot mai pronuntatd si o libertate individuala
tot mai evidentiatad. Referindu-se la corelatia dintre vointa si constiinta generald si vointa si
constiinta individuala, ganditorul precizeazd ca vointa si constiinta generald era sortitd sa
reprezinte doar o reflectare a vointei si constiintei sociale. Totusi, in timpurile noastre, individul —
poate, greu si tarziu —, dar va ajunge la constiinta de sine, formandu-si o individualitate proprie,
care analizeazd critic vointa si constiinta generala in tendinta de a iesi de sub dominatia acesteia.
In acest mod, omul ajunge si reprezinte un factor constient si, intr-o anumita masura, independent
in viata social3®®* .

In aceastd ordine de idei, ganditorul afirma cd, la un moment dat, datoritd modificarii
structurii omogene a societatii, aparitiei bogatilor si saracilor, a sclavilor, a proprietatii private si
intaririi familiei, aparatul primitiv al societatii gentilice nu a mai putut face fata necesitatilor si

psihologiei sociale, facand astfel ca razboiul sa patrunda in sanul societatii si, in consecintd, in

302 Stere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. lasi: Dacia, 1903, p.52.

303 Bidescu, ., Dungaciu, D., Baltasiu, R. Istoria sociologiei. Teorii contemporane. Bucuresti: Editura Eminescu,
1996, ISBN 973-22-0518-0, p.82-102

304 Stere, C. Scrieri. Vol. V. In viatd, in literaturd. Chisindu: Hiperion, 1991, ISBN 536812233, p.299.
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locul manifestarii spontane a constiintei si vointei generale, a aparut organizarea juridica si politica
de stat®®. Asadar, ,.cea dintai manifestare a vointei de stat apare ca supunere a unor grupuri sociale
de catre altele si ca organizatia stapanirii asupra lor: statul se naste odata cu dominatia politica si
inegalitatea politica si sociala’3®,

Respingand deci teoria contractului social a lui J. Locke si J .J. Rousseau, predominanta in
acele timpuri, si considerand-o o ,,conceptie ideala a suveranitatii statului”, C. Stere este de parerea
ca aparitia statului trebuie judecati numai din punct de vedere al adevirului istoric %/, Acest
adevar istoric era: ,,Statul n-a fost stabilit printr-o conventie benevola intre ,,oameni liberi si
independenti”, cum crede scoala naturala in drept si, mai ales, Rousseau. El este un produs al
evolutiei istorice”™®, Astfel, se realizeazi o formuli de determinare a cadrului teoretico-
metodologic necesar unei structurdri a cadrului disciplinar al dreptului constitutional, care ,,si-a
castigat dreptul de ,,cetate” dupa publicarea cursurilor de drept constitutional de catre C. Stere
[...]73%°, opinie impartisita si de I. Deleanu®. Intr-o sinteza a elementelor definitorii ale dreptului
constitutional, formulate de C. Stere, profesorul Guceac 3%, printr-o analizi comparativi, relevi
functionarea statului, organele statului, principiile de organizare si functionare ale organelor
statului, care, pe buna dreptate, ne permit sa aderam si sa impartasim opinia conform céareia la
originile dreptului constitutional in spatiul romanesc — Cu Siguranta si asumat — il plasaim pe
profesorul C.Stere. In activitatea sa didactica si stiintifica, s-a manifestat prin consistenta
analizelor si argumentelor stiintifice, care faceau ca lectiile acestuia sa fie considerate evenimente
stiintifice tematice3!?,

Conform opiniilor lui C. Stere, esenta functionarii statului este materializarea
institutionald a conceptului de cooperare sociald. El neaga functia coercitiva a organismului statal,
considerand constrangerea drept un mijloc util produsului social. Constrangerea nu asigura
dominatia, ci ordinea si progresul practic al omenirii®'®. Astfel, desi recunoaste legitura dintre
originea statului si aparitia inegalitatii sociale si politice, desi vede in constrangere un atribut al

statului, C. Stere considera ca statul este principala formia de cooperare sociala, prin care se

305 |bidem, p.327

306 Stere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. lasi: Dacia, 1903. p.46

307 Ibidem, p.35

308 |hidem, p. 61

309 Jorgovan, A. Drept constitutional §i institutii politice. Teorie generald. Bucuresti: Editura Galeriile J. L.
Calderon, 1994, p.11,

310 Deleanu, I. Institutii si proceduri constitutionale: in dreptul romdn si in dreptul comparat. Bucuresti: Editura
C.H. Beck, 2006, ISBN 9789736559570

311 Guceac, I. op.cit., p.260

312 Botez, D. Profesorul Stere. in: ., Omagiu postum lui C. Stere”, in: Viata Romdneasca, anul XXX, nr.1-3/1937, p.
110-112

313 Stere, C. op.cit. p.22
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realizeaza progresul umanitatii. El apara teza conform careia constrangerea statala are functia de
a proteja libertatea si demnitatea individuala. Aici se remarca influenta scolii istorice a
dreptului.

Ca si in cazul in care se expune asupra dreptului, C. Stere, apreciind ca dificild aceasta
sarcind, totusi a incercat sa formuleze o definitie cu adevdrat stiintifica a statului, bazata pe
metode rationaliste, obiective, anti-idealiste. ,,Nu cred ca exista vreo altd ramura de cunostinte
omenesti, in care ,,cei chemati” sa le cultive sa fie atat de multi ca in stiinta dreptului. Teoreticienii,
scriitori de tractate voluminoase, si advocatii practici, profesorii universitari si oamenii de afaceri,
judecatorii si politicienii, filosofii si legislatorii — toti sunt sau trebuie sa fie competenti in materia
dreptului. Literatura juridica a luat 0 asemenea intindere, incat, desigur, nu mai este cu putinta
incercarea micar de a o cunoaste toatd”>*. Dar chiar daci lucriri scrise sunt multe, oricum persisti
un fenomen general, dominat de ,sentimentul unei adanci nesatisfactii de starea stiintei
dreptului la toti aceea, care s-au gandit de a trata stiintificeste, in sensul adevarat al cuvantului,
vreo chestie oarecare de drept”3!®. Astfel, o definitie a statului, mentioneazi el , ,,pentru a satisface
cerintele stiintifice, trebuie sa cuprinda toate caracterele esentiale si comune tuturor statelor,
caractere ce deosebesc statul de toate celelalte asociatii omenesti” 16, Aceste caractere esentiale
ar fi:

e Orice stat presupune un popor, o natiune®!’, care este ,,0 persoani morali necesari
[...], forma de stat [...] nu e decat o haina juridica, pe care ea o imbraca, in virtutea dreptului
de libera autodeterminare’8:

e Teritoriul: ,,Fara o sferd de dominatiune exclusiva asupra unui teritoriu determinat,
statul nu se poate intemeia”>®;

e Organizarea constrangerii sociale: ,,Tocmai caracterul acesta de autoritate suprema
si puterea de constrangere sociala deosebeste statul de toate celelalte forme de asociatie [...].
Autoritatea si puterea statului sunt, in adevar, supreme si ele sunt proprii, neimprumutate, de
sine stititoare si independente”?’, Autoritatea sau constringerea trebuie si fie o stare

permanentd, de fapt, o ordine pasnica si recunoscuta;

314 Stere, C. Prefatd la Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. Tasi: Tipografia H. Goldner, 1897,
p.1

315 |bidem, p.21

316 Stere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. Iasi: Dacia, 1903, p.8

317 Noti: Nu in sens de grupare etnicd, C. Stere considerand ci o grupare etnici poate fi impartitd intre mai multe
state, dupd cum un stat poate avea mai multe grupari etnice.

318 Stere, C. Ante-proiect de constitutie. Bucuresti: Tipografia ,,Viata Roméaneasca”, 1922, p.9

319 Stere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. Tasi: Dacia, 1903. p. 9.

320 |bidem, p.15-16.
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e Cel mai important element: caracterul de monopolizare si organizare a puterii de
constrangere sociala a statului ca ordine pasnica si recunoscuta si ca manifestare a autoritatii
supreme a unui popor.

In baza acestor trasaturi, C. Stere formuleazi o definitie ,,justd si completi a statului”:
,»otatul este o cooperatie sociald intre oameni liberi, care stabileste si asigura o ordine pacinica in
limitele unui teritoriu determinat, prin monopolizarea si organizarea puterii de constrangere” sau
,,Statul este o cooperatie sociald intemeiati pe monopolizarea puterii de constrangere”*?%, Mai mult
ca atat, Stere merge si mai departe, relevand ca Constitutia statului trebuie sa fie caracterizata de
mai multe trasaturi, precum: recunoasterea si acceptarea puterii legitime a guvernului datorita
consimtamantului primit de la popor; capacitatea poporului de a fi ,,stdpan pe destinele lui prin
adundri reprezentative si sufragiu universal”; ,,puterea de a dispune de pace si de razboi si control
asupra actiunii diplomatice”; asigurarea respectului drepturilor individuale si respectul
minoritatilor, fird deosebire de ras si religiune3?2,

Grija fatd de formula in care este trecutd sub lupa analizelor domeniul dreptului
constitutional, dar si ceea ce trebuie sa se regaseascd in continutul constitutiei si perspectiva de
interventie atentd in acest continut sunt subiecte care nu au fost epuizate din punct de vedere al
actualitatii si utilitatii practice, fapt ce trezeste discutii in mediul stiintific cu referire la modificarile
operate in constitutie, la oportunitatea ori inoportunitatea acestora.

Fiind sustindtor si promotor al democratiei, Stere conecteazd posibilitatea existentei
acesteia intr-0 societate de stat cu institutiile acestuia, atentionand ca aparatul de stat ,,[...] poate
duce la o odioasa mistificare, dacd este lipsit de temelia adevaratd a oricarei democratii si a oricarui
constitutionalism”323, Astfel, o democratie sinitoasi existi intr-o societate in care este respectati
suprematia legii. Mai mult ca atat, o societate poate sd se dezvolte, sd se mentind prin ,,trei
mijloace: democratizarea profunda a institutiilor politice si educatia politicd a maselor, raspandirea

generald a culturii si organizarea puterilor productive nationale”3%,

Fiind un ganditor cu idei
democratice, C. Stere stabileste limita cresterii influentei statului. Statul, dupa natura lui, nu poate

folosi constrangerea pentru a impune o credinta religioasa sau un adevar stiintific. Interventia

32 |bidem, p.18

322 Stere, C. Ante-proiect de constitutie. Bucuresti: Tipografia ,,Viata Roméaneasca”, 1922, p.15

323 |bidem, p.26

324gtere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. Partea I, Tasi: Dacia, 1903, 240 p., p.24. Apud: Avornic,
Gh., Grecu, R., Opera juridica a lui C. Stere - tezaur nevalorificat. in: C. Stere. Prozator, publicist, jurist si om politic.
/ Conferinta Stiintifica Internationala (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98,2016, p. 273-287, ISBN978-973-116-503-
5, p. 278.
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,puterii materiale a statului in aceasti sferd pur moral si intelectuald” este un abuz®?. Asadar, nu
poate fi nicio opozitie iremediabila intre emanciparea individuala si cresterea actiunii statului.

De origini democratice sunt si ideile lui C. Stere referitoare la raportul dintre stat si
individ. In opinia sa, orice interventie din partea statului nu atinge vreo libertate individuala, ci,
cel mult, o forma de dependenta se inlocuieste cu alta, mai compatibila cu adevérata libertate si
emancipare individuala. Anume evolutia modalitatilor de atarnare reprezinta intreg progresul vietii
sociale si procesul de emancipare treptatd a individului. Totodata, este subliniat faptul ca nici
convietuirea socialda nu este compatibild cu libertatea de a face tot ce vrei, care este, de fapt, o
negare a adevaratei libertati. lata de ce ,,libertatea [...] este dreptul de a face tot ce legile permit si,
daca un cetatean ar putea face si ce ele opresc, el n-ar mai avea libertate, fiindca si ceilalti ar putea

»326  in aceste idei se observi calitatea deosebitd a lui C. Stere de a imbina

face acelasi lucru
idealismul cu realismul, ceea ce a reusit la putini ganditori.

Faptul ca autorul cursului de drept constitutional nu pune pe primul plan caracterul
statului ca instrument de dominatie al unei clase sociale asupra celorlalte, ci vede in stat, in primul
rand, un instrument de ,,cooperare sociala pozitivd”, destinata sa asigure libertatea si emanciparea
individuala a tuturor, ne demonstreaza spiritul democratic al doctrinei sale politice. C. Stere dorea
instaurarea in viata sociala romaneasca a unei adevarate libertati democratice si considera statul
ca fiind principalul instrument de asigurare a triumfului suveranitatii nationale si libertatilor
individuale. Aceste idei nu sunt depasite nici astazi.

Din aceeasi perspectiva a reconstituirii sistemului de gandire juridica nu poate fi trecuta
cu vederea nici opinia pertinentd a lui Stere cu referire la educatia juridica, care se mentine in
actualitate si persista ca o problema ce solicita solutii de urgentd, opinie relevatd de R. Grecu si
Gh. Avornic®?’, de R. Ciobanu®?. Si la acest subiect Stere se prezinti ca reformator. Pornind de la
0 evaluare a situatiei in invatamantul juridic, acesta constata ca universitatea s-a abatut de la
misiunea sa si s-a transformat n una cu profil, mai degraba, profesional ingust, ceea ce nici pe
departe nu reflectd misiunea unei universitati. Cu o pronuntatd insertie in problemele societatii,
dreptul este caracterizat ca un instrument rational, ce are menirea de a contribui la mentinerea
echilibrului. Probabil, anume pe baza acestei convingeri, Stere se si aratd nemultumit de starea

stiintei juridice.

325 Stere, C. Introducere in studiul dreptului constitutional. lasi: Dacia, 1903, p.80

326 |hidem, p.84

327 Avornic, Gh., Grecu, R. Constantin Stere — profesor si rector universitar. in: C. Stere. Prozator, publicist, jurist §i
om politic. / Conferinta Stiintifica Internationald (2015; Chisinau). lasi: Vasluiana 98, 2016, ISBN978-973-116-
503-5, p. 296

328 Ciobanu, R. op.cit., p. 25 - 30
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Spiritul reformator in ceea ce priveste educatia juridica se manifesta pe doua planuri: unul
se refera la modul in care se realizeaza educatia si directia pe care aceasta trebuie sa o ia, altul
vizeaza rolul juristului in societate — de promotor al stiintei juridice, care se confruntd cu doud
probleme — una: ,,Mai intai, stiinta dreptului este o stiinta eminamente practica, in sensul kantian
al cuvantului: ea trebuie sa puna norme pentru viitor, trebuie sa corespunda scopurilor, pe care si
le propune societatea; ea, intr-un cuvant, se adreseazi legislatorului ...”3%%; alta se referi la procesul
de cercetare si formulare a legilor care guverneaza fenomenele juridice. Ardtdnd dinamica
proceselor ce au loc in societate, Stere releva ca ,,formele de raporturi sociale intre oameni se fac
si se desfac, dar in fiecare moment se poate gasi un echilibru oarecare nestabil; si acest echilibru
se oglindeste in sistemul dreptului contemporan”33. Astfel, pentru Stere, dreptul nu este doar un
instrument ce raspunde necesitatilor de moment ale societatii, dar, mai degraba, este cel care
raspunde unei misiuni sociale pe care o are, fapt ce accentueaza nu doar necesitatea unei practici
juridice bune, dar si a unei stiinte juridice performante. In acest sens, exacta formula de apreciere
cu care vine doctorul habilitat R. Grecu si profesorul G. Avornic este mai mult decat relevanta,
exprimand esenta perspectivei din care trebuie privit dreptul de la Stere pand in prezent:
,»Apreciind foarte inalt caracterul moralizator al dreptului si cel inaltator al stiintei, viitorul jurist
st politician sustine cd, din punctul dat de vedere, se impune in mod special reforma facultatilor
de drept”33L,

Opinia la care adera si pe care o sustinea Stere este cea care mentioneaza importanta socialad
a dreptului in calitate de instrument de echilibru.

Apreciat ca un veritabil savant al dreptului, C. Stere este cel care se inscrie, dupa metoda
practicatd, in curentul reformator existent in timpul lui si este cel care a introdus ,,in peisajul juridic
romanesc teoriile de drept asupra organizarii de stat, sistemului reprezentativ, regimul votului [...],
largind astfel orizontul literaturii de specialitate romanesti”®2, Datoritd lucrarii Ante-proiect de
Constitutie, Stere se prezintd ca un savant pertinent care analizeaza o noud ordine de drept si
justifica necesitatea unei noi Constitutii, pentru a argumenta si a sustine principiile constitutionale,

regimul constitutional, drepturile si libertitile individuale, principiul suveranititii nationale etc.33®

329 Stere, C. Evolutia individualitdtii si notiunea de persoand in drept. lasi: Tipografia H. Goldner, 1897, p. 269.

330 |bidem, p. 270.

31 Avornic ,Gh., Grecu, R., op.cit.,, p.289

332 Tonascu, T. Istoria stiintelor din Romdnia. Stiinte juridice. Bucuresti: Editura A.S.R., p.32.

333 Pentru analiza detaliatd a aspectelor in cauzi: Avornic, Gh., Grecu R. Anteproiect de Constitutie-un ipotetic apogeu
al realizarii practice a viziunilor stiintifice ale lui C. Stere. In: C. Stere scriitorul, publicistul , politicianul, juristul,
omul: Bibliografie —invitatie la lecturi si investigatii. Chiginau: Tipografia Centrala, 2011, p.403-412. ISBN
9789975789875
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Generalizarile ce se cer a fi formulate sunt cele care il incadreaza pe C. Stere intr-0
perspectiva logica asupra dreptului, perspectiva ce poate fi atribuita atat activitatii didactice, celei
stiintifice, cat si celei practicate in domeniul social-politic. In ceea ce priveste activitatea didactica
si a modalitatea in care a raspuns unei chemari pedagogice, personalitatea lui Stere se remarca ca
inscrisd si prezentd in universitatile existente la acel moment. ,,Cele doua forme de exprimare a
discursului juridic universitar, comentariul (metoda exegeticd) si tratatul (metoda dogmatica)33*
sunt utilizate de cdtre Constantin Stere in analiza si reflectia critica asupra controverselor timpului.

Pe dimensiunea stiintifica, Stere s-a impus print-o abordare novatoare si anticipativa ce a
traversat si depasit timpul. Probabil, intuitia ori intelegerea si constientizarea elementelor
substantiale si de nucleu pentru stiinta juridica l-au facut sd valorifice dintr-o perspectiva
modernizatoare notiunea de persoand, asociata cu cea a drepturilor si libertatilor fundamentale.

Capacitatea de analiza critica, rationamentele structurate si argumentate, atitudinea
modernizata fata de drept au marcat toata activitatea lui Stere, chiar de la inceputul carierei sale si
de la primul pas facut in domeniul dreptului.

Operand cu evaludri si interpretdri, se orienteaza spre proiecte de reformare si modernizare
a practicilor existente, a formelor de organizare, a insusi nucleului educatiei juridice, demonstrand
0 viziune complexa si multidimensionala asupra problemelor timpului, ale statului, dreptului si ale
persoanei, o perspectivd cooperanta dintre institutii si indivizi.

Astfel, ce este dominant la Stere? Constitutionalismul? Individualismul (individualitatea)?
Teoria drepturilor omului? Probabil , raspunsul ar fi: niciuna, vazuta in mod separat. Ratiunea de
a f1 a tuturor luate impreuna ori rationalitatea cooptarii tuturor si a toate intr-un exercitiu de utilitate
ar fi un raspuns la misiunea sociala a dreptului. Astfel, C. Stere ramane a fi ,,un reper de
considerabile proportii in societatea romanid, angajati pe calea modernizirii”**°, care s-a
caracterizat prin coerentd si rigoare si prin angajamentul de a promova o guvernare capabila de a
oferi garantii sigure de libertate si dreptate persoanei, ca un veritabil spirit rationalizator si

modernizator al societatii si domeniilor de activitate umana.

3.2. Rationalizarea dreptului in formule sistemic-structurale si normative la E.
Sperantia

3.2.1. Rigori ale rationalitatii in definirea dreptului

3% Mata, D. Locul lui Constantin Stere in gandirea juridic roméaneasca. In: ,, Constantin Stere — prozator, publicist
si om politic — 150 de ani de la nastere. Conferinta Stiintifica Internationala” (2015; Chisindau). lasi: Vasluiana 98,
pp. 296-310; ISBN 978-973-116-503-5, p.304

335 Turliuc, C., Balan, M. op.cit., p.310
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In studierea dezvoltdrii si fundamentarii stiintei juridice romanesti nu poate fi evitat,
datorita meritului sau considerabil, filosoful, sociologul, juristul Eugeniu Sperantia (1888-
1972)3%, unul dintre intemeietorii filosofiei dreptului in Romania. La o evaluare prealabild a operei
sperantiene, se poate afirma, intr-un anumit sens, ca acesta ,,balanseaza” intre sociologie si drept,
aducand elementul sociologic in drept si elementul juridic in sociologie. ,,Filosof si jurist, E.
Sperantia era nemultumit de abordarea dogmatica, seaca si ingusta a Dreptului. Cercetarile juridice
erau orientate cdtre probleme practice, interpretdri jurisprudentiale sau expuneri aride ale dreptului
pozitiv [...]. Analiza logico-formala a legislatiei pozitive este insuficienta [...]”, deoarece ,,[...] pot
conduce la constructii abstracte si speculative, sterile epistemic si irelevante practic”®*’. Ganditor
polivalent, preocupat de mai multe domenii, pe palierul stiintelor juridice porneste de la ideea ca
dreptul reprezinta o realitate sociald. Din acest motiv, ganditorul afirma ca sociologia si stiintele
sociale speciale pot furniza o bogata informatie necesara cunoasterii vietii juridice, el insusi
folosind la maximum elementele sociologice in studierea dreptului.

Cercetator fecund in domeniul filosofiei dreptului, E. Sperantia este cunoscut prin mai
multe lucrdri, dintre care Les fondaments metaphysique du droit positif (1931), Lectiuni de
enciclopedie juridica (1936), Principii fundamentale de filosofie juridica (1943), Introducere in
filosofia dreptului (1944) etc. sunt de o remarcabild tinutd logica si sistemica de abordare a
problemelor de filosofie a dreptului. Anume aceasta dominanta, atribuita Iui E. Sperantia, impune
nu doar o reevaluare a continutului notional si ideatic al lucrarilor acestuia, dar si a cadrului
conceptual ce dezvoltd aspecte referitoare la ratiunea umana si la rolul acesteia in dirijarea
comportamentului si a actiunilor. Subiectul in cauza a devenit de o extrema actualitate in prezent,
cand s-a constatat necesitatea revizuirii formatului in care au fost practicate activitatile in anumite
domenii ale practicii juridice, care, datorita factorului uman, au declansat crize in conditiile de
realizare a procesului de protectie a drepturilor omului, dar si a marcat calitatea actului de justitie.

In articolul Conceptia lui E. Sperantia despre rolul ideologiilor in legiferarea si realizarea
dreptatii, semnat de M. lovan, se releva ca Sperantia isi formuleaza multiple intrebari cu referire
la viata sociala, la stat si drept, pentru a identifica ,,cdile de perfectionare a ordinii sociale,
economice si juridice, spre edificarea unei societdti cat se poate de dreaptd, perfectionarea
legiferarii si a functionarii administratiei, consolidarea pacii sociale [...], folosindu-si calitatile sale

de savant creativ, de cercetitor al realititilor sociale” 33 Autorul articolului accentueazi si

3% Mai pe larg in: Rabca, E., Zaharia, V., Mirgineanu, V., Ciobanu R. op.cit., p. 164-170

337 Opris, O. op.cit., p.111

338 Jovan, M. Conceptia lui Eugeniu Sperantia despre rolul ideologiilor in legiferarea si realizarea drepttii [online].
In: Revista de Filosofie, Sociologie si Stiinte Politice, nr.3. (169), 2015, p. 223-231, ISSN 1857-2294, p.224, [citat
18.12.2021]. Disponibil:
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preferinta asumata de acest exercitiu de argumentare a fundamentelor rationale ale dreptului in
calitate de dimensiune perena continud, obligatorie si logica de a fi mentinuta cu atentie si rigoare
in raport cu dreptul actual. Astfel, acesta arata ca analizele ,,realizate de Sperantia sunt mai mult
decat verosimile; au un grad ridicat de obiectivitate In evidentierea punctelor bune si a celor slabe,
pastrandu-si importanta teoretica, stiintifica si practica pana astazi; au indici ridicati de actualitate
si de utilitate in timpurile noastre [...]. Cum ar fi aratat astazi dreptatea si ordinea de drept din tara,
daca legiferarea, guvernarea si normativitatea juridica s-ar fi realizat In mod natural, corespunzétor
principiilor si directiilor rezultate din gandirea filosofico-juridica rationalista si umanista a lui
Sperantia?3%

Printr-un exercitiu de asimilare si de insertie in actualitatea conceptelor dominante ale
timpului, E. Sperantia tinde sa gaseasca echilibrul intre rational si moral-emotional, sustinand ca
adesea se pleaca de la niste premise false. Pentru Sperantia, parcursul spre explicarea si intelegerea
dreptului se initiaza de la valorile sociale si de la ,,calitatea de a fi social”®®, de a fi ,,un aspect al
vietii omenesti”, un produs intentionat si rational®*!. Jongland cu socialul si juridicul, Sperantia
formuleaza ipoteze pe care le dezvoltd in teorii explicative si atitudini critice asupra punctelor de
vedere ale diferitor scoli referitoare la drept, asupra dreptului, asupra surselor si evolutiei acestuia,
asupra rolului societatii si a individului in configurarea dreptului. Miza cea mare in actiunea sociala
umana, in viziunea sperantiand, este pusa pe ratiune, ,,care inseamna anticipare, intentionalitate,
disocierea particularului in instituirea generalului, reactie complexa fatd de mediu si adecvarea
temporalititii la actiune”®*2. Astfel, se mentioneazi ci, datorita faptului ci apreciem si intelegem
numai cu mintea, tot ceea ce nu poate fi redus la ratiune, la spirit ne iritd si ne pare fals si fara
valoare. Si invers, ceea ce ne pare ca izvoraste din spirit, cd este conform spiritului, ca este dominat
si patruns de spirit are in ochii nostri valoare deplind si este acceptat. Fiind noi insine fiinte
spirituale, numai ceea ce corespunde spiritului i cuprinde spirit are justificare sa existe. Nimic nu
pare deci mai justificat a exista decat spiritul insusi. Spiritul trebuie sa fie si si persevereze. in
consecintd, intr-un caz avem spiritul uman, care este prin excelenta unul ce se raporteaza la
rationalitate, in altul avem valorile dominante in societate si in al treilea avem spiritul ca generator

de valori, care este si reprezinta Intalnirea dintre emotional si rational.

https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/223 231_Conceptia%20Iui%20Eugeniu%20Sperantia%20despre%20
rolul%?20ideologiilor%20in%?20legiferarea%?20si%20realizarea%?20dreptatii.pdf

339 |bidem, p.230-231

340 Sperantia, E. Une définition du droit (Analyse philosophique). In: Analele Facultdtii de Drept din Cluj, Fascicola
11 (Tomul 1), 1939, p. 35.

341 Sperantia, E. Curs de filosofia dreptului si sociologie, vol. I, Lectiuni de enciclopedie juridicd cu o introducere
istorica in filosofia dreptului, Cluj: Tipografia ,,Cartea roméneasca”, 1936, p. 54.

32 Opris, O. op.cit., p.112
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Pentru o mai buna intelegere a acestei convergente este indicat sd insistdm asupra modului
in care legatura generica si cauzala dintre cele ce sunt puse in discutie, pentru a determina
angajarea in actualitate a perspectivelor analitice ale relatiei subiectiv — obiectiv, deschise de catre
Sperantia, vom pune in discutie mai multe aspecte ce se regasesc in opera acestuia. Analizand cu
atentie conceptia lui Eugeniu Sperantia privind originea dreptului, I. Vladut constata ,,ca, prin
sublinierea rolului constiintei individuale in geneza normelor juridice, el nu neaga rolul constiintei
colective in crearea dreptului, ci completeaza aceastd tezd cu aceea a contributiei constiintei
individuale. In acest fel, se di o explicatie mai completi si mai temeinic ancorati in realitatea vietii
sociale, mai apropiati de modul concret, real in care se desfisoari acest proces”*,

Mai 1intéi relevaim ca Sperantia nu plaseazd in cadrul analizelor subiecte separate, ci
valorificd o viziune ce accentueaza ,,conexiunile dintre valori, legiferare, guvernare, dinamica
statului si dreptului si ordinea sociald”®**, toate fiind trecute prin filiera unei valoriziri din
perspectiva logica. Intr-o formula a unei filosofii a subiectivitatii si valorii, se constata spiritul
direct, in mod subiectiv, ca ,,ego”. Insa noi admitem si un ,alter”, o existenta obiectiva, rezultata
din universalitatea si valoarea absoluta a spiritului.

Cum are loc procesul de admitere a acestui ,alter” sau, altfel spus, care este
compatibilitatea spiritului subiectiv cu realitatea obiectiva? Fiind stabilit faptul ca spiritul se
supune imperativului de a fi, a exista i a persevera in existenta lui, Se mentioneaza ca acesta poate
fi considerat ca centru si criteriu de apreciere, dar si ca valoare suprema: toate acestea se reflecta
din ,,alter” in ,,ego”, de la mine la ceilalti indivizi. in consecinta, cea din urma dependenta rezulta,
dupa Sperantia, din tendinta pur rationala (fie clara si raspicata, fie obscura, confuza, sufocata de
impulsuri instinctive, animalice) de recunoastere a dreptului de a exista al altuia, de a fi si de a se
pastra ceea ce este, drept pe care il raportim, mai intai, la propria persoana. in calitate de ,.ego0”,
respect pe ,,alter”, ca fiinta spirituald, respect pe celelalte fiinte spirituale, fiindca una din calitatile
fundamentale ale spiritualititii omului, in genere, este ca spiritul sa aiba respect pentru spirit. in
special, se stabileste o formula rationald de raportare a dreptului si a drepturilor la rationalitatea
existentei si a persoanei, fapt ce oferd dimensiune imperativa ratiunii de a fi a dreptului. Caracterul
imperativ si fundamental al rationalitatii contribuie la oportunitatea de valorificare a unui amestec
de idei, ce pot fi dezvoltate in teorii explicative, dar si in interpretari distincte, mai clare sau mai
vagi, mai locale sau mai generale, mai durabile sau mai putin viabile, mai mult sau mai putin
rationale, dar care, intr-un final, pot fi constituite intr-un sistem de norme ale conduitei umane.

Perspectiva kantiana a caracterului apriori al principiilor nu poate avea in toate conditiile un

33 Vladut, 1. op.cit., p.152
34 Jovan, M. op.cit., p. 225

121



caracter absolut pur, mai ales atunci cand trebuie sa reglementeze posesiunea. Astfel, caracterul
rationamentului logic, bazat pe reguli ale figurilor logice, dar si pe formule de rationare si
rationalizare a realitatii, intr-o perspectiva normativa realizeaza tranzitia de la general la particular
ori chiar la singular, ,,decretand prin tot felul de imprejurari marunte ce trebuie si ce nu trebuie si
n-o poate face, fara a transa prin solutiuni mai mult sau mai putin arbitrare (prin ,,interese” si forta)
si mai mult sau mai putin justificate (prin recursul la anumite principii: religioase, etice,
filosofice)”34.

Expriméandu-si regretul pentru faptul ca in secolul XIX filosofia dreptului a fost vehement
contestatd, E. Sperantia dezvoltd o analizd a dreptului si drepturilor, profund ancoratd intr-0
perspectiva filosofica, ce da o tinutad aparte opiniilor promovate si sustinute, care pot fi desprinse
din lucrérile acestuia in acele directii prioritate spre care s-a orientat. Ganditorul raporteaza
atitudinea fata de filosofie, in general, si fatd de filosofia dreptului, in special, la ,,triumful efemer
al materialismului si la triumful indreptitit, dar circumstantiat, al empirismului”3*®.

La inceputul sec. XX, se constatd o renastere a filosofiei, renastere care se manifesta, in
special, prin neokantism, care reprezenta o reactie la dominatia pozitivismului bazat pe
absolutizarea concretului. E. Sperantia afirma ca ,,0 reabilitare a filosofiei dreptului este fireasca

in ambianta in care interesul pentru speculatia filosofici este in crestere”*’

si incearca sa-si aduca
contributia sa la reabilitarea filosofiei dreptului. El porneste de la ideea ca ,,a cauta cauza, originea
si istoria dreptului, in genere, este cercetare stiintifica; pe cand a cauta posibilitatea principala si
destinatia generald, aceasta e cercetare filosofica38,

In prima jumitate a sec. XX inci se observa tendinta generald de a elimina valorile din
domeniul cercetirilor stiintifice, cu scopul de obtine ,,obiectivitate”. in domeniul dreptului, aceasta
tendinta s-a manifestat prin pozitivism, in special, prin tendinta de a formula problematica teoriei
generale a dreptului in detrimentul filosofiei dreptului, transformand-o intr-0 stiinta a principiilor
juridice. Insa E. Sperantia accentueaza faptul ci orice tratat de enciclopedie juridica sau de ,,drept
general” de inspiratie pozitivistd nu poate cuprinde problemele legate de raportul dintre drept si
conceptia generala despre lume, care urmeaza sa stabileasca locul si importanta dreptului in
contextul ordinii universale. Mai mult ca atat, o stiinta a principiilor juridice nu-si va pune

intrebarea daca exista idei universal valabile, daca exista un criteriu absolut al valorii si non-valorii

etc. Aceste probleme apartin exclusiv filosofiei dreptului. Numai filosofia dreptului poate aduce o

345 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridicd, Cluj: Institudul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1936, p.
159

346 |bidem, p.9

347 Ibidem

348 |bidem, p.3
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intemeiere corespunzatoare a dreptului. Filosofia dreptului priveste dreptul ca pe un tot unitar, in
ceea ce are el constant oriunde si oricand, in ceea ce-1 face sa fie o realitate unitara, in ceea ce-I
distinge de alta realitate si in ceea ce-i determina locul in cadrul lumii rationale.
Opera filosofico-juridica a lui E. Sperantia traseaza si scoate in evidenta cateva probleme-
cheie. Printre acestea se contureaza:
e (aracterul pronuntat al tendintei de structurare si de conturare a statutului dreptului
ca domeniu stiintific;
e Asumarea atitudinii logice si critice de apreciere a activitatii de legiferare si de
accentuare a autoritatii legii;
e Evaluarea teoriilor referitoare la drept si combaterea teoriilor rasiste privind
dreptul;
e Diversificarea formulelor de analiza si evaluare a raportului dintre dreptul subiectiv
si dreptul obiectiv;
e Efortul continuu de a descoperi legile obiective in evolutia dreptului ca domeniu
stiintific si ca practica sociala.
Apreciind ca filosofia dreptului redd obiectul ca pe o unitate si cauta sa-i distinga esenta,
determinarile proprii si permanente, pentru a-l cuprinde, a-l contura si a-l1 defini ,,induntrul

a%* incearca sa contureze obiectul

totalitatii sau universalitatii din care face parte”, E. Speranti
filosofiei dreptului si al enciclopediei juridice. Prima are ca principald sarcina de a stabili
fundamentul finalititii si justificirii morale, esenta si factorii determinanti ai dreptului. In acelasi
timp, enciclopedia juridica se ocupa de problemele unei introduceri in filosofia dreptului, probleme
ce pot fi grupate pe arealuri problematice, care ar putea fi punctate in felul urmator:

e Problematica definirii dreptului in calitate de realitate sociala;

e Problematica clasificarii dreptului;

e Problematica originilor si a evolutiei istorice a dreptului, cu urmarirea legitétilor de
dezvoltare;

e [Evaluarea si determinarea principiilor ideologice care justificd autoritatea sau
obligativitatea dreptului;

e Structurarea si constituirea unei istorii a doctrinelor generale si filosofice in drept.

Perspectiva de analiza a lui Sperantia cere a face o remarca ori o concretizare, care indica

intelegerea enciclopediei dreptului, mai degrabd, intr-o perspectiva a unei teorii generale a

dreptului, care trebuie sa constituie fundamentul stiintific solid al dreptului. Facand abstractie de

349 |bidem, p.192,194, 198, 299
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diferentele identificate dintre filosofia dreptului si enciclopedia dreptului (Teoria generald a
dreptului), E. Sperantia se intreaba daca ultima, tratdnd geneza, esenta sau structura dreptului, va
reusi sa evite orice prealabila atitudine filosofica, pentru a deveni o ,,teorie purd a dreptului”, care
raspunde conceptiei inaintate de catre Kelsen in teoria sa purd a dreptului. Raspunsul pe care il
formuleaza nu este nici pe departe unul care sa completeze ori sa sustina o teorie purd a dreptului,
accentuandu-se caracterul obligatoriu si necesar al contactului dintre drept si filosofie, interactiune
ce rezultd, in opinia autorului®**®°, din faptul c&, in ultimul timp, in cadrul cercetirilor stiintifice,
este tot mai greu de contestat corelatia intre conceptia filosofica a lumii si solutia problemelor de
detaliu. Asa, de exemplu, daca teoria generald a dreptului ar refuza rezultatele cercetarilor
filosofico-juridice despre natura si puterea normelor juridice, ea nu ar putea cerceta geneza
dreptului si esenta acestuia. Asadar, unele probleme excluse de teoria generald a dreptului sunt
organic legate de cele pe care le accepta.

Remarcabila este prestatia lui E. Sperantia nu doar pe dimensiunea conectrii abstracte ori
teoretice dintre drept si filosofie, acesta tinzdnd sa demonstreze si importanta si implicatiile
filosofiei dreptului chiar si in activitatea juridicd practica, mai ales, in activitatea de creare a
dreptului, dar si in cea de aplicare a dreptului®®!. Este absolut obligatoriu ca legislatorul si aibi in
vedere nu numai prevederile legale, dar si valorile filosofice generale, precum cele de ,,echitate”
s ,,justitie”.

In general ,,in toate ramurile de cercetare stiintifici devine tot mai dificila contestarea
adevdrului cd ,,intre conceptia filosoficd a lumii si solutia problemelor de detaliu este o atat de
intima corelatie, incat orice marunta descoperire sau ipoteza verosimila poate determina o
modificare in orientarea filosofica, dar poartd, totodatd, intr-insa, cu sigurantd, unele rasunete
dintr-o privire de ansamblu”®*2. Domeniul dreptului nu poate evita reflexiunea filosofic, deoarece
»avem de-a face cu adevaruri si raporturi de alt ordin decat cel material, cu atitudini ale sufletului
omenesc $i cu motivatiuni ale activitatii. Problema genezei si esentei dreptului nu poate fi nici
atinsd, nici rezolvata fara o referire cat de rapida la teleologia, la scopurile si valorile vietii
noastre”®®3, Contextul acestor afirmatii trimite spre necesitatea unui studiu stiintific al
respectivului fundament al dreptului. Aceste opinii sustinute si argumentate de catre E. Sperantia
obtin o valoare aparte, datorita particularitatilor etapei in care acestea au fost lansate si promovate,

mai ales, in conditiile tendintei de excludere a valorilor din teoria dreptului (asa cum indicam

30 |hidem, p.13

%1 Sperantia, E. |ntroducere in filosofia dreptului, Ed. a 111, Cluj: Tipografia ,,Cartea Roméneasca”, p.207

%2 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridica, Cluj: Institudul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1936, p.11
%3 lhidem
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supra, preferinta inclinind spre o teorie purd a dreptului). In consecinti, vom formula cele trei
tipuri de probleme care structureaza din punct de vedere logic o filosofie a dreptului si care

depiseste abordarea ei strict normativa®>*

o Cercetarea fundamentelor apriorice sau transcendentale ale dreptului, pentru
cunoasterea cauzelor care au generat si sustinut dreptul;

o Determinarea factorilor extrinseci si de influenta exterioara, necesari pentru
elaborarea ordinii juridice;

o Studierea, cunoasterea si intelegerea finalitatii dreptului ca mijloc tehnic de
spiritualizare progresivd a omenirii.

Pentru a fi mai comprehensiv si mai convingator, ganditorul invoca analize dezvoltate prin
raportare la probleme particulare, precum problema justitiei: ,Justitia nu poate fi numai
conformitatea cu legea in sine. Exista atatea cazuri cand simtul justitiei impune chiar schimbarea
legii, pentru ca el staruie deasupra legilor. Sunt norme, sunt imperative pe care nu le-a decretat
niciodata un legiuitor, dar din care legiuitorul se inspira in mod expres, chiar fara sa stie ce sau
cine le impune™3°, Prin astfel de exercitii explicativ-argumentative, E. Sperantia sustine si afirma
obligativitatea fundamentarii filosofiei dreptului pe o filosofie a spiritului. Aceasta obligativitate
rezulta, dupa parerea autorului, din necesitatea Incadrarii filosofiei dreptului intr-o viziune larga
despre lume. Pornind de la ideea ca normativitatea este o conditie a oricarei vieti sociale, E.
Sperantia va deduce si fundamentul spiritual al dreptului, iar problematica filosofiei dreptului
trebuie s includa obligatoriu in sine problematica legati de spirit. In concluzie, filosofia dreptului
conceputa de E. Sperantia, are ca scop fundamentarea spirituala a dreptului care, ingloband stiinta,
ii ofera posibilitatea si urce spre principii sau primele cauze3®.

Nu poate fi trecuta cu vederea nici influenta lui Im. Kant asupra lui E. Sperantia, influenta
ce se manifestd in modul in care ganditorul caracterizeaza dreptul si normele juridice care-I
compun. Desi sublinia faptul ca normele juridice se refera in exclusivitate la raporturile sociale, el
a Incercat sa demonstreze, pentru inceput, ca elaborarea normelor este un fenomen firesc in viata
sociala. ,,Norma” nu este o inventiune spontana, nu este o mutatiune brusca in evolutia vietii

sociale omenesti. Spiritul omenesc implicd norma chiar intre conditiile existentei sale”®’. Daci

facem paralela dintre aceasta opinie, sustinuta de autorul roman, si cea a marelui filosof german,

354 |bidem, p.15

35 |bidem, p.12

36 Popa, N., Dogaru, ., Danisor, Gh., Danisor, D.C. op.cCit., p.266
37 Sperantia, E. op.cit., p.77
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exprimati, cel putin, in continutul celor doua imperative (categoric si ipotetic)®®, precum si in
formula de analiza a dependentei normei juridice de norma morald a interferentei dintre drept si
morald, atunci aceastd apropiere dintre Sperantia si Kant devine foarte evidenta. Normativitatea
este o particularitate a vietii, in general, si a vietii spirituale, in special, si deci si a vietii sociale.
Astfel, formula ratiunii de a fi si de a gandi dreptul, la cei doi autori, se incadreaza intr-0
perspectiva tangentiald, dar nu si Intdmplatoare. Rationalitatea persoanei se completeaza si Cu cea
a unei rationalitati sociale, manifestatd prin faptul ca societatea creeaza legi si sustinutd de trei
argumente:

o ,Normativitatea decurge din legile vietii in genere, pentru ca viata nu se
poate produce si nici mentine in orice conditii”**°.

° Mintea umana este si ea supusd unor norme severe, dar, totodata, este si
autoare sau creatoare de asemenea norme3®.

o Insasi natura si conditiile oricarei vieti sociale presupune normativitate, caci
in cadrul societatii intra in contact diferite constiinte omenesti si aceste raporturi trebuie sa
se bazeze pe ratiune, care-si creeaza anumite norme. Disparitia normativitatii ar insemna
disparitia unor conditii vitale de existenta. Mai mult decat atat, societatea n-ar putea pretinde
respectarea ratiunii omenesti, deoarece ar disparea fundamentul ratiunii — norma.

Astfel, E. Sperantia stabileste un numitor comun pentru trei domenii, care, aparent, par
totalmente distincte — viata, ratiunea si societatea. Numitorul comun pentru aceste domenii este
norma. De aici se impune concluzia ca normativitatea este definitorie pentru fiinta omeneasca si
este confirmata ipoteza necesitatii noastre de a ne supune normelor. Necesitatea, absolut naturala,
a normei, a legii in viata sociald se datoreaza faptului ca ,,spiritul proiecteaza spontan in afara
procedeul pe care-I foloseste pentru obtinerea ordinii si armoniei din sine insusi”®*t. Mai mult ca
atat, ,,coexistenta libertatilor” a Iui Im. Kant, dupa E. Speranta, este, in realitate, 0 exteriorizare a
efortului vesnic pe care spiritul (obiectiv - alter) il depune pentru a acorda si a armoniza intre ele
diferitele vointe ale sale proprii (spirit subiectiv - ego). Norma introduce in viata sociala exigentele
ratiunii sau exigentele spiritului armonizat cu sine insusi. Astfel, la E. Sperantia, viata sociala
normativizata reprezintd o manifestare a ratiunii care a format-o, este o ratiune obiectivata,

echivalenta, in principiu, cu ,,spiritul obiectiv” al lui G. Hegel*%2. Urmarind aceeasi idee, ganditorul

%58 Subiect tratat in: Kant, Im. Critica ratiunii practice. Intemeierea metafizicii moravurilor. Bucuresti: Ed. IRI,
1999, 288 p., ISBN 973-96348-4-2

39 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridicd, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, 1936, p.10

30 Mai mult ca att, E.Sperantia defineste gandirea ca pe o ,,activitate speciald prin care viata isi creeaza norme”.
%1 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridica, Cluj: Institudul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1936, p.78
%2 Hegel, G.W. Principiile filosofiei dreptului. Bucuresti: editura IR, 1996, 333 p., ISBN 2000000247373
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afirma ca exista o ,,vointa de normatiune a socialului”, vointa care nu are alt scop decat insasi viata
sociald cat mai deplin normata, aceasta reprezentand o valoare in sine.

Ideea de normativitate, implicit, se refera la actiunile omului, care, prin definitie, nu pot fi
haotice, ci trebuie sa urmeze anumite directii spre care sunt orientate si sa se conformeze anumitor
limite si restrictii stabilite. In aceastd conjuncturd a normativismului, norma este referentialul ce
indica cum trebuie sau cum nu trebuie sa fie o conduitd, un comportament, o actiune umana. Astfel,
Htrebuie” obtine relevanta, orientandu-ne spre un ideal de urmat, si nu se refera la o realitate exacta
existentd, cu care, mai degraba, s-ar putea afla in contradictie. Cu toate acestea, ,,trebuie” nu poate
face abstractie de realitatea existentd, deoarece normativitatea, chiar si in forma sa ideala, se
desfasoara in limitele unui cadru existential preexistent. in rezultat, aceste doui domenii — a
idealului si a realului — se intdlnesc si se realizeaza in practica, adicd norma nu este strdina
existentei ca atare. Cel din urma aspect il si orienteaza pe E. Sperantia sa sustind ca ,,0 norma
infailibila ne apare deci ca dominand peste tot in lumea noastra, nu ca ,,lege naturald”, ci ca
imperativ ordonator al lucrurilor, in vederea valorii lor, si pentru valoarea Lumii intregi. Norma e
norma universalei normari, norma universala despre necesitatea normatiunii universale, norma
normelor, legea legilor”®®, In consecintd, norma se manifestd in calitate de esentd a intregii
existente, ca un imperativ categoric, nesupus vreunor conditii. ,,Norma normelor nu precizeaza
anume care norma este obligatorie intr-un anumit caz, dar afirma ca in tot cazul si 1n orice caz,
trebuie ca una si fie urmata”®®*, Exista necesitatea ca viata si fie normati, iar domeniile normative
vin sd rdspunda acestei necesitati, dreptul fiind unul care se manifestd cu obligativitate. Mai mult
ca atat, E. Sperantia sustine ca norma nu are drept finalitate vreun scop anume: ,,Scopul este el
insusi o norma”*®®. In mod particular, pentru E. Sperantia®®®, normele juridice presupun, pe langa
o unitate de scopuri, de valori, de necesitati, care trebuiesc respectate in interiorul colectivitatilor
omenesti, si o necesitate fireasca de supunere la norme, necesitate ce exista in oameni. Astfel,
normele juridice se intemeiaza pe o norma a normelor, fata de care cele juridice se subordoneaza
si 1i servesc drept mijloc. Deci dreptul este subordonat valorii, ceea ce face posibila valorizarea sa.
Norma normelor este valoarea suprema care da valoare tuturor normelor, pentru ca acestea sunt in
serviciul sau. Astfel, dreptul capatd sens si poate fi acceptat pentru cd valoarea lui devine

intrinsecd. Anume conceptul de valoare este cel mai important si meriti a fi retinut®’.

363 Sperantia, E. Introducere in filosofia dreptului, Ed. a III, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, p.307
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Toate explicatiile, datorita rigorii sistemice, sunt incluse intr-o formula epistemica, ce
urmadreste respectarea cu strictete a cerintelor de stiintificitate, fapt ce conduce spre formularea
unor definitii logice ale dreptului. Insi pentru a reusi acest lucru, Sperantia se vede nevoit de a
delimita dreptul de alte tipuri de norme sociale, deoarece opteaza pentru a abordare de la gen spre
specie, abordare 1n care norma sociald este genul, iar dreptul este specia. Aceastd formula de
rationalizare a dreptului se fundamenteaza pe ideea, emisa de predecesori, care cu mult Tnainte au
sustinut ca societatea poate exista doar prin ,limitare reciproca a vointelor individuale [...],
societatea se naste cu o norma de conduita, astfel dreptul conditioneaza societatea si e conditionat
de ea”®%, Aceasti distinctie, considerd autorul, nu ar fi reprezentati de existenta sanctiunilor ca
garantie a dreptului, deoarece intr-un timp sau altul, intr-o forma sau alta sanctiuni exista si la alte
categorii de norme sociale. De asemenea, nu ne poate satisface, zice Sperantia, nici ideea lui Louis
Wodon precum ca deosebirea dintre drept si celelalte norme sociale se afla in modalitatile
sanctiunii, deoarece in urma incalcarii normelor sociale nejuridice sanctiunea nu se aplica de un
organ special si nici conform unor modalitati fixe si prestabilite, in timp ce abaterile de la normele
juridice sunt sanctionate de anumiti agenti, conform unor reguli anterior stabilite, deci sanctiunea
juridica este una organizata. Totusi aceasta clarificare, dupa E. Sperantia, are anumite neajunsuri:

. creeaza impresia eronatd cd atit normele juridice, cat si cele nejuridice au
aceeasi esenta si doar aparitia noilor modalitati de organizare a sanctiunii le-ar delimita;

J creeaza impresia eronatd ca sanctiunea este momentul esential al dreptului, in
realitate se cautd doar diferenta specifica in unele caractere ale sanctiunii.

Continuand cautarea unei definitii argumentate si sustinute cu referire la drept, vom
constata cd E. Sperantia va considera ca una din definitiile cele mai apropiate de adevar, de unde
rezultad si distinctia dintre drept si alte norme sociale, este cea formulata de lhering, prin care se
considera ca dreptul este forma sub care conditiile de viata ale societatii sunt realizate prin forta
de constrangere a statului. Din aceasta definitie E. Sperantia retine doua elemente primordiale:

e se pune accentul pe viata sociala privita in intregimea ei;
e conditiile vietii sociale sunt asigurate, se sprijind pe forta unei autoritati organizate.

In analiza realizati de citre Daniela Cimpean®®°

identificam ca aceasta distinge expres intre
doua tipuri de definitii ale dreptului, formulate de Eugeniu Sperantia: o definitie provizorie si o
definitie pozitiva. ,,.Definitia provizorie rezida in necesitatea preintampinarii conflictelor ce apar

intre indivizi datoritd unei asa-numite competitii pentru obtinerea valorilor de apartenenta limitata,

38 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridica, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, 1936, p.12
369 Cimpean, D. Etic si juridic la Eugeniu Sperantia. In: Saeculum, anul XI1 (XIV), nr. 1-2 (35-36)/2013, serie nous,
pag. 116-121. ISSN 1221-2245
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iar definitia pozitiva are o alta finalitate — socialitatea, adica necesitatea asigurarii unei armonizari

in interiorul unui grup de indivizi”3".

Pe langa distinctiile prezentate mai sus, pentru E. Sperantia®"

o deosebitd importanta in
calea spre definirea dreptului o are clasificarea normelor juridice in: cardinale, destinate sa
garanteze existenta vietii sociale; adventive, menite sa asigure existenta si aplicarea normelor
cardinale. Normele ce interzic omuciderea, furtul, care asigura inviolabilitatea proprietatii, intr-0
anumita masurd, libertatea individuala etc. sunt norme cardinale, deoarece impun conditii absolut
esentiale pentru existenta raporturilor sociale. In schimb, organizarea puterii executive,
constituirea organului legislativ etc. sunt asigurate de norme cu caracter auxiliar, adventiv. Deci
normele cardinale sunt primare, iar cele adventive sunt derivate, insa aceasta nu inseamna ca sunt
mai putin necesare.

In aceeasi tentativa de a delimita norma juridica de alte norme si de a formula o definitie a
dreptului, E. Sperantia se orienteaza spre determinarea cauzelor sociale, ce vin in sustinerea
necesititii normelor juridice. Primordiald este considerati adversitatea interumani. In lipsa
acesteia, normele juridice nu ar fi necesare, iar necesitatea naturala de ,,normativitate”, despre care
s-a vorbit mai sus, ar fi satisficuta prin celelalte categorii de norme sociale. In legatura cu aceasta,
E. Sperantia®? abordeazi o altd problemi de drept: rolul interesului in drept, care se manifesti
prin raportare la sistemul de valori al persoanei si al societatii. Or, toate raporturile sociale au la
baza anumite valori, care atrag subiectele acestor raporturi. Ceea ce nu are valoare, nu existd pentru
noi, iar tot ce ne intereseaza este o valoare pe care noi tindem sd o posedam. Orice interes este
tendinta posesiunii unei valori. Rezulta o necesitate de abordare diferentiata a sistemului de valori,
de aceea si este necesara o distinctie intre valori conceptuale ca valori de apartenenta nelimitata si
valori empirice sau materiale ca valori de apartenenta limitata. Interesul unei valori conceptuale
poate fi satisfacut oricui, ele fiind nelimitate. In schimb, tendinta de posesie a valorilor materiale,
ca valori de apartenenta limitata, provoaca intre oameni competitivitatea, ceea ce da nastere
conflictelor intre oameni. Din cauza luptei pe care o provoaca, posesia materiala a valorilor de
apartenenta limitata este foarte labila si nesigura, iar aceasta nesiguranta a posesiei pune in pericol
raporturile sociale. Drept rezultat, societatea are nevoie de niste norme care sa opreasca
competitivitatea pentru posesia valorilor de apartenenta limitata este factorul care afecteaza

existenta societatii si impotriva careia dreptul trebuie sa o asigure. Din aceasta concluzie E.

370 |bidem, p. 116-117
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Sperantia deduce ,,un inceput” de definitie a dreptului, in sens de drept obiectiv, ca o ,.totalitate de

......

norme de actiune, destinate sa asigure posibilitatea vietii sociale prin atenuarea competitivitatii
niscute din tendinta de posesiune a valorilor de apartenenti limitata*3",

Pentru a finaliza prezentarea optiunii de definire logica a dreptului, se mai recurge si la 0
delimitare intre latura materiald si cea spirituala a dreptului. Astfel, definitia prezentata supra
evidentiaza materialitatea dreptului in calitate de instrument de garantie a posesiunii valorilor cu
apartenenta limitata. In acelasi timp, E. Sperantia afirma ca dreptul are si o latura spirituala mult
mai pronuntata, care se datoreaza caracterului profund rational al procesului de elaborare a
normelor dreptului. Astfel, dreptul este de natura materiala, dupa obiectul la care se refera si pe
care-1 protejeaza, dar este, in acelasi timp, de naturd spirituald, datoritd mijloacelor utilizate in
parcursul de gandire si realizare a dreptului, precum si prin sine insusi, in calitate de produs al
constientizarii necesitati si utilitatii sale. Mai mult ca atat, spre deosebire de R. Ihering, pentru care
dreptul reprezinta un scop in sine, E. Sperantia sustine ca dreptul reprezinta mijlocul spiritual
pentru a atinge anumite scopuri direct sau indirect spirituale.

E. Sperantia nu se limiteaza la o astfel de modalitate de definire, considerand ca aceasta nu
exprimd intr-o formuld clara distinctia dintre normele juridice si celelalte categorii de norme
sociale. Urmand rigorile unui procedeu de definire, se remarcd necesitatea de a include ,,termenii
prin care se va distinge norma juridica de normele a caror elaborare logicd e mai laxa si de cele

care nu se impun constiintei si ratiunii printr-o serioasa pretentie de justitie”3’

, ceea ce permite sa
identificam conditiile ideale de manifestare a dreptului — logicitatea si justitia. Adiacent acestor
conditii de manifestare a dreptului, in exercitiul de formulare a definitiei logice si adevarate, nu
poate fi evitat faptul cd dreptul are o naturd organica si sistematica, care rezulta, pe de o parte, din
faptul ca normele juridice sunt deduse dintr-un numar de principii fundamentale, iar pe de alta
parte, din faptul ca ordinea juridica corespunde unei anumite colectivitati. Cel din urma aspect si
este cel care permite ca E. Sperantia sa sustind ca esenta dreptului trebuie cautata in normele
cardinale, deoarece cele adventive au o0 destinatie suplimentara, auxiliard, si nu au un adevarat
caracter juridic.

Astfel, printr-un parcurs de la general spre particular, de la complex spre simplu, E.
Sperantia opereaza generalizdri care se regasesc intr-o definitie adecvata a dreptului, in sens de

drept obiectiv, prin care ,,dreptul este un sistem deductiv de norme sociale, destinate ca printr-un

minimum de justitie realizabila sa asigure un maximum de socialitate intr-un grup social

373 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridica, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, 1936, p.21
374 |bidem, p.22
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375 sj care diferentiaza normele juridice de alte norme sociale. Intr-o altd lucrare —

determinat
Principii fundamentale de filosofie juridica — E. Sperantia defineste dreptul obiectiv ca fiind
,Htotalitatea normelor rationale prin care, realizindu-se un maximum de stabilitate i siguranta a
posesiunii valorilor de apartenenta limitata, se garanteaza un maximum de sociabilitate intr-un
anumit grup social”*7®,

Aparenta diferenta dintre aceste doud definitii, datorita accentuarii diferitor termeni, nu
reprezinta o schimbare de atitudine a ganditorului sau o schimbare principiala de viziune cu
referire la intelegerea dreptului. Utilizarea diferitor termeni este explicata de insusi autorul prin
raportare la diversitatea functiilor oferite definitiilor. Astfel, daca prima definitic a fost formulata
in intentia de a ardta distinctia dintre drept si alte categorii de norme sociale, cu accentuarea
caracterului de justitie si ca dependenta de ratiunea de a actiona si gandi just, atunci cea de-a doua
definitie urmareste sd scoatd 1n evidenta finalitatea esentiald a dreptului, accentuandu-se ca scop

imediat asigurarea posesiei valorilor de apartenenta limitata. Insa in ambele cazuri, ca scop social

si spiritual se urmareste maxima utilitate sociala.

3.2.2. Normativismul in calitate de sistem al convergentei dintre rational si social

In opinia noastra, ficand abstractie de explicatiile justificative ale autorului cu referire la
aceste modalitati distincte de definire, utilizarea diferitor termeni in excursul de delimitare
conceptuala asupra dreptului obiectiv in dependenta de scopul urmarit ne demonstreaza ca tendinta
de formulare a unei definitii universal valabile a dreptului obiectiv reprezinta o dificultate, care se
datoreaza complexitatii dreptului obiectiv insusi, complexitatii scopului acestuia, complexitatii
raporturilor, functiilor, termenilor care trebuie cuprinse in atare incercare asumata.

Pentru unii ar putea fi inexplicabila absenta din continutul acestei definitii nu numai a
sanctiunii, dar §i a oricdrei amintiri despre caracterul coercitiv al dreptului. Si pe aceasta
dimensiune, autorul, constient de posibilele critici, isi justifica optiunea, invocand cateva motive,
care sunt destul de semnificative:

e Sanctiunea nu poate fi un semn definitoriu al dreptului, deoarece este prezenta si la
celelalte norme sociale. Spre exemplu, in cadrul altor norme sociale, sanctiunile, la fel ca si
normele propriu-zise, nu sunt fixate in texte, in timp ce normele juridice sunt elaborate in mod

special si intentionat, iar constrAngerea juridici este pregititd in mod rational®’’;

375 |bidem, p.24
376 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridica, Institutul de Arte Grafice “Ardealul”, Cluj, 1936, p.78
877 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridica, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, 1936, p.6-7
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e Desi sanctiunile juridice sunt fixate in norme si organizate, acestea se efectueaza
tot prin norme juridice, sanctiunile fiind si ele niste norme juridice adventive;

e Ideea de asigurare sau garantare presupune si eventualele actiuni de constrangere,
in caz de necesitate;

e Puterea si eficacitatea dreptului nu se afla numai in sanctiunea exterioara, deoarece
justetea si caracterul rational al dreptului exercitd o puternicd influenta asupra vointei
individuale si colective, avand repercusiuni asupra aplicarii si respectirii dreptului®’®;

e Norma juridica este urmata si respectatd anume atunci cand nu se aplica sanctiunea.
,Prezenta organelor speciale de sanctionare si constrangere juridica ne demonstreaza faptul ca
normele juridice reprezintd un sistem de norme cu caracter intentionat si rational, o ordine
juridica, care lipseste in cadrul altor tipuri de norme sociale’®;

e Sanctiunea nu este definitorie pentru drept si acesta poate exista fard sanctiune,
deoarece, atunci cand sentimentul justitiei si autoritatea consecventei logice ar influenta
suficient oamenii, dreptul nu ar Inceta s existe, atdta timp cat existd competitivitatea
interumana.

Prin consecinta rationamentului logic al analizelor, E. Sperantia se implica si este preocupat
de raportul convergent intre drept — morald — obiceiuri®®°. Despre metoda utilizata in vederea

clarificdrii asupra acestor raporturi conceptuale, M. Iovan3

scrie cd Sperantia ,,a analizat
raporturile dintre drept, moravuri si morald de pe pozitii de meta- si interdisciplinaritate,
valorificand ample cunostinte” si indica modalitati-cheie de delimitare dintre ariile de acoperire
conceptuald a acestor concepte. Astfel, se releva ca, daca dreptul intotdeauna este raportat la un
scop si la 0 misiune pe care trebuie sa si-0 asume si s-0 realizeze, atunci el nu poate fi altfel decat
un ,,produs rational si intentionat, constand in norme menite sa regleze conduite individuale si sa
fondeze o societate inchegata, rezultata, implicit, din existenta sanctiunilor, a coercitiei in ceea ce
este social”®2, Ganditorul considerd moravurile ca fiind norme sociale uzuale, a ciror sanctiune
este difuza, ele nu garanteaza viata sociala, dar ,,contureaza o oarecare fizionomie de grup” si au

ca efecte ,,uniformizarea si relativa solidarizare a indivizilor [...], sunt un produs colectiv irational

in cea mai mare parte si, mai ales, consacrarea si permanentizarea lor sociala este un proces natural,

378 Sperantia, E. Introducere in filosofia dreptului, Ed. a Ill, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasci”, p.374, 375, 379
379 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridica, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasci”, 1936, p.7

380 Notd: Sperantia opteazi pentru utilizarea termenului ,,moravuri”, pentru a putea face ulterior distinctia dintre
acestea si ,,obiceiul pamantului”, sau ,,cutuma”.

381 Jovan, M. Analiza conexiunilor dintre drept si morald, intre traditic si actualitate [online]. In: Studii si
comunicari/DIS, vol. XII1, 2020, p. 33-45; p.41, [citat 18.12.2021] Disponibil: https://www.ceeol.com/search/article-
detail?id=903525
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dar nu intentionat”®®, Astfel, moravurile, la Sperantia, se prezintd ca arbitrare, contingente,
fortuite, iar prescriptiile morale sunt necesare, normative, rationale, teleologice.

Mai mult ca atdt, nu trebuie omis faptul ca moravurile au ca scop uniformizarea
indivizilor®®*, deoarece principiile moravurilor sunt inaintate de grupul social. Morala este si ea un
ansamblu de norme, ale carei motivatii insa si principii sunt impuse in exclusivitate de convingerile
personale, individuale, care, totodata, au un consens colectiv, datorita identitatii formale a
spiritului uman. Evaluand modalitatea in care Sperantia analizeazd relatia dintre morald si
moravuri, M. lovan mentioneaza: ,,Spre deosebire de moravuri, morala consista intr-un total de
norme de tip rational, deductiv, care au o finalitate, fiind derivate din motive si principii rationale.
Imperativele ei sunt decretate de convingerile intime ale persoanelor. Chiar daca nu sunt o creatie
colectiva, difuza, normele morale dobandesc o consacrare colectiva datoritd credintei grupului in
aceleasi valori” 3>

Principala distinctie dintre moravuri si morald, in conceptia lui E. Sperantia, consta in
faptul ca primele sunt respectate pentru satisfacerea opiniei colective, a altora, pe cand principiile
morale — a constiintei personale. Aceasta distinctie este formala, si nu de continut, cici aceeasi
prescriptie poate fi impusa si de moravuri, si de morala. Din acest motiv, la unele persoane
moravurile pot inlocui morala. Pentru E. Sperantia, morala este, in mod obligatoriu, rationala,
deoarece cel care se conduce dupa constiinta morala trebuie sa analizeze prin deductie (procedeu
caracteristic ratiunii) actiunea sa, in baza unor principii fixe, predeterminate, care se impun mintii
sale in mod neconditionat. Din aceasta rationalitate a moralei, ganditorul deduce o asemanare intre
normele morale si normele juridice, ambele presupunand o derivatie logica din principii date. Intre
drept si moravuri E. Sperantia plaseaza o categorie speciala de norme, numite ,,cutuma”, sau
,obiceiul pamantului”. Cutuma, chiar in cazul in care are un aspect pur juridic, se deosebeste de
drept prin origine, mod de elaborare (irational, lipsit de intentia constienta si expresa a legiferarii)
si lipsa unei finalitati intentionate.

Insa anume ceea ce distinge dreptul de moravuri — finalitatea constient si rationalitatea —
in conceptia lui E. Sperantia, le este comun, dupa cum am mai mentionat, si dreptului, si moralei.
In schimb, le deosebeste directia, sensul sau obiectul finalititii, in sensul ci normele morale nu au
drept scop maxima sociabilitate. Persoana, care se conduce dupa principii morale, nu este
interesata de faptul daca actiunile sale tind sau nu spre maxima sociabilitate, cum o face dreptul,

ci este interesata dacd actiunile stau in armonie logicd cu anumite principii $i norme, de a caror

383 Sperantia, E., Introducere in filosofia dreptului, Ed. a 111, Cluj: Tipografia ,,Cartea romaneascd, 1944, p.351
34 Mai pe larg in: Cimpean, D. op.cit., pag. 116-121
35 Jovan, M. op.cit., p.42
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valoare este convins, 1n care el crede. Mai mult decat atat, cineva poate sa aiba o mustrare morala
si cu privire la o intentie netradusa 1n acte si aceastd mustrare nu are caracter juridic, deoarece din
punct de vedere juridic putem judeca doar actiunile efective sau efectuabile si nicidecum intentiile.
Pentru E. Sperantia, mustrarea morald este o reactie impotriva contradictiei dintre actiunile sau
intentiile unei persoane si principiile si normele absolute ale ratiunii acestei persoane, iar valoarea
morala implica consecventa fatd de anumite principii sau norme de conduita personala.®® Intr-un

387 cao

final, putem sa generalizam printr-o formula de definire a moralei, inteleasd de Sperantia

totalitate de norme generale si rationale ale conduitei practice personale, care se impun constiintei

ca absolut valabile si implica excluderea oricarei contraziceri, dar si prin aprecierile cu referire la:

. recunoasterea rolului important al moralei in viata sociald, inclusiv ca un

factor decisiv in educarea oamenilor in spiritul respectarii legii, deoarece frica, forta si
interesul in realizarea dreptului au efect momentan, uneori prompt, dar fara durabilitate;

. in procesul de elaborare a dreptului nu se poate evita o judecatd morala, de

aceea la stabilirea ordinii de drept se impun principiile morale ale celor care o alcatuiesc;

o orice injustitie este imorald, fard ca o imoralitate sa fie in mod obligatoriu o
injustitie;
o condamnarea abaterilor de la principiile morale si a legilor care atenteaza la

demnitatea umand, caci, cu regret, au existat legi inumane si chiar sisteme de drept bazate

pe ideologii ulterior condamnate si apreciate ca imorale.

Astfel, si1n acest caz, cele doud repere — caracterul logic al dreptului si justitia— Se prezinta
ca esentiale si in interactiunile umane, si in relatia dintre drept si morala.

Unica garantie a dreptului si puterea acestuia este determinatd de validarea sa logica si

obligativitatea morald. Dupa E. Sperantia®®

, justitia este conformitatea cu o norma generald
admisd, consecventa logica fata de ea, fie in deducerea teoreticd a altor norme particulare, fie
introducerea ei intr-0 actiune. O sentinta este justd, cand este conforma cu o norma de drept
consacrata. La randul ei, aceasta norma de drept este justd, daca este conformd cu o normad mai
generald sau cu un postulat prealabil admis. Nonconformitatea apare ca injustitie, iar administrarea
justitiei presupune o analiza logica si o atitudine si implicare morala personala. Din acest punct de
vedere, relatia dintre Sperantia si C. Radulescu-Motru se manifestd ca o modalitate expresa ce

indica spre calitati personale ale oamenilor de vocatie, implicati in activitati practice. In acest sens,

386 Margineanu, V., Contributia lui Eugen Sperantia la cercetarea socio-filosofica a dreptului. in: Analele stiintifice
ale Universitatii de Stat din Moldova : Seria ,, Stiinte socioumanistice”. Vol. 1, Chisinau, 2001, 496 p., pp. 43-47
ISBN 9975-70-029-2, p. 46

37 Sperantia, E. op.cit., p. 254

388 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridicd, Cluj: Institudul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1936
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Titus Lates®®® face referintd la continutul unui articol — Vocaria de jurist — in care Sperantia
mentioneaza: ,,Marii juristi, adevaratii juristi de vocatie din toate timpurile, n-au putut nicicum sa
fie niste minti inguste, cantonate la textele de lege si la riguroasa lor exegeza, ci intotdeauna au
facut copios dovada unei largi culturi enciclopedice”®®. Tot in acelasi context se dezvolti, este
sustinut si fundamentat caracterul logic al dreptului si necesitatea de dezvoltare a competentelor
de rigoare si gandire logica de catre juristi: ,,Logica juristului de vocatie este nu un instrument, ci
0 nevoie a sufletului; si nu e, drept vorbind, nicio deosebire intre iubirea de logica si iubirea de
justitie. Justitia e Logica si Logica e Justitie. Justitia e conformitatea sau consecventa logica cu 0
norma consacratd, ¢ conformitatea unui fapt, e conformitatea unei sentinte, e conformitatea chiar
a unei reguli sau a unei legi cu un principiu superior si general, in care crezi cu toata fiinta ta.
Principiul general e intotdeauna un verdict al spiritului, iar justitia e respectul spiritului fata de
propriile lui verdicte, deci respectul spiritului pentru spirit. Logica, de alta parte, e justitia gandirii
fata de sine 1nsasi, e conduita justd a mintii care gandeste respectandu-si propriile ei legi si propriile
verdicte. E deci respectul spiritului pentru spirit. De aceea, fara o inaltd spiritualitate, nu poate
exista o inaltd vocatie juridica”*®!. Fragmentul in cauzi, probabil, are valoare in sine si 0 relevanti
ce nu necesitd interpretari si comentarii suplimentare.

S1 nu 1n ultimul rand, merita atentie revenirea la relatia dintre dreptul obiectiv si dreptul
subiectiv si formula de analiza multilaterald, realizata de catre Sperantia. Pornind de la definitia
dreptului obiectiv expusa anterior, el defineste dreptul subiectiv ca fiind un interes garantat printr-
o normi sociala. In acelasi timp, E. Sperantia respinge cu tirie una din cele mai raspandite, din
punct de vedere istoric, definitii ale dreptului subiectiv, conform careia acesta ar fi ,libertatea de
a face sau a nu face ceva” (opinie promovata de ganditorii antici, precum si moderni — T. Hobbes
etc.). Argumentul principal se fundamenteaza pe ideea ca libertatea presupune lipsa oricarui
obstacol sau a unei interdictii. Or, dreptul subiectiv nu presupune numai absenta unei interdictii.
Adesea nu putem savarsi anumite actiuni, desi avem dreptul la ele si am dori exercitarea acestui
drept. Sau un infractor poate sd nu aiba obstacole la savarsirea unei infractiuni, desi nu are dreptul
sa o facd. Concluzia: a avea libertatea de a face ceva si a avea dreptul la aceastd actiune nu sunt

lucruri identice si nici nu pot fi sinonime, desi in foarte multe cazuri coincid. Dupa E. Sperantia®®?,

389 | ates, T. Eugeniu Sperantia: ,,biografia” operei filosofice [online]. In: Revista de Filosofie, nr.3 , Bucuresti,
2019, p.391-414, 1SSN: 0034-8260 [citat 15.12.2021]. Disponibil: https://www.ceeol.com/search/article-
detail?id=778237 ;
http://www.institutuldefilosofie.ro/e107_files/downloads/Revista%20de%20filosofie/2019/Rev.%20filos.,%20LXVI
,%203,%202019/TITUS%20LATES,%20Eugeniu%20Sperantia.%20Biografia%20operei%?20filosofice.pdf

3% Sperantia, E. Vocatia de jurist. Sibiu: Tipografia ,,Cartea Romaneasci” din Cluj, 1942, 12 p./ Extras din Revista
»Notariatul public”, anul V, nr. 5, 1942/ p.8

391 |bidem, p.10

392 Sperantia, E. Principii fundamentale de filosofie juridicd, Cluj: Institutul de Arte Grafice ,,Ardealul”, 1936, p.89
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orice drept subiectiv are trei elemente fundamentale: interesul, obiectul interesului si garantarea
interesului prin intermediul normelor.

Interesul, care este inteles de catre E. Sperantia ca fiind intemeiat pe o norma generala,
considerata ca universal valabila de opinia publica. Formulat diferit decat in teoriile utilitariste
apare interesul social, care sprijind si garanteaza interesul individual, altfel ultimul nu poate fi
efectiv si eficace. Interesul social nu poate fi absolutizat, deoarece exista drepturi subiective fata
de care individul nu nutreste niciun interes si nici nu va nutri candva, dar pe care societatea i-
atribuie, prezumand ca individul le-ar dori. In cazul absolutizirii interesului social, am avea o
ordine juridica de tipul republicii lui Platon. Dupa cum spunea A. Comte, nu poti face bine cuiva,
daca acesta nu are nicio dorinta. Astfel, E. Sperantia nu cade in niciuna din extreme: nu
absolutizeaza nici interesul individual, nici interesul social.

Obiectul interesului. ,,Obiectul”, in calitate de element al dreptului subiectiv apare la E.
Sperantia nu ca lucru material, ci ca o valoare pentru o anumita constiinta. Exista obiecte, care,
desi nu aduc niciun beneficiu material, totusi reprezinta o valoare certd pentru o anumita persoana
interesatd. Insa principalul argument, invocat de E. Sperantia impotriva caracterului material al
obiectului dreptului subiectiv, este ca ,,dreptul nu se refera la obiectul material ca atare, ci la
actiunile noastre posibile asupra lui sau cu ajutorul lui”®,

Garantarea interesului printr-e normd. Acest element fundamental al dreptului subiectiv,
dupa E. Sperantia, ridica doud dileme majore: dacd este obligatoriu ca aceastd norma sa fie admisa
de grupul social si daca existenta normei este suficienta pentru garantie. Ganditorul recunoaste ca
exista suficiente dovezi istorice si psihologice, ce demonstreaza faptul ca pot exista norme care
apara interesele individuale, independente de atitudinea societatii sau chiar impotriva ei. Aceste
norme tot fac parte din drept, deoarece ele provin din spiritul si ratiunea umand, chiar daca au un
caracter antisocial. Dar E. Sperantia subliniaza ca aceste norme, acest drept antisocial niciodata nu
va fi recunoscut, insusit si afirmat de dreptul obiectiv, deoarece ultimul este o creatie a societatii
si pentru societate si are drept scop un maximum de sociabilitate posibila.

In ceea ce priveste a doua intrebare, E. Sperantia oferd un rispuns categoric negativ. In
legatura cu aceasta, se face o distinctie intre dreptul obiectiv si dreptul subiectiv. Daca dreptul
obiectiv, uneori, ar deveni ineficace in lipsa constrangerii, atunci, in cazul dreptului subiectiv,
existenta acestuia nu este determinatd de satisfacerea si recunoasterea interesului protejat.

Satisfacerea si recunoasterea sunt stari de fapt, iar ,,dreptul subiectiv este intotdeauna numai

3% |bidem, p.101
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principal si [...] starile de fapt nici nu ajutd, nici nu-i pot strica existentei unui drept subiectiv ca
atare™3%,

Suplimentar la cele trei elemente fundamentale, E. Sperantia mai mentioneaza trei conditii
subalterne pentru existenta unui drept subiectiv:

e Un subiect de drept, al carui interes este garantat. Privind subiectul de drept ca
fiind, totodata si subiect de cunostintd, ganditorul prin subiect de drept intelege ,,un sistem
activ, constituit dintr-o multiplicitate de actiuni, in vederea unui interes juridiceste garantabil
referitor la valori de apartenenti limitata”3® sau orice persoani ,,in misura in care finalitatea
urmarita de ea constituie interese socialmente garantabile”396;

o Un organ care garanteazd. Acest organ are functia de a emite si a stabili normele
care sa garanteze interesul dat si este numit organ legislator. Dar E. Sperantia mentioneaza ca
garantarea normelor prin sanctiuni si constrangeri pare, mai inti, ca fapt spiritual in viata
interioara a legislatorului si, din acest motiv, ,,un spirit omenesc, in masura in care reclama

respectul si aplicarea unei norme juridice, e spirit legislator”3%’

, adicad a dori sa aplici legea
inseamna a te solidariza cu legislatorul;

o O eventuala si posibila lezare, impotriva careia intervine garantia. Daca existda un
interes al unei persoane care nu poate fi — nici ipotetic — lezat de cineva, garantarea acestui
interes este un non-sens.3%

Pentru a preintampina posibilele confuzii intre diferite sensuri ale notiunii de drept
subiectiv (de ex., prin instituirea asa-numitelor drepturi absolute, neprevazute in legislatii
pozitive), E. Sperantia distinge intre drepturi subiective efective si drepturi subiective conjecturale.
Primele sunt interesele efectiv garantate prin norme. Celelalte sunt niste credinte pur teoretice, pur
ideologice, pe baza carora cineva poate avea aspiratia unui drept, proiectul unui drept, dar nu un
drept subiectiv in sens direct. Nici drepturile subiective conjecturale nu sunt lipsite de importanta,
in majoritatea cazurilor ele stand la baza transformarilor radicale ale realitatilor sociale.

Considerand ca dreptul subiectiv nu este anterior celui obiectiv, nu este cel primordial si
nu este fundamentul ordinii juridice, raportul drept subiectiv — drept obiectiv, dupa E. Sperantia,

se prezintd intr-o perspectiva logica a conexiunii si interdependentei. Arhitectural, primordial

3%1bidem, p.103

3%1bidem, p.111

3%]bidem, p.115

397 bidem, p.124

3% Prin aceastd idee, E. Sperantia respinge un principiu absolut, invocat de doctrinele liberale, conform ciruia ,,tot
ceea ce nu este interzis constituie un drept”. Pentru ganditor, acest principiu este valabil numai cu conditia ca sa existe
o lezare efectiva sau eventuala din partea altcuiva impotriva unei actiuni neinterzise. Chiar si libertatea individuala
constituie un drept, numai cu respectarea conditiei indicate mai sus (Ibidem, p.124).
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apare interesul individual, dar deasupra si pentru organizarea lui apare norma, care garanteaza
unele interese individuale si le transforma in drepturi subiective. Cand un interes personal este
conform cu 0 norma admisa, atunci vorbim de un drept subiectiv. Dar daca interesul personal nu
este conform cu normele admise, dar se presupune cd o asemenea norma ar putea apare, atunci
suntem in prezenta unui drept subiectiv conjectural. Drepturile subiective, la randul lor, fac ca
dreptul obiectiv sa se aplice, sa aiba o importanta si sa existe. Pana nu apar interese, dreptul
obiectiv este steril si nu priveste pe nimeni, iar ratiunea de a exista a dreptului obiectiv este
consacrarea si apararea dreptului subiectiv. Dreptul subiectiv insd are o singura sursd — dreptul
obiectiv.

In sfarsit, daca revenim la evidentierea modului in care a contribuit Sperantia la
fundamentarea rationala a dreptului in arealul roméanesc, atunci, avand 1n vedere o abordare
sistemic structurala, vom accentua logica unui parcurs de rationalizare a dreptului prin incadrarea
acestuia intr-o perspectiva a filosofiei si teoriei dreptului.

Una dintre aceste dimensiuni este cea care se referd la domeniul legiferirii®®, ce tinde
intotdeauna sd instaleze o ordine sociald noud, superioard. Parcursul de la legiferare pana la
implementare este unul care e dominat de rationalitate si moralitate. ,,Dacad acceptam ca tot ce este
juridic trebuie sd fie, in acelasi timp, moral, atunci procesul de legiferare, de edictare a noilor
norme de drept trebuie sa fie supus judecatilor si normelor morale. Legiuitorul nu se va putea
indepdrta de morald, nu va putea emite pentru altii dispozitii pe care constiinta sa nu le accepte
pentru sine™*%, Pentru E. Sperantia, modul de a intelege schimbarea, valorile inaintate de legislator
variaza in dependenta de anumiti factori, printre care se inscriu mentalitatea, ideologia, conceptiile
etc., predominante in grupul social din care provine legislatorul. Toate acestea nu doar vor
influenta, dar si vor fi prezente in continutul legii. Optind pentru explicarea obligativitatii
normelor adoptate de legislator, E. Sperantia recurge la prestigiul legislatorului si la dimensiunea
democratica a legiferarii, pentru ca legea este produsul vointei tuturor. Rezulta ca, in cazul in care
legea reglementeaza conduita individului, in ea gasim si expresia propriei vointe a acestui individ.
Adevarata libertate apare numai atunci, cdnd individul se supune legii, deoarece numai asa
actioneaza conform propriei sale vointe.

Activitatea legislatorului este motivata si justificatd de faptul ca dreptul este cel care
actioneaza n interesul pacii sociale, iar elaborarea sistematica a legilor, sustinutd de consecventa

logici, determini fondul ,justului si a justitiei”. In aceastd conceptie, activitatea fundamental a

399 Sperantia, E. Introducere in filosofia dreptului, Ed. a 111, Cluj: Tipografia ,,Cartea Roméneasca”, p.338-339, 341-
345
400 Sperantia, E., Drept, moravuri si morald, p. 360. Apud: lovan, M. op.cit., p.43
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legislatorului este de a alege dintre diferitele interese care exista in societate, pentru a le declara
pe unele compatibile cu interesul pacii sociale, iar pe altele — ddunatoare acesteia. Interesele sau
valorile protejate de legislator pot fi diferite si depind de ideologia care sta la baza sistemului de
drept. Fiecare ideologie isi proclama o anumiti ierarhie de valori, nerecunoscand alte valori. Insa
in orice situatie legislatorul, prin normele emise, nu recunoaste si nu protejeaza interesele unui
anumit individ, ci recunoaste clase de interese, apartinand, in principiu, tuturor si fiecaruia, interese
care sunt considerate a nu veni in contradictie cu pacea sociala.

Alta dimensiune este cea care reflecta importante contributii aduse de E. Sperantia la
analiza progresiv evolutiva a dreptului pozitiv si la formularea legitatilor conforme ratiunii de a fi
a dreptului intr-o societate. In aceastd dimensiune a aprecierii contributiei lui Sperantia, punctul
de pornire, premisa majora este cea care accentueaza influenta transformarilor mediului social
asupra diferitor laturi ale dreptului, caracterul sistemic si dinamic al dreptului, care se manifesta
ca ,,un organism viu, in continui crestere, prefacere si adaptare” *°1. Tendinta de a descoperi si a
formula legile evolutiei dreptului este prezentd in conexiunile dintre existenta sociala si cea
naturala, se regaseste In mai multe legi, care guverneaza parcursul de dezvoltare a dreptului:

e Legea progresivei intengionalitati, care accentueaza tranzitia de la instinctiv si mecanic la
intentional in procesul de evolutie a dreptului;

el egea progresivei rafionalitati, care releva ca dreptul evolueaza datoritd abandonului
irationalului in favoarea rationalului;

elegea trecerii de la legiferarea anonima la legiferarea prin organe determinate,
autorizate si competente, care actioneaza in baza respectdrii formelor si principiilor de gandire
logica;

e Legea organizarii progresive a sanctiunii, care presupune o implicare crescanda a
primelor doua categorii de legi;

e Legea continuitdtii, sau adaptarii psihologice a noilor institutii la vechea mentalitate;

e Legea progresivei solidarizari a societatii cu individul;

e Legea evolutiei progresive a tranzitiei de la particular la universal,

e Legea trecerii de la ,,Status” la ,,Contractus”, sau legea treptatei afirmari a personalitatii
omenesti;

e Legea trecerii de la motivele psihologice inferioare (satisfacerea trebuintelor organice

nemijlocite) la motivele superioare (satisfacerea intereselor generale);

=9

401 B Sperantia, Introducere in filosofia dreptului, Ed. a 111, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, pp.390-391,
408-412, 419, 422, 424-425, 428-433, 448
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e Legea treptatei simplificari a procedurilor juridice;

o Legea indulcirii si individualizarii sanctiunilor,

e L egea diferentierii extrinseci a dreptului de religie si morala si a diferengierii intrinseci
intre ramurile sale;

e Legea organizarii progresive a functiunilor dreptului si a celor de autoconservare a
dreptului;

e L egea mutariunii functionale si adaptive.

Toate aceste legi reflecta logica evolutiei si dezvoltarii dreptului, accentuand caracterul tot
mai rational si rationalizant al dreptului. In acelasi timp, printr-o perspectiva generalizanti,
Sperantia va indica si o forma sinteticd si cuprinzatoare a acestor legi intr-o formuld redusa la
doua: Legea evolutiei dreptului, analoga cu orice proces vital — dreptul, ca unul din aspectele
esentiale ale vietii, evolueaza in mod analog cu orice proces vital;, Legea afirmarii progresive a
dreptului, impreund cu cea a spiritualitatii omenesti — dreptul, ca fapt spiritual, evolueaza prin
afirmarea progresivi a spiritualititii omenesti®2, Trebuie mentionat ci aceste legi nu pot fi privite
ca absolute si universal valabile pentru orice situatie a istoriei, admitand actiunea unor legi
specifice in anumite perioade ale acesteia, pe care E. Sperantia le definea ca ,,tendinte generale
care se desemneaza peste timp”’.

Astfel, evolutiile concomitente ale conduitei practice si ale spiritului omenesc au loc printr-
0 permanentd si progresiva suprapunere de mijloace. Cu fiecare pas nou in activitate, fostul
»mijloc” devine scop, fie si secundar, dar care tinde sa se contureze in gandirea umanad rationala.
De aceea si apar anumite probleme de ordin contradictoriu, care, datorita urmarii legitatilor de
dezvoltare si evolutie a dreptului si respectarii legilor gandirii, pot fi minimalizate ori evitate. Ca
atare, procesul continuu de cautare de noi mijloace, in vederea realizarii fiecarui scop nou,
complica atat procesul de gandire, cat si pe cel practic prin noi i succesive suprapuneri. Aceasta
lege a succesivei evolutii se aplica si in viata sociala (de ex., formarea statului ca mijloc pentru
impunerea dreptului, apoi ca mijloc in sine etc.), dar si la intreaga viata spirituala.

Cea de-a treia dimensiune este cea care conecteaza dezbaterea problemelor esentiale cu
referire la drept cu cea care vizeaza problema statului si a institutiilor acestuia, care isi datoreaza
existenta normelor adventive. ,,Statul este, prin originea sa, o dezvoltare, o amplificare, o
excrescenti a nevoii de ,justitie”*®®. Scopul primordial si fundamental al tuturor institutiilor

statului, dupa E. Sperantia, este de a asigura si apara aplicarea consecventa a unui anumit ansamblu

3

402 Sperantia, E. Lectiuni de enciclopedie juridicd, Cluj: Tipografia ,,Cartea Romaneasca”, 1936, p.67-87
403 Sperantia, E. Viata, spirit, drept si stat, in ,,Gind romdnesc”, nr. 3-4, martie-aprilie, 1938, p.160
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de principii referitoare la viata sociala, adica realizarea unei justitii concepute intr-un anumit mod.
Deci ,,indirect, statul este un organ sau un mijloc tehnic al spiritualitatii, de un anumit tip si nuanta,
impuse de conditiile fortuite locale, antropologice si psihologice”®%*. Statul este chemat si
garanteze si sd asigure realizarea practicd a unor asa valori dominante, precum este dreptatea si
justitia. Asa cum mentioneaza autorul, ,,functionarea statului implicd organizare politica, ce
necesitd un ansamblu sistematic de actiuni sociale subordonate unui scop sau proiect coerent si
clar, desfasurandu-se in concordantd cu normele juridice. Aceasta este calea spre mai multa
dreptate, credea E. Sperantia™®,

Desi s-ar parea ca statul este, in raport cu dreptul, de naturd secundara, totusi el tinde din
ce in ce mai mult sa devina un ,,scop in sine”, indepartandu-se de calitatea de mijloc al dreptului.
Starea aceasta de lucruri, in viziunea lui Sperantia, nu este o exceptie, or il vom intalni si in raport
cu alte entitati: procese cu caracter secundar au tendinta de a-si manifesta individualitatea proprie
si autonomi, care apare in timp ce devine un scop in sine. in consecinti, mai degraba se
accentueaza unitatea dintre stat si drept, decat o relatie de subordonare.

Fiecare natiune inclind catre o anumita ordine juridica si sociala, in corespundere cu
structura ei psiho-fiziologica, cu traditiile si intregul mod de a se comporta. ,,De aceea statul
national constituie statul cel mai unitar, de cea mai mare omogenitate posibild in aspiratiile si
mentalitatea colectiva: statul national prezinta cele mai multe sanse de a se considera ca asezat
socialmente in cadrul unui maximum de justitie realizabila. Statul national e deci o constructiune
tehnica de aparare si garantie a tipului de justitie si de ordine sociala care corespunde in chipul cel
mai adecvat conceptiilor generale si exigentelor sufletesti ale unei natiuni. Prin aceasta, statul
national apare ca formatiune sociald, ce serveste in gradul cel mai finalt spiritualitatea
omeneasci’™%,

Intr-un final, semnificatia operei lui E. Sperantia poate fi considerati multivalents, dar
pentru acest context accentul de baza il punem pe contributia enormd, adusa la fundamentarea
stiintifica a cadrului problematic si disciplinar al unei filosofii a dreptului in spatiul romanesc.
Subsecvent, legitimarea din punct de vedere stiintific a statutului si relevantei acestui domeniu

indica o perspectiva deschisa a spiritului stiintific ce 1-a caracterizat pe autor, care a optat pentru a

404 1bidem, p.161

405 |ovan, M. Conceptia lui Eugeniu Sperantia despre rolul ideologiilor in legiferarea si realizarea dreptatii [online].
In: Revista de Filosofie, Sociologie si Stiinte Politice, nr.3. (169), 2015, p. 223-231, ISSN 1857-2294, p.227 [citat
18.12.2021]. Disponibil:

https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/223 231 Conceptia%20Iui%20Eugeniu%20Sperantia%20despre%20
rolul%?20ideologiilor%20in%20legiferarea%?20si%20realizarea%20dreptatii.pdf

408 Sperantia, E. op.cit., p.161
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rationalizare a dreptului printr-o viziune sistemic-Structurala si complexa asupra realitatii
dreptului, deschizand multiple perspective de dezvoltare si dezbatere stiintifica.

Neglijata pentru faptul ca ar fi fost prea teoretizatad si abstracta, perspectiva rationalista a
lui Sperantia asupra dreptului ca una sistemica (legitimarea, guvernarea, legiferarea, administrarea
etc.) poate fi considerata o viziune ratata, in conditiile in care nu a fost valorificata indeajuns, care
ar fi putut derula evenimentele si procesele socio-juridice spre o calitate mai inaltd a insertiei
persoanei intr-o societate dominata de legi.

Tripla perspectivd asupra dreptului, valorificatd de E. Sperantia *°’ (in conformitate cu
legile vietii, cu realitdtile mentale si in dependentd de imperativele sociale), este orientatd spre
punerea in valoare a dreptului in calitate de fenomen valoric si mijloc de protectie a persoanei si a
societatii, reusind sa depaseasca abordarile inguste, pentru a dezvolta perspectiva antropologica si

cea axiologica asupra dreptului in calitate de realitate sociala.

3.3. Concluzii la capitolul 3

1. Evaluarea literaturii ce are ca obiect direct perioada de referintd supusd cercetarii, a
lucrarilor elaborate de C. Stere si E. Sperantia, precum si a celor ce nu se incadreaza in mod direct
pe dimensiunea cercetarilor juridice, indicd o contributie substantiald si majora a autorilor care se
regasesc In continutul lucrarii.

2. Cercetarile orientate spre identificarea mecanismelor de consolidare a fundamentelor
dreptului au indicat trei dominante ce nu pot fi separate transant, deoarece acestea se incheaga intr-
o formuld sistemica de tratare a realitatilor sociale, indiferent de timpul istoric la care se refera.

3. Concluziile preliminare pe care le formulam sunt cele care indica faptul ca atat C. Stere,
cat si E. Sperantia au depasit timpul istoric si au avut o atitudine contemporana si actuald asupra
dreptului, incadrandu-se in tendintele de baza ale cercetarilor stiintifice actuale, ce incearca sa
gdseasca solutii de asigurare a eficientei dreptului, a realizdrii misiunii sale si a prestatiei sale
rationale si morale.

4. Formula convergenta in care se realizeaza intalnirea dintre social, politic si juridic trimite
la rigori logice de analiza si evaluare a modului 1n care acestea raspund naturii umane.

5. Perspectiva multiaspectuala si multidisciplinara, prin intermediul careia sunt realizate
analizele si sustinute concluziile si recomanddrile formulate, demonstreaza incadrarea intr-0

viziune interdisciplinara de structurare a teoriilor explicative asupra dreptului, precum si a

407 Mai pe larg in: Opris O. op.Cit.
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cerintelor de baza, inaintate fatd de o practica juridica a timpului, care sa contribuie la o justitie
rezonabila.

6. Structurarea elementelor de baza, care trebuie urmarite dintr-o perspectiva stiintifica asupra
dreptului, pentru a obtine o stiinta juridica consolidata, releva ca este necesara aderarea la o viziune
sistemic structurald si epistemicd, ce ar parcurge traseul de la rationalizarea teoretica a dreptului
spre ratiunea de a fi a acestuia in practicile profesionale ale societatii.

7. Atat din punct de vedere conceptual, cat si din punct de vedere structural si argumentativ,
contributiile celor doi autori sunt majore si se ancoreaza in actualitate — atat prin viziune, cat si

prin modalitatea in care acestea trebuie sa raspunda misiunii dreptului in prezent.
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4. OPTIUNILE STIINTEI JURIDICE ,ADEVARATE” LA MIRCEA
DJUVARA: INTRE RATIONAL SI EMPIRIC

4.1. Rigori de unitate sistemica a dreptului in doctrina lui Mircea Djuvara

Spatiul romanesc a dat nastere, periodic, unor personalitati marcante ale culturii, stiintei,
artei, jurisprudentei etc., printre care se regaseste si ilustrul filosof, jurist, om politic M. Djuvara,
care, prin cunostintele sale si prin fundamentalele lucrari scrise ar putea fi un concurent pentru
oricine dintre marii ganditori occidentali, dar si autohtoni. Nascut in anul 1886, si-a facut studiile
universitare la Bucuresti, unde urmeaza Facultatea de Drept si Facultatea de Litere si Filosofie.
Dupa obtinerea, in 1909, a licentei celor doua facultati, sustine, in 1913, examenul de doctorat n
drept cu teza Le fondement du phenomene juridique. Quelques reflexions sur les principes de la
connaissance juridique.

Diversitatea preocupdrilor lui M. Djuvara ne demonstreaza, 0 datd in plus, experienta,
cunostinte, substanta. M. Djuvara a colaborat cu diferite reviste din tara si din strainatate, a detinut
inalte functii publice, a activat si in calitate de avocat*®®, a figurat ca membru activ al unor
importante institutii din tara si din strainatate si a desfasurat o fructuoasa activitate didactica la
Facultatea de Drept din Bucuresti, la Academia de Drept International de la Haga, la facultatile de
drept din Roma, Paris, Berlin, Viena, Marburg. Insi totusi cea mai intensa activitate a ganditorului
roman este cea stiintificd, materializata intr-o opera cu peste 500 de titluri (circa 10000 pagini).
Din mostenirea acestuia se remarca lucrari precum: Teoria generala a dreptului (Enciclopedia
Jjuridica) (1930); Drept rational, izvoare, drept pozitiv (1934); Dialectique et expérience juridique
(1937); Le fondement de [’ordre juridique positif en droit international (1939); Precis de filosofie
juridica (Tezele fundamentale ale unei filosofii juridice) (1941); Contributie la teoria cunoasterii
Jjuridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridica (1942). Nu mai putin important este si
proiectul nefinalizat Tratat de filosofie juridicd, ce ar fi trebuit sa incununeze activitatea lui M.
Djuvara, prezentand intr-o formula integrata sistemul filosofico-juridic al acestuia. Mentionam ca
nici lucrarea Precis de filosofie juridica nu a fost finalizata, vazand lumina tiparului doar partea |,
cu genericul Faptele si dreptul: natura cunoasterii juridice si mecanismul formarii ei, care trebuia
sa fie completatd cu inca altele trei: Elementele componente ale oricarei cunostinte juridice,

Analiza dreptului pozitiv si a fenomenelor in legaturd cu el si Sinteza filosofica.

408 Mai pe larg: E. Arama. Controlul constitutionalititii legilor: istorie si actualitate. Chigindu: Universitatea de Stat
din Moldova, 2000, 79 p., ISBN 9975-905-59-5, p.19
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In 1936, ilustrul jurist, filosof si ganditor italian Giorgio del Vecchio scria despre M.
Djuvara ca ,,prin vastitatea si profunzimea incercarilor sale, trebuie sa fie recunoscut nu numai ca
cel mai mare ganditor roman, dar si ca unul dintre cei mai mari ganditori contemporani in domeniul
filosofiei dreptului” 4%,

,Pentru filosofi dreptul rdmane o taind, pentru juristi filosofia e o si mai mare taina”,
constata prof. univ. dr. Gheorghe C. Mihai, afirmand ca nu gasim in Romania, ,,inainte de Djuvara,
lucrari de filosofia dreptului, in sensul hegelian sau kantian al termenului, iar dupa Djuvara
tentativele sunt palide, cu respiratie scurti...”*%. Este dreptul fieciruia de a accepta sau de a
contesta 0 asemenea afirmatie, insa nu poate fi tagaduit faptul ca Mircea Djuvara a fost cel mai
mare doctrinar roman, cel mai mare filosof roman al dreptului, apreciat si recunoscut ca atare atat
de filosofi, cat si de juristi. A fost cel care s-a simtit confortabil atat pe tardmul filosofiei, cat si pe
cel al dreptului, ceea ce i-a permis sa ajunga la propria filosofie a dreptului.

Fara a exagera si a risca 0 mare eroare, putem afirma ca M. Djuvara se inscrie printre primii
autori romani, care a abordat fenomenul juridic din perspectiva filosofica, oferind juristilor
practicieni un orizont atat de larg: ,Filosofia dreptului constituie unul din elementele
indispensabile unei culturi adevarate. De ea nu se pot lipsi, mai ales, cei care pretind a avea o
culturd juridica™*!. Din acest motiv, savantul si-a propus formularea unor teze fundamentale care
ar putea constitui o ,filosofie juridica adevarata”. El cerceteaza dreptul, fara a se referi la
elementele sale ,,tehnice”, ci din punct de vedere filosofic, descoperind semnificatia acestuia in
viata socio-umana. O astfel de abordare este absolut indispensabild pentru explicarea si aplicarea
dreptului pozitiv, fiind necesara si importantd si pentru intelegerea vietii sociale. Din aceste
considerente, M. Djuvara se pronuntd si pentru introducerea filosofiei dreptului in invatamantul
juridic superior.

Am putea spune cd, intr-o anumitd masurd, M. Djuvara a fost constrans de circumstante de
a purcede la studii si abordari filosofice ale dreptului, dat fiind faptul ca marea majoritate a
autorilor se limiteaza la simple comentarii ale practicii juridice sau apreciaza ca stiinta critica
autoritatilor. Or, afirmarea valorilor juridice poate fi asiguratd prin intelegerea stiintifica a ideii de
justitie si a elaborarii rationale, iar acesta este scopul filosofiei dreptului. Fara o astfel de intelegere
stiintificd si fara cunoasterea de catre jurist a unor materii speciale ale dreptului, ar rezulta o

atitudine materialista asupra dreptului, atitudine nociva, in opinia lui M. Djuvara, ,,ordinii sociale,

409 Del Vecchio, G. Lectii de filosofie juridicd. Bucuresti: Europa Nova, 1994, ISBN 97395722-1-9, pag.166

410 Mihai, G., Mircea Djuvara, filosof si teoritician al dreptului, Cuvant inainte, in: Piuitu Dumitru-Viorel, Filosofia
Jjuridicd a lui Mircea Djuvara, - Craiova, Ed. SITECH, 2010, ISBN 978-606-11-0754-4, p. 11

411 Djuvara, M. Precis de filosofie juridica. In: Analele Facultdtii de Drept. Bucuresti. 1941, nr. 1-2, p.6
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sentimentului national si progresului juridic*'?. M. Djuvara considera ci orice legislator sau orice
om politic face filosofie a dreptului, orice practician aplica zilnic propria sa filosofie a dreptului.
Dar ganditorul constata, cu regret, ca toti o fac In mod empiric, si nu rational, fard un control
stiintific. Din acest motiv, sunt omniprezente erorile juridice si injustitiile, iar cataclismele sociale
sunt cu atat mai posibile, cu cat lipseste fundamentul rational in solutiile juridice. Acesta este,
pentru M. Djuvara, un argument in plus In sustinerea necesitdtii unei cunoasteri juridice a
fundamentelor dreptului. Printr-o abordare generalizatoare, M. Djuvara a incercat sa uneasca intr-
un tot intreg toate elementele componente ale unui sistem, incercand si explice natura normei
juridice, regula de conduita, de activitate in toate valentele si in toatd complexitatea ei.

Opera lui M. Djuvara este alcdtuitd din patru compartimente (dupa cum indica insusi
autorul): filosofie, filosofia dreptului, aplicatii ale filosofiei dreptului si politica. Filosofia dreptului
este cea care face legatura dintre filosofie si dreptul pozitiv, iar politica studiazd mijloacele de
realizare a dreptului.

Scrierile lui M. Djuvara dezvolta idei filosofico-juridice din diferite curente, dar dominata
este opera lui de influenta marelui Im. Kant si de neokantianism. Despre Kant si opera acestuia M.
Djuvara mentioneaza ca el este ,,cel mai mare filosof al tuturor timpurilor”, ca filosofia lui este
,singura filosofie a idealului care poate fi coerenta”, 0 ,,viziune unica”, ca el ,,a intuit toate marile
probleme care domind in mod permanent gandirea umana”, ,,conceptia lui [fiind] metoda de baza
pentru stiintele contemporane” etc. M. Djuvara considera ca, in epoca in care trdia, era necesara
precizarea si confirmarea printr-o noud verificare a tuturor marilor valori spirituale si, din acest
motiv, credea absolut indispensabild o noui ,.intoarcere la Kant™*'®. Ba mai mult ca atat, M.
Djuvara dorea ca opera sa s reprezinte acea noua ,,intoarcere la Kant”, la un Kant prefacut prin
Fichte si Hegel si adaptat temelor stiintifice contemporane, astfel ca dreptul sd apara ,,ca o ordine
vie, concreti, dotati cu o aspiratie imanenti spre obiectiv***. Influenta operei kantiene asupra lui
M. Djuvara se observa clar in doua idei fundamentale:

1) conceperea dreptului ca modalitate de coexistenta a vointelor libere;
2) modalitatea in care este dezvoltata relatia dreptului cu morala.

M. Djuvara mentioneaza ca a pornit pe calea valorificarii domeniului si fundamentelor

dreptului de la convingerea ,,ca empirismul, senzualismul si utilitarismul reprezinta adevarul, iar

pozitivismul strict era singura metodd” necesara, utila si eficienta. Optiunea lui M. Djuvara a fost

412 1bidem, p.7

413 Djuvara, M. Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridicd. Bucuresti:
Tipografia Universul. 1942, p. 3

414 lbidem, p. 63
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determinata de Titu Maiorescu, in rezultatul asistarii la o lectie prezentata de acesta cu genericul
,.Estetica transcendentald a lui Im. Kant” #°. Din acest moment, Kant si criticismul sdu vor forma
punctul fix, latura filosofica a conceptiei lui M. Djuvara. Latura propriu-zis juridicd a acestei
conceptii, punctul ei mobil va fi dat de cercetarea pozitiva, provenita, mai ales, din sociologie si
psihologie. La prima vedere, cele doua surse sunt incompatibile, insa aceasta se poate afirma numai
dintr-o perspectiva de suprafata, deoarece, atunci cand intram in esenta abordarilor, vom gasi
multiple conexiuni care, chiar daca nu sunt prea evidente, totusi se regasesc cu frecventa.
Caracterul aprioric al cunoasterii juridice nu exclude, ci impune o profundad explicare empirica,
aposteriorica, a dreptului ca realitate, ca fapt. Astfel, dreptul apare ca o disciplina atat filosofica,
cat si stiintifica, iar functiile explicativa si normativa vor obtine o dubla legitimare.

Desi in gandirea lui M. Djuvara este evidenta influenta lui Im. Kant, el se detaseaza totusi
de opera si gandirea acestuia. Pentru el nu este important la ce se ajunge, aceasta realizandu-se in
mod imperativ, ci cum se ajunge, adica pe ce cale, care, bineinteles, depinde de om, de comunitatea
umana in care dreptul exista si pentru care a fost gandit. Mai trebuie mentionat ca M. Djuvara nu
acceptd unele teze kantiene, cum ar fi, de exemplu, incognoscibilitatea ,,lucrului in sine”. El
interpreteaza lucrul in sine ca desemnand actul de cunoastere sau libertatea. Valorificarea operei
lui M. Djuvara ne va conduce la identificarea si a altor deosebiri dintre conceptia kantiana si cea a
ganditorului roman. Insa, bineinteles, aceste deosebiri nu pun la indoiala influenta kantiana asupra
gandirii lui M. Djuvara, fapt recunoscut, dupd cum am mai mentionat, de autorul insusi. In acelasi
timp, el, similar altor autori ai timpului, care se regasesc si in continutul acestei lucrari, a retinut
importante idei ale lui Auguste Comte, Henri Bergson, Artur Schopenhauer, Rudolf Ihering etc.,
subliniindu-le aportul la formarea sa intelectuald. El nu a urmarit sd fie original cu orice pret,
originala fiind unitatea sistemului siu, spre care a tins si o construiasca**®.

B. Berceanu, referindu-se la gandirea lui M. Djuvara, mentioneaza ca aceasta poate fi
calificatd ca un idealism dialectic*!’, dar precizeazi ci nu poate fi vorba de un idealism subiectiv,
ganditorul respingand categoric acest curent, ci este un idealism bazat pe experientd, al carei

rezultat ontologic ,,reduce totul la realititi obiective™*!®. M. Djuvara este un rationalist pronuntat,

e vyt

415 Djuvara, M. Precis de filosofie juridica. in: Analele Facultdtii de Drept. Bucuresti. 1941, nr. 1-2, p. 4-5

416 Margineanu, V. Interconexiuni dintre realititile sociale si rationalitatea juridica in conceptia lui M. Djuvara. in:
Lucrarile conferintei stiintifice ,, Filosofia si perspectiva umana”, Chisinau: Biodesing 2017, pp. 70-77, ISBN 978-
9975-933-99-5, p. 72

417 Berceanu, B. Universul juristului M. Djuvara. Bucuresti: Ed. Academiei Romane, 1995, ISBN 9732-27-0494-2,
p.35

418 Bagdasar, N. Mircea Djuvara. In: Istoria filosofiei moderne. Vol. V: Filosofia romdneascd de la origini pand astizi.
Bucuresti: Societatea Romana de Filosofie, 1941, p. 310
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congtiintd omeneascd are filosofia sa proprie, orice constiintd dotatd cu ratiune are o anumita
constiinta filosoficd*!®. Toate valorile umane sunt reduse de ganditor la date rationale, el consideri
ca 1n fiecare om predomind ratiunea, care este despartitd de subiectivitate. Chiar si dreptul are
caracter rational, deoarece, dupa cum constiinta filosofica a fiecarui om determina atitudinea lui
fatd de viata, la fel existd si constiinta juridicd, ce determin atitudinea fati de societate*?°,

M. Djuvara acordi idealismului rational un puternic caracter dialectic: ,,Intreaga cunostinta
— sl prin urmare intreaga actiune umana — este produsul unei activitati creatoare Sui generis, numita
dialecticd, aceasta activitate procedeaza pe cale de diferentieri succesive si neincetate, iar legatura
de ordonare sistemici intre produsele ei duce la ideea de adevar#?L,

Astfel, daca actiunea umana este in relatie de determinare cu ratiunea, atunci este necesar
sd Incadram atét ratiunea, cat si actiunea In parametrii normativitatii. De aceea stiinta juridica este
domeniul care devine indispensabil oricdrui sistem social. Ca stiintd a comportamentelor si
relatiilor sociale umane, dreptul se afla in relatie cu alte cateva arii stiintifice, care vizeaza aceleasi
realitati sociale, doar ca dintr-un alt unghi, din alte perspective de abordare, rezultate din specificul
lor disciplinar.

In opinia noastra, este important si ne concentram asupra elucidarii conceptului central si
a nucleului gandirii filosofico-juridice a lui Mircea Djuvara — rationalitatea dreptului si a
drepturilor. De altfel, intreaga opera filosofico-juridica a ganditorului are in centrul atentiei
problemele fundamentarii rationale a fenomenului juridic, ale fundamentarii dreptului pozitiv prin
raportarea sa la dreptul rational, ale formularii principiilor logice ale cunoasterii juridice, ale
demonstrarii indispensabilitatii dreptului rational in sistemele juridice propriu-zise.

Abordarea rationalistd a problemelor de filosofie a dreptului, la Mircea Djuvara, se
contureazd incepand cu teza sa de doctorat, cu tema Le fondement du phénomene juridique.
Quelques réflexions sur les principes logiques de la connaissance juridigue, sustinutd in anul
1913, la Pari,s si dedicata lui Titu Maiorescu, cel care 1-a familiarizat pe Mircea Djuvara cu
filosofia kantiana si i-a influentat decisiv dezvoltarea intelectuala. ,,Venisem la Facultate,
dezvaluia M. Djuvara, patruns de pozitivismul stiintific la moda pe acea vreme, ca si azi. A fost
indeajuns o singura lectie a lui Maiorescu asupra conceptiei lui Kant despre spatiu si timp, pentru

ca sa-mi schimb, ca printr-o revolutie spirituala, intreaga directie intelectuala si sa inteleg definitiv

ca pe deasupra cunostintelor noastre, date prin simturi, se pune problema critica, dominand orice

419 Djuvara, M. Cateva reflectii asupra laturii filosofice a reginei Elizabeta. in: Convorbiri literare, 1916, nr. 4, p. 361
420 Djuvara, M. Problema fundamentala a dreptului. in: Convorbiri literare, 1937, nr. 1-5, p. 99-102

421 Djuvara, M. Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridica. Bucuresti:
Tipografia Universul. 1942, p. 2
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cugetare sinceri si adevirata” *??. Teza de doctorat cuprinde, in linii mari, majoritatea problemelor
pe care ganditorul roman le va trata ulterior in lucrarile sale, inclusiv primele elemente distinctive
dintre drept si morala de inspiratie kantiana. Formularea conceptului dreptului rational a avut la
baza anume structura logica comuna si fundamentele etice comune ale dreptului si moralei.

Ca atare, daca reflectam, niciun autor de opere filosofico-juridice nu a trecut pe langa
problema relatiei dintre drept si morala. Relatia dintre drept si morald este atat de stransa si de
necesard, incat ambele au, esential, acelasi grad de adevir, de valoare*?. Ea, dupi expresia lui
Ihering, a reprezentat Capul Horn al stiintei juridice, adica o stiintd periculoasa, de care multe
sisteme s-au ciocnit si au naufragiat. Contributia adusa de Mircea Djuvara la identificarea relatiei
dintre drept si morala a fost si este directionata nu doar spre a scoate in evidenta subiecte ce au
ramas pana in prezent 1n vizorul cercetatorilor, dar si pentru a pune in discutie probleme cérora se
cautd solutii, cum ar fi calitatea si eficienta actului de justitie.

In linii mari, in istoria gandirii filosofico-juridice, raportul dintre drept si morali a evoluat
pe doua directii principale: una este cea prin care dreptul este conceput ca un minimum de morala
(,,justitie prin drept si morala”), alta— cea care este corespunzatoare pozitivismului juridic (,,ordine
de drept fara morala”)*?,

Intr-o forma sau alta, direct sau indirect, prima directie este legata de doctrina kantiana si
de abordarile de factura neokantiana. Morala si dreptul sunt pentru Im. Kant domenii distincte,
aratand cd morala vizeaza latura internd (forul interior) a omului, iar dreptul se adreseaza doar
dimensiunii (forului) exterioare. Referindu-se la aceasta distinctie, unii comentatori ai operei lui
Kant au sustinut ca marele filosof le-a considerat legate prin constiinta datoriei, altii — dimpotriva,
ca ele ar fi reprezentat pentru Kant domenii independente, dreptul avand principii proprii. Si unii,

425 Mai relevam ca

si altii invoca ,,obscuritati si inconsecvente” ale filosofiei juridice kantiene
marea majoritate a autorilor juristi postkantieni continua sa dezvolte si sa sustind, in mod repetitiv,
ideea lui M. Djuvara: dreptul priveste relatiile exterioare ale individului, in vederea asigurarii unui
minimum de ordine sociala, iar morala — perfectionarea launtrica individuala.

Sub influenta lui Im. Kant si a neokantianismului, M. Djuvara abordeaza subiectul relatiei

drept — morala, dar subordoneaza dreptul fatd de morala, prin afirmatii ce sunt sustinute de

422 Djuvara M. Titu Maiorescu, profesor de filosofie, in: Revista de filosofie, vol. XXV, Nr. 1, ianuarie-martie, 1940,
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423 Del Vecchio, G. op.cit., pag.199

424 Popa N. Teoria generald a dreptului, Bucuresti, 1992; citat dupa: Avornic Gh., Teoria generala a dreptului,
Chisinau, Editura Cartier, 2004, ISBN 9975-79-275-8, p. 219

425 Georgescu, St. Filosofia dreptului. O istorie a ideilor in ultimii 2500 de ani, Editia 11, All Beck, 2001, ISBN 973-
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imposibilitatea intelegerii dreptului in afara moralei. In acest sens, daca ne orientim spre functiile
activitatilor morale, de coordonare si armonizare a acestor activitati, asa incat fiecare persoana sa
aiba libertatea de a-si realiza propriul destin moral. Astfel, dreptul implica libertatea morala si
juridica si are la baza o anumita tolerantd morala si juridica. Anume libertatea si toleranta reciproca
formeaza temeiul oricarei relatii juridice in societate.

O constatare, pe deplin judicioasa, este ca dreptul nu poate fi conceput separat de morala
sau in contradictie cu morala. Dimpotriva, dreptul are ca scop moralitatea, asa incat fiecare
persoana sa-si poata desfasura in mod liber activitatea in cele mai bune conditii. Fundamentarea
dreptului pe un minimum de moralitate, ca necesitate, este absolut evidenta, daca admitem ca
esenta dreptului, in general, si a dreptului pozitiv, in special, se afla in ideea de justitie (la care
vom reveni mai tarziu), care nu poate fi imorala si nici nu poate fi conceputa ca imorala Justitia ca
ceva obiectiv just.

Norma juridica pozitivd nu se aplica numai datorita fortei publice, ci, In primul rand,
datorita corespunderii cu necesititile morale ale societatii. In acelasi context, nu putem concepe
ca morala sa fie injusta. Desi admite ca in unele cazuri dispozitiile sau aplicatiile dreptului pozitiv
pot fi incompatibile cu morala, M. Djuvara sustine ca aceste situatii nu argumenteaza incongruenta
intre drept s1 morala. Aici avem fie un drept pozitiv nedrept sau insuficient, fie o aplicare nedreapta
sau insuficienta a unei dispozitii juridice, care nu pot reprezenta un adevar juridic. Erorile nu pot
constitui esenta oricarei stiinte si trebuie puse la punct, inlaturate. ,,Ideal, orice actiune morala este
justd, dupa cum orice exercitiu al unui fapt juridic trebuie sa fie moral, daca este adevarat ca nu
trebuie si se confunde, in principiu, dreptul cu forta”?. in legiturd cu aceasta, M. Djuvara
apreciaza progresul in drept prin armonizarea acestuia cu morala §i prin conexiuni cat mai stranse,
in sensul ca orice fapta, pentru a avea un efect juridic, trebuie sa fie trecuta prin lumina unei realitati
morale. Drept argumente sunt aduse nu numai anumite notiuni morale, transformate in notiuni
juridice (buna-credinta, echitatea, onoarea, bunele moravuri etc.), dar si conceptul fundamental al
dreptului ca orice fapta contrara moralei nu produce efecte juridice si nu este ocrotita de drept. De
fapt, morala apare ca intermediara intre drept si relatiile sociale la care acesta se aplicd. Tot ce este
drept trebuie sd fie si moral, fara ca tot ceea ce este moral sa aiba si o semnificatie juridica, dar

este de neconceput o justitie imorala. Morala, ca totalitatea aspiratiilor ideale ale constiintei, este

426 Djuvara, M. Dialectique et experience juridique, in ,,Revista de filosofie”, 1938, p.107
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fundamentul dreptului si 1l explica. Daca la baza dreptului nu ar sta ideile moralei, atunci dreptul
nu ar mai exista si s-ar identifica cu forta.

Si dreptul, si morala sunt realitati cu caracter social, in sensul ca orice cunoastere juridica
sau morala se aplica unei activitati sociale si o implicd in mod necesar. Mai mult ca atat, atat in
drept, cat si In morald, aprecierea acestor activitdti sociale ca realitati de fapt nu este o simpla
constatare, ci este 0 apreciere rationala. Aceasta se datoreaza faptului ca regulile de drept si cele
morale sunt reguli normative logice. Centrul acestei aprecieri rationale este ideea de obligatie,
manifestata foarte puternic in drept, dar prezenta si in morala.

In materie juridica, oricirei obligatii ii corespunde, incontestabil, un drept corelativ. insa
in materie morald, multi autori au contestat aceasta. M. Djuvara incearca sa argumenteze
aplicabilitatea principiului si in domeniul moralei. Problema nu se pune in cadrul moralei sociale,
unde fiecare poate pretinde un comportament moral corespunzator din partea celor din jur.
Problema apare in cadrul asa-numitei morale individuale, care prescrie numai obligatii fata de sine.
M. Djuvara sustine cd, in acest caz, apare o dedublare a personalitatii subiectului, care se judeca
pe sine, ca si cum ar fi vorba de altul. Aceasta dedublare se obtine prin asa-zisa idee de ,,alteritate”,
aplicata la morala: nu se poate concepe un subiect moral, fara a-l pune chiar prin aceasta in contact
si in relatie cu alt subiect moral posibil.

Prin constatarea obiectivd a unor obligatii si drepturi atribuite unor persoane, morala si
dreptul apreciaza daca aceste persoane, ca subiecte ale activitatii, au comis fapte morale sau
imorale, drepte sau nedrepte. Astfel, la baza dreptului si moralei sta acelasi fundament — ideea de
obligatie, in sens complet si larg.

Conexiunea dintre drept si morala, dupa M. Djuvara, este demonstrata si de evolutia
institutiilor juridice, caci in drept un rol important il are intentia, care este un element moral. Orice
fapta a unei persoane nu are nicio semnificatie juridica, daca nu este rezultatul unei vointe rationale
libere.

Exista, astfel, o unitate fundamentala in structura rationala a dreptului si moralei. Acesta
este motivul pentru care cele doua discipline formeaza un ansamblu caracterizat de cunostinte, fara
ca acest ansamblu sa poatd avea, in mod rational, contradictii definitive intre cunostintele
componente. Insd, dupd M. Djuvara, dreptul si morala se disting in raport cu cunostintele practice
si utilitare.

Ganditorul observa ca legitatile primitive erau morale, religioase, juridice in acelasi timp.
Treptat, s-a ajuns la eliminarea riturilor religioase si a elementelor pur morale din legislatia pur
juridicd, astfel inldturdndu-se confuzia dintre drept si morald, confuzie ce a provocat multe

calamitati sociale (de ex., razboaiele religioase). M. Djuvara sustine ca trebuie sa existe si deci
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trebuie sa fie sesizata deosebirea dintre drept si morala, daca confuzia acestor doud domenii a putut
provoca asemenea cataclisme.

In calitate de criteriu de delimitare dintre o judecati morala si o judecata juridica, M.
Djuvara propune natura activitatii luate ca obiect al judecatii. Astfel, morala are ca obiect al
judecatii aprecierea faptelor interne de constiinta, a intentiilor omenesti, iar dreptul are ca obiect
al judecatii aprecierea faptelor externe, materializate, ale persoanclor in relatiile lor cu alte
persoane. In dependenti de circumstante, aprecierea juridica poate sa devina drept pozitiv. Aceasta
distinctie dintre faptele interne si faptele externe, ca baza a deosebirii dintre drept si morala, o face
printre primii S. Pufendorf si este preluata, ulterior, de Im. Kant.

Aprecierea se face prin prisma intentiei persoanei, iar centrul de gravitate cade asupra
manifestarilor interne, asupra activitatii materiale a omului. Atunci cdnd vointa omului se
manifesta printr-0 actiune in care o persoand a intrat in relatie cu interesul altei persoane, avem o
realitate juridica. Intentia ca element sufletesc nu este eliminatd din drept, ea fiind prima conditie
a studierii realitatii juridice, dar accentul se pune asupra activitatii externe a persoanelor care se
influenteaza reciproc. Astfel, M. Djuvara precizeaza ca in drept nu este vorba numai de
materializarea unui act, deoarece acest act trebuie infaptuit de un subiect care actioneaza in mod
rational si el trebuie judecat prin prisma intentiilor, a scopurilor si a sentimentelor care 1-au
provocat. In morald, judecata se axeazi pe un act interior, iar in drept — pe actiunea exteriorizati
in integralitatea ei, inclusiv pe intentia si scopul sau. In aceasta privintd, M. Djuvara se deosebeste
de Im. Kant, care include in domeniul dreptului doar aspectul fizic al actiunii, fara vreo referire la
motivele ce au determinat actul sau abtinerea. Prin urmare, dreptul consacra si ocroteste faptele
externe ale oamenilor pentru ca fiecare personalitate sa poata exista de sine statator. Dreptul numai
consacra libertatea morala care-i formeaza nucleul.

Asadar, dupa M. Djuvara, diferenta care exista intre natura unui act exterior, individualizat
de o maniera precisa, in timpul si in spatiul fizic, si cea a unei activitati pur interioare, obiect al
unei simple intuitii imediate, explica toate diferentele ce exista intre drept si morala. Din aceasta
distinctie fundamentalda M. Djuvara deduce si caracterele deosebite ale acestor doua domenii.

Normele morale general acceptate se caracterizeaza prin imprecizie si ele sunt putin
numeroase, spre deosebire de varietatea mereu crescanda a normelor juridice. Legislatia morala
tinde spre simplificare, iar legislatia juridica spre prolificare, deoarece faptul intern este unul, nu
se repeta, pe cand faptul extern se repeta in esenta lui.

Din aceeasi distinctie fundamentala dintre drept si morala, M. Djuvara formuleaza

concluzia ca dreptul are caracter negativ, iar morala are un caracter pozitiv. Morala cere indivizilor
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sd urmareasca propriul sau destin moral. In schimb, dreptul cere fiecarui individ si nu-i impiedice
pe ceilalti in libertatea de a-si urmari propriile lor destine.

Astfel, desi obligatia este prezenta atat in drept, cat si in morald, in drept aceasta are caracter
negativ de abtinere, iar in morala are caracter pozitiv. De asemenea, referitor la obligatii, in morala
fiecare poate avea obligatii fata de sine, iar in drept — nu. Chiar si obligatia de instruire nu este fata
de propria persoana, ci fata de ceilalti oameni, in baza solidaritatii sociale.

O alta distinctie dintre drept si morala, evidentiata de M. Djuvara, se refera la sanctiune si
constrangere. Acestea sunt caracteristice ambelor activitati. In morala, sanctiunea apare sub forma
oprobriului social si are drept sprijin principal convingerea. In schimb, sanctiunea organizati apare
numai in drept. M. Djuvara gaseste explicatia in faptul ca sanctiunea este/exprima o forta
organizata a statului si nu poate fi aplicata intentiilor. Aceasta idee a fost inaintata, printre primii,
de B. Spinoza*’, pentru a argumenta libertatea de gandire, punand astfel fundamentul pentru
ulterioara distinctie dintre drept si morala.

Asadar, sanctiunea organizata poate fi aplicatd doar faptelor externe, nu si datelor morale.
Elementul interior, apreciat de morala, nu poate fi influentat printr-o actiune materiala exterioara,
in schimb, cineva poate fi constrans la o actiune exterioara. O fortd materiala poate actiona doar
asupra altei forte materiale si niciodata asupra convingerilor morale. De aceea sanctiunea ca forta
de organizare a statului apare numai in drept, dar si aici nu in toate domeniile.

In legitura cu analiza raportului dintre drept si morala, inclusiv prin prisma criticii
pozitivismului juridic si a precursorului acestuia Auguste Comte, care recunoaste doar realitatea
exterioard manifestatd prin experientd, M. Djuvara scoate in evidentd caracterul rational al
dreptului. In acest sens, el afirma ca dreptul rational nu poate fi confundat cu morala, invocand,
cel putin, doud argumente:

(1) avem norme morale care poseda sanctiune si avem norme juridice farad sanctiune;

(2) dreptul ofera sanctiunii o legitimitate juridica, dar sanctiunea nu reprezinta esenta
dreptului.

Urmandu-1 pe Kant, M. Djuvara afirma cd dreptul, desi este cu totul separat, isi are
»raddcina In morald, legatura dintre cele doud incepand de la aceeasi judecatd comund de natura
rationald si constiintele lor trebuind s posede aceeasi structurd logica’*?8,

Concluzia la care ajunge M. Djuvara referitor la raportul drept — morala: el evidentiaza
unitatea intima a structurii rationale a dreptului si moralei. Regulile dreptului si moralei formeaza

un tot distinct si caracteristic, diferit de toate celelalte norme de conduita, deoarece se intemeiaza

427 Mai pe larg in: Cokonos, B.B. Spinoza. Mocksa, Meicns 1977. C.223
428 Djuvara M. Eseuri de filosofie a dreptului, Bucuresti: Ed. Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 96
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pe un element rational. Asadar, regula morald este norma neconditionatd de conduita rationala
referitoare la faptele interne ale persoanelor, iar regula de drept este norma neconditionata de
conduiti rationala referitoare la faptele externe ale persoanelor in contact cu alte persoane. In
aceasta perspectiva de a vedea lucrurile, putem aprecia ca M. Djuvara face un pas inainte fata de
Im. Kant, din considerentul ca acesta nu opteaza pentru o absolutizare a caracterului exterior al
dreptului si nu reduce dreptul numai la aspectul exterior al actiunii/inactiunii ce atrage consecinte
juridice.

Logica dezbaterilor asupra relatiei dintre drept si morala, precum si diversificarea
modalitatilor de analiza indica doud forme de drept, care pot fi identificate la M. Djuvara: drept
rational si drept pozitiv*?®. Primul reprezinti aspectul de apreciere, iar cel de al doilea — aspectul
de fapt, asupra caruia trebuie aplicata cu exactitate aprecierea. Demonstrand ca trebuie facuta
distinctie intre ,,actul psihologic” si ,,actul transcendental”, intre faptul social si universalitatea
normei juridice. Deoarece ,,actul transcendental” are caracter de act logic, prin care intelegem chiar
si orice activitate psihologica, iar explicarea juridica este alta decat cea sociologica, M. Djuvara
dezvolta idei sustinute si expuse anterior de autori consacrati ai timpului, precum cd exista o
realitate absoluta a dreptului si aceasta realitate este data de cadrele apriorice ale ratiunii.

In dreptul rational se regisesc si sunt judecate faptele sociale ,,numai prin ratiune, din
punctul de vedere al ratiunii pure”, facand abstractie de prevederile dreptului pozitiv. Noi, de
obicei, judecim faptele oamenilor si numai ulterior le incadram in normele dreptului pozitiv*®.
Astfel, ajungem la cunoasterea unei justitii obiective, valabila pentru ratiune, la fel ca si aceea a
realititilor naturii*®!. Aceasta determini un ideal de justitie in continui transformare, dupi
imprejuririle sociale*32,

Referitor la ceea ce tine de dreptul pozitiv, ganditorul considera ca ,.fara ideea de justitie
care 1l domind, dreptul pozitiv rdmane numai o searbada si revoltatoare incercare de a impune
oamenilor forta”**®, De aceea el consideri ci dreptul pozitiv este o reflectare a dreptului rational
in viata sociala, este un respect adus de viata sociald dreptului rational. Numind acest drept ca
drept rational, M. Djuvara a urmarit doua scopuri:

1) sa prezinte conceptul de drept rational prin conexiunile si dependentele de logica si

ratiune, dar nu 1n calitate de forma de manifestare a sentimentelor ori a impulsurilor spontane;

428 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Librariei Socec & Co, 1930,
p. 358

430 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,4nalele Facultdtii de Drept Bucuresti’, 1941, nr. 1-2, p. 8

43! lbidem, p. 10

432 lbidem, p. 61

433 Djuvara, M. Eseuri de filosofie a dreptului, Bucuresti: Editura Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 96
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2) sa delimiteze intre dreptul rational si dreptul natural al scolii clasice a dreptului natural,
pentru a realiza o distinctie neta intre acestea, pronuntandu-se impotriva celui din urma, dat fiind
faptul ca exista norme de drept valabile oriunde si oricand, indiferent de faptele sociale la care se
aplica*®*. ,,Cosmopolitismul dreptului natural abstract, la care duce individualismul, trebuie
inlocuit cu un drept rational concret. Viata dreptului este, inainte de toate, concreta, asa cum fiecare
comunitate o traieste in sensul ei ideal de justitie, care se cere cu necesitate infaptuit. Dreptul
pozitiv el Tnsusi nu apare si nu evolueazad decat in si prin acest concret, care contine adevaratele
lui izvoare [...], ideea de justitie nu poate avea sens decat prin si in aplicarile ei la situatiile concrete
sociale cu toate elementele variate, care intrd in componenta lor la un anumit moment istoric
dat”*®, Prin aceste idei, autorul Tudor Avrigeanu constati o aparenti adeziune a lui M. Djuvara
la ideile lui Carl Schmitt si Karl Larenz**®. In realitate insi, observim o incercare a lui M. Djuvara
de a imbina doud conceptii aparent contradictorii — conceptia dreptului pozitiv, care are la baza
realitatea istorica existenta, ordinea concreta a realitatii si institutiilor sociale si ideea rationald de
justitie, care isi are originea in filosofia kantiana. Luptidnd ,,0 viata intreaga [...] impotriva
materialismului gi a pozitivismului juridic, Tmpotriva individualismului utilitar si impotriva
autocratismului arbitrar, in orice fel si oriunde au incercat si se impuna”*¥’, ganditorul a promovat
constant ideea ca ,,la baza intregului drept si deci a intregii vieti a oricdrei natiuni care merita acest
nume si chiar a umanititii civilizate, in genere, trebuie si stea ideea de justitie™38,

Spre deosebire de dreptul natural, in conceptia dreptului rational fiecare realitate sociald nu
numai cd este foarte complexd, dar este unica si originala in felul ei, nemaiproducandu-se
niciodata, fapt pentru care si aprecierea juridica a unei realitati sociale este si ea unica si depinde
de acea realitate si de complexitatea ei. Insa M. Djuvara constati cu regret ci in viata cotidiani se
opereaza nu cu aprecieri juridice, ci cu aproximatii, deoarece in practicd nu ne putem astepta la
perfectiunea stiintifica, dar, categoric, aceste aproximatii sunt preferabile lipsei totale de
reglementare juridici**®. In consecinta, prin conceptul de drept rational, care semnifici natura
aprecierilor justitiei actiunilor in societate, M. Djuvara a propus o modalitate de solutionare a
problemei sursei si validitatii dreptului pozitiv. Dreptul pozitiv, caracterizat prin calitatea

...... ’9

,»pozitivitatii”, este ,,dreptul care se aplica intr-0 societate data, la un moment dat, sub auspiciile

434 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 9

435 Djuvara, M. Eseuri de filosofie a dreptului. Bucuresti: Ed. Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 315, 316, 318

436 Avrigeanu, T. Mircea Djuvara, Carl Schmitt si ,,constantele dreptului”, in: Studii si cercetiri juridice, an 1 (57),
nr. 3, iulie — septembrie 2012, Bucuresti, p. 243-258, p. 245 si urm.

437 Djuvara, M. Eseuri de filosofie a dreptului. Bucuresti: Ed. Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 283

438 Djuvara, M. Eseuri de filosofie a dreptului. Bucuresti: Ed. Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 264

4% Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 61-62
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7440 - dreptul impus de societate si efectiv practicat sub garantia ei”, ,.totalul

statului respectiv
regulilor care comandad, interzice sau permite”, este o realitate juridicd de sine stititoare, care
prezinta complexul situatiei realizate a dreptului intr-o organizare de stat data.

Exista o ordine juridica pozitiva oriunde exista relatii sociale posibile, chiar daca societatea
respectiva nu constientizeaza acest lucru, adica oriunde exista un drept descoperit (rational) sau
un drept constatat (pozitiv). M. Djuvara, in aceasta ordine de idei, arata raportul dintre ordinea
sociologicd din fapt (echilibrul intre activitatile membrilor unei societati) si ordinea juridica
pozitiva (relatiile ce se pot stabili intre actiunile sociale reale si o serie de norme juridice). Aceste
doua concepte se intersecteaza la actiunile reale, care constau intr-0 tranzitie de bunuri de la o
persoana la alta, explicate prin cauze naturale n ordinea sociologica si apreciate ca acte juridice
in ordinea juridica pozitiva. Deci ordinea sociologicad colaboreaza permanent cu ordinea juridica
pozitiv, care e faptul social pus in relatie cu gandirea juridica*.

Prin sustinerea existentei dreptului rational in paralel cu dreptul pozitiv, M. Djuvara se
declara adversar al pozitivismului juridic. Nerecunoasterea dreptului rational ar insemna ,,sa
considerdm ca nejuridice toate afirmatiile prin care judecdm faptele persoanelor din punctul de
vedere al justitiei, chiar inainte de a le raporta la vreo dispozitie de drept pozitiv si fara sa cercetam
incd daca normele respective se potrivesc sau nu cu regulile prescrise de textele de lege si, n
genere, de dreptul pozitiv’**. In acelasi timp, chiar daci sunt multiple diferente inregistrate intre
dreptul pozitiv (situatia juridica realizata efectiv) si dreptul rational (idealul material pe care o
societate si-1 face), totusi ele nu pot fi separate in totalitate, precum si evaluate si apreciate din
punct de vedere existential si functional. Prioritar este sa urmam identitatea de structura interna
logicad a moralei, a dreptului rational si a dreptului pozitiv. Dreptul pozitiv este una din multiplele
manifestari ale ideii de justitie, chiar daca e gresita. Dreptul pozitiv este subordonat dreptului
rational, deoarece este format din formule gresite sau adevarate, drepte sau nedrepte de drept
speciala®®. Or, atat explicarea, cit si aplicarea dreptului pozitiv se fundamenteazi pe dreptul
rational***. In sustinerea acestei viziuni se pot aduce urmitoarele argumente, pe care le gisim in

operele lui M. Djuvara:

440 Djuvara M. Teoria generali a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Libririei Socec & Co, 1930,
p. 40

441 Djuvara M. Le fundement de I'ordre juridique positif en droit international, Paris, Libr. De la Societe du Recueil
Sirey, 1939, p. 13-16

442 Djuvara M. Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridicd. Bucuresti:
Tipografia Universul. 1942, p. 25

43 |bidem, p. 27

444 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 7
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¢ Dreptul pozitiv prin sine Tnsusi nu are justificare. El are insa la origine o idee rationald, pe
care o presupune, idee ce cuprinde o serie de principii si categorii juridice. Prin urmare, legea are
legile ei**;

e Dreptul pozitiv se fundamenteaza pe ideea de libertate, fara de care el s-ar reduce la vointa
principelui sau la vointa haotici a statelor suverane*®;

¢ Dreptul pozitiv se intemeiaza pe adeziunea intregii societdti (sau a unei parti majoritare) la
anumite idei **';

¢ Dreptul pozitiv insusi atesta dreptul rational fie direct, prin faptul cd nu poate reglementa
toata sfera lui de aplicabilitate, fie indirect, cand legea confera efecte juridice pozitive unor acte
sau fapte reale sau evenimente rationale*®;

e Nucleul oricarui drept este ideea de justitie, deoarece ,,fara justitie obiectiva, viata nu
meritd deloc a fi traita si niciun progres real nu ar putea fi realizat de nimeni” 44°.

Constatam ca argumentele ce vin sd sustind relevanta si necesitatea de a urma dreptul
rational are mai multe justificari, care pornesc de la recunoasterea necesitatii unei autoritati
competente de a crea norme de drept de cdtre intreaga societate, nu doar de indivizi separati,
precum si lipsa de necesitate de formalizare a vointei fiecaruia in mod particular, ci numai de
principiu®®. Si atunci, logic, apare intrebarea cu referire la natura acestui consens: Si chiar si nu
fie dintre cei care nu impartasesc aceeasi optiune?

Autorul releva ca in orice sistem, oricat de reprezentativ, vor exista cetateni (fie si
minoritari), care nu adera la dreptul pozitiv in vigoare si il considera o expresie a fortei, si nu a
dreptului. Unica problema ce apare este cum poate fi justificata obligatia acestora de a se supune
dreptului pozitiv, adica este necesar de a identifica un fundament al legii ce ar dispune persoana
sa o recunoasca. Acest fundament este gasit de catre M. Djuvara in nevoile sociale umane, care ne
fac sa respectam legile, indiferent de preferinte si intelegerea lucrurilor. Este o necesitate rationala,
ineluctabild pentru toti, ce indica ca ordinea juridica pozitiva este rational necesara si obiectiv
obligatorie *°!. Astfel, desi urmandu-lI pe Im. Kant, M. Djuvara se indepirteazi pe anumite

dimensiuni de pozitivismul juridic, dar impartdsind anumite viziuni kantiene, cum ar fi si teoria

445 Djuvara, M. Drept si drept pozitiv, in ,Academia de Stiinte Morale si Politice, Comunicari, I, Buletinul
1939/1940”, p. 50-52

46 Dijuvara, M. Criza dreptului international public, in: Analele Acad. Rom., Memoriile Sect. Istorice, seria III, t.
XVIII, 1936/1937, p. 195-196

47 Djuvara, M. Analiza ideii de convetuire in drept, Constanta, Tip. Moderna, 1940, p. 27-35

48 Djuvara, M. Le fundement de I'ordre juridique positif en droit international, Paris, Libr. De la Societe du Recueil
Sirey, 1939, p. 150

49 1bidem

450 Geogescu, P. Mircea Djuvara-Un sistem de filosofie juridicd, Bucovina, 1.E.Torontiu, Bucuresti, 1942, p.29

41 Djuvara, M. Le grands problemes du Droit: le droit positif, Bucarest, Tip. Roumaines Reunies, f.a., p. 19
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contractualismului, prin interpretare, impune autoritatea normativa a dreptului si a legii pozitive.
Aceasta presupune stabilirea anumitor limite, garantarea acestora, sanctionarea nerespectarii
acestor limite. Astfel, ganditorul afirma ca norma juridica trebuie sa protejeze vointa fiecaruia in
toate activitatile legitime desfasurate Tn asa mod, incat fiecare sa-si poatd urmari propriile idealuri

morale in contextul idealului moral al societatii respective.

4.2. Justitia — o prioritate a dreptului rational

In conjunctura actuald a tendintelor de revalorizare a dreptului si a stiintei juridice, se
constatd o dependentd majora dintre esenta, utilitatea, eficienta si functionalitatea dreptului de
formula in care este realizata justitia. Aceastd dependentd impune o abordare esentiala si relevanta,
care realizeaza o evaluare convergenta a rationalitatii, a dreptului si a justitiei. Anume un astfel de
exercitiu il regasim in sistemul de gandire al lui M. Djuvara. Privit ca realizare a justitiei si ca idee

?452 introdusa

de justitie, in sens larg si complet, dreptul pentru M. Djuvara este ,,0 ordine rationala
in societate prin sistematizarea activititilor care se manifestd in ea®® prin ierarhizarea intereselor
de joc**. Nimeni nu poate dori orice in drept, ci numai ceea ce nu este contrar intereselor sociale
coordonate®®. Excursuri de intelegere si interpretare a dreptului pot fi realizate prin prisma
relatiilor sociale pentru care acesta a fost gandit, deoarece orice drept si orice obligatie pot fi
intelese numai prin relatiile sociale pe care se intemeiaza si pe care, totodata, le influenteaza, dand
nastere la noi drepturi si obligatii*®.

Pentru a intelege esenta argumentelor aduse de M. Djuvara, trebuie sa parcurgem, pas cu
pas, logica lucrurilor si rationamentul cu toate elementele constituente. Un prim pas este cel care
indica caracterul necesar general al dreptului, pentru ca sa posede capacitatea de a raspunde
interesului social si uman. Anume aceasta tendinta este acoperita de faptul cd, in calitate de produse
ale ratiunii, adevaratele norme de drept au caracter obiectiv si sunt identice pentru toti oamenii.
Or, daca domeniul dreptului nu s-ar indlta pand la principii generale, care sa poatd Indruma
activitati concrete, el nu ar avea nimic uman. In opinia lui M.Djuvara, principiile dreptului sunt
permanente, deoarece, altfel, dreptul nu ar mai fi stiinta, dar, totodata, el nu considera ca aceste

principii s-ar materializa intr-0 ordine sau alta, ele fiind formale, iar datoria juristului este de a

452 Djuvara, M. Observatii metodologice asupra fenomenului juridic, in Arh. St. Ret. soc., 8, 1929, p. 359-361

453 Djuvara, M. 4naliza ideii de convetuire in drept, Constanta, Tip. Moderna, 1940, p. 30

44 Djuvara, M. Le fundement de I'ordre juridique positif en droit international, Paris, Libr. De la Societe du Recueil
Sirey, 1939, p. 11

45 Djuvara, M. 4naliza ideii de convetuire in drept, Constanta, Tip. Moderna, 1940, p. 21

456 Djuvara, M., In jurul notiunii juridice de drept subiectiv si de obligatii, Bucuresti, Tip. Universul, p. 9-14
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separa adevarul de iluzie in notiunile noi Tnaintate, de a tine cont de distinctia dintre forma si
materia dreptului.

Parcursul de gandire al lui M. Djuvara este cel care poate fi urmarit de la clarificari cu
referire la izvoarele dreptului pana la experienta practicd de aplicare a acestuia. Urmand
consecventa gandirii lui M. Djuvara, vom plasa, intr-0 etapa primara, analizele cu referire la
izvoarele dreptului. In intentia de a clarifica semnificatiile pe care le are notiunea de izvoare ale
dreptului, am constatat ca existd mai multe interpretari si delimitéri, care sunt prezentate pe larg
in lucrarile ce trateaza probleme ale teoriei generale a dreptului. Cel mai des se utilizeaza doua
semnificatii ale notiunii de izvor de drept:

eizvor de drept n sens material;
eizvor de drept in sens formal.

Juristul M. Djuvara a promovat cateva opinii distincte cu referire la problema izvoarelor
dreptului. Prin izvoare materiale, in sens larg, M. Djuvara intelegea actele juridice efective, faptele
sau chiar starile sau evenimentele naturale, care ,,investesc anumite persoane cu drepturi si
obligatii noi, [...] ca si cum [...] le-ar fi voit, chiar daci in anumite cazuri nu le-au voit in fapt™*°’,
In acest sens, M. Djuvara retine numai aspectul formal al izvoarelor de drept si subliniaza ca
aceasta investire juridica este izvorul de drepturi si obligatii si, nici intr-un caz, fenomenul biologic
(de ex., nasterea) sau fizic (de ex., incendierea unui bun): ,,un criteriu de clasificare in drept nu
poate fi decat juridic; un ,,raport juridic” are o ,,cauza juridica” [ ...] si [...] aceasta cauza nu poate
fi decat o activitate juridicd”*%®. Astfel, izvor de drept nu este incendiul, ci, de exemplu, conditia
din contractul de asigurare, care prevede executarea unei obligatii*>. in acest sens, M. Djuvara
apreciaza ca izvoare:

eactivitati care produc raporturi juridice pe baza unor drepturi anterioare lor (de ex.,
conventiile);

e activitati care produc raporturi juridice din cauza unora care le preced si care au fost violate
(de ex., delictele).

Pentru a identifica izvoarele de drept, M. Djuvara “° mai propune si criterii de clasificare a

acestora:

¢ in dependentd de caracterul activitatilor (permise, impuse sau interzise de lege);

457 Djuvara, M. Analiza ideii de convetuire in drept, Constanta, Tip. Moderna, 1940, p. 33; Djuvara M., Ceva despre
ideea de drept subiectiv si obligatie, Bucuresti, Inst.a.g.Marvan, p. 7

458 Djuvara, M. Despre teoria izvoarelor raporturilor juridice si a cauzalititii in drept, in ,,Dreptul”, 70, 1942, v. 1, p.
121

49 1bidem, p. 125

460 pjuvara, M. Eseuri de filosofie a dreptului. Bucuresti: Ed. Trei, 1997, ISBN 973-98034-7-4, p. 125
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¢in dependenta de caracterul permisiv (a da, a face) ori punitiv (a nu face, a interzice).

Din perspectiva formelor de exprimare a normelor de drept, M. Djuvara, ca si ceilalti juristi
din acea perioada, recunostea caracterul variabil al izvoarelor, determinat de contextul social in
care acestea au aparut, si mentioneaza asa izvoare ca:

e legea, dar nu numai creatia legislatorului, dar intreaga legislatie, legea fiind considerata o
norma juridica generald cu caracter obligatoriu si permanent, prescrisd de o autoritate publica de
stat, eventual, sub sanctiunea fortei publice*®;

ecutuma, in calitate de creatie a societatii, aprobata tacit de legislator si consacrata de
autoritatea de stat (de ex., instantele judecitoresti) “62;

e doctrina, in calitate de creatie a juristilor, fiind, totodata, expresie a grupurilor sociale, care
are scopul de a aduce dreptul la adevarata lui semnificatie, reducand, pe cat este posibil, punctul
de aplicare a fictiunii si inlocuindu-l, treptat, cu acela al constructiei juridice, care este o operatie
intr-adevir stiintifica*®?;

e jurisprudenta, in calitate de creatie a instantelor judiciare, care realizeaza dreptul in fapt
ori altfel decat indica legea, cutuma sau doctrina, fiind izvorul formal adanc al dreptului pozitiv,
celelalte trei izvoare creand dreptul pozitiv in mod direct prin intermediul jurisprudentei®® .

Aceste izvoare sunt niste acte juridice, care, prin sensul lor, impun un drept nou sau
modificd unul deja existent*®®. Aici trebuie specificat cd M. Djuvara definea actul juridic ca fiind
un fapt social, care introduce in practica norme noi, recunoscute ca valide in societatea unde trebuie
si-si produca efectele. In acest sens, un act juridic imbogateste mereu dreptul pozitiv cu norme
nou create, care se insereazi in ordinea de drept anterioard*®®. M. Djuvara numeste aceste acte
izvoare formale ale relatiilor juridice, din considerentul ca nu toate creeaza drept, si deci nu pot fi
identificate cu dreptul pozitiv. Ganditorul utilizeaza termenul de izvoare propriu-zise, numite si
materiale in sens juridic, numai pe acelea care aduc un drept nou sau o modificare a celui
precedent. De exemplu, o lege care numai aplica o dispozitie constitutionala, fara niciun adaos sau

care recunoaste o cutuma nu sunt izvoare de drept*®’. In temeiul aceluiasi criteriu, poate fi izvor

461 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Librariei Socec & Co, 1930,
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463 Djuvara, M., Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Librariei Socec & Co,
1930, p. 443-460, 564-565

464 |bidem, p. 25-26, 32, 461-486, 564

465 Djuvara, M. Quelques considerationis sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de
droit civil a la memoire de Henri Copitant, Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 229

466 1bidem, p. 227

467 lbidem, p. 232-233
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de drept si un contract intre doud persoane particulare, cu conditia ca in clauzele acestuia sa apara

468

noi tipuri de raporturi juridice™® . Asemenea clauze au intotdeauna un continut rational, desi aceste

persoane, ca si legiuitorul, nu sunt constiente de toate consecintele juridice, implicate de acordurile

respective*®®

. Actele juridice pot aduce ceva peste norma superioara lor, si nu numai cand aceasta
nu se pronuntd, e insuficienta sau neclard, ci si chiar prin indepartarea de la ea, fara sa o incalce.
Insa aceasta indepartare, generalizandu-se, poate duce la schimbarea sistemului de drept existent.

Asadar, din cele expuse rezultd ca M. Djuvara, chiar daca atrage atentia asupra importantei
respectului fata de lege, are o opinie divergenta, pe acest subiect, cu reprezentantii pozitivismului

juridic, care erau inclinati si absolutizeze autoritatea legii scrise*’®

. Normele legale exercitd o
influenta decisiva asupra dreptului pozitiv, in numele legii sunt aplicate majoritatea sanctiunilor
juridice, ba chiar o lege in vigoare se opune tentativelor de modificare a ei printr-o noui lege*'*.
Fara a ajunge la extreme, incercand sd mentind un echilibru, se pune In atentie si
problematica limitelor aplicirii legilor. Cel care trebuie sa aplice norma, in prealabil, o analizeaza
printr-un principiu superior normei date si, in unele cazuri (ce-i drept putine), o inlatura in numele
ordinii si securitatii. Astfel, in locul dreptului izvoarelor, reapare dreptul rational si, ca urmare,
apare un nou drept pozitiv*’?. In acest mod, M. Djuvara preia distinctia lui G. Vico intre ,,mens
legis” (vointa legislatorului) si ,.ratio legis” (acordul cu faptele si cu principiile eterne ale binelui
si ale adevarului, subliniind ca observarea faptelor istorice este absolut obligatorie pentru a intelege
cu adevirat si pe deplin institutiile actuale)*’®. Acest fenomen nu este o exceptie, ci o reguli, rolul
precedentelor individuale fiind decisive in creatia dreptului. ,,Nicio norma generald [...] nu se
poate concepe decit ca un produs al generalizirii unor norme individuale constatate” ',
De la constatarea care arata ca dreptul rational este format din norme juridice generale, M.

Djuvara 1si propune sd dezvdluie mecanismul prin care aceste norme se formeaza, pentru ,,a

intelege intr-adevir natura dreptului rational”*’®, Concluzia generala inaintatd de ganditor relevi

468 Djuvara, M. Drept rational, izvoare, drept pozitiv, Bucuresti, 1934, p. 102; Djuvara, M., Quelques considerationis
sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de droit civil a la memoire de Henri Copitant,
Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 234

469 Djuvara, M. Quelques considerationis sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de
droit civil a la memoire de Henri Copitant, Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 228-229

470 Djuvara, M., Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridica.
Bucuresti, Tip. Universul, 1942, p. 65

471 Djuvara, M. Citeva observatii despre dreptul de proprietate, in ,,Convorbiri literare”, 1915, nr. 2, p. 127

472 Djuvara, M. Quelques considerationis sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de
droit civil a la memoire de Henri Copitant, Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 221-222

473 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 111, Bucuresti, Edit. Libririei Socec & Co,
1930, p. 27

474 Djuvara, M. Criza dreptului international public, in: Analele Acad. Rom., Memoriile Sect. Istorice, seria lll, t.
XVII1, 1936/1937, p. 201

475 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului. Drept rational, izvoare, drept pozitiv, Editura ALL BECK, Bucuresti,
1999, ISBN 973-9435-26-2, p. 515
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ca normele juridice generale, adica normele dreptului rational, au la baza observatiile particulare.
Opinia lui Djuvara este cea care nu admite ideea ca normele generale se pot forma de la sine, fara
niciun fel de experientd, pe baza unor inspiratii de moment, a unor porniri dumnezeiesti, aparute
prin miracole*’®. Rezultatul cercetirilor formuleazi doud mijloace metodologice, ambele cu
caracter inductiv, prin intermediul carora are loc generalizarea juridica, adica trecerea de la
normele individuale la normele generale ale dreptului rational: (1) generalizarea elementului
formal; (2) generalizarea elementului material.

Primul mijloc se realizeaza prin inductie, similar celei formulate de F. Bacon, deoarece este
imediata si necesard. Este suficienta observarea unui singur caz particular, pentru a formula
generalizarea. ,,Generalizarea este impusa cu necesitate in aceastd materie de postulatul logic care
domina intreaga cugetare juridica, si anume de ideea rationala de justitie, care [...] indica faptul ca,
in Imprejuridri identice, orice persoani si aibd aceleasi obligatiuni si aceleasi drepturi”*’’. Deci
suntem in prezenta unei generalizari juridice formate prin inductie, pentru a carei validitate este
necesara intrunirea cumulativa a doua conditii: a) judecata initiala individuala sa fie corecta;
b) circumstantele de fapt sa se reproduca exact.

Al doilea mijloc se realizeaza prin inductie aristotelica si se bazeaza pe frecventa constatarii
faptelor juridice similare in trecut si probabilitatea aparitiei acestora in viitor. Altfel spus, acest
mijloc este dependent de un eveniment viitor si incert, de a carui realizare depinde existenta unei
obligatii juridice. Respectiv, pentru a formula generalizarea, este necesard ,,0 lungd experienta
psihologica si sociala”, dar si o presupunere ca si In viitor vor exista ,,cazuri, unde partile sau legea
vor avea 1n fapt intentia de a face sd depinda existenta unei obligatii de realizarea unui eveniment
viitor si nesigur™*’®. Insi M. Djuvara constati ci aceastd generalizare, pe langi elementul pur
material, mai contine o judecata generala de drept, care constituie elementul general formal. Acest
element, in cazul in care este atribuit unui fapt social generic, presupune existenta unei obligatii
juridice individuale, ori de cate ori exista cazuri concrete la care se raporteaza aceste formulari
generale. Concluzia la care ajunge ganditorul este ca elementul material poate fi el insusi
generalizat prin procedeele unei constatari de fapt. Altfel spus, doar generalizarea elementului
formal este o metoda propriu-zis juridica, anume sub forma unei inductii imediate si necesare. ,,La
baza oricdrei generalizari juridice se gasesc, prin urmare, astfel de judecéti individuale de ,,cazuri”

particulare, de simple actiuni concrete ale indivizilor oameni” 4'°.

47 1bidem, p. 516
477 lbidem, p. 517
478 lbidem, p. 519
47 1bidem, p. 520
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Asadar, M. Djuvara considera indiscutabil faptul existentei unor judecati de apreciere a
actiunilor umane, realizate in afara si independent de orice drept pozitiv: ,,Judecata astfel emisa
are o valoare normativa; ea este rationala si obiectiva, ca oricare cunostintd logica a unui adevdr,
impunandu-se oricdrui cuget capabil de a o intelege; ea variaza, in sfarsit, prin continutul sdu, cu
fiecare actiune in parte, cu fiecare societate datd sau cu fiecare din etapele evolutiei ei™*®.
Adevarurile juridice formulate independent de dreptul pozitiv, datoritd caracterului obiectiv si
rational, pot fi integrate in mod logic Intr-un sistem virtual si unitar de norme. Acest sistem
reprezintd dreptul rational. M. Djuvara sustine ca elementele dreptului rational se afla intre ele in
relatii de coordonare/subordonare/supraordonare, dar comportd un caracter unitar si
necontradictoriu, aceasta constituind ,,0 exigenta primordiala, a ratiunii insasi, fara de care nicio
cunostinti nu este posibild, in nicio materie, si deci nici in drept” 481,

In multe dintre analizele sale, considerd Dumitru-Viorel Piuitu, M. Djuvara prezinta o
imagine idealizata a constituirii dreptului. Drept exemplu este invocata procedura inductiva de
intemeiere a normelor juridice, formulata de M. Djuvara, care, in opinia lui Dumitru-Viorel Piuitu,
»Nu este mereu prezentd in practica legiferarii, existdnd o multitudine de situatii concrete, cand
normele juridice de apreciere (rationale sau pozitive) sunt elaborate in functie de interesele egoiste
ale grupurilor dominante”. Astfel, Dumitru-Viorel Piuitu concluzioneaza ca M. Djuvara prezinta
nu altceva decat ,,un model teoretic despre cum ar trebui sd decurgd elaborarea legislatiei
juridice”*®2, In opinia noastra, faptul ca modelul poate fi numit teoretic nu presupune ci acesta este
unul utopic si nici chiar idealist. Orice constructie, inclusiv juridica, la inceput a fost una teoretica,
iar aplicarea in practica poate dura un timp suficient de lung.

Dupa M. Djuvara, un izvor real al dreptului mai include si un fenomen social — acceptarea
de catre cei care il aplica, cdrora li se adreseaza. Aceasta acceptare nu poate fi inlocuita nici de
autoritatea emitentului, nici prin promulgare, nici prin sanctiune. Pe aceasta acceptare se bazeaza
insusi statul, autoritatea si forta publica, iar daca dispare, dispare si dreptul pozitiv. Astfel, un izvor
complet al relatiilor juridice apare ca un act social unitar, format atat din izvorul formal (de ex.,
legea), cat si din practica sociala, din recunoasterea lui de citre societate ca obligatoriu 4¢3, M.

Djuvara cauta argumentarea acestei afirmatii in istorie. El sustine ca, in cazul in care principiile

480 |bidem, p. 520

8 lbidem, p. 521

482 Pjuitu, Dumitru-Viorel. Filosofia juridicd a lui Mircea Djuvara, Editura SITECH, Craiova, 2010, ISBN 978-606-
11-0754-4, p. 39

483 Djuvara M. Quelques considerationis sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de
droit civil a la memoire de Henri Copitant, Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 225-233; Djuvara M. Le grands problemes du
Droit: le droit positif, Bucarest, Tip. Roumaines Reunies, f.a., p. 14-25; Djuvara M. Precis de filosofie juridicd, in
»~Analele Facultatii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 8; Djuvara M. Contributii la teoria cunoasterii juridice.
Spiritul filosofiei kantiene §i cunoasterea juridica. Bucuresti, Tip. Universul, 1942, p. 27-28
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unei oranduiri statale se opun radical convingerilor poporului despre dreptate, nicio norma juridica
pozitiva nu poate desfiinta sau suprima dreptul la revolutie, acesta fiind ultima arma la care recurge
poporul, pentru a-si realiza aspiratiile sale supreme. Mai mult ca atat, ganditorul afirma ca natiunile
care, in momentele cruciale ale istoriei, nu luptd cu orice sacrificiu pentru justitie, aparandu-si
drepturile lor fundamentale nesocotite, nici nu merita sa traiasca. Deci este posibil ca o lege sa nu
fie recunoscuta prin neacceptarea ei de constiinta juridica a societatii, constiinta care este
adevaratul izvor material al relatiilor juridice, prin aceasta idee consideram ca M. Djuvara se
apropie partial de istoricismul juridic. La fel, este posibil ca legea, la inceput acceptatd, la un
moment dat, sa nu corespunda situatiilor noi, aparute in societate, atunci societatea se departeaza
de aceasta lege prin noi creatii juridice individuale, care, ulterior, se impun printr-o alta lege. Si
sub acest aspect, ,,valorile rationale juridice sunt valori ultime”*®*. Cea din urma conceptie pare a
fi o formula evoluti si apropiata de cea expusi de D. Draghicescu. In general, constatim existenta
unui ,,drept de necesitate”, consacrat in practica, izvorat din constiinta juridica a societatii, care
patrunde in dreptul pozitiv. ,,Dreptul de necesitate” este un fapt nou, neobisnuit, a carui importanta
justifica o apreciere care iese din cadrul dreptului pozitiv existent si care scuteste persoana de a
executa obligatiile preexistente ale respectivului drept pozitiv*® .

Daca incercam sa ne clarificdm cu exactitate asupra opiniei sustinute de M. Djuvara cu
referire la sursa ce emana legile, atunci sesizam ca opinia prin care legislatorul ar crea norme
juridice este relativa, fiindca de cele mai multe ori legea oglindeste realitatile deja existente, le
consacra, iar cand incearca sa se abata de la ele, aplicarea legii se face in sensul realitatii existente,
si nu a legii. Din acest motiv, o interpretare cu adevirat stiintifica a legii se efectueaza numai
prin prisma acestor realititi*®. Intalnim doua situatii extreme:

1) prima se manifesta atunci cand un organ de stat impune o noud ordine sub o forma
individuala, iar constiinta societitii face si-i fie generalizate efectele®®’ ;

2) a doua apare atunci cand starea lipsei de legalitate este comuna: pe de o parte, este 0
lipsa totald de simt al legalitdtii, lipsd ce se manifesta in mentalitatea generala, ceea ce e rau, cand
legea e buna, cand legea e conforma dreptului rational; iar pe de alta parte, si administratia publica,

in loc sa se supuna legilor, incalcd cele mai elementare principii, neluand in considerare deciziile

484 Djuvara M., Drept rational, izvoare, drept pozitiv, Bucuresti, 1934, p. 20

485 Djuvara M., Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Libririei Socec & Co, 1930,
p. 519

486 Djuvara M., Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 111, Bucuresti, Edit. Libririei Socec & Co,
1930, p. 31

487 Djuvara M. Quelques considerationis sur la nature des soursces et sur la formation du droit positif, in: Etudes de
droit civil a la memoire de Henri Copitant, Paris, Libr. Dalloz, f.a., p. 233
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instantelor judecatoresti, decizii care, in unele situatii, cuprind si ele restrictii revoltator de
inguste*®8,

In consecinta, apar diferente intre dreptul izvoarelor formale si dreptul in vigoare, si 0 zona
intermediard 1n care se nasc noi norme, ale diferitelor grupuri sociale, norme de drept (uzual
calificate ca morale), din care unele ajung la faza pozitiva in stat, iar altele se sting. Aceste norme
sunt norme de drept, si nu morale, deoarece morala are un domeniu total distinct de cel al dreptului,
ea limitandu-se in exclusivitate la constiinta interna a persoanelor, care in niciun caz nu poate fi
legiferata de legislator®®®,

Si dupa cum exista o diferenta, dar, totodata, si o relatie intre dreptul izvoarelor formale si
dreptul pozitiv real, in acelasi mod exista o diferenta, dar, totodata, si 0 relatie, intre ,,normele
stabilite prin gandirea noastra independenta asupra justitiei actiunilor omenesti” si normele
dreptului pozitiv*®®. De exemplu, norma rationala prescrie ci capacitatea juridica trebuie atribuita
odata cu dobandirea capacitatii psihice, In timp ce norma dreptului pozitiv atribuie capacitatea
juridica de la o anumita varsta, iar diferentierea e facuta de tehnica juridica. Totusi, in mod ideal,
»dreptul izvoarelor nu se distinge de dreptul rational decadt prin adeziunea sociald data
imperativului social care-1 insoteste™*?.

Este necesar a mentiona ca aceste ultime teze au fost interpretate diferit de specialisti, unii
afirmand ca M. Djuvara se contrazice, inaintand atat teza despre totala deosebire dintre dreptul
izvoarelor formale si dreptul pozitiv, cét si teza despre o completd unitate dintre ordinea juridica
pozitiva si cea juridica rationald propriu-zisa. Consideram ca nu exista nicio contradictie, prima
teza referindu-se la modul real, iar a doua — la modul ideal (cu toate ca nici aici unitatea nu este
chiar completi)*®2.

Conform logicii ideilor si perspectivelor deschise de subiectul acestei lucrari, urméatorul
aspect pe care il vom aborda in contextul dezbaterilor actuale este cel ce face conexiunea dintre
dreptul pozitiv si justitie. In aceasta ipostaza, se identifica o subordonare a dreptului pozitiv ideii
de justitie, dreptul pozitiv fiind expresie si formad de manifestare a acesteia. ldeea dominanta de

justitie din opera lui M. Djuvara are 0 semnificatie kantiand, aceasta reprezentand ,,0 simpla

488 Rinea I. D.profesor Mircea Djuvara si modificarea Constitutiei, in ,,Democratia”, 1935, nr. 6-8, p. 121-122

489 Djuvara M. Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 1, Bucuresti, Edit. Librariei Socec & Co, 1930,
p. 104

4% Djuvara M. Drept rational, izvoare, drept pozitiv, Bucuresti, 1934, p. 9

491 Djuvara M. Citeva observatiuni asupra relatiunilor dintre filosofia intuitiunii si tendintele mari de astizi ale
dreptului, in ,,Curierul judiciar”, 1923, nr. 10, p. 149

492 Margineanu V., Sava |. Demersul filosofic al lui Mircea Djuvara privind interpretarea dreptului. in: Revista
Nationala de Drept, 2001 .- Nr. 8 .- pp. 43-45, p. 44
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schemi rationald pur ideald™*®®. Analizand sistemul de gandire al ganditorului roman, Dumitru-
Viorel Piuitu observa o configuratie de forma piramidala si descendenta a dreptului, in care justitia
se prezintd, mai intdi, In formula idealizatad ca expresie a ratiunii. Ideea rationald de justitie
reprezintd o schema ideala de rationare, bazatd pe ceea ce numea Kant principiul universal al
dreptului. Ulterior, la un nivel inferior, gasim idealul social de justitie (idealul concret al unei
societiti), in jurul ciruia se organizeazi apoi sistemul juridic pozitiv*%*,

Similar formulei de gandire pertinente kantiene, M. Djuvara, prin valorificarea diverselor
formule de rationare, evalueaza natura judecatilor juridice, distingdnd doua elemente constituente:
elementul formal si elementul material, care ne ajuta sa realizam clarificari cu referire la ceea ce
semnifica justitia. Ideea de justitie reprezintd elementul formal al judecatii juridice, care se
caracterizeaza prin logicitate si obiectivitate. Aceasta idee de justitie are caracter ideal si nu poate
sa se realizeze 1n totalitate niciodatd. Din ea rezultd normele dreptului rational, care formeaza un
tot virtual sistemic*®® si asigurd rationalitatea si obiectivitatea adevarurilor juridice. Ideea de
justitie, la fel ca si dreptul rational, are caracter universal doar in ceea ce priveste forma sa.

In raport cu elementul material al judecatilor juridice, in acest caz se urmeaza caracterul
dinamic al realitatilor vietii sociale, care diferd In spatiu si timp, datoritd schimbarilor pe care le
suportd. Astfel, evolutia societitii face ca idealul de justitie sa fie unul ce o caracterizeaza, sa fie
un ideal de justitie in care crede si spre care tinde. Respectiv, nu putem vorbi despre un drept
rational, echivalentul dreptului natural formulat de scoala cu acelasi nume, adica universal, etern
si imuabil. M. Djuvara vorbeste despre ,,un drept rational variabil In timp si loc, dupa complexul
imprejurdrilor sociale in care el trebuie sa se aplice si la el trebuie cu necesitate sa se adapteze: e
un drept viu, trebuind si corespundi intocmai vietii reale a fiecirei societiti”**®. Mai mult ca atat,
nici in baza dreptului rational aprecierea juridica, in realitate, nu poate fi unanima, dat fiind faptul
ca fiecare individ este, mai mult sau mai putin, original. In consecinti, ,,se stabileste o medie de
intelegere juridica a oamenilor in societate”, care se exprima prin dreptul pozitiv. In cazul in care
toti ar formula aceleasi aprecieri juridice asupra situatiilor de fapt in baza dreptului rational, in
cazul in care nu s-ar putea naste niciun fel de discutii in contradictoriu, ,,dreptul pozitiv s-ar

confunda cu cel rational”. Concluzia formulatd de M. Djuvara, In acest sens, este ca ,,un drept

4% Djuvara M. Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridica.
Bucuresti, Tip. Universul, 1942, in: Mircea Djuvara, Eseuri de filosofie a dreptului, Editura Trei, Bucuresti, 1997,
ISBN 973-98034-7-4, P. 284

494 Pjuitu, Dumitru-Viorel. op.cit., p. 147

49 Djuvara M. Teoria generald a dreptului. Drept rational, izvoare, drept pozitiv., Editura ALL BECK, Bucuresti,
1999, ISBN 973-9435-26-2, pag. 520-523

4% |bidem, pag. 593
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rational perfect si deplin inteles ar fi de la sine obligatoriu, fard sd mai poata interveni dreptul
pozitiv>4%’,

O alta perspectiva asupra clarificarilor privind dreptul rational este cea care se refera la
dependenta dreptului de faptele sociale. Impartasind teza scolii istorice a dreptului, precum ca
institutiile juridice trebuie sa varieze in loc si in timp, M. Djuvara va avansa, pentru a sustine ca
fiecare fapt social trebuie sa suporte o apreciere juridica specifica, dupa cum, de exemplu, fiecare
contract are alte efecte, in dependenta de imprejurarile particulare si vointa speciala a partilor.
Astfel, M. Djuvara inainteaza ideea extinderii tezei individualizarii, admisa in dreptul penal, la
toata stiinta juridicd. Dreptul, in toate aspectele sale, se afla obligatoriu in legatura cu faptele

498 Aceastd perspectiva relevi cd dreptul

sociale, modelandu-se dupa acestea si adaptandu-se lor
trebuie sd evolueze in paralel cu evolutia faptelor sociale, iar continutul lui material difera la
societati din diferite timpuri. Chiar daca litera legii ramane aceeasi, totusi aplicarea poate fi
diferita: ,,Dreptul nu este un produs abstract al ratiunii noastre, ci este, dimpotriva, 0 excrescenta
lenta, de-a lungul istoriei, din date concrete. El se constituie Tn mod organic, in evolutia istorica,
dand ceea ce numim constiinta juridica a unui popor, specifica lui” 4%°. Ideile generale ale dreptului
se fundamenteaza pe fapte concrete. Rezulta ca institutiile juridice sunt obligatoriu diferite de la
stat la stat. Asadar, legea generala a evolutiei sociale, in orice varianta a sa, trebuie sa aiba corelatie
si in evolutia dreptului: fie dezvoltarea ramurilor dreptului, fie unificarea legislatiei pe plan

national sau international®®

. M. Djuvara accepta ca dreptul poate fi influentat si de factorul rasial
(biologic), dar acesta nu determina realitdtile sociale, la fel ca si factorii mediului geografic sau
realitatile psihologice.

Alta dimensiune, ce vine sa sustind logica noastra de abordare, este perspectiva rationala
asupra justitiei si universalitatea acesteia. Universalitatea si necesitatea ideii de justitie nu pot
fi extrase nici din natura biologica a omului, nici din motivele sale psihologice sau sociologice
concrete, ci, in exclusivitate, din esenta rationald, logica a conditiei omenesti. Absolutul insa in
viata juridica duce la injust si la arbitrar. Aceasta este ,.tragedia eterna a dreptului, care niciodata
nu se poate realiza pe deplin”®!. Existd norme individuale alituri de normele generale, a ciror

modificare poate fi impusa de imprejurari, gradul de generalitate conformandu-se principiului

logic al identitatii si diferentierii, iar fiecare din cele doua categorii de norme conditionandu-se

497 |bidem, pag. 512
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1930, p. 23
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reciproc®®. in timp, dreptul variazi de la o societate la alta si de la o perioada istorici la altd, insa
aceasta nu Tnseamna ca actul, valoarea si norma juridica sunt relative si subiective, fapt ce se refera
st la justitie. Dincolo de aceasta diversitate a tipurilor de drept ramane si se pastreaza forma, ideea
dreptului si a justitiei, adica conditiile apriorice ale experientei juridice. Asa ajungem la o alta
problema abordata de M. Djuvara — problema posibilitatii cunoasterii juridice, incercand sa
descopere conditiile realizarii ei.

Pentru a dezvolta subiectul cunoasterii in materie juridicad, M. Djuvara incearcad sa
gaseasca explicatii clare prin diverse incursiuni disciplinare si prin analize comparative, care scot
in evidenta caracterele specifice cunoasterii juridice si importanta acesteia pentru teoria si practica
juridica. M. Djuvara apreciaza ca in etica constituirea cunostintelor despre valori — morale sau
juridice — sunt deduse din experienta, sunt rezultatul constatarilor individuale. Formarea sistemului
de cunostinte, in principiu, sunt guvernate de aceeasi maniera, indiferent de obiectul realitatii la
care se refera. Dupa M. Djuvara, experienta juridica ,,se situeaza in timp si in spatiu numai prin
activitatile sociale pe care ea le apreciaza juridiceste: sunt in timp si in spatiu numai realitatile
sociale respective; spatiul si timpul nu sunt in drept, cum sunt in natura, conditia a priori directa a
cunostintelor respective [...]. In drept [...] persoanele se individualizeazi, dar nu prin ideile de
Spatiu si timp, ci prin ideea drepturilor si obligatiilor lor, céci acestea le delimiteaza intre ele si
le leaga totodata unele de altele: ideile de drept si obligatie joaca astfel [...] acelasi rol ca cele de
spatiu si timp In cunostintele despre naturd”. Principiile ca generalizari de elemente de fapt sau
generalizari de aprecieri juridice ,,nu au nicio valoare decat in raport cu cazurile particulare initiale,
din care au iesit, cu cazurile individuale, si de aceea trebuie mereu controlate, adica mereu puse la
punct, pentru ca nu cumva vreodati si duci la relatiuni concrete nedrepte intre oameni’®%,

In contextul acestei aprecieri, al modului in care Djuvara trateazi subiectul cunoasterii in
drept, chiar daca rationalismul juridic este atit de pronuntat, totusi este important sd completam si
cu contributia adusa analizei experientei in drept. In general, o experienti consti intr-0 prima
raportare prin diferentiere la actul de cunostinta si apoi in diferentieri succesive, prin alte raporturi
noi stabilite de cunostinta rationald, in interiorul obiectului initial i actual de cunoastere, indiferent
daca vorbim de stiintele naturii sau de etica. Deosebirea este ca, in primul caz, prima raportare se
face la obiectul actului initial de cunoastere, iar in al doilea caz — la subiectul acestuia, la activitati

sociale in individualitatea lor®%.

502 Djuvara, M. In jurul notiunii juridice de drept subiectiv si de obligatii, Bucuresti, Tip. Universul, p. 8

503 Djuvara, M. Teoria generald a dreptului (Enciclopedia juridicd), v. 11, Bucuresti, Edit. Librariei Socec & Co, 1930,
p. 376

54 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 87-88
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Optiunea pentru o sistematizare a cunoasterii juridice, M. Djuvara o evalueaza si din
punct de vedere al cadrului metodologic utilizat. Pe aceasta linie de apreciere a avantajelor ori
dezavantajelor metodelor utilizate se va expune cu rezerve fata de metoda deductiva, aratandu-si

>

preferinta pentru o deductie ,,temperata”. Orice principiu general sau institutie generald a dreptului
pozitiv este rezultatul unei evolutii istorice, al unei experiente juridice particulare. Generalizarea,
ca atare, se face prin abstractie, adica prin extragerea din date particulare a elementelor comune,
pentru a genera notiuni, motiv pentru care notiunile generale nu pot cuprinde mai mult decat datele
particulare, ci, dimpotriva, intotdeauna cuprind mai putin. Dar, in acelasi timp, experienta naturii
nu are nimic juridic, chiar si in sociologie.

Caracterizand experienta juridica, M. Djuvara prezintd natura specifici a acesteia.
Experienta juridica cuprinde, ca si experienta morala, un Sollen aplicat la un Sein. Acestea se
deosebesc numai prin faptul ca normele juridice reglementeaza actiunile externe ale oamenilor, in
timp ce morala reglementeaza asa-numitele actiuni interne ale acestora. Pentru a avea caracter
juridic, o experienta trebuie sa suporte o apreciere de drept. Altfel spus, in orice situatie, cand o
activitate sociald este supusa unei aprecieri juridice, avem 0 experienta juridica. Experienta in
drept, daca ea exista, trebuie sa cuprindd — intr-0 forma actuald, obiectiva si individualizata —
caracterul juridic al unei aprecieri imperative, caracter pe care il regasim in normele generale ale
dreptului. De exemplu, o cutuma nu se afirma printr-o simpla succesiune de fapte, ci numai prin
aprecierea juridici a acestei cutume®®. Experienta juridicd reprezinti, mai inti, o elaborare
rationala prin punctul de vedere juridic dinainte stabilit, pe care ea il realizeaza, si apoi — prin

%%, Atunci cand juristul are 0 indoiald in privinta solutiei intr-0

aplicarea lui la o realitate sociala
speta, el trebuie sd descompuna speta respectiva in elementele ei, sd dea fiecarui element o
apreciere juridica, pentru ca apoi sd le recombine si sa obtind o solutie sigurd a spetei. Aceasta
activitate o desfasoara zilnic instantele si, ca atare, este o aplicare a metodei analitice, recomandate
de Descartes in stiintd. La fel ca si realitatea fizica, realitatea experimentald juridica este o
complexitate infinita — atat prin posibilitatea nelimitata de descompunere, cat si prin legaturile
fiecarei realitati juridice cu multe altele din aceeasi societate. Aceste relatii nu sunt niciodata toate
actualizate, dar ansamblul lor face ca constiinta noastra reala sa avanseze, altfel nu ar fi posibila
nicio cunostinta individuala. Orice fenomen juridic intruneste in sine influentele tuturor celorlalte

fenomene juridice intr-0 Societate datd. Experienta juridica este ceva dinamic, o constructie

rationala care tinde spre un ideal.

%5 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 91-92
%6 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 94-95
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Dar experienta juridica nu se limiteaza la suprapunerea unui punct de vedere juridic peste
cel social. Mai trebuie incd sa formam din activitatea sociala, pe care experienta brutd ne-0
prezinta, o activitate pur juridica, pentru a forma ideile unor realitati juridice si ale calitatilor
acestora. Desi aderd — pe anumite dimensiuni ale analizelor — si la scoala sociologica franceza
realitatile sociale deriva numai din realitati tot sociale, precum si la ideea ,,echivocului explicarii
realitatilor sociale prin natura omului”, M. Djuvara afirma 1nsa ca, in ultimd instanta, perspectiva
dreptului este alta decat perspectiva sociologiei. Fenomenul juridic este ireductibil si autonom prin
aceea ca presupune ,,alteritatea”, adica existenta multiplicata a celorlalti care au drepturi si obligatii
egale. In acest caz, din perspectiva dreptului, realitatea juridici nu mai e considerati ca derivand
din activitatile sociale si conditionand fapte tot sociale, ci ca produsa prin actul liber al unei
persoane si avand efecte numai juridice. Astfel, 1i atribuim unei persoane, numita subiect, valori
pur juridice, prin drepturi si obligatii, in dependenta de care ii afirmam calitatea, proprietatea sau
starea®®’.

Mai mult ca atat, experienta juridica este conditionatd de existenta anumitor elemente
logice, printre care se remarca:

e ideeca de drepturi si obligatii, care delimiteaza persoanele intre ele si, totodata, le
leaga unele de altele (corespunde ideii de spatiu si timp, care delimiteaza si leaga obiectele in
lumea fizicd);

o ideea de libertate, care ofera linistea si posibilitatea de a avea siguranta in social;

e ideea etica de dreptate si justitie, care reprezintd perfectiunea ideald a relatiilor
dintre persoane, are un caracter absolut si este schema ideala pentru societatea juridica, care,
chiar daca nu se va realiza pe deplin niciodata, reprezinta punctul de atractie spre care tinde
orice cunostinta juridica in mod obligatoriu.

Experienta juridica serveste constiintei ca baza pentru formarea prin abstractie a notiunilor
juridice generale. A nega experienta in drept inseamna a nega existenta stiintei dreptului, care
existd numai in masura in care se intemeiaza pe experienta proprie. Din aceste rationamente reiese
M. Djuvara, atunci cand da dreptate pozitivismului ce fundamenteaza cunostintele noastre din
stiinta pe experienta. Insi M. Djuvara critici pozitivismul pentru faptul ci cerceteaza insisi
notiunea de experienta, si nu justifica afirmatia sa fundamentald, din acest motiv ajungand la

consecinte inadmisibile®® .

57 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultatii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 98-99
%8 Djuvara, M. Precis de filosofie juridicd, in ,,Analele Facultitii de Drept Bucuresti”, 1941, nr. 1-2, p. 102-103
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Din acest punct de vedere, dreptul pozitiv se prezinta a fi o tentativa mai reusita sau mai
putin reusita de a stabili, printr-o metoda rationala, care trebuie sa fie cu adevarat natura relatiilor
dintre oameni, luand in considerare toate modificarile circumstantelor de fapt. Aceasta tentativa
se poate realiza fie in constiintele individuale, fie ca fenomene sociale, si toate ideile care apar, in
acest sens, referitor la ceea ce este drept sau nedrept pot fi mai reusite sau mai putin reusite®® .
Conditiile sine qua non ale oricarei cunostinte juridice sunt experienta juridica si ideea de
justitie care o determina. Ideea de justitie, in procesul cunoasterii juridice, reprezinta valoarea
absoluta si obiectiva de adevar, care confera fiecareia din cunostintele juridice valoarea de adevar
pe care o poate avea. Aceasta idee directoare a tuturor cunostintelor juridice are ca obiect totalitatea
absoluti a experientelor sociale corespunzitoare. In pofida faptului ca din aceasta totalitate ideald
este cunoscutd doar o micd parte, toate cunostintele juridice, chiar si limitate, cuprind ca ,,pura
directiva logica a adevarului juridic, ideea de justitie”. Deci nu este posibil sa ai 0 experienta
juridica absolut perfectd. Pana si divergentele de pareri, in mare masura, se datoreaza faptului ca
fiecare om are din viata lui o experienta diferita de cea a altor oameni. Insa, in pofida cunostintelor
noastre juridice limitate, noi tindem spre ideea de justitie. Fara experienta juridica si fara ideea de
justitie, nu am putea avea o cunostinta juridica, iar stiinta dreptului nu ar putea fi formata. Astfel,
justitia apare ca una din cele mai fnalte exigente ale ratiunii pure®.

Dupa cum s-a mai mentionat, cunostinta juridicd cuprinde doud elemente distinctive:
simpla constatare a faptelor si aprecierea acestora. Anume aprecierea modifica natura faptelor si
le ridica la nivel juridic. Insa in legatura cu aceasta apare intrebarea daca aprecierea juridica poate
avea o valoare obiectivad. De raspunsul la aceastd intrebare depinde posibilitatea intelegerii
dreptului si fundamentarea lui ca disciplin stiintifica®.

Constatarile lui Dumitru-Viorel Piuitu releva cd, la M. Djuvara, obiectivitatea cunostintelor
juridice depinde de faptul daci ele sunt conforme cu elementele unor aprecieri rationale de drept®*2,
M. Djuvara considerd cd 1n orice societate, in afara dreptului pozitiv, exista si un alt drept, care
permite evaluarea obiectivd a faptelor juridice, si acesta este dreptul rational. Dreptul pozitiv

cuprinde regulile de comportament recunoscute si urmate ca efectiv valabile intr-0 societate, iar

509 Djuvara, M.,Le fundement de I'ordre juridique positif en droit international, Paris, Libr. De la Societe du Recueil
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dreptul rational reprezinti categoriile juridice si principiile pe care se intemeiazi dreptul pozitiv®®,

Obiectivitatea pretinsd a principiilor dreptului rational impune necesitatea fundamentarii acestuia
pe acel principiu care guverneaza rationalul — principiul logic al identitatii si contradictiei, care
stipuleaza ca ,,din doud enunturi care ar fi contradictorii, intelegem indata ca unul trebuie, in mod
necesar, ca fie neadevarat’™4.

Nu este trecut cu vederea nici subiectul care se refera la natura adevarului juridic, subiect
discutabil din mai multe perspective. In vederea clarificarilor, M. Djuvara atribuie caracterul de
adevar obiectiv aprecierilor juridice care urmeaza aplicarea ideii de justitie. Pentru a-si argumenta
afirmatia, ganditorul aratd procedeul prin care se formeaza obiectivitatea judecatilor morale si
juridice. Obiectivitatea este datoratd unei activitati creatoare, numitd dialecticd. Aceasta
procedeaza prin diferentieri succesive si neintrerupte, iar rezultatele conduc la ideea de adevar.

In raport cu ideea de adevar trebuie s apreciem obiectul si subiectul, in calitate de centre
de coordonare a unor raporturi logice, fiecare ducand la o interferenta de relatii. Or, orice act de
cunoastere se realizeaza sub forma unei relatii in care termenii relatiei sunt, la randul lor, tot relatii.
Ordonand relatiile in unitdti tot mai vaste si mai complexe, gandirea creeaza ordine de realitati
cunoscute. Creatiile dialectice apar legate logic intre ele si, totodata, cu celelalte cunostinte date.
In aceastd situatie, este posibild realizarea unei concordante a cunostintelor, dar si anumite
identitati de principiu. Potrivit acestei conceptii, adevarul reprezinta coerenta sistematica a tuturor
cunostintelor, ordinea lor rationald, lipsa oricarei contradictii. Dupa M. Djuvara, asa cum afirmam
cd o realitate constatata exista, deoarece constatarea nu contrazice cunoasterea noastri efectiva,
cu acelasi succes putem afirma ca o actiune este, pentru ca scopul ei nu intra in contradictie cu
scopurile celorlalte actiuni ale oricui. Astfel, se impune concluzia cd justitia, care reglementeazdi
actiunile externe ale oamenilor, capdta un fundament la fel de obiectiv ca si fundamentul care
constituie baza afirmariilor despre realitate.

Asadar, dreptul este o creatie obiectiva a gandirii, care urmareste prin ideea de justitie
coerenta logica a scopurilor ce ghideaza actiunile practice din societate. Realizarile succesive ale
gandirii care urmeaza legile dialectice sunt realitatile juridice aflate in continuda evolutie.
Cunostinta juridica are aceeasi valoare obiectiva ca si aceea a stiintelor exacte. Obiectul ei are insa

o realitate proprie, si de aceea forta nu se poate confunda cu dreptul.

513 Djuvara, M. Contributii la teoria cunoasterii juridice. Spiritul filosofiei kantiene si cunoasterea juridicd. Bucuresti,
Tip. Universul, 1942, in: Mircea Djuvara, Eseuri de filosofie a dreptului, Editura Trei, Bucuresti, 1997, ISBN 973-
98034-7-4, P. 283
514 |bidem, P. 284
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In plan cognitiv, cunoasterea stiintifici este superioard cunoasterii empirice, dar ea nu are
capacitatea de a fi autosuficienta in parcursul sau spre adevarul juridic. Prinaceasta constientizare
a consecventei cunoasterii dreptului prin multiplele surse si activitati, dar prioritar prin contributii
ale ratiunii umane, se va reusi constituirea stiintei juridice adevarate, care exprima ,,0 forma de
putere cu doui caracteristici: actionald si cognitivd®®®, ce revendicid experienta juridici conforma

ideii de justitie, fara de care nici cunoasterea dreptului si, cu atat mai mult, nici stiinta dreptului nu

ar fi posibile.

4.3. Concluzii la capitolul 4

1. Traseul analizelor realizate in intentia de a identifica elementele ce contribuie la
configurarea caracterului rational al dreptului din perspectiva autorilor din perioada interbelica
indicd un parcurs de consolidare continud a prezentei rationalitatii in drept si a necesitatii
mentinerii In vizor a perspectivei logice asupra dreptului.

2. In acest exercitiu al structurarii conceptual-teoretice si metodologice, M. Djuvara se
remarca printr-o rigoare distincta si o atitudine critica remarcabila, ce depaseste maniera actuala
de tratare a dreptului in calitate de sistem coerent si complex, conturandu-se si o tendintda de
neglijare a unor principii esentiale de logicd si a principiilor metodologice, care ofera rigoare
domeniilor stiintifice.

3. Printre aspectele esentiale care consemneaza ancorarea In actualitate a opiniilor
dezvoltate de catre M. Djuvara sunt cele care indica rigorile rationale si dependentele sociale de
care trebuie sd se tina cont n activitatea de legiferare, care, in afara unui minimum de rationalitate
si de consecventa, vor avea efecte opuse celor dorite.

4. Formularea exigentelor dreptului rational se canalizeaza intr-o perspectivd de realizare
a justitiei, care se prezinta in calitate de valoare centrald atat in stiinta dreptului, cat si in activitatea
practica.

5. Din perspectiva dezvoltarii stiintei juridice, accentul pus pe necesitatea unei cunoasteri
pertinente a dreptului prezuma o abordare diversificata, dar si o concomitentd a cercetarilor din
materii separate, prin viziuni de ansamblu, generalizante, pornind de la anumite coordonate de
baza care ar putea fi identificate in abordarile retrospective ale dreptului, incadrat in realitati
sociale concrete, si nu abstracte.

6. Formula in care se incadreaza sistemul de gandire al lui M. Djuvara in realitatea actuala

ar putea fi apreciata din perspectiva calitatii de sistem integrat, de natura epistemica, datoritd

515 Mihai, Gh. Fundamentele dreptului I-11, Bucuresti: Editura ALL BECK, 2003, 592 p., ISBN 973-655-318-3, p. 29-
30
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analizelor si structurarii mecanismelor de cunoastere juridica, formularii metodelor de cunoastere,
structurarii formelor de rationare si argumentare, abordarii convergente a cunoasterii teoretice cu
cea empirica etc.

7. Structurarea modelului teoretic de elaborare a legilor, conjugata intr-un tot unitar cu
cunoasterea juridica, Cu experienta juridica si CU justitia, indica dependenta stiintei juridice de

calitatea cunoasterii juridice, de experienta juridica si de ideea de justitie practicata.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Rezultatele stiintifice noi obtinute, ca urmare a cercetdrilor efectuate, si-au gasit
reflectare in: identificarea si analiza perspectivelor de abordare a rationalitatii si rationalizarii
drepturilor si dreptului in géndirea juridica romaneasca interbelicd; stabilirea fundamentelor
rationale ale dreptului in gandirea juridica interbelica; analiza dreptului prin prisma
interdependentelor conceptuale de ratiune, morald, justitie (de la V. lordachescu pana la M.
Djuvara); evidentierea unor elemente particulare din perspectiva rationalizarii conceptual-
stiintifice a dreptului la doctrinarii romani din perioada interbelicd; argumentarea necesitatii
cercetarii dreptului din perspectiva rationalitatii; tratarea fundamentelor rationale ale dreptului din
ipostaza unei stiinte juridice actuale; determinarea contributiei doctrinarilor din perioada
interbelica la combaterea abordarilor pozitiviste si la promovarea principiilor universale ale
dreptului; depistarea conexiunilor dintre gandirea doctrinard romaneasca din perioada interbelica
sl gandirea juridica europeand si mondiala in aspectele ce privesc fundamentele dreptului si rolul
acestuia in viata sociala.

In legatura cu faptul cd obiectivele tezei au fost realizate, iar problema stiintifica formulata,
importanta din punct de vedere al cercetarii teoretice si al evaluarilor practice, a fost demonstrata
prin raportare la ipoteza cercetarii, deducem urmatoarele concluzii:

1. Doctrinarii cercetati in cadrul prezentului studiu au abordat rationalitatea dreptului si a
drepturilor prin prisma doctrinei jusnaturaliste, contrar tendintelor timpului in care au activat,
dominat de pozitivism. Mai mult ca atat, aceste abordari nu au fost superficiale ori nesemnificative,
ci au avut un rol decisiv, apreciem noi, in combaterea abordarilor pozitivist-etatiste. Au fost
demolate conceptiile privind autolimitarea statului si voluntarismul acestuia. Anume datorita unor
asemenea ganditori ca cei prezentati in aceastd cercetare doctrina pozitivistd a fost nevoita sa-si
revizuiasca fundamentele, ca, intr-un final, sa accepte rationalitatea dreptului, ce-i drept, intr-o alta
abordare decat cea jusnaturalista.

2. Spre deosebire de parcursul ulterior al stiintei juridice, doctrina juridica interbelica se
caracterizeaza printr-0 abordare complexd, multidimensionald si interdisciplinard asupra
problemelor realitdtii juridice. Prin efortul unor doctrinari de facturd interdisciplinara (E.
Sperantia, C. Stere, D. Draghicescu), se stabileste modul de conectare a dimensiunii juridice cu
multiple aspecte dimensionale sociale, avand ca punct de reper rationalitatea. Perspectiva
analizelor, asumata de reprezentantii perioadei interbelice, este prioritar interdisciplinara, datorita
multiplelor eforturi de apropiere a subiectelor de cercetare, dar si a domeniilor de dezvoltare. Cel

putin, traseul drept — morala — logica este unul expres si prezent in doctrina autorilor prezentati in
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cercetare, care stabilesc cele doua conditii ideale de manifestare a dreptului — logicitatea si justitia.
Optiunea exigentelor normative ale standardelor de actiune nu au incetat nici pentru un moment
de a avea relevanta pentru societati, dar ele isi au originea si decurg din ratiunea de a fi a persoanei
si a dreptului. Aceastd abordare interdisciplinard a deschis noi perspective in cercetarea
fenomenului juridic, perspective care nu sunt epuizate nici astazi. [Capitolul 1l (3.1.; 3.2),
Capitolul 11 (2.1.)]

3. Caurmare a realizarii prezentului studiu, ne convingem o data in plus ca tehnica juridica
nu-si poate realiza scopurile, fard a avea la baza rationalitatea 1n calitate de principiu fundamental,
spunem noi, al dreptului. Rationalitatea este indispensabila nu doar in procesul de elaborare a
dreptului, dar si in procesul de interpretare si realizare a acestuia.

4. Este necesara ridicarea rationalititii la nivel de principiu fundamental al dreptului. in
acest caz, avem posibilitatea sa asiguram respectarea si executarea normelor dreptului pozitiv nu
prin forta de constrangere a statului, fie si ipotetica ei aplicare, ci prin bunavointa exclusiva a
subiectilor de drept. Intr-adevar, in cazul in care normele dreptului pozitiv vor avea la bazi
rationalitatea, adica vor fi conforme dreptului rational in calitate de ideal material pe care
societatea si-1 face, acestea vor primi o putere si o eficacitate speciala®®. Subiectii vor respecta si
executa normele pozitive, fara nicio referire la sanctiune si la forta coercitiva a statului, dat fiind
faptul ca normele vor corespunde celor mai inalte aspiratii ale societatii, in general, si ale
subiectilor, in particular. Normele rationale si educarea subiectilor vor duce la respectarea legii.>’
Evident, ar fi mult prea idealist si, poate, chiar utopic sa afirmam ca o asemenea stare de fapt va
cuprinde toti subiectii de drept fara exceptii. Exista la om o necesitate naturala, innascuta, de a se
supune normelor, dar aceste norme trebuie sa corespunda idealurilor si valorilor rationale in care
el crede®®,

5. Concluziile formulate mai sus sunt pe deplin si in totalitate reflectate in continutul
cercetarii. Astfel, tendinta lui D. Draghicescu de a stabili echilibrul dintre rationalism si umanism
este direct dependentd de caracterul rational al dreptului, iar demersul intelectual al lui
Draghicescu dovedeste stabilirea identitatii si a finalitatii dreptului si moralei, datorita sustinerii si

promovarii ideii de justitie, de egalitate si solidaritate, iar deosebirea dintre legea empiricd si o

516 Margineanu, V. Dimensiunea rational a dreptului si drepturilor din perspectiva lui Mircea Djuvara, in: Statul,
securitatea si drepturile omului in era digital, Materialele conferingei stiintifico-practice internationale, Chisinau,
CEP USM, 2022, ISBN 978-9975-159-32-6, pp. 279-291

517 Margineanu, V. Repere ale rationalizarii noilor realitti sociale (D. Draghicescu). In: Materialele Conferintei
stiintifice internationale ,,Inegalitdti sociale in Republica Moldova. Premise ale constituirii clasei de mijloc.”,
Chisinau: Tipografia Centrald, 2017, pp. 362-368, ISBN 978-9975-9761-9-0

518 Margineanu, V. Contributia lui Eugen Sperantia la cercetarea socio-filosofica a dreptului. in: dnalele stiinifice ale
Universitatii de Stat din Moldova : Seria "Stiinte socioumanistice”. Vol. 1. 2001. - Vol. 1. - P. 43-47 . — Chisinau[sn],
2001, 496 p. ISBN 9975-70-029-2
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lege stiintifica se ataseaza vointei persoanelor si capacitatii acestora de a conferi caracter rational
legilor juridice [Capitolul 11 (2.1.)].

6. Constatarile lui V. Iordachescu cu referire la existenta unei crize 1n societate aduc dupa
sine solutii, care justifica misiunea dreptului rational ca singura cale de salvare si iesire din starea
de criza [Capitolul 1I (2.3.)].

7. M. Djuvara a reusit sa creeze un sistem complet al stiintei dreptului, care a fost construit
pe ipoteza rationalititii dreptului. In acest sens, dreptul pozitiv, pentru a satisface necesititile si
asteptarile societdtii, nu poate avea un alt fundament decat dreptul rational, care are ca temei ideea
de justitie - valoare centrald nu doar pentru stiinta dreptului, dar si pentru activitatea practica.
Reactualizarea unor astfel de sisteme de gandire argumenteazd perspectiva in care trebuie
dezvoltata stiinta juridica actuala, care trebuie sa opteze pentru abordari integrate, ce exprima
structuri si mecanisme de cunoastere juridica valorificate si validate in produsele gandirii juridice,
in capacitati de identificare a metodelor eficiente si adecvate abordarilor convergente dintre
teoretic si empiric [Capitolul IV (4.1.; 4.2)].

Acestea, dar si alte concluzii formulate se regdsesc dezvoltate si argumentate in lucrérile
stiintifice si didactice ale autorului prezentei teze. Contributiile personale ale autorului la
solutionarea problemei investigate in lucrare si-au gasit materializarea si in: (a) Identificarea si
aducerea in circuitul stiintific juridic national a lucrarilor lui V. Iordachescu, care era dat uitarii,
iar lucrarile sale nu au fost supuse nici o datd unei analize si evaluari stiintifice. Gratie cercetarilor
efectuate de autorul tezei mai multi autori au atras atentia si au initiat si realizat cercetari orientate
spre valorificarea operei lui V. lordachescu. (b) Efectuarea unei cercetari care reprezinta un studiu
unicat ce plaseaza contributia doctrinarilor din perioada interbelica pe axa fundamentarii
rationalitdtii dreptului, conjugand intr-o perspectivd unica abordari ale reprezentantilor gandirii
interbelice din spatiul romanesc. (c) Cercetarea multilaterala a gandirii juridice roméanesti din
perioada interbelica sub aspectul rationalitatii dreptului si a drepturilor, menitd sa contribuie la
solutionarea unor probleme teoretico-practice actuale in ceea ce priveste fundamentele dreptului
prin valorificarea realizarilor doctrinarilor din trecut. (d) Formularea si realizarea unor obiective
originale ale cercetdri, obiective care anterior nu au fost abordate in doctrina juridica. (e)
Argumentarea necesitdtii ridicarii rationalitatii la nivel de principiu fundamental al dreptului.

In temeiul concluziilor generale, dar si al celor inserate in continutul tezei, formulim cateva
recomandiri, care urmaresc valorificarea realizarilor doctrinei juridice romanesti din perioada
interbelica din perspectiva constituirii si consolidarii fundamentelor rationale ale dreptului actual
si a eventualei utilizari a acestora in argumentarea solutiilor si a modalitatilor de abordare a unor

probleme din cadrul stiintei juridice actuale:
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1. Revizuirea formatului in care sunt plasate in programele de studii disciplinele teoretico-
filosofice si includerea unor materii capabile de a dezvolta gandirea critica si abordarea
complexa, necesare depasirii tratarilor predominant pozitiviste, si promovarea fundamentelor
rationale ale dreptului, a valorilor morale si juridice. La moment, invatdmantul juridic, in
Opinia noastra, este excesiv de normativizat si standardizat, fapt ce nu permite cunoasterea
dreptului in sine.

2. Elaborarea si implementarea unei strategii de pregétire a specialistilor in domeniul creatiei
legislative, in vederea depasirii abordarilor pozitiviste, si punerea in valoare a principiilor
fundamentale rationale in procesul de creatie legislativa. In acest sens, in cadrul Facultitii de
drept poate fi creat si dezvoltat proiectul centrului de creatie legislativa, in care sa fie cooptati

specialisti, experti, capabili de a contribui la pregatirea profesionald in aceasta directie.

prima etapa, ar fi judecatorii) privind interpretarea si aplicarea legii, pornind de la principiul
rationalitdtii, adica 1n spiritul legii, si nu doar in litera legii.

4. Constituirea, in cadrul centrelor de cercetare nationale, a echipelor de cercetatori, orientati spre
retrospectiv-prospective noi, intru valorificarea experientei doctrinare a trecutului, in masura
in care aceste experiente pot fi utile in asigurarea reconceptualizarii dreptului si depasirea crizei
dreptului.

5. Fortificarea cadrului conceptual tematic al Teoriei generale a dreptului, prin plasarea — printre
principiile generale — si a principiului rationalitatii, precum si prin dezvoltarea unui
compartiment separat, care ar valorifica perspectivele de aplicare a rationalitdtii in diverse
materii juridice, cu accent pe aspecte practice.

Sugestii privind potentialele directii de cercetare legate de tema abordati. in procesul
de elaborare a prezentei teze, au fost identificate unele directii de cercetare de perspectiva, care ar
prezenta interes atat din punct de vedere teoretic, cét si din punct de vedere practic, cum ar fi:

- Rationalitatea ca fundament al dreptului — despre spiritul si litera legii;

- Rationalizarea solutiilor juridice;

- Dezvoltarea sistemelor de abordare rationald a cercetarilor juridice;

- Valorificarea rationalitatii in depdsirea crizei dreptului.
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