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ADNOTARE

Hirbu Stella. STRUCTURI COMPARATIVE CU ELEMENTUL ,,CA” N LIMBILE
ROMANA, RUSA si GERMANA (studiu contrastiv-tipologic si etnolingvistic), tezi de
doctor in filologie, specialitatea 621.01, Chisinau, 2023

Structura tezei: adnotérile in limbile romana, rusa si engleza, lista abrevierilor, introducere, 3
capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 408 titluri, 165 pagini text de baza, 24
figuri, 28 tabele, declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul autorului.

Cuvinte-cheie: limba, culturd, tablou lingvistic al lumii, concept, context cultural, conotatie
culturald, motivatie semantica, etnolingvistica, comparatie, structuri comparative stabile, comparat,
baza comparatiei, comparant, imagine.

Scopul lucrarii rezida in identificarea valorilor semantice si a rolului structurilor comparative
stabile la modelarea tabloului lingvistic al lumii, precum si relevarea atat a trasaturilor comune, cat si
a particularitatilor etnolingvistice in exprimarea relatiilor comparative privind aspectul exterior al
omului n limbile romana, rusa, germana.

Obiectivele cercetirii sunt axate pe identificarea si analiza particularitatilor lexico-semantice ale
structurilor comparative stabile cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusa si germana din perspectiva
contrastiv-tipologica si etnolingvistica; selectarea materialului faptic pentru formarea unui corpus
reprezentativ de unitati in cauza privind aspectul exterior al omului 1n cele trei limbi; descrierea naturii
logice si lingvistice a comparatiei, identificarea functiei cumulative a structurilor comparative care
fixeaza experienta vorbitorilor nativi, precum si analiza componentei lexicale, figurative a structurilor
comparative, in limbile romana, rusa si germana, pentru a descrie aspectul exterior al omului.

Noutatea stiintifica a lucrarii rezida in faptul ca pentru prima data este efectuata o analiza a
unitatilor lexicale in cauza in trei sisteme lingvistice (roméan, rus si german), prin combinarea unei
varietdti de aspecte etnolingvistice, cognitive, semantice si lexicale, care a scos in evidentd aspecte
comune si continutul pregnant etnocultural al acestora, legatura cu mentalitatea, cultura, istoria si
modul de viata al membrilor celor trei etnoculturi.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice constau in
identificarea valorilor semantice si a rolului structurilor comparative stabile in modelarea viziunii
lingvistice asupra lumii, ceea ce a condus la elaborarea unui corpus reprezentativ privind aspectul
exterior al omului, in cele trei limbi, insotit de comentarii de ordin etnolingvistic si la clasificarea
unitatilor in cauza dupa 12 campuri lexico-semantice, fapt ce a permis relevarea atét a similitudinilor,
cat si a particularitatilor etnolingvistice in exprimarea relatiilor comparative referitoare la aspectul
exterior al omului, Tn cele trei sisteme lingvistice. Rezultatele studiului sunt aplicate in domeniile
academice si practice ale filologiei.

Semnificatia teoretica a investigatiei consta in sinteza principalelor teorii si conceptii privind
notiunile comparatie, structura comparativa stabild, tablou lingvistic al lumii; corelatia si interactiunea
dintre limba si culturd. Importanta teoretica rezida in faptul ca rezultatele studiului vor contribui la
completarea cunostintelor existente privind particularitatile lexico-semantice si etnolingvistice ale
structurilor comparative stabile in limbile romana, rusa si germana.

Valoarea aplicativa. Avand caracter interdisciplinar, rezultatele lucrarii vor putea fi utilizate in
lexicografie, la cursurile si orele practice de predare a limbilor rusa, romana si germana, lingvistica
generald, culturologie si etno-lingvistica, la cursurile speciale de lingvistica contrastiv-tipologica,
precum si in cadrul cursurilor de traducere si interpretare a textelor.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice au fost expuse in comunicarile
prezentate In cadrul conferintelor stiintifice nationale si internationale axate pe problematica in cauza
si implementate in cadrul cursurilor universitare: ,Istoria culturii si civilizatia germana”, ,,.Limba
germand B 1- 4” Limba germana si comunicare de specialitate I / II”” care contribuie la formarea si
dezvoltarea competentelor socio-culturale. Tema abordata se regaseste in 15 publicatii ale autoarei.



AHHOTAIUSA

Xpip0y Cresuia. CPABHUTEJIBHBIE CTPYKTYPBI C 9JIEMEHTOM «KAK» B
PYMBIHCKOM, PYCCKOM U HEMEIKOM A3bIKAX (KOHTPaCTUBHO-THUIIOJIOTHYECKOe U
ITHOJIMHIBUCTHYECKOE MCC/IEIOBAHME),

KAHIMIATCKAsI TUccepTanusi 1o Guiiosioruu, crenaabHocTb 621.01, Kuimnes, 2023 1.

CrpyKTypa IuccepTanum: aHHOTAIMH HAa PYMBIHCKOM, PYCCKOM M HEMELIKOM SI3bIKAX, CIMCOK COKPAITICHHH,
BBEZICHUE, 3 TJIaBbl, OOIFE BHIBOBI M PEKOMEHAAIMH, onomorpaduro n3 408 HauMeHOBaHMH, 165 cTpaHwil
OCHOBHOTO TeKCTa, 24 parpamm, 28 TalsmwiIl, AeKsapariyst 00 OTBETCTBEHHOCTH M PE3FOME aBTOpa.

KimoueBble ¢j10Ba: s3bIK, KYJBTYPA, S36IKOBAs KAPTHHA MUPA, KOHIIENT, KYJbTYPHbIA KOHTEKCT, KYJIbTYpHas
KOHHOTAIIMS, CEMaHTHYeCKas MOTHBAIWS, OSTHOJIMHIBHCTUKA, CPAaBHEHHE, YCTOMYMBBIE CPAaBHUTEIHHBIC
KOHCTPYKIINH, CyOBEKT CPaBHEHHSI, OCHOBAHHE CPaBHEHHMS, OOBEKT CpaBHEHHS, 00pa3.

eab wucceI0BaHMsl 3aKTFOYACTC B BBIABICHMM CEMAHTHYECKUX 3HAYEHWH W PO YCTOWYMBBIX
KOMITAPATHBHBIX CTPYKTYP B (POPMHUPOBAHHH SI3bIKOBOM KAPTUHBI MUPA,  TAKKE BHISIBIICHHH KaK OOIIHX YepT, TaK
Y 3THOJIMHIBUCTHYECKUX OCOOCHHOCTEH B BBIPYKEHNN CPABHUTENIBHBIX OTHOILIEHUH KacaTelbHO BHEIITHETO O0JHKA
YeJI0BEKa B PYMBIHCKOM, PYCCKOM M HEMEITKOM SI3bIKAX.

3agauu McesIeI0BaHUsl COCPEIOTOUCHBI HA BEISIBIICHUN M aHATTM3E JIEKCUKO-CEMAaHTHUECKUX 0COOCHHOCTEH
YCTOMYMBBIX CPaBHHUTEIHHBIX KOHCTPYKIIMHI C 3JIEMEHTOM «KaK» B PYMBIHCKOM, PYCCKOM U HEMELIKOM SI3bIKax C
TIO3ULIMI KOHTPACTUBHO-THUTIONIOTMYECKOr0 M STHOJIMHIBUCTIYECKOT O TIOAX0/1A; TIOA00P (haKTHUeCKOro Matepraia
Tt (DOPMUPOBAHKST PETIPE3EHTATUBHOTO KOPITyCa pPacCMAaTPUBAEMBIX SIMHHI] OTHOCHTEIIEHO BHEIIIHETO OOJHKA
YeJioBeKa B TPEX S3bIKAX; ONMCAHWE JIOTHYECKOM M JIMHTBUCTHYECKOM TPHPOIBI CPaBHEHWSI, BBIBICHUC
KYMYJISITUBHON (DYHKLIMH CpaBHEHWSI, 3aKPETUIIOIIEH OIBIT HOCHTENICH s3BIKA, A TAIOKE AHAIM3 JIGKCHYECKOTO,
00pa3HOro KOMITIOHEHTA CPAaBHUTEIBHBIX CTPYKTYP B PYMBIHCKOM, PYCCKOM M HEMELIKOM SI3BIKAX ISl OIMCAHUS
BHEIITHErO 00JTHKA YeJIOBEKA.

Hayunass HoBM3Ha pa0OTBHI 3aKITIOYACTCS B TOM, YTO BIEPBBIC AHATN3 YCTOMYMBBIX CPABHHUTEIIBHBIX
KOHCTPYKIMI TpeX S3bIKOBBIX CHCTEM (PYMBIHCKOH, PYCCKOM M HEMELKOH) IPOBOUTCS IyTEM KOMIUIEKCHOTO
COYETaHWMS T1EJI0T0 Psifia ACTIEKTOB (ITHOJMHIBUCTHYECKUX, KOTHUTHBHBIX, CEMAHTUUECKUX U JISKCHYECKHX ), YTO
TI03BOJIAIIO BBISIBUTH OOIIME ACTIEKTHI M BRIPAYKEHHOE 3THOKYJIFTYPHOE COZIEpPYKaHNE YCTOWUHMBBIX CPABHUTEIEHBIX
KOHCTPYKIIMH, MX CBS3b C MEHTAIMTETOM, KyJbTYypOH, WICTOpHEH M 00pasoM >KM3HM TPEICTABUTEIICH Tpex
ITHOKYJIBTYP.

IMosy4yennblie pe3yJIbTATHI, CIIOCOOCTBYIOIIME PEIICHHIO BKHOW HAYYHOW NPOOJNEMBI B JIUCCEPTALIIH,
3aKJTFOYAIOTCST B BBISABJICHHM CEMAHTHYECKHX 3HAYCHWH M POJM YCTOWUMBBIX CPAaBHHUTEIBHBIX CTPYKTYp B
(bopMHpOBAHNH SI3BIKOBOM KAPTHHBI MUPA, YTO TIPUBEIIO K pa3pabOTKe PENpe3eHTATHBHOIO KOPITyCca OTHOCHUTEITBHO
BHEIITHETO aCTIeKTa YeJIOBeKa, Ha TPEX SI3bIKAX, COMPOBOYKIAEMBII STHOIMHIBICTHYECKIMI KOMMEHTAPUSMH, a
TaKoKe K KJIACCU(DHKAIMN PacCMATPHBAEMBIX €IMHHIL TIO 12 JEKCHKO-CEMAHTHYECKUM TIOJISIM, YTO TI03BOJIHIIO
BBISIBUTH KaK CXOJICTBA, TAK W ITHOJMHIBUCTHYECKHIE OCOOCHHOCTH B BBIPKEHUH CPABHUTEITLHBIX OTHOIIICHHUIA
KacaTeJTbHO BHEIITHETO 00JTMKA YEJIOBEKA, B TPEX S3BIKOBBIX CUCTEMaX. Pe3yIbTaThl McciieToBaHu s PHMEHSFOTCS B
AKaJIEeMHYECKHX M TIPAKTUIECKHX 00J1aCTsIX (DHJIONIOTHHL.

Teoperuyeckasi 3HAYMMOCTb MCCJIETOBAHUSA 3AKITIOUACTCS B CHHTE3¢ OCHOBHBIX TEOPHI M KOHIICTIIIHIA,
KaCAIOIIMXCS TIOHATHS KapTUHBI MHpA; COOTHOIICHHS W B3aMMOJCHCTBUSI SI3bIKA, MBIIUICHUSI W KYJBTYpBI.
Pesynbrarel vccnenoBaHus CiocOOCTBYIOT MOTOMHEHUIO CYILECTBYIOIIMX 3HAHUM O JIEKCUKO-CEMAHTHUECKUX 1
ATHOKYJIETYPHBIX OCOOEHHOCTSIX YCTOMYMBBIX CPABHUTEIIBHBIX KOHCTPYKLIHIA B PyMBIHCKOM, PYCCKOM U HEMELIKOM
SI3bIKAX.

IpukiiaHas HeHHOCTb UCCIeI0BAHUS. Pe3ysbTaThl TAHHOTO HCCIEI0BAHMS MOTYT OBITH MCTIONb30BAaHbI B
JieKcHKorpaduy, B Kypcax U MPaKTHYECKUX 3aHATUSIX 0 MPENOAaBaHHIO PYCCKOTO, PYMBIHCKOTO M HEMELIKOTO
S3BIKOB, OOIIEMY  SI3BIKO3HAHWIO, KYJIBTYpOJIOTMM ¥ OSTHOJMHIBUCTUKE, B KypcaXx IO KOHTPaCTUBHO-
THTIOTIOTUYECKOH JIMHTBUCTHKE, a TAKOKE B Kypcax 110 TIMCBMEHHOMY 1 YCTHOMY TIePEBOLY.

BHeipeHne HayYHbIX pe3y/ibTaToB. HaydHbie pe3yibTaThl MCCiIeIoBaHks ObUTH TPEICTABIICHBI B JIOKIAIaX
Ha HAIMOHATGHBIX W MEKIYHAPOIHBIX HAYYHBIX KOH(EPESHIMSX, TIOCBSAMIEHHBIX PAacCMATPHBAEMOM
npoOJieMaTrke, W BHEAPSHBI B YHUBEPCHTETCKUE Kypchl: «lICTOpust HEMEIKON KyJBTYpbl U IMBIITM3AIAND,
«Hewmerkwii si3pik B 1- 4%, «Hemerkuii si3pIk 1 AenoBast kommyrukarwst 1/ 11y, ciocoGeTByronme hopMUpOBaHHIO
Y Pa3BUTHIO COLIMOKYJIBTYPHBIX KOMITIETEHIMIA. J{aHHast Tema OcBelleHa B 15 myOmKarysx aBropa.



ANNOTATION

Hirbu Stella. COMPARATIVE STRUCTURES WITH THE ELEMENT ,,AS” IN
ROMANIAN, RUSSIAN AND GERMAN LANGUAGES (contrastive-typological and ethno-
linguistic study), PhD thesis in philology, specialty 621.01, Chisinau, 2023

The structure of the thesis: annotations in Romanian, Russian and English, a list of abbreviations,
an introduction, 3 chapters, general conclusions and recommendations, a bibliography of 408 titles, 165
pages of the main text, 24 figures, 28 tables, a declaration of responsibility and the author's CV.

Key words: language, culture, linguistic picture of the world, concept, cultural context, cultural
connotation, semantic motivation, ethnolinguistics, comparison, stable comparative structures, tenor,
tertium comparationis, vehicle, image.

The aim of the research lies in the identification of semantic values and the role of stable
comparative structures in shaping the linguistic picture of the world, as well as revealing both common
features and ethnolinguistic peculiarities in the expression of comparative relations regarding the external
appearance of man in the Romanian, Russian and German languages.

The objectives of the research are focused on the identification and analysis of the lexical-
semantic peculiarities of stable comparative structures with the element ,,as”, in Romanian, Russian and
German, emphasising a contrastive-typological and ethnolinguistic approach; selecting relevant data to
create a comprehensive corpus of linguistic units under study that describe the physical appearance of
individuals in these three languages; elucidating the logical and linguistic nature of comparison, exploring
the cumulative function of these comparative structures in capturing the experiences of native speakers and
analysis of the lexical, figurative component of comparative structures across Romanian, Russian and
German languages in the context of describing human external appearance.

The scientific novelty of the work lies in the fact that, for the first time, an analysis of stable
comparative structures (similes) within the three linguistic systems (Romanian, Russian and German) is
carried out by combining a variety of ethnolinguistic, cognitive, semantic, and lexical aspects, which
revealed common aspects and their meaningful ethnocultural content, the connection with the mentality,
culture, history, and way of life of the members of the three ethnocultures.

The results obtained that contribute to the solution of an important scientific problem in the the-
sis consist in the identification of semantic values and the role of stable comparative structures in shaping
the linguistic worldview, which led to the development of a representative corpus regarding the physical
appearance of individuals, in the three languages, accompanied by ethnolinguistic comments, and to the
proposed classification of the units into 12 lexical-semantic fields which facilitated the revelation of both
similarities and distinctive ethnolinguistic characteristics in how comparative relations concerning human
physical appearance are expressed within the three linguistic systems. The results of this study are applied
in academic and practical fields of the philology.

The theoretical significance of the investigation lies in the synthesis of the main theories and
conceptions concerning the notion of world picture; correlation and interaction between language, thought
and culture. The theoretical significance lies in the fact that the results of the study contribute to the
completion of the existing knowledge on lexico-semantic and ethnocultural peculiarities of stable
comparative structures in Romanian, Russian and German.

Application value. The results of this cross-disciplinary research have applications in various
fields such as lexicography, educational settings for Russian, Romanian, and German languages, general
linguistics, cultural studies, ethnolinguistics, courses focusing on comparative linguistic analysis, and
courses of translation and interpretation.

Implementation of scientific results. The scientific results of the study were presented within the
national and international scientific conferences focused on the issue in question and implemented within
the university courses: “History of German culture and civilization”, “German language B 1-4”, “German
language and specialised communication I / II” which contribute to the development of socio-cultural
competences. The topic is covered in 15 publications of the author.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate este determinata de rolul sporit al
factorilor culturali in lingvistica contemporana. Odata cu globalizarea, cand aceleasi modele si
conceptii culturale sunt difuzate Tn intreaga lume prin intermediul proiectelor si programelor de
televiziune, ale filmelor, muzicii, cartilor, inteligentei artificiale, a aparut, pe de o parte, pericolul
uniformizarii mentale atat a unor categorii de indivizi in parte, cat si @ unor natiuni intregi, ceea ce
poate conduce la pierderi spirituale si morale ireparabile pentru intreaga omenire. Pe de alta parte,
Uniunea Europeana se defineste printr-un mozaic lingvistic de culturi, traditii, obiceiuri si religii
care formeazd o comunitate de cetateni europeni uniti prin diversitate Tn jurul unor valori
fundamentale comune. Faptul ca europenii s-au unit in jurul unor valori fundamentale comune,
promovand pacea si prosperitatea pe batranul continent si acceptand totodata sa-si orienteze
spiritul catre valorile culturale, traditii, religii si diverse limbi ale continentului nostru,
demonstreaza si mottoul Uniunii Europene ,,Uniti prin diversitate”. Tn noul context istoric si
geopolitic, interesul natiunilor pentru cultura lor specifica, pentru imaginea lor in lume, precum si
pentru studiile interculturale, din perspectivele contrastiv-tipologica si etnolingvistica, este
pretutindeni Tn crestere. Luénd in considerare vectorul european al Republicii Moldova, cercetarea
de fata este extrem de actuala si foarte importanta. Dupa cum mentioneaza Gr. Georgiu, traim,
actualmente, ,,intr-o lume a imaginilor create de sistemul mediatic, sistem ce are puterea
miraculoasid de a defini situatiile noastre existentiale si agenda dezbaterilor publice.[...] Tn
competitia pentru imagine, care in prezent se desfasoara in aceastd arena globala, promovarea
valorilor culturale, pentru a le face cunoscute si recunoscute pe plan international, are un rol extrem
de important” [52, p. 19]. Cultura si limba constituie fundamentul pe care se bazeaza identitatea si
unicitatea oricarei natiuni. Totodata, relevanta studiului se datoreaza directiei antropocentrice a
lingvisticii moderne, care considera individul ca pe un punct de referinta in analiza fenomenelor
lingvistice.

In ultimele decenii, abordarile lingvistice au fost marcate de tranzitia la o noua paradigma
de cunoastere a limbii - cea antropologica, conform careia limba nu mai este tratata ca sistem static
de semne, ci, mai degraba, ca mijloc de comunicare, ea fiind o reflectie asupra lumii, o componenta
integranti si purtitoare a culturii grupului etnic care o utilizeaza. In acest sens, factorul uman in
limba, precum si corelatia si interactiunea dintre limba si cultura, mentalitate si gandire, se plaseaza
in prim-plan, iar limba, considerata drept cod care reflectd realitatea si o interpreteaza dintr-0
perspectiva etnoculturala, reprezinta, poate, una dintre cele mai actuale probleme in lingvistica

contemporana si 1n stiintele conexe.
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Cercetdrile etnolingvistice realizate pand In prezent demonstreaza ca fiecare comunitate
existd prin limba si cultura proprie, astfel incat competenta lingvistica este fundamentald pentru
existenta umana. In demersul nostru vom incerca sa analizim competenta lingvistica si si aducem
dovezi, conform carora limba nu este doar un produs, ci o activitate dinamica si creativa, o
reflectare a lumii inconjuratoare si 0 modalitate de reprezentare si reproducere a culturii. Corelatia
dintre limba si cultura este demonstrata elocvent de domeniul frazeologiei si, Tn acest sens, vom
exemplifica atat universalul, cat si specificul cultural al entitatilor lingvistice prin abordarea unor
structuri comparative stabile cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusd si germana, cu referire la
descrierea aspectului exterior al omului. Tinem sa argumentam printr-un comentariu etnolingvistic
universalitatea si specificitatea structurilor comparative in cauza, care sunt generate si configurate
in functie de factorii extralingvistici, precum amplasarea geografica, clima, conditiile naturale,
istorie, aspectele sociale sau politice, relatiile economice si valorile culturale, structura sociala,
credinta, traditiile, modul de viata etc., care sunt unici sau comuni pentru identitatea culturilor
supuse analizei.

Din timpuri stravechi, comparasia detine un loc special in formarea imaginii lingvistice
asupra lumii, deoarece esenta sa se inradacineaza in capacitatea fiintei umane de a compara si de
a contrapune fenomenele experientei mentale si ale perceptiei obiective. Structurile comparative
reprezintd un material important pentru intelegerea mecanismelor de cunoastere umana a lumii si,
respectiv, se numara printre universaliile lingvistice care, practic, se regasesc in orice limba.

Ca fenomen cu multiple valente, comparayia reprezinta obiectul de studiu al unui numar variat
de stiinte, precum filozofia, logica, psihologia, lingvistica etc. In lingvistica moderna, comparatia
actioneaza ca un mijloc utilizat pentru transpunerea culturii in entitéti lingvistice; ca o formatiune
lingvoconceptuala care are un statut cognitiv si participa activ la exprimarea viziunii lingvistice
asupra lumii; ca o metoda de cunoastere a lumii si o modalitate de a consolida aceasta cunoastere
in cultura.

Structurile comparative pot indeplini functia de vizualizator al mentalitatii culturale si
nationale a vorbitorilor nativi, reflectdnd, in acelasi timp, statutul real al cdmpului conceptual.
Analiza semantica a comparatiei, respectiv a obiectelor antrenate de constiinta subiectului vorbitor
pentru comparatie, face posibila relevarea preferintelor tematice si culturale ale unui individ,
precum si a particularitatilor spiritului si viziunii acestuia asupra lumii.

Tn acelasi timp, un interes deosebit il reprezinti nu doar limba ca sistem, ci si elementele sale

individuale, printre care Tn centrul atentiei se plaseaza structurile comparative stabile.
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Exprimand eficient particularitatile mentalitatii unei natiuni, comparayia ca unitate lexicala
stabilda conceptualizeaza un volum esential de cunostinte umane despre realitatea inconjuratoare,
participand la transferul etaloanelor si stereotipurilor nationale din generatie in generatie.

In contextul celor expuse, relevanta studiului de fati este justificata de necesitatea de a
cunoaste structurile comparative stabile de pe pozitii etnolingvistice, deoarece anume aceste unitéti
comparative servesc drept mijloace de stiapanire a realitatii cunoscute empiric si, in acelasi timp,
de evaluare a acesteia prin intermediul imaginilor-etalon, al caror ansamblu constituie, in general,
o imagine lingvisticd asupra lumii care reprezintd un raspuns la nevoile practice ale omului,
oferindu-le o baza cognitiva esentiald, pentru a se adapta la mediul lor inconjurator. Prin urmare,
aspectele nuantate anterior denotd o actualitate incontestabild a studiilor contrastive, aceasta fiind
conditionata de urmatoarele: necesitatea realizarii unui studiu aprofundat al relatiei dintre limba si
cultura unui popor; tendinta de a extinde domeniul cercetarii interculturale; studierea insuficienta
a problemelor raportate la specificul etnolingvistic al structurilor comparative si de influenta a
mentalitatii nationale asupra semanticii unitatilor comparative in limbile romana, rusa, germana.

Preocuparile constante ale cercetatorilor au condus la aparitia numeroaselor studii care
abordeaza comparayia drept element al imaginii etnolingvistice asupra lumii, relevand influenta
culturii si a gandirii asupra structurii si semanticii unitatilor comparative.

In perioada moderna, cele mai semnificative contributii la studierea comparatiei drept
categorie lexico-semantica le-au adus o serie de lingvisti renumiti, somitati ale secolelor XX si
XXI. In frazeologia limbii romane se face referire la cercetarile si monografiile lui Th. Hristea, N.
Corlateanu, 1. Coteanu, C. Munteanu, I. Condrea, L. Zbant, V. Molea, A. Savin-Zgardan, I.
Melniciuc, Gh. Coltun s.a. O serie de interpretari frazeografice, lucrari si dictionare ce contin atat
expresii frazeologice, idiomuri, cat si structuri comparative stabile au fost realizate de autorii C.
Boroianu, A. Dobrescu, St. Dumistricel, Gh. Bolocan, T. Vorontova, V. llincan s.a. Tn lingvistica
rusa, structurile comparative ca unitati frazeologice au fost si raman a fi subiectul de cercetare al
unor lingvisti precum V.V. Vinogradov, V. M. Ogoltsev, M. I. Cheremisina, V.A. Maslova, V.N.
Telia, V.O. Nazarean, E.T. Cherkasova, L.A. Lebedeva si altii. Printre cercetatorii occidentali cu
renume in domeniul respectiv pot fi nominalizati lingvistii K. Lerner, V. Kuppermann, K.
Herberman. In domeniul frazeologiei germane, preocupiri constante ce tin de comparatie din
perspectiva frazeologiei, la nivel structural-tipologic, semantic, functional, au manifestat
cercetatorii lingvisti R. Eckert, K. Glnther, W. Fleischer, H. Burger si W. Eismann.

Studiul de fata a fost realizat in baza sintezei unor variate postulate teoretice atestate in stiinta
lingvistica privind semnificatia, continutul si utilitatea comparatiilor stabile, pornind de la

urmatoarele:
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3.
4.

. Structura comparativd cu elementul ,.ca

2

drept unitate frazeologica reproductibilda

constituie expresia stabila a legaturii dintre elementele sale logice constitutive.

. Structura comparativa cu elementul ,,ca” reprezintd o categorie complexa, cu un caracter

cognitiv, care reflecta, in general, un subiect, fenomen sau 0 secventa de realitate.
Comparatia stabila exprima o modalitate de reflectare a imaginii lingvistice asupra lumii.

Specificul etnocultural al comparatiilor stabile figureaza atat in expresie, cat si in continut.

Scopul si obiectivele tezei. Lucrarea de fatd se axeaza pe analiza contrastiv-tipologica si

etnolingvisticd a structurilor comparative cu elementul ,,ca” in limbile roména, rusa si germana.

Scopul rezida in identificarea valorilor semantice si a rolului structurilor comparative stabile in

modelarea viziunii lingvistice asupra lumii, precum si relevarea atat a trasaturilor comune, cat si a

particularitatilor etnolingvistice in exprimarea relatiilor comparative referitoare la aspectul

exterior al omului, Tn cele trei sisteme lingvistice. Prin urmare, atingerea scopului presupune

parcurgerea unei serii de obiective, dintre care mentiondm urmatoarele:

Studiul celor mai semnificative lucrari teoretice consacrate problemei interactiunii dintre
limba, cultura, tabloul lingvistic al lumi etc., rezumand astfel cele mai importante rezultate
ale cercetarilor teoretice privind comparatia drept categorie filozofica, logica si lexico-
semantica.

Selectarea materialului faptic pentru formarea unui corpus reprezentativ de SC in limbile
romana, rusa si germanad prin excerptare dintr-o varietate de surse: dictionare monolingve
si bilingve; dictionare frazeologice; platforme si corpusuri digitale de referinta pentru
limbi.

Descrierea naturii logice si lingvistice a comparatiei, precum si justificarea abordarii
antropocentrice si, in special, etnolingvistice a studiului asupra SC.

Analiza structurilor comparative drept unitati polilexicale stabile figurative din perspectiva
motivationald identificand legaturile semantic motivate care afecteazd modul in care SC
functioneaza in discursul curent, precum si adevarata etimologie si dezvoltare istorica a
acestora.

Identificarea functiei cumulative a structurilor comparative care fixeaza cunostintele si
experienta vorbitorilor nativi, codificand si conservand informatiile de ordin cultural.
Analiza semanticd a componentei figurative a SC cu elementul ,,ca” si a uzualitatii acestora
in limbile romana, rusa si germand privind descrierea aspectului exterior al omului.

Noutatea stiintifica a lucrarii consta in faptul ca pentru prima data a fost efectuata o analiza

a structurilor comparative stabile in trei sisteme lingvistice (roman, rus si german) prin combinarea
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unei varietati de aspecte etnolingvistice, cognitive, semantice si lexicale, care a scos in evidenta
aspecte comune, precum si continutul pregnant etnolingvistic al acestora, legatura cu mentalitatea,
cultura, istoria si modul de viata al celor trei culturi. Confruntarea planuri-lor de exprimare si de
continut ale SCS a conditionat identificarea preferintelor tematice si perceptia mai profunda a
tabloului lingvistic a lumii din perspectiva limbilor romana, rusa si germana.

Ipoteza de cercetare. Se presupune ca principalele caracteristici si proprietati ale infatisarii
umane sunt universale pentru reprezentantii etniilor romana, rusa si germana, difera doar specificul
continutului lor etnocultural. Tn cadrul studiului de fati s-au luat in considerare urmitoarele

ipoteze:

1. Structurile comparative cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusa si germana constituie
expresii stabile si corespund, din punct de vedere structural, formulei canonice de
comparatie logica cu trei componente: comparat — bazad a comparatiei — comparant,
introdusd de unul dintre elementele comparative (in limba romana — ,,ca”, ,,precum”; in
limba rusa — «kak», «0yaTo», «CIOBHOY; In germand — ,,wie”, ,,s0 wie”).

2. Structurile comparative cu elementul ,,ca”, drept unitéti frazeologice, se caracterizeaza prin
reproductibilitatea, unicitatea semantica, coerenta dintre elementele logice ale
componentelor lor, stabilitatea structurala si expresivitatea.

3. Analiza semantica a structurilor comparative permite relevarea atat a preferintelor tematice
si a particularitatilor privind dezvoltarea istoricd a trei etnoculturi supuse studiului, cat si a
directiilor asociatiilor figurative ale acestora.

4. Comparantul determind semantica structurilor comparative, in general, si reflectd, atat
universalitatea, cat si specificul etnocultural al unitatilor comparative stabile.

Metodologia cercetirii. In procesul de elaborare a tezei, pornind de la solutiile orientate
spre realizarea obiectivelor, s-a recurs la un spectru vast de metode, printre care se inscriu atat
metode stiintifice generale de cercetare, cat si metode specifice de investigare a subiectului
abordat: ipoteza, observatia, selectia dirijata, sistematizarea, comparatia, analiza descriptiva,
analiza de continut calitativa si cantitativa/statistica, analiza contextuala, sinteza, inductia si
deductia. Tn etapa initiald a cercetarii s-a recurs la un amplu proces de documentare prin
consultarea unor surse bibliografice relevante pentru tema tezei, acumularea si sinteza materialului
teoretic al tezei, asociat problemelor ce tin de analiza lingvisticd si culturald a comparatiilor
abordate in literatura de specialitate. In urmitoarea etapa, prin observatie, s-a urmarit acumularea
materialului faptic, care, ulterior, a fost supus prelucrarii prin procedee de sistematizare, analiza si

sintezd. Fragmentele de text care cuprindeau structuri comparative au fost extrase din texte,
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folosind principiul selectiei dirijate de formare a esantionului bazat pe o serie vasta de surse
bibliografice si resurse mass-media; ulterior, materialul a fost clasificat, sistematizat in cAmpuri
semantice n functie de obiectivele studiului. Analiza de continut calitativa si cea cantitativd a
permis identificarea a 12 campuri lexico-semantice privind structurile comparative cu elementul
,ca” din cele trei limbi. Tinand cont de tema abordata, pe parcursul intregii lucrari, s-a recurs la
metoda analizei contrastiv-tipologice, etnolingvistice, structural-semantice si lexico-semantice,
prin care au fost stabilite similitudini si diferente intre cele trei limbi studiate, insotite de comentarii
etnolingvistice.

Analiza a fost realizata in baza unui corpus semnificativ de 407 structuri comparative stabile
cu elementul ,,ca” in limbile romand, rusa, germana, nregistrate Tn diverse surse: dictionare
monolingve si bilingve; dictionare frazeologice; corpusul computational de referinta pentru limba

romana contemporana (https://corola.racai.ro); corpusul digital national al limbii ruse

(https://ruscorpora.ru/); corpusul digital national al limbii germane (https://www.dwds.de/).

Analiza de continut cantitativa a evidentiat o structura destul de echilibrata a corpusului in cele
trei limbi (romana — 32.4%, rusa — 36.6%, germana — 31,0%).

Importanta teoretici. Semnificatia teoretica a lucrarii consta in faptul ca rezultatele
obtinute vor contribui la completarea cunostintelor existente privind particularitatile structural-
semantice si etnoculturale ale structurilor comparative stabile in limbile romana, rusa si germana.

Valoarea aplicativa. Datorita naturii sale interdisciplinare, rezultatele acestui studiu pot fi
aplicate Tn diverse domenii academice si practice, precum lingvisticd generala, lexicologie,
culturologie si etnolingvisticd, cursurile de lingvisticd contrastiv-tipologicd, predarea limbilor
(rusd, romana si germana), precum si in contextul cursurilor de traducere si interpretare a textelor.
Aceste rezultate pot contribui la imbunatatirea practicii de traducere

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice au fost expuse in
comunicdrile prezentate in cadrul conferintelor stiintifice nationale si internationale axate pe
problematica in cauza si implementate in cadrul cursurilor universitare: ,Istoria culturii si
civilizatia germana”, ,,Limba germand B 1- 4” ,,Limba germana si comunicare de specialitate I /
II” care contribuie la formarea si dezvoltarea competentelor socio-culturale. Tema abordata se
regaseste in 15 publicatii ale autoarei.

Lucrarea inglobeaza elementele specifice unei teze, constand din introducere, trei capitole
nsotite de concluzii specifice, concluzii generale si recomandari, referinte bibliografice.

Tn capitolul I, Fundamente teoretice si perspective etnolingvistice in cercetarea unitdiilor
de limbd, sunt expuse cele mai importante concepte teoretice puse la baza cercetarii. In acest

capitol este tratata una dintre problemele centrale ale lingvisticii moderne - corelatia si
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interactiunea dintre /imba, gandire si culturad. Astfel, se constata ca limba, ca principala forma de
exprimare si de existenta a culturii nationale, reprezinta un mijloc de realizare a culturii. Aici limba
este interpretatd ca parte integrantd a culturii, conditie necesara si forma specifica de existenta a
acesteia, instrument de transmitere a culturii din generatie Tn generatie, dar si ca fenomen
independent.

Un loc aparte in continutul capitolului revine dezbaterii subiectelor ce tin de tabloul lumii
cu trecerea la tabloul lingvistic al lumii ca expresie a valorilor nationale. Un mijloc important ce
conditioneaza cunoasterea tabloului lingvistic al lumii este reprezentat de concept, notiune care
provine initial din filozofie si logica, fiind transformat considerabil in cel mai important obiect de
studiu 1n lingvistica cognitiva.

In partea finala a primului compartiment sunt puse in discutie probleme raportate la
reprezentarea lingvistica a informatiei de ordin cultural, deci, a dimensiunilor culturale. Tn acest
context, sunt tratate unitatile nominative ale limbii prin care se releva informatia de natura
culturala, asigurandu-se trecerea la cercetarea comparatiilor figurative prin mentionari ale faptului
ca procesul de comparatie are loc n constiinta umana si, in consecinta, este de natura cognitiva.

Capitolul Il, Comparatia — categorie filozofica, logica si lexico-semanticda, este consacrat
examinarii categoriei comparatie ca metoda de cunoastere empirica, precum si a naturii lingvistice
si logico-semantice a comparatiei. Depasind faza discutiilor asupra comparatiei de pe pozitiile
filozofica si logica, conform carora aceasta reprezintd o operatie cognitiva prin care se stabileste
asemanarea sau variabilitatea obiectelor pe calea confruntdrii acestora, sunt prezentate aspecte ce
asociaza comparatia cu constiinta umana prin calitatea anticipativa a ratiunii. Printr-o sinteza
ulterioara a opiniilor cercetatorilor se constata ca prin comparatie pot fi depistate atat identitatea,
cat si asemanarea si diferenta. Prin urmare, metodele de cunoastere devin cu atat mai clare, cu cat
comparatia intra organic in toate activitatile practice ale oamenilor.

In lingvistica moderni, categoria comparatiei este considerata sub trei aspecte distincte: din
perspectiva epistemologica, conceptuald (logicd) si lingvisticd. Abordarile variaza in functie de
nivelul de importanta acordat acestor aspecte, conturand astfel trei directii in cercetarea acestei
categorii, avand un impact asupra definirii statutului sau in cadrul limbii. Natura lingvistica si
logico-semantica a comparatiei reprezinta obiectul unui paragraf distinct in care comparasia se
prezinta ca figura de stil, ca unitate frazeologica care se regaseste frecvent atat in operele literare,
cat si in discursul cotidian al oamenilor, fiind capabila sa intensifice expresivitatea vorbirii. Tn
cadrul acestui capitol este reliefata ideea descrierii specificului comparayiei in limbile romana,

rusd si germana prin abordarea structurilor comparative cu elementul ,,ca”. Atribuirea structurii
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comparative stabile cu elementul ,,ca” mijloacelor expresive ale limbajului conduce la
imbunatatirea logica si/sau afectiva a enuntului.

Tn partea finala a capitolului sunt abordate aspectele ce tin de caracterul arbitrar vs. non-
arbitrar al semnelor lingvistice monolexicale, precum si a celor polilexicale, tipurile si cazurile de
motivare lingvistica si criteriile de denominatie lexicald. Din perspectiva motivationala sunt
analizate mai multe aspecte referitoare la structurile comparative stabile cu elementul ,,ca” drept
unitati polilexicale stabile figurative (UPSF): geneza, existenta si uzualitatea unitatilor lexicale in
cauza, doua tipuri de motivatie semantica (motivatia metaforica si motivatia bazata pe simboluri)
sl intertextualitatea ca tip specific de motivatie.

Tn capitolul 111, Structurile comparative cu elementul ,,ca” in limbile roménd, rusi si
germana drept expresie a viziunii etnolingvistice asupra lumii, este expusa analiza contrastiv-
tipologica si etnolingvistica a structurilor comparative stabile cu elementul ,,ca” in limbile roméana,
rusd, germana din punct de vedere antropocentric privind aspectul exterior al omului. Prin optiunea
pentru clasificarea notionala a structurilor comparative in cauza ca unitati polilexicale stabile, n
studiu de fata a fost realizata prezentarea caracterului sistemic al lexicului si organizarea lui in
campuri lexico-semantice. Aceste unitati lingvistice au fost abordate din perspectiva
onomasiologica, deoarece Tn lucrarea de fata nu s-a pornit de la expresia comparativa in parte, ci
de la notiunea exprimata de aceasta unitate lingvistica.

Diferente elocvente au fost evidentiate in cadrul analizei calitative a structurilor comparative
cu elementul ,,ca”, ce formeaza campul tematic ,,Aspectul exterior al omului”. Astfel, campul
tematic mentionat cuprinde cadmpurile semantice: ,,Impresia generald privind aspectul exterior al
omului”, ,,Vestimentatia”, ,,Statura omului”, ,,Capul”, ,,Parul”. Tn mod intentionat au fost excluse
cateva campuri semantice din descrierea etnolingvistica a structurilor comparative din campul
tematic ,,Aspectul exterior al omului”, intrucat unitatile comparative care le constituie fie nu s-au
dovedit a fi suficient de numeroase n limbile comparate, fie au fost complet absente in vreuna
dintre ele.

In concluzie, se rezuma rezultatele studiului si se prefigureaza perspectivele pentru

cercetarile ulterioare.
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1. FUNDAMENTE TEORETICE SI PERSPECTIVE ETNOLINGVISTICE
TN CERCETAREA UNITATILOR DE LIMBA

1.1.Corelatia si interactiunea dintre limbd, gandire si culturd: abordari teoretice

Limba este un dar unic al omului. Studiind limba prin prisma unei priviri asupra naturii
umane, in esenta, descoperim ceea ce ne face oameni. Pe masura constientizarii modului in care
limbile si vorbitorii acestora difera de la un caz la altul, constatam ca si natura umana poate sa
difere esential, in functie de limbile vorbite. Tn aceasta cercetare propunem abordarea intrebarilor
fundamentale pe care ni le punem cu totii despre noi ingsine. Cum am ajuns sa fim asa cum suntem
si de ce gandim asa cum o facem? Se pare ca o parte importanta a raspunsului se afla in limbile pe
care le vorbim, deoarece insesi limbile reprezinta, prin sine, 0 istorie vie.

Corelatia dintre limba/limbaj, cultura si gandire constituie o perpetud provocare atat pentru
lingvistica, psihologie, culturologie, cat si pentru filozofie. Totusi, nu am avut scopul ca Tn acest
studiu sa se lanseze discutii privind caracterul primordial sau secundar al acestor fenomene. Un
aspect important, fara indoiala, pentru obiectivele acestei cercetari rezida in studiul relatiei stranse
si interdependente dintre limba si gandire in raport cu cultura si realitatea.

1.1.1. Considerarii privind conceptul ,,cultura”

In lucrarea de fatd propunem studierea fenomenelor lingvistice din perspectiva activititii
cognitive a omului, adica in contextul conceptualizirii si perceperii realitatii obiective. In acest
sens vom fincerca reconsiderarea relatiei dintre limba si cultura (deci, realitate si expresie
lingvistica), care au la baza omul ca subiect al perceptiei si cognitiei. Prin prisma abordarii
antropocentrice orientate spre subiectul vorbitor si cultura, limba este conceptualizata ca 0
reflectare a realitatii, atitudinilor si comportamentului uman bazandu-se pe tabloul lingvistic al
lumii. Referitor la relatia dintre limba si cultura, se poate afirma ca este absolut necesara definitia
ce cuprinde conceptul ,,cultura”.

Conceptul de cultura a fost si continua sa fie subiectul numeroaselor incercari de definire n
diverse domenii stiintifice, precum filozofia, sociologia, antropologia, literatura si studiile
culturale. In acest context, vom aborda o privire de ansamblu asupra conceptului de cultura,
deoarece definitiile din aceste domenii variaza in functie de contextul specific invocat. In acest
sens, s-au dezvoltat doua perspective fundamentale asupra culturii: conceptul umanist al culturii
si conceptul antropologic al acesteia.

Perspectiva umanista a culturii se refera la patrimoniul cultural ca model de rafinament, cu
o extindere cdtre colectia exclusiva de opere de artd ale unei comunitdti in domenii precum

literatura, arte plastice si muzicd etc. In schimb, perspectiva antropologicd a culturii se
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concentreaza asupra modului general de viatd al unei comunitdti. Acest concept cuprinde
totalitatea modelelor traditionale de viata, fie explicite, fie implicite, care pot functiona ca orientari
pentru comportamentul membrilor comunittii etnoculturale. In sens antropologic, cultura include
un ansamblu de obiceiuri si traditii dominante si dobandite ale unei entitati lingvoculturale.
Aceasta implicd presupozitii, preferinte si valori, toate fiind aspecte dificil de accesat si de
verificat. In continuare, ne vom concentra asupra sensului antropologic larg al culturii in corelatie
cu limba / limbajul si subiectul vorbitor. Din aceasta perspectiva, limba este considerata ,,0glinda
culturii”, reflectand nu doar lumea reala in care traieste omul sau conditiile reale ale vietii sale, ci
si constiinta sociald a unui popor, mentalitatea sa, caracterul national, sistemul de valori. Aceasta
abordare implica cercetarea limbii din perspectiva activitatii cognitive a subiectului vorbitor, in
contextul conceptualizarii si perceptiei realitatii. Prin urmare, legatura dintre limba si cultura,
avand omul ca subiect al perceptiei si cunoasterii, este reevaluata [58, p. 58].

Tn sens larg, cultura desemneazi tot ceea ce este creat de citre om in contrast cu natura,
constand dintr-un ansamblu de limbaje, simboluri si semnificatii integrate intr-un complex proces
de comunicare. Conform lui G. Georgiu, termenul ,,culturd”, derivat din latina, a fost adoptat de
majoritatea limbilor moderne si avea o dubla semnificatie: pe de o parte, se referea la cultivarea
pamantului, iar pe de altd parte, la cultivarea spiritului uman. Aceasta dualitate reflecta ideea de
transformare atat a aspectului exterior al individului, cat si a capacitatilor sale intrinseci, prin
intermediul educatiei, pentru a transforma potentialitatile in realitati. Din perspectiva etimologica,
termenul ,,culturd” sugereaza o varietate semantica care include componente precum activitate,
creatie, intentie si sens. [51, p. 27]. In lucrarea sa, G. Georgiu subliniazi semnificatia si importanta
culturii pentru natura umana si pentru specificul existentei umane, argumentand cd notiunea
culturd exista 1n esenta ca multiplu, la fel cum umanitatea insasi este reprezentatd prin diversitatea
de grupuri etnice si sociale distincte. El subliniazd ca valorile culturale sunt manifestari ale
creativitatii umane si, in consecintd, fac parte dintr-un domeniu ontologic al diversitatii. Cu alte
cuvinte, cultura reprezintd produsul activitatii creative a oamenilor si este caracterizatd de o
varietate de expresii si forme. In acelasi timp, existd anumite structuri fundamentale care sunt
comune in randul umanitatii si care se regdsesc in toate formele de comunicare umana si in
practicile spirituale. Dupa finalizarea procesului de antropogenezd, ceea ce Inseamna ca
umanitatea a trecut de la a fi doar o specie zoologica la a deveni o entitate culturald, modul in care
se reproduc oamenii nu se limiteaza doar la nivelul speciei naturale, ci se extinde si 1a formarea
unor entitati culturale distincte, cum ar fi etniile. Aceste unitati culturale se dezvolta in cadrul unor
forme specifice de existenta sociala determinate [51, p. 84]. Aceastd idee subliniaza importanta

culturii In definirea si intelegerea umanitdtii, aratand ca suntem mai mult decdt simple fiinte
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biologice; suntem, de asemenea, produse ale culturii si avem identitati culturale distincte care ne
definesc ca membri ai diferitelor grupuri etnice sau culturale.

Tn viziunea lui Umberto Eco, cultura este orice fenomen natural transformat de om si care,
in virtutea acestui fapt, poate fi inclus in contextul social; un fenomen exclusiv uman, un mod
specific de existenta umana, care include trasaturi ale comportamentului, constiintei si activitatii
umane, lucruri, obiecte, opere de artd, instrumente, forme de limbaj, simboluri si semne
[132, p. 35].

In opinia cercetitoarei Julia House, existd patru niveluri analitice diferentiate cu privire la
modul in care a fost caracterizata cultura [115, pp 13-28]: primul nivel este cel general-uman. Pe
acest palier fiintele umane se deosebesc de animale, fiind capabile de reflectie si apte sa-si
modeleze si sd-si schimbe in mod creativ mediul inconjurator. Cel de-al doilea nivel este cel
sociocultural si national, cultura fiind forta unificatoare, obligatorie, care permite fiintelor umane
sa se pozitioneze fata de sistemele de guvernare, domeniile de activitate, credintele religioase si
valorile in care se exprima gandirea umana. Al treilea nivel corespunde celui de-al doilea nivel,
dar cuprinde diferite subgrupuri sociale si nationale in functie de regiunea geografica, clasa sociala,
varsta, sex, activitate profesionala si subiect. Al patrulea nivel constituie nivelul personal,
individual, care se refera la orientarile de gandire si de actiune ale individului. Cercetatorul olandez
Johan Huizinga [140, p. 14] defineste acest nivel drept cel al constiintei culturale, care permite
fiintei umane sa constientizeze ceea ce Ti defineste propria cultura si o face distincta de celelalte.

In functie de aceste niveluri diferite, care integreazi viziunile umane, sociale si individuale
ale culturii, conceptul cultura a fost definit in diverse moduri, insa cea mai succinta definitie a
culturii este cea a cercetatorului olandez G. Hofstede, psiholog social si profesor emerit de
antropologie, care releva faptul ca acest concept este un tip de ,,programare colectiva a mintii
umane”: cultura este un sistem de programe mentale pe care indivizii le dobandesc de-a lungul
vietii, in timp ce traiesc intr-un anumit mediu sociocultural, dar individul este liber sa se abata de
la aceste programe, reactionand constructiv sau distructiv la impulsurile mediului. Astfel, un
individ are la dispozitie un set de programe mentale a caror combinatie formeaza personalitatea
sa. Modul in care o persoand se comporta in diferite situatii este determinat de cultura. Conceptul
cultura, Tn sensul larg al cuvantului, este vazut ca variind de la acte nobile de imbogatire si
infrumusetare spirituala pana la actiuni cotidiene ce tin de functiile fundamentale ale corpului
uman, de sensul vietii, de relatiile si interactiunile dintre oameni. Cultura este, asadar, programarea
colectiva a spiritului prin care membrii unui grup sau ai unei categorii de oameni se disting unii
de altii [139]. Ceilalti, precum Wh. Goodenough, au propus o formulare mai complexa — cultura

nu este un fenomen material; ea nu consta in lucruri, oameni, comportamente sau emotii; ea este,
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mai degraba, o organizare a acestor lucruri si reprezinta forme fixate in constiinta umana, modelul
lor de perceptie, de relationare si de interpretare a acestora in mod diferit [113, p.36].

Aceste doud definitii evidentiaza aspectele semnificative si recurente ale culturii: cel
cognitiv, care ghideaza si monitorizeaza actiunile umane, si cel social, care subliniaza trasaturile
traditionale impartasite de membrii unei societati.

O abordare care pare a fi deosebit de potrivitd pentru solutionarea problemei intens dezbatute
cu privire la generalizarea vs. diversificarea si individualizarea culturilor este cea a lui D. Sperber
[123]. Cercetatorul interpreteaza cultura in functie de diferite tipuri de ,,reprezentari”, precum
reprezentirile de idei, comportamente, atitudini etc. In opinia autorului, in cadrul oricarui grup
existd o multitudine de reprezentari mentale individuale, dintre care cele mai numeroase comporta
un caracter efemer si individualizat. Cu toate acestea, un anumit ansamblu al unor astfel de
reprezentari poate fi exprimat, in mod deschis, prin limba si artefacte, astfel ele devenind
reprezentari publice care pot fi transmise, deci, comunicate ulterior celorlalti membri ai grupului
social. Din aceastd comunicare survin reprezentari mentale similare la alte persoane, care, la randul
lor, pot fi impartasite ca reprezentdri publice altora s.a.m.d. Dacad reprezentarile publice sunt
comunicate /transmise/ impartasite suficient de frecvent in cadrul unui anumit grup social, aceste
reprezentari, potrivit cercetatorului, pot fi inradacinate ferm si pot fi transformate in ,,reprezentari
culturale”. Cu toate acestea, momentul in care o reprezentare mentald devine suficient de
raspandita pentru a fi numita ,,culturala” depinde inca de nivel si interpretare, deoarece nu exista
o diviziune clara intre reprezentarile mentale, publice si culturale, ceea ce poate fi considerat un
argument rational Tmpotriva acelor afirmatii facile si stereotipice care alcatuiesc prejudecitile sau
preconceptiile.

Membrii unei anumite comunitati culturale sunt, in mod constant, influentati de
reprezentarile publice si culturale ale propriei societati in ceea ce priveste valorile, normele,
obiceiurile si traditiile etc. O astfel de influenta se exercita, in special, prin intermediul limbajului
folosit de membrii societatii in comunicarea cu alti membri ai aceluiasi grup sociocultural sau ai
unor grupuri socioculturale diferite. Prin urmare, limba, fiind cel mai important mijloc de
comunicare/transmitere, codificare a informatiilor si de creare a relatiilor interumane, ocupa o
pozitie extrem de importanta in cadrul oricarei culturi. In acest sens, limba reprezinta principalul
mijloc prin care un individ dobandeste cunostinte despre lume, le codifica, transmite reprezentarile
sale mentale si le face publice si accesibile tuturor membrilor comunitatii culturale. Astfel, limba
constituie principalul instrument al unui ,,rezervor colectiv de cunostinte”, care se transmite din
generatie Tn generatie si actioneazad, de asemenea, ca un mijloc de clasificare a experientei

culturale, a gandirii si a comportamentului pentru vorbitorii sai. Prin urmare, limba si cultura sunt,
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evident, corelate la nivel semantic, intrucat vocabularul unei limbi reflecta cultura impartasita de
vorbitorii sai.

Tn cadrul prezentului studiu, cultura este interpretati ca fiind totalitatea activitatilor umane
atat materiale, cat si spirituale, informatii transmise din generatie in generatie, precum si ansamblul
de stereotipuri insuflate unui individ de catre o societate particulara.

1.1.2. Aspecte ale studiilor privind corelagia dintre limba si culturd

Provocdrile ce tin de corelatia si interactiunea dintre limba, gandire si culturd, in prezent,
reprezinti una dintre problemele centrale ale lingvisticii moderne. Imbinarea conceptuali ,,limba-
gandire-cultura” reuneste interesele tuturor stiintelor umaniste si reprezinta ideea transversala
integranta a stiintelor cognitive din diverse domenii de cercetare precum: psihologia, filozofia,
antropologia, biologia, lingvistica si cercetarea in domeniul inteligentei artificiale.

Limba, ca principala forma de exprimare si de existenta a culturii nationale, reprezinta un
mijloc de realizare a culturii, suscitand un interes continuu sporit, incepand cu secolul al XI1X-lea,
moment 1n care W. von Humboldt, in lucrarile sale, a desemnat limba drept ,,spiritul poporului”.
Astfel, diversitatea limbilor si a popoarelor (Sprachverschiedenheit und Volkervertheilung), in
opinia savantului, se afla in stransa legatura cu producerea fortei spirituale umane (die Erzeugung
menschlicher Geisteskraft), care este perceputa ca fiind ,,scopul cel mai inalt al oricarei miscari
spirituale”. Initial, potrivit cercetatorului, limba, fiind aceeasi pentru toti oamenii, s-a diversificat
in diferite limbaje datorita configuratiei diferite a fortei spirituale specifice fiecarui popor. Astfel,
limbile, in viziunea lui W. von Humboldt, reprezinta exteriorizarea si mijlocul de formare a
,»specificului spiritual al natiunilor” (Geisteseigentiimlichkeit der Nationen). Prin urmare, savantul
sugereaza cd, luand in considerare diversitatea spirituala, se poate explica si diversitatea structurala
de limba, folosind metoda comparativa ca fiind cea mai potrivita pentru studiul si cercetarea
limbilor. Potrivit lui W. von Humboldt, intelegerea esentei proprii a unei natiuni si a coerentei
interne a unei limbi particulare, precum si a relatiei acesteia din urma cu cerintele limbajului,
depinde de specificul spiritual. Prin intermediul specificului spiritual, asa cum l-a lasat natura si
cum l-au dezvoltat imprejurarile, se configureaza caracterul unitar al natiunii, singurul pe care se
bazeaza aceasta n privinta faptelor, realizarilor si ideilor pe care le produce si prin care se mentin
forta si demnitatea ei, transmise de la individ la individ. Pe de alta parte, W. von Humboldt
considera limba drept ,,organul fiintei interioare”, care, treptat, ajunge la ,,recunoasterea interioara
de sine si la exteriorizare”. Prin aceasta, limba Tsi ,,infige fibrele cele mai fine ale radacinilor sale
in forta spirituald nationald” si, cu cat aceasta din urma actioneaza mai corespunzator asupra

limbajului, cu atat dezvoltarea acestuia este mai regulata si mai bogata [141, p. 2].
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In aceasta ordine de idei, limba este principalul mijloc de exprimare a spiritualititii umane
la nivelul careia se pastreaza, ca intr-un tezaur, atat specificul, cat si toate modificarile survenite
in mentalitatea unui popor in decursul timpului. Conform opiniei filozofului roman Henri Wald,
faurirea limbajului este ,,cel mai profund act de cultura indeplinit de om”, deoarece limba si cultura
retin anumite aspecte din naturd, pe care le includ intr-o ordine simbolica si le transforma in
semnificanti [apud. 42, p. 288].

Gandirea romaneasca a atribuit limbii un rol deosebit in configuratia identitatii nationale.
Pentru poporul roman, limba reprezinta leaganul etnogenezei si al continuitatii, constientizarea
originilor sale si a semintei nobile din care provine. In acest sens, un pas important a fost facut de
cronicarii moldoveni Grigore Ureche si Miron Costin, la mijlocul secolului al XV11-lea, prin prima
lucrare istorica ,,Letopisetul Tarii Moldovei”. Cronicarul Grigore Ureche aduce mai multe
exemple (cuvinte) din lexicul limbii vorbite de bastinasi, cu echivalentul lor latin, ,,[...] péine, ei
zic panis, carne, ei zic caro, [...]”, si demonstreaza originea latind a acestora. Asadar, latinitatea
limbii rezuma ca ,,si altile multi de limba latineasca, ca de le-am socoti pre amaruntul, toate
cuvintele le-am intelege” [102, p. 11].

Ulterior, M. Costin completeaza argumentele lingvistice cu dovezi arheologice, etnografice
si folclorice pentru a sustine ideile sale, facand astfel evidenta caracterului stiintific al lucrarii sale.

Potrivit lui I. Pillat, orice limba e oglinda sufletului natiei care o creeaza [11, p. 196]. In
acest sens, M. Eminescu atribuie limbii un rol central in definirea nivelului de civilizatie al unui
popor si in exprimarea identitatii si spiritualitatii acestuia. El considera ca limba este ,,masurariul
civilizatiei unui popor”, ceea ce inseamnd cad dezvoltarea si evolutia unei limbi reflecta Tn mod
direct gradul de progres si rafinament al culturii si societatii respective [93], [11, p. 196].

Aceeasi opinie este impartasita si de cercetatorii lingvisti rusi, acestia remarcand ca limba

9 A

este tezaurul verbal al unei natiuni, un mijloc de transmitere a gandurilor ,,impachetate” intr-0
anumita structura lingvistica. Toate cunostintele aplicate in procesul de cognitie nu sunt doar
cunostinte despre limba, ci cunostinte despre lume, despre contextul social, cunostinte despre
principiile comunicarii verbale etc. Nici unul dintre aceste tipuri de cunostinte nu poate fi
considerat prioritar, doar studierea lor in interactiune si Tn ansamblu ne va aduce mai aproape de
intelegerea esentei comunicarii lingvistice [200, p. 58].
1.1.3. Controverse privind corelagia dintre limba, gandire, cultura

In studiile realizate pe parcursul diverselor perioade istorice, un numar mare de lingvisti
indica faptul ca raporturile dintre limba si culturd comporta un caracter bilateral. Astfel, in

cercetarile lingvistice, autorii care si-au ales ca baza metodologica principiul antropocentric, au in

centrul atentiei probleme abordate sub doua aspecte: definirea modului in care omul influenteaza
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limba si definirea modului in care limba influenteaza omul, gandirea sa si cultura [209, p. 9]. Acest
fenomen, numit bilateralitate interdependenta dintre limba si cultura, consta in faptul ca limba,
ca fenomen lingvocultural, preia toata bogatia culturii si, in acelasi timp, orice culturd nationala
este in mare masura legata de natura si specificul unei anumite limbi [155, p. 72].

Tn continuare, vom analiza subiectul in cauza din ambele perspective prezentate anterior,
deci: (1) cultura are impact asupra limbii, adica limba este un produs al culturii, reprezentand
principala forma de exprimare si de existenta a culturii nationale; (2) limba are influenta puternica
asupra omului, modului de gandire, respectiv si asupra culturii, fiind o conditie si un fundament al
culturii.

Inci la inceputul secolului XX, etnolingvistul american E. Sapir a remarcat legitura stransa
dintre limba si cultura. El a privit limba drept un produs al dezvoltarii sociale si culturale a
societatii si declara ca cuvintele au o proprietate cumulativa, adica de a acumula cultura si de a o
mosteni. Cele mai esentiale forme de conservare a culturii, potrivit lui E. Sapir, sunt proverbele,
vrajile de vindecare, rugaciunile standardizate, legendele populare si genealogiile [213, p. 245].
Lingvistul a formulat distinctia dintre limba si cultura in felul urmator: cultura poate fi definita ca
fiind ceea ce face si gandeste o anumita societate. Limba este modul in care se gandeste, deci, cum
se gandeste. Prin urmare, limba actioneaza ca o forma de exprimare a culturii, ca un mijloc de
acumulare a cunostintelor culturale [213, p. 193]. Eminentul cercetator considera ca limbile sunt
istorie vie. Prin intermediul limbii, istoria si evolutia culturala a unei comunitati devin palpabile,
limbajul fiind un ghid simbolic prin care cultura este inteleasa. Astfel, E. Sapir subliniaza
importanta limbii in cadrul cercetdrii culturale si subliniazd ca pentru a obtine o perspectiva
comprehensiva si corectd asupra unui fenomen cultural, este necesar sd analizam cu atentie si In
detaliu volumul si structura limbajul asociat acestuia. [213, p. 546].

Primul dintre lingvisti care a confirmat cu tarie rolul activ al limbii in procesul cunoasterii a
fost W. von Humboldt. Lingvistul sustine ca limba nu pleaca de la un dat exterior pe care sa-I
exprime, ci participa la elaborarea cunoasterii [141, p. 222]; conceptul nu e posibil fara limbaj;
obiectul nu capata realitate deplind pentru cunoasterea umana decat prin mijlocirea conceptului,
prin limbaj [141, p. 223]. in conceptia lui W. von Humboldt, relatia dintre limba si gandire este
mult mai profunda decat simpla reflectare a gdndurilor in cuvinte. Pentru el, limba nu este doar un
mediu pasiv Tn care gandirea se oglindeste, ci reprezinta in sine un factor activ care modeleaza si
formeaza gandirea umand. De asemenea, activitatea intelectuald necesitd relatia cu sunetele
verbale, deoarece aceasta este modalitatea prin care gandirea obtine claritate si reprezentdrile devin
concepte intelese si comunicate de catre indivizi. Aceasta legatura stransd dintre gandire, organele

vocale, auzul uman si limbajul este vazuta ca fiind o caracteristica intrinseca a naturii umane. Prin
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urmare, in viziunea lui Humboldt, limbajul si gandirea sunt interconectate intr-o maniera profunda,
definind ntr-un mod esential ce inseamna sa fii om [141, p. 50].

Tn acest sens, o influenta clard a gandirii humboldtiene poate fi sesizati si la Ernst Cassirer,
filozof german neokantian, care, in primul volum dedicat limbajului, din trilogia sa Philosophie
der symbolischen Formen (Filosofia formelor simbolice), propune ca teza centrald ideea ca
limbajul este o forma de cunoastere ce creecaza pentru om realitatea ca forma suprema, caci
celelalte ,,forme simbolice*, mitul, religia si arta sunt de neconceput fara limbaj [176, p. 26].

Impactul limbii asupra personalitatii si, Tn consecinta, asupra gandirii si culturii, a fost pus
n discutie si de Baudouin de Courtenay, care sustinea ca viziunea asupra lumii si starea de spirit
a oamenilor sunt influentate de modul de scriere, de grafica, de regulile ortografice, de trasaturile
sonore ale vorbirii; ¢ un individ alfabetizat si unul analfabet au o gandire diferitd etc.
[159, p. 331].

Tn contextul cercetarilor referitoare la corelatia dintre limbd si culturd, lingvistica integrala
a lui E. Coseriu are un rol esential, fiind pista de reflectie si de referinta de unde pornesc studiile
privind limba ca element al culturii, cu toate aspectele ce deriva din aceasta: limba, in stransa
corelatie cu mentalitatea, gandirea umana si cultura nationala. Abordand problematica privind
corelatia si interactiunea dintre limba-cultura-gandire, trebuie remarcat faptul ca aceastd
interactiune comporti un caracter de esentializare, dar nu de reprezentare. n acest sens, E. Coseriu
precizeaza ca limbajul joacd un rol fundamental In procesul de dezvoltare a gandirii umane si in
capacitatea noastra de a conceptualiza si opera cu notiuni abstracte si universale. Lingvistul afirma
ca limbajul ne furnizeaza notiuni, ceea ce inseamna ca ne permite sa lucrdm cu entitati intelectuale
si concepte universale ce tine de gandirea noastra, sustindnd cd fara limbaj gandirea umana ar
ramane intr-un stadiu de reprezentare simpla. [31, p. 9].

Majoritatea lingvistilor preocupati de acest domeniu considera ca este, intr-adevar, imposibil
sa se absolutizeze impactul limbii asupra gandirii si culturii. Drept exemplu de absolutizare se
poate considera ipoteza Sapir-Whorf, cunoscuta si sub numele de teoria relativitatii lingvistice,
conform careia structura semantica a unei limbi modeleaza sau limiteaza modul in care un vorbitor
isi formeaza conceptiile despre lume [231, p. 165]. Pe langa versiunea mai slaba, exista si una mai
puternica a ipotezei lui Whorf, cunoscuta in literatura de specialitate ca determinism lingvistic.
Potrivit acestei ipoteze, gandurile oamenilor sunt determinate de categoriile puse la dispozitie de
limba acestora [119, p.57]. Ideea ca limba materna a unui subiect vorbitor determina modul in care
acesta gandeste a fost populara in randul behavioristilor din anii 1930, pana la aparitia teoriilor
psihologiei cognitive. Steven Pinker, psiholingvist canadiano-american, scrie mai tarziu ca

revolutia cognitiva in psihologie, care a facut posibila studierea gandirii pure, si 0 serie de studii
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ulterioare, care au aratat efecte slabe ale limbajului asupra conceptelor, pareau sa ucida, in anii *90
ai secolului trecut, ideea potrivit careia fiecare dintre noi analizeaza si percepe realitatea in
modalitati ce sunt predeterminate de limbile pe care le vorbim. Dar, recent, aceasta ipoteza a fost
resuscitata, iar ,,neo-whorfianismul” este acum un subiect de cercetare activ in psiholingvistica
cognitiva [120]. Dupa cum noteaza lingvista Cornelia Cincilei, se atesta un adevarat ,,renascentism
Whorfian” [16, p.107], care in esenta este o versiune mai facila a ipotezei Sapir-Whorf si spune ca
limba poate influenta conceptia unui subiect vorbitor despre lume, dar nu o determina in mod
inevitabil. Astfel, in lucrarea sa, B. L. Whorf afirma ca intre normele culturale si modelele
lingvistice exista legaturi, insa nu corelatii sau corespondente cu caracter diagnostic, deci nu se
vorbeste despre relatia de cauzalitate dintre limba si normele culturii [124, p.159].

Tn acest context, drept confirmare a celor deduse din analiza lucrarilor lui B. L. Whorf,
consideram absolut oportun sa prezentam si investigatiile intreprinse de cercetatoarea in stiinte
cognitive L. Boroditsky, bazate pe materialele empirice colectate in Australia Aborigena, China,
Indonezia, Rusia etc. Potrivit cercetatoarei, frumusetea diversitatii lingvistice consta in aceea ca
ne dezvaluie cat de ingenioasa si cat de flexibila este mintea umana. ,,Mintile umane au inventat
NU un singur univers cognitiv, ci 7.000, deoarece in lume se vorbesc aproximativ 7.000 de limbi”
(trad. n) [110]. De aici rezulta ca noi toti gandim in acelasi mod, dar, percepéand aceeasi realitate
obiectiva, vorbim in mod diferit. Studiul mentionat a fost realizat in nordul Australiei, in
comunitatea aborigend Pormpuraaw, care vorbeste limba Kuuk Thaayorre. Aceastd limba se
diferentiazd in mod semnificativ de limba engleza sau alte limbi in ceea ce priveste modul in care
oamenii descriu si percep spatiul si directiile. In mod interesant, in limba Kuuk Thaayorre, pentru
a defini pozitia unui obiect in spatiu, vorbitorii nu utilizeaza termeni precum stanga, dreapta, sus,
jos, inainte sau inapoi, asa cum facem in mod obisnuit in limbile occidentale. In schimb, acesti
vorbitori se bazeaza pe punctele cardinale, adica directiile nord, sud, est si vest. De exemplu,
pentru a indica pozitia unei furnici in raport cu piciorul cuiva, vor spune ceva similar cu ,,Pe
piciorul tau, in sud-est, este o furnica”. in acelasi mod, pentru a cere cuiva sd mute un obiect, vor
folosi directiile cardinale, precum ,,Muta putin cana spre nord-vest”[110]. Aceastd abordare unica
a descrierii spatiului si directiilor in limba Kuuk Thaayorre reflectd modul in care cultura si
limbajul pot influenta perspectiva si perceptia asupra lumii. In acest caz, modul de comunicare al
acestel comunitdti aborigene este diferit de ceea ce am putea considera "obisnuit" in limbile
occidentale, subliniind astfel legatura profunda dintre limba, culturd si modul in care oamenii
percep si interpreteaza realitatea din jurul lor.

Potrivit studiului, exista, de asemenea, diferente foarte mari in ceea ce priveste modul in care

oamenii se gandesc la timp. De exemplu, vorbitorii de limba engleza au tendinta de a vorbi despre
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timp, folosind metafore spatiale orizontale, de pilda, ,,The best is ahead of us” (cel mai bun este in
fata noastra), ,,The worst is behind us” (cel mai rau este in spatele nostru), in timp ce vorbitorii de
mandarina (un dialect al limbii chineze vorbit in partea de Nord a Chinei) au 0 metafora verticala
pentru timp, de exemplu, luna urmdtoare este ,,down month” (,,luna de jos”), iar ultima luna este
,»up month” (,,luna de sus”). Cand le-au cerut vorbitorilor de limba engleza sa ordoneze timpul,
oferindu-le cateva poze cu oameni la varste diferite, acestia le-au asezat de la stanga la dreapta.
Acest lucru are de-a face cu directia de scriere. Cand cercetdtorii au solicitat acelasi lucru
vorbitorilor de ebraici sau araba, acestia au facut-0 in directie opusa, de la dreapta la stanga. Insa
aborigenii din nordul Australiei, mentionati recent, nu folosesc cuvinte precum ,stanga” si
»dreapta”. Cand cercetatorii asezau oamenii cu fata spre sud, ei ordonau timpul de la stanga la
dreapta. Cand i asezau cu fata spre nord, ei ordonau timpul de la dreapta la stdnga. Cand au fost
asezati cu fata spre est, timpul era ordonat spre persoana. Astfel, cercetatoarea a dedus cd modelul
ar fi de la est la vest, deci, pentru ei timpul nu se fixeaza, de fapt, deloc in corp, ci pe peisaj, ceea
ce este, in opinia savantei L. Boroditsky, foarte egocentric din partea lor, sa aiba directia timpului
care i urmareste de fiecare data cand isi ntorc corpul. Pentru Kuuk Thaayorre, timpul este fixat
in peisaj si denotd, un mod radical, diferit de a gandi timpul. In opinia cercetitoarei L. Boroditsky,
limba este esentiald pentru experienta noastra de a fi oameni, iar limbile pe care le vorbim
modeleaza profund modul in care gdndim, modul in care percepem lumea, modul in care ne trdim
viata [110].

Cercetatoarea poloneza A. Wierzbicka, impartasind ideea centrald a lui B.L. Whorf, precum
ca noi segmentam realitatea in modul sugerat de structurile si modelele existente in limba materna,
considera ca fiecare /imba reprezinta un univers al sensurilor formatate de istoria si experienta
vorbitorilor, iar cuvintele-cheie ale limbii nationale sunt exponente ale spiritului poporului prin
care poti observa cum o colectivitate etnoculturala percepe si interpreteaza lumea inconjuratoare.
In continuare, cercetitoarea sustine ca limba - si, in special, vocabularul - este cea mai buni dovada
a realitdtii ,,culturii”, in sensul unui sistem de ,,conceptii” si ,,atitudini” transmise istoric. Desigur,
cultura este, in principiu, eterogena si schimbatoare, dar la fel este si limba [125, p. 17- 21].

Printre cercetatori se regasesc si cei care neaga faptul ca limba este principalul factor care
se poate spune ca limba doar reflectd cultura, fard ca sa contribuie la cunoasterea realitatii
inconjurdtoare si formarea imaginii asupra lumii. Limba fiecarei natiuni reflectd lumea proiectata
n constiinta umana Tn conformitate cu structura sa semiotica si gramaticala si codifica in semantica

unitatilor lingvistice diverse informatii socioculturale [151, p. 312].
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Cercetatorii lingvisti, oameni de stiinta si de culturd din spatiul romanofon, pledeaza in
favoarea certitudinii ca limba/limbajul este parte integranta a culturii, se transmite din generatie Tn
generatie si este ca un instrument al acesteia prin care internalizam cultura.

In viziunea lui E. Coseriu, limbajul este un mijloc esential prin care omul isi manifesta
identitatea, ideologia si pozitia sociald. Reflectand toate aceste aspecte, limbajul este o modalitate
prin care individul isi exprima Tn mod unic si creativ gandurile si trdirile, insa limbajul nu este doar
0 unealtd de comunicare, ci este o baza esentiald a culturii umane si, In acelasi timp, o forma a
culturii [30, p. 102]. Tn acest context, cultura este inteleasa ca o manifestare a creativitatii omului
intr-o anumita comunitate si perioada istorica, reflectand diversitatea si particularitatile umane.
[30, p. 178]. Ceea ce face limbajul unic, in comparatie cu alte forme de exprimare culturald, cum
ar fi muzica sau sculptura, este capacitatea sa de a vorbi nu numai despre lumea exterioara, ci si
despre el insusi. Asadar, limbajul este atat baza culturii, oferind un mijloc de comunicare si de
transmitere a cunostintelor, cat si o forma a culturii, in sensul ca reflecta si modeleaza felul in care
oamenii gandesc si inteleg lumea din jurul lor. [30, p. 171].

Intr-o serie de prelegeri ale lui E. Coseriu, referitoare la conceptul de culturi, acesta
exploreaza legatura dintre cultura universala si cea specifica unei natiuni. Potrivit savantului,
cultura este universald in ceea ce priveste obiectul sdu, adica se ocupa de aspectele generale,
comune si fundamentale ale culturii umane. Cu toate acestea, in cadrul culturii exista si specificul
national, care este dat de subiectul, adica individul, care se incadreaza in contextul social, istoric
si cultural. In argumentarea lui E. Coseriu, cultura nu poate si nu trebuie si fie exclusiv nationala
ca obiect al studiului. Chiar si atunci cand se cerceteaza obiectele culturii locale sau nationale, ele
trebuie sa fie analizate intr-o perspectiva universald si considerate ca posibile expresii ale ,,artel
universale”. Astfel, specificul national, in viziunea savantului, nu trebuie inteles ca ceva care se
opune universalittii culturii, ci, mai degraba, ca o componentd intrinseca a expresiei individuale
si a contextului cultural al fiecarui creator. E. Coseriu sustine ca indivizii reprezinta traditiile
culturii din care fac parte, iar aceste traditii influenteaza modul in care ei gandesc si creeazi. In
acest sens, specificul national este o dimensiune naturald si inevitabila a culturii individuale si
colective [31, p. 176].

Tn contextul dat, E. Coseriu incurajeazi o abordare deschisa si universala in cercetare si in
dezvoltarea culturii si ne indeamna sa nu ne concentram exclusiv pe specificul national ca pe un
particularism sau pe obiectele culturale proprii, ci sd ne largim orizonturile prin explorarea
contributiilor, experientelor si cunostintelor din diverse culturi si epoci pentru dezvoltarea unei

culturi autentice si pentru progresul in domeniul stiintific [31, p. 176].
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Tn opinia lui Th. Capidan, limba este unul dintre cele mai pretioase bunuri culturale ale
omenirii, avand un impact profund asupra comunicarii, expresiei, invatarii si dezvoltarii societatii.
Astfel, lingvistul considera ca legatura dintre limba si cultura este evidenta, deoarece limba este
singurul mijloc de formare a spiritului, ,,supremul instrument al constiintei roménesti”, ce
reprezintd expresia Sortii poporului nostru: ,,numai prin limba noi ne dam seama de ceea ce am
ajuns si suntem in mijlocul popoarelor ce ne inconjoara. Ea ne apartine mai mult decat oricare alta
mostenire spirituald, pentru cd numai in ea se rasfrange sufletul poporului nostru si intreaga
realitate a vietii noastre spirituale” [14, p. 3].

Aceeasi conceptie organica privind legatura dintre limba si viata sociala o intalnim si la alti
istorici, lingvisti si etnologi romani, precum Bogdan Petriceicu Hasdeu, Sextil Puscariu, Simion
Mehedinti s.a. Astfel, Simion Mehedinti, subliniind sensul universal uman si cel specific istoric al
culturii, abordeaza aceasta notiune in raport cu notiunea civilizagie. Cercetatorul afirma ca munca
are rolul determinant in procesul de evolutie si dezvoltare a omului, precum si in intreaga existenta
umana, omul fiind cel care creeaza prin activitatea sa o noua realitate de obiecte si valori materiale
si spirituale: ,,uneltele si munca cu uneltele pot fi considerate ca adevaratul caracter distinctiv al
speciei homo” [67, p. 85.]. Afirmand ca civilizatia si cultura deriva din "dublul caracter — material
si sufletesc al muncii", cercetatorul sugereaza o interactiune complexa intre aceste doud aspecte
fundamentale ale dezvoltarii umane. Conceptele de civilizatie si cultura sunt adesea asociate, dar
cu nuante distincte. Civilizatia este vazuta ca rezultatul eforturilor umane de a dezvolta tehnologii
si unelte care sa 1i ajute sa se adapteze si sa stapaneasca mediul fizic inconjurator. Cultura, pe de
alta parte, este prezentatd ca rezultatul creatiilor sufletesti, cum ar fi gdndurile, valorile, etica si
operele artistice care dezvoltd aspectele intelectuale, etice si estetice ale individului. Aceasta
contribuie la adaptarea individului la mediul social, intrucat influenteaza modul in care oamenii
relationeaza intre ei si dezvolta un sistem de norme si valori specifice.

Astfel, acest paralelism intre civilizatie si cultura subliniaza ca dezvoltarea umana nu este
influentatd doar de aspectele tehnice si materiale, ci si de dimensiunile intelectuale si emotionale
care definesc natura umana. Impreuni, aceste doud aspecte formeazi fundatia dezvoltirii umane
intr-un mod cuprinzator [67, p. 119-120].

Impactul reciproc si interactiunea dintre limba si cultura unei etnii este un fapt incontestabil.
In aceastd ordine de idei, poate fi mentionat impactul limbii latine si al culturii antice asupra
cresterii nivelului cultural si educational al locuitorilor Europei in timpul Renasterii. Tntr-adevir,
oamenii pot dobandi bogatiile culturii atat clasice, cat si moderne doar prin intermediul limbii
[166, p. 23].
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Influenta culturii asupra limbii a fost constientizata in lingvistica la sfarsitul secolului al XX-
lea, odata cu abordarea antropocentrica a fenomenelor lingvistice. Pe de o parte, V.A. Maslova
defineste limba ca un produs al culturii. Pe de alta parte, limba are un impact puternic asupra
omului si modului de gandire, respectiv asupra culturii, aceasta fiind o temelie a culturii, ca parte
importanta si conditie de existenta a acesteia, ca factor de formare a codurilor culturale [199, p. 6].

Desi limba si cultura sunt sisteme semiotice diferite, ele au multe Tn comun. Tn acest context,
pot fi evidentiate urmatoarele pozitii care demonstreazd ca limba si cultura au legaturi
indispensabile Tntre ele:

» cultura, in egala masura cu limba, este o forma de constiintd care reflecta viziunea
oamenilor asupra lumii;
cultura si limba exista in interactiune;
subiectul culturii si al limbii este Tntotdeauna un individ sau o societate;
caracterul normativ este o trasatura comuna a limbii si a culturii;

istorismul este una dintre proprietatile esentiale ale culturii si ale limbii;

vV V V V V

antinomia ,,dinamica-statica” este inerenta limbii si culturii [200, p. 58-59].

Bazdndu-ne pe rezultatele cercetarilor experimentale prezentate anterior si concluziile
cercetatorilor privind faptul ca diferentele dintre limbi nu sunt cauzate de diferentele de gandire,
deoarece, in cadrul unei singure culturi pot exista mai multe tipuri de gandire, tragem concluzia ca
in niciun caz nu putem afirma ca unei anumite limbi 1i corespunde un anumit tip de gandire. Faptul
ca modul de viatad si activitatile desfasurate de o comunitate lingvisticd pot afecta perceptia si
interpretarea lumii este bine sustinut. De exemplu, o cultura care traieste intr-un mediu cu resurse
limitate poate avea termeni specifici pentru diferite tipuri de plante si animale care sunt cruciale
pentru supravietuirea lor, ceea ce poate duce la o dezvoltare a vocabularului in acest domeniu. Tn
schimb, o culturd urbana sau industrializata ar putea sd acorde mai multa atentie termenilor legati
de tehnologie sau industrie. Prin urmare, in ceea ce priveste relatia dintre /imba, gandire si cultura,
nu putem discuta decét despre importanta acestora in procesul de cunoastere a lumii, despre rolul
lor si despre mecanismele de categorizare si conceptualizare a realitatii.
1.1.4. Aspecte etnolingvistice in studierea unitatilor de limba

Relatia dintre limba si cultura reprezinta o problemd complexd si multidimensionala.
Componenta culturala nu constituie doar o informatie transmisa prin limba, ci un element esential
inerent limbii la orice nivel si domeniu lingvistic. Prin urmare, in prezent aspectul etnocultural in
cadrul studiilor lingvistice se afla in centrul atentiei lingvistilor. La sfarsitul secolului al XX-lea s-
au conturat trei directii principale in cercetarea corelatiei si interactiunii dintre oameni si limba lor,

al relatiei dintre limba si cognitie, limba si cultura sau etnie: lingvistica cognitiva, etnolingvistica
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si lingvoculturologia. Aceste directii ar trebui sa se axeze pe factorul cultural al limbii si pe factorul
lingvistic al omului.

Daca lingvistica cognitivd Impreuna cu psihologia cognitiva si sociologia cognitiva incearca
sa raspunda la intrebarea cum este organizata, in principiu, constiinta umana, cum cunoaste un
individ lumea, ce informatii despre lume devin cunostinte, cum se creeaza spatiile mentale, atunci
n studiile lingvoculturale toata atentia este acordata individului, din punct de vedre al culturii si
limbii sale, cerdndu-se raspuns la multiple intrebari, printre care: cum percepe si interpreteaza
omul lumea; care este rolul metaforei si al simbolului in culturd; care este rolul frazeologiei
pastratd in limba de secole in reprezentarea culturii si de ce sunt acestea atat de necesare pentru
om? Astfel, prin prisma limbii nationale, exista o viziune specifica a lumii in care limba actioneaza
ca exponent al unei mentalitati nationale specifice. Printre disciplinele lingvistice cu cea mai mare
incarcatura culturalda putem enumera disciplinele istorico-lingvistice: etnolingvistica, stilistica,
lexicografia, frazeologia, semantica, teoria traducerii etc.

Problema corelatiei si interdependentei dintre /imba si cultura este una interdisciplinara, care
poate fi rezolvata doar prin eforturile mai multor stiinte - de la filozofie si sociologie la
etnolingvistica etc. De exemplu, fenomenele ce tin de gandirea etnolingvistica reprezinta apanajul
filozofiei limbii, in timp ce specificul comunicarii etnice, sociale sau de grup, sub aspect lingvistic,
este studiat de psiholingvistica etc. Etnolingvistica se concentreaza pe cercetarea relatiilor dintre
limba si culturd, obiceiurile populare si structura sociala a societatii Sau a unei natiuni in ansamblu.
Etnia, in acest context, reprezintd o comunitate lingvistica, traditional-culturala de oameni uniti
prin idei comune despre originile si destinul lor istoric, limba comuna, trasaturile culturale si
psihofizice, constientizarea de sine ca unitate de grup. Sentimentul de sine, din punct de vedere
etnic, presupune constientizarea din partea membrilor etniei, a identitatii etnogene si a deosebirilor
lor fata de alte formatiuni similare. Etnolingvistica modernd se concentreaza doar asupra acelor
elemente ale sistemului lexical al limbii, care sunt corelate cu anumite medii materiale sau cultural-
istorice.

Referitor la directia etnolingvistica, radacinile acesteia in Europa se trag de la W. von
Humboldt, in America - F. Boas, E. Sapir, B. Whorf, In lingvistica limbii romane - B.P. Hasdeu,
Sextil Puscariu s.a. In acelasi sens, in Rusia, 0 mare amploare au avut lucririle elaborate de D.K.
Zelenin, E.F. Karskii, A.A. Shakhmatov, A.A.Potebnea, A.N.Afanasiev, A.l.Sobolevski si altii.

Tn mediul academic roméanesc, etnolingvistica s-a dezvoltat in strinsa legatura cu domenii
precum folcloristica, dialectologia, semantica si istoria limbii. Aceasta disciplina si-a consolidat
progresiv subiectele de cercetare si metodele de analiza prin colectarea sistematica a materialelor

relevante. Contributii importante la istoria etnolingvisticii roméanesti aduc cercetarile initiate de
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B.P. Hasdeu, care a indrumat cercetarea in domeniul lingvisticii romanesti catre documentele
istorice (Cuvente den batrani) si catre sursele limbii si culturii populare (Obiceiurile juridice ale
poporului roman; Programa, 1878, primul chestionar roméanesc, compus din 400 de intrebari, care
se referd la urmatoarele domenii, precum: satul, casa si lucrurile). Din aceeasi perspectiva, B.P.
Hasdeu abordeaza limba ca un ,,document” din care se poate descifra istoria si traiul intreg al unui
popor, intrucat limba, spunea el, este un ,,adevarat nod” al vietii sociale, iar lingvistica este
,»algebra” stiintelor istorice si umane.

Tn anul 1874, Simion Mangiuca, intr-un studiu intitulat ,De insemnitatea botanicii
roméanesti”, a evidentiat cele mai importante date privind rolul etnobotanicii in formarea si
dezvoltarea culturii populare romanesti. B.P. Hasdeu acorda acestor date etnobotanice o atentie
deosebita cand, n anul 1884, a intocmit ,,Programa pentru adunarea datelor privitoare la limba
romana” in vederea realizarii dictionarului Etymologicum Magnum Romanige [54, XVIII].
Colectarea informatiilor pentru Chestionarul lingvistic stimula, Tn acelasi timp, dorinta carturarilor
de a culege pretioasele reminiscente folclorice, urmand programa inseratd de savant in acest
chestionar. Chestionarul oferea un cadru stiintific colectarii de informatii. Raspunsurile
nregistrate in cele peste 700 de localitati au constituit fondul de baza al studierii culturii populare
romanesti, acestea referindu-se atat la ocupatiile oamenilor, cét si la mitologia populara, stind mai
apoi la temelia valoroaselor lucrari despre obiceiurile poporului roman din ciclul calendaristic, al
celor legate de viata oamenilor de toate zilele si in care plantele auxiliare erau importante. Tn
aceeasi perioada, Sextil Puscariu punea bazele Dicrionarului limbii roméne si ale unui Atlas
lingvistic roman [8, p. 66-77].

In spatiul romanesc, pornind de la premisa ci ,limba este unul dintre elementele
caracteristice si fundamentale ale unui popor” [64, p. 138], lingvistului iesean G. Ivanescu
cerceteaza diferentele dintre limbi si dialecte si legatura acestora cu substratul etnic, care reprezinta
o contributie importanti in studiile lingvistice si etnolingvistice. In analiza sa, el exploreaza
caracterul etnic ce se reflecta in limba si convergenta dintre lingvistica si etnolingvistica care, de
fapt, contribuie la formarea limbilor nationale ca norme literare unitare. [64, p. 142]. Savantul
mentioneaza si problematica universaliilor gandirii reflectate in limba, dar crede ca specificul
limbilor va trebui cautat in afara unei ,,scheme universale”.

Reputatul lingvist Eugeniu Coseriu largeste domeniul etnolingvisticii privind ,,studiul
varietatii si variatiei limbajului in stransa legatura cu civilizatia si cultura unei comunitati” [32, p.
133]. Tn opinia savantului, extensiunea domeniului respectiv a fost necesara dupa constatarea ci
etnolingvistica s-a limitat, in general, la studiul lexicului (prin metoda ,,Worter und Sachen”) in

relatie cu cultura populara materiala, in cadrul geografiei lingvistice, deci, a dialectologiei.
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Savantul aprofundeaza cercetarea si introduce distinctii, in functie de cele trei planuri ale
limbajului, pe care el Tnsusi le-a identificat, astfel accentuand etnolingvistica vorbirii Tn general,
etnolingvistica limbilor si etnolingvistica discursurilor cu unele corespondente in sociolingvistica.

Potrivit cercetdtorului, etnolingvistica vorbirii ar studia ,,conditionarea limbajului prin
cunoasterea universala a lumii si, Tn general, prin cunoasterile universale extralingvistice” [32, p.
140], deci, asa-numitele universalii ale vorbirii care reflecta modul in care oamenii percep si
inteleg realitatea inconjuritoare. In acest context, E. Coseriu exemplificd problema care consti
in denumirea soarelui si a lunii in toate limbile. Aceasta, in opinia savantului, reprezinta o
preocupare comund pentru ca aceste obiecte cosmice sunt universale si specifice in acelasi timp,
iar numele lor trebuie sa se adreseze unei realitati cunoscute de toti oamenii. Astfel, etnolingvistica
vorbirii exploreaza cum limbile din diferite culturi abordeaza aceasta problema si cum sunt create
si utilizate unitatile lexicale care sa reprezinte aceste concepte cosmice comune.

Cu privire la etnolingvistica limbii, E. Coseriu mentioneaza ca aceasta isi va determina
obiectul Tn functie de cele trei tipuri de diferente idiomatice: diatopice (sintopice), diastratice
(sinstratice) si diafazice (sinfazice), care sunt studiate de dialectologie, sociolingvistica si,
respectiv, de stilistica, iar etnografia limbii va studia, Tn opinia savantului, modul Tn care
experientele, conceptiile, ideile si mentalitatile se reflecta intr-o limba istorica.

Lingvistul G. Pascu elaboreaza un amplu studiu intitulat ,,Nume de plante” [82], Pasca St. —
,»Nume de persoane si nume de animale in tara Oltului” [83], dupa ce lingvistii ieseni cerceteaza
terminologia ocupatiilor si meseriilor populare, de exemplu, exploatarea lemnului si plutaritul [3].
St. Dumistracel manifesta interes fata de terminologia din domeniul agriculturii. O lucrare de
referinta in etnolingvistica romaneascd, din perspectiva semasiologica si a lexicografiei
frazeologice, este dictionarul frazeologic ,,Pana-n panzele albe. Expresii romanesti. Biografii —
motivatii” elaborat de lingvistul iesean [42].

In lingvistica rusa, in cadrul cercetirilor etnolingvistice pot fi distinse doua ramuri separate,
care s-au prefigurat in jurul a doua teme de cercetare principale. Obiectul preocuparilor lingvistilor
rusi din prima grupa consta in reconstructia teritoriului etnic dupa criteriul lingvistic. Cercetatorii
coreleaza limba cu o anumita cultura arheologica. Aici pot fi mentionate lucrarile cercetatorilor
R.A. Ageeva, V.V. lvanov, S.B. Bernstein s.a. Obiectul cercetarilor celor din a doua directie
reprezintd reconstructia culturii materiale si spirituale a etniei din punct de vedere al unitatilor de
limba. Aici pot fi nominalizate lucrarile cercetatorilor V.V. Ivanov, V.N. Toporov, s.a.

Analiza semantica a cuvintelor reconstituite si corelate cu obiectele realitatii extralingvistice,
pe care vorbitorul le are in vedere cand rosteste un anumit segment de vorbire, face posibila

stabilirea caracteristicilor cultural-ambientale si istorico-geografice ale acestora. Reconstituirea
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culturilor, Tn cea mai veche forma a lor, se bazeaza pe interactiunea dintre lingvistica, etnografie,
folclor, arheologie si studii culturale.

Tn cea de-a doua jumitate a secolului al XX-lea a aparut scoala de etnolingvistica a lui N.I.
Tolstoi si scoala de etnopsiholingvistica a lui Y.A. Sorokin si N.V. Ufimtseva. Conceptia acestor
scoli se bazeaza pe postulatul izomorfismului dintre cultura si limba si pe aplicabilitatea
principiilor si metodelor utilizate in lingvistica moderna la obiectele culturii. In cadrul acestor
studii, limba este interpretatd ca un substrat ,natural” al culturii, care interfereaza cu toate
domeniile acesteia, servind drept instrument de sistematizare mentald a lumii si ca mijloc de
configurare a viziunii etnice asupra lumii, ca un instrument social puternic in jurul céruia se
formeaza o etnie, crednd, prin conservarea si transmiterea dimensiunilor culturale, ale traditiilor si
constiintei sociale, o anumita colectivitate de vorbitori, o natiune [225, p. 15].

Tncepand cu anii *70 ai secolului trecut, termenul etnie (din greaca, etnos, trib, popor) se
utilizeaza pe scara larga. Acesta este definit ca un fenomen de grup, o forma de organizare sociala
a divergentelor culturale: ,,Etnia nu se alege, ci se mosteneste” [241]. Caracterul specific al etniei
se manifestd In toate activitdtile: in modul in care oamenii lucreaza, se odihnesc, mananca, vorbesc
in diferite circumstante etc. Tn acest context, scopul etnolingvisticii, in general, si al studiului de
fata, in special, constd in retrospectiva istorica, adica in revelarea stereotipurilor populare si Tn

dezvaluirea tabloului etnolingyvistic al lumii.

1.2. Tabloul lingvistic al lumii ca expresie a valorilor nationale

Tn ultimul timp se dezbate pe larg subiectul privind relatia si interdependenta dintre cultura,
limba si constiinta: sunt realizate diverse studii privind tabloul lingvistic al lumii, sunt elaborate
dictionare asociative ale diferitelor limbi, care ofera un material bogat in vederea studierii
specificului privind perceptia realitatii extralingvistice in cadrul unei culturi particulare. n
consecinta, ramane actuald ideea exprimatd la mijlocul secolului XX potrivit careia realitatea
obiectiva ramane pretutindeni aceeasi, insa este perceputa in mod diferit in limbi diferite, chiar si
n cele vorbite de natiuni care reprezinta o unitate cunoscutd din punct de vedere cultural.

1.2.1. Considerarii privind conceptul ,,tabloul lumii”

Tn prezent, tabloul lumii (denumit in continuare TL) este unul dintre conceptele de baza ale
multiplelor domenii ale cunoasterii umaniste precum filozofia, psihologia, sociologia si
antropologia. Tn ultimele cinci decenii, TL si-a consolidat tot mai mult pozitia printr-un corpus
terminologic al filologiei si al disciplinelor conexe, precum sociolingvistica, etnolingvistica,

psiholingvistica, lingvistica cognitiva. Incontestabil, fiecare dintre aceste domenii priveste
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conceptul TL dintr-un unghi specific, ceea ce conduce uneori la interpretari diferite, alteori chiar
contradictorii acestui concept.

Primele tablouri ale lumii au fost delimitate in contextul filozofiei antice si comportau un
caracter filozofico-natural. Tabloul stiinsific al lumii s-a format abia in perioada de dezvoltare
intensa a stiintelor naturale din secolele XVI-XVII. Tablou al lumii ca termen a fost utilizat, pentru
prima data, de fizicianul german Heinrich Hertz la sfarsitul secolului al XIX-lea — inceputul
secolului al XX-lea pentru a se referi la tabloul fizic al lumii, care a fost interpretat ca fiind ,,un
ansamblu de imagini interne ale obiectelor externe. Aceste imagini interne pot furniza, in mod
logic, informatii despre comportamentul sau activitatea acestor obiecte.”(trad. n.) [376, p. 208].

Initial, studierea tabloului stiingific al lumii a fost realizatd pe baza cunoasterii fizico-
matematice. Acest lucru era justificat, deoarece fizica atinsese un nivel sporit de teoretizare mai
devreme decét alte stiinte. Dar numeroasele cercetari efectuate in ultimele decenii au confirmat
ipoteza existentei, in cadrul mai multor stiinte, a unor forme generale de sistematizare a
cunostintelor, care fixeaza viziunea generalizatd asupra unui subiect de cercetare si care sunt
similare, in functiile lor, cu tabloul fizic al lumii. Intelegerea acestui lucru a determinat metodologii
sa considere tablourile speciale ale lumii nu doar sub aspectul cercetarii disciplinare, ci si sub
aspect interdisciplinar, ca momente importante ale formarii unui tablou stiintific general al lumii.
Astfel, tabloul stiinyific al lumii reprezinta un ansamblu de reprezentari privind caracteristicile si
legile realitatii naturale si sociale care rezultd din generalizarea si sinteza conceptelor si principiilor
fundamentale din domeniile stiintelor filozofice, naturale si socio-umane.

Vorbind despre un tablou al lumii, ne referim, de obicei, la o imagine sau, mai precis, la un
sistem de imagini, care formeaza un anumit tablou a ceea ce vedem in jurul nostru. Tabloul lumii
reprezinta modul in care percepem lumea si pe noi insine Tn cadrul acesteia. El este o reflectare a
mediului inconjurator in constiinta noastra umana si rezultatul interactiunii noastre cu lumea ce ne
inconjoara. V.A. Maslova numeste TL drept unul dintre conceptele fundamentale care descrie
existenta umana [199. p. 47]. Tn opinia lingvistei, tabloul lumii nu este un simplu set de ,,fotografii”
ale obiectelor, proceselor, proprietatilor etc., deoarece include nu numai obiectele reflectate, ci si
pozitia subiectului care determina atitudinea sa fata de aceste obiecte, iar pozitia subiectului
reprezinta o realitate, precum obiectele insele. Din moment ce reflectarea lumii de catre individ nu
este pasiva, ci activa, atitudinea sa fata de obiecte nu rezultd doar din aceste obiecte, ci le poate
schimba prin activitate. Prin urmare, este firesc ca sistemul de atitudini, relatii, evaluari sociotipice
sa se reflecte in sistemul limbii nationale si sa participe la prefigurarea tabloului lingvistic al lumii.
De exemplu, expresia romaneasca ,,cand mi-oi vedea ceafa” adesea este folosita cand e imposibil

sd dai un raspuns definitiv sau cand interlocutorul nu doreste sa stabileasca o limita de timp, adica
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,hiciodatd”. In ambele cazuri expresia va sublinia imposibilitatea ca un eveniment si se intaimple.
In limba rusi semnificatia acestei expresii este redati astfel: «xoraa pak Ha rope cBucTHeT» (cind
racul va fluiera) sau «mocne goxauuka B uetBepr» (joi, dupa ploaie) etc., iar in germana prin
urmatoarele: ,,wenn der Fuchs und der Hase einander Gute Nacht sagen” (cand vulpea si iepurele
isi spun ,,noapte buna™); In engleza - when pigs fly (cand vor zbura porcii) etc. Tn urma celor
expuse, in orice limba, conceptul timp ireal si gaseste o expresie vie in frazeologie, insa la nivel
de exprimare figurativa constatam diferente majore. Astfel, conchidem ca tabloul lingvistic al
lumii ca intreg si in linii generale coincide cu reflectarea logica a lumii in constiinta umana, dar,
n acelasi timp, in TLL ca si cum ar exista segmente distincte din care, in opinia noastra, face parte
frazeologia, care este diferitd in fiecare limba.

Crearea unui TL constituie o parte esentiald a gandirii umane. Potrivit lui A. Einstein, omul
incearca sa-si creeze un tablou simplu si clar al lumii intr-un mod adecvat, pentru a incerca sa
inlocuiasca, intr-o anumita masura, aceasta lume cu tabloul astfel conceput. Oamenii de creatie,
de stiinta si cultura, filozofii teoreticieni si practicieni, fiecare in felul sau sunt preocupati de acest
concept. A. Einstein subliniaza relevanta TL creat de fiinta umana, ,,in care omul Tsi transpune
centrul de greutate al vietii sale spirituale” [245, p. 136].

Aceastd idee a fost formulata concret de M. Heidegger, unul dintre proeminentii filozofi ai
secolului al XX-lea. Tn lucrarea ,,Zeit der Weltbilder” (Timpul tablourilor lumii), Heidegger
promoveaza conceptul tablou al lumii utilizat pana in prezent, subliniind faptul ca termenul tablou
este inteles, in primul rand, ca o reflectare, o imagine a unor lucruri. Ca reproducere a realitatii,
aceastd imagine presupune fixarea trdsaturilor pe care le consideram cele mai importante,
semnificative. In opinia cercetitorului, tabloul lumii nu ilustreazi o picturd (Gemilde), o
reprezentare plastica a lumii, ci 0 desemnare a ,.fiintei ca intreg”. Aici, tabloul lumii nu inseamna
0 copie, ci, mai degraba, ceea ce sugereaza expresia germana — (Uber etwas) im Bilde sein (a fi in
imagine/tablou despre ceva) cu semnificatie de ,,a fi la curent”. Conceptul de tablou al lumii,
conform lui M. Heidegger, se refera la o perspectiva asupra realitatii care depaseste ideea simpla
de reprezentare staticd sau de ilustratie. In interpretarea sa, TL nu se limiteazi la a fi o imagine
desenatd sau reprezentare grafica, ci exprima mai degrabd modul in care lumea insdsi este
experimentata si perceputa ca o totalitate intr-un mod coerent si unitar. [55, p. 82].

Cu toate acestea, o interpretare a conceptului tablou al lumii ca un ansamblu de perceptii ale
realitatii pare prea simplistd. TL este, de asemenea, un subiect, o persoana cu experienta si cultura
generala, avand cunostintele sale despre lumea din jurul sau. Faptul ca atitudinea omului fata de
obiectele si fenomenele inconjuratoare este intotdeauna activa reprezinta o deosebita insemnatate.

Astfel, se pare ca TL se afla in centrul constiintei individuale si sociale. In functie de domeniul de
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studiu, putem vorbi despre tablouri ale lumii, care sunt caracteristice diferitelor generatii, epoci,
grupuri sociale, etnii etc. Studiul tablourilor nagionale ale lumii a capatat o importanta deosebita.
Se pare ca acest lucru se datoreaza, in primul rand, proceselor geopolitice care au loc in lume.
Globalizarea si unificarea politicd si culturald din ce in ce mai accentuatd nu numai ca nu au
diminuat, ci, dimpotriva, au sporit interesul pentru culturile nationale, pentru fenomenele care
formeaza o conceptie asupra lumii; o viziune asupra lumii care Ti uneste pe membrii unei anumite
comunitati lingvistice si culturale si care o distinge de altele. Prin urmare, studiile privind entitatile
limbii din perspectiva interculturald si etnolingvistici sunt de o relevanti deosebiti. In acest
context, consideram ca limba reflecta realitatea si Tsi creeaza propria imagine a lumii, specifica si
unica pentru fiecare limba si, Tn consecinta, pentru poporul, grupul etnic care utilizeaza aceasta
limba ca mijloc de comunicare.

1.2.2. Aparitia si dezvoltarea conceptului ,tablou lingvistic al lumii”

Wilhelm von Humboldt a fost unul dintre primii lingvisti care a avansat ideea relatiei dintre
limba si viziune asupra lumii, remarcand ca fiecare limba istorica are o anumita atitudine despre
omenire (Weltansicht), reflectatd in structurile sale semantice. Ideea centrala humboldtiana,
potrivit careia fortele limbii materne sunt recognoscibile in toate productiile culturale ale unei
natiuni, a dat nastere teoriei campurilor semantice in jurul careia s-a dezvoltat semantica
functionala moderna demonstrata de J. Trier, S. Ullmann, K. Baldinger, B. Pottier si E. Coseriu.
Potrivit cadrului teoretic humboldtian, cuvintele unei limbi determina, prin segmentarea si prin
cum poate fi conceput Tn sanul realitatii. Acest fapt este denumit drept imagine asupra lumii
proprie limbii respective care nu este rigida, deoarece vocabularul limbii, Tnh opinia savantului, se
proprie imagine diferita de celelalte. Caracterul diferit al fiecarei limbi este determinat de fortele
spirituale, care traiesc in orice comunitate lingvistica. Prin limbile lor, popoarele isi contureaza nu
doar o imagine asupra lumii, ci si 0 imagine a propriei existentei spirituale. Insa numai totalitatea
limbilor umanitatii, in existenta lor de-a lungul istoriei, deschid accesul catre intreaga abundenta
a realitatii si catre bogatia spiritului obiectiv. [141, p. 21].

Ideea humboldtiana s-a conturat mai clar n secolul XX, in special in cadrul asa-numitei
»ipoteze a relativitatii lingvistice” formulata de americanii E. Sapir si B. L. Whorf. Aceasta ipoteza
se bazeazi pe afirmatia ci oamenii, prin prisma limbii lor materne, vad lumea in mod diferit. In
mare masura, limba este cea care determina modul in care gandeste subiectul vorbitor. Astfel, B.
L. Whorf avertizeaza Tmpotriva unei intelegeri limitate a limbii ca fiind doar ,,un instrument de

reproducere a gandurilor” si sustine ca gramatica insdsi formeaza gandirea, fiind programul si
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ghidul activitatii de gandire a individului, un mijloc de analiza si de sinteza a impresiilor sale,
sugerand ca subiectii vorbitori diseca si analizeaza natura conform principiilor stabilite de limbile
[lor] materne. Conform conceptului lui B. L. Whorf, lumea este un fel de ,,flux caleidoscopic de
impresii, care trebuie sa fie organizat de constiinta noastra, ceea ce devine realizabil, in special, cu
ajutorul sistemului de limbaj pastrat in constiinta umana” [231, p. 174]. Astfel, conceptul lui Sapir-
Whorf ne apropie de notiunea tabloul lingvistic al lumii pe care lu. N. Karaulov 1l defineste ca
fiind tot continutul conceptual al unei limbi concrete, luat Tn totalitatea sa [175, p. 246].

Tncepand cu mijlocul secolului al XX-lea, conceptul este utilizat pe scara larga in cercetarea
filologica. Insa tabloul lingvistic al lumii (TLL) nu poate fi plasat In rand cu tablourile de
specialitate ale lumii (chimice, fizice etc.). TLL le preceda si le formeaza, deoarece omul poate
intelege lumea si pe sine insusi datoritd limbii Tn care Tsi fixeaza experienta social-istorica,
universald si nationala. Datorita specificului limbii, in memoria vorbitorilor sdi se formeaza un
anumit TLL prin prisma caruia o persoana percepe lumea. Procesul de cunoastere umana nu este
lipsit de erori si carente, astfel incat TCL se schimba si se redefineste in mod constant, urmele
acestor erori si carente pentru o perioada de timp indelungata.

Lingvistul Gh. Popa, abordand problematica ce tine de TLL, ia in considerare disputa dintre
verbalisti si averbalisti. Conform concepriei verbaliste, exista un tablou unic al lumii, iar discutia
despre tabloul lumii creat prin intermediul limbii, pur si simplu, nu are sens, intrucat procesele
cognitive sunt universale pentru toti vorbitorii. Asadar, verbalistii pornesc de la ideea ca gandirea
se desfasoara doar In forme verbale, chiar dacd aceasta atinge o cotda maxima de abstractizare.
Averbalistii se situeaza pe o pozitie diametral opusa, considerand conceptul TLL drept conceptul
de baza al lingvoculturologiei. Deci, realitatea inconjurdtoare este reflectatda in functie de
respectivul tablou lingvistic al lumii. Luand in considerare aceste observatii, Gh. Popa porneste de
la reperul ca principiul de baza al teoriei despre tabloul lingvistic al lumii consta in ,,caracterul
invariabil al categoriilor cognitive” si in ,,caracterul variabil al categoriilor de limba.” Astfel,
cercetdtorul afirma ca ,,acest lucru ar insemna cd existd atatea viziuni cate limbi existd pe fata
globului pamantesc” [89, p. 331]. Iar prin cunoasterea mai multor limbi, ni se largeste universul
cultural.

Tn acest context, sustinem ci limba, ca parte integranta a culturii si ca unul dintre principalele
instrumente ale acesteia, joacda un rol enorm atit in exprimarea, cat si In formarea tabloului
nagional al lumii. Cultura natiunii se verbalizeaza in limba, ea fiind cea care acumuleaza
conceptele-cheie ale culturii, transformandu-le in simboluri, adica in cuvinte. Modelul lumii, creat
de limb4, este o imagine subiectiva asupra lumii obiective, avand trasaturile modului uman de a

privi lumea, adica antropocentrismul care strabate limba in intregime [199, p. 53].
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Fiecare limba reflectd un anumit mod de a percepe si de a organiza lumea sau tabloul sau
lingvistic. Relatiile sistemice sau structurale intrinseci ce caracterizeaza fiecare limba determina,
de asemenea, modalitatile specifice in care acestea se dezvolta. Datorita acestor particularitati, se
fac ajustari privind modul in care limba reflecta rezultatele activitatii cognitive umane. Ansamblul
tuturor viziunilor asupra lumii, cuprinse in semnificatiile diferitelor cuvinte, sintagme si expresii
lingvistice, formeaza un anumit sistem unificat de viziuni si atitudini, care, intr-o oarecare masura,
este impartasit de toti vorbitorii unei anumite limbi. In aceasta ordine de idei, savantul E. Coseriu,
constient de existenta viziunii lingvistice asupra lumii, a semnalat distinctiile cu privire la
perceperea diferita a lumii de catre diverse comunitati, intelegand prin tablou lingvistic al lumii ,,o
sistematizare completa, precisa a ,,continutului” limbii respective” [31, p.38].

Realitatea din jurul nostru este discretd si complexa, oferind indivizilor o gama largd de
obiecte pentru perceptie si comparatie. Individul este cel care percepe si realizeaza lumea prin
intermediul simturilor si experientei proprii subiective, astfel creand un sistem de perceptii asupra
lumii. Dupa ce le trece prin constiinta sa, dupa ce intelege rezultatele acestei perceptii, el le
transmite celorlalti membri ai comunitatii sale lingvistice prin intermediul limbajului. Asadar,
gandirea este un intermediar, 0 ,,punte” intre lumea reala si limba/limbaj. Cuvantul, in opinia S.G.
Ter-Minasova, nu reflecta obiectul realitatii in sine, ci imaginea acestuia, notiunea care o detine
un individ Tn constiinta sa despre acel obiect. O notiune este formata la nivelul unei generalizari a
unor trasaturi de baza, care formeaza conceptul si, prin urmare, este o abstractiune. Traseul de la
lumea reala la un concept si, ulterior, la expresia verbala este diferit pentru diferite popoare, ceea
ce este cauzat de particularitatile istorice, geografice, de particularitatile vietii acestor popoare si,
n consecinta, de diferentele Tn dezvoltarea constiintei lor sociale. Potrivit cercetatoarei, limbajul
reflecta realitatea indirect, deci, prin doua trepte de tip ,,zigzag”: de la lumea reald la gandire si de
la gandire la limba/limbaj [225, p. 40-41].

Astfel, relatia si interactiunea dintre limbd, gdndire si culturd, care contribuie la crearea
tabloului lumii, sunt atat de stranse, incét ele, practic, formeaza un singur nucleu constituit din
aceste trei componente si niciuna dintre ele nu poate functiona sau chiar exista fara celelalte doua.
Impreuna, toate acestea se raporteazi, se opun, depind, reflectd si, In acelasi timp, modeleaza
lumea reald. In consecintd, potrivit lingvistei, lumea din jurul nostru este reprezentata sub trei

forme cain figura 1.1.
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Tabloul cultural
(conceptual) al lumii
(simbol, concept)

- Subiectul
Tabloul lumii vorbitor Tabloul lingvistic
reale al lumii
(obiecte, cuvant
fenomene) ( )

Figura 1.1. Interactiunea dintre limba, gandire si culturd in viziunea S.G.Ter-Minasova
Sursa: elaborat de autor

Pe langa tabloul lingvistic al lumii, se distinge si tabloul conceptual (cultural) al lumii
(TCL), fiind relevata si diferenta dintre aceste doua concepte. Astfel, E.S. Kubryakova subliniaza
ca TCL este un concept mult mai larg si mai cuprinzator decat TLL care, n esentd, se refera la
felul in care indivizii isi contureaza lumea in imaginatia lor - un concept mai amplu decat
reprezentarea verbala a lumii, adica partea gandurilor unei persoane legate de limbaj si transpusa
prin mijloace lingvistice. [276, p. 142].

V.A. Maslova plaseaza accentul pe caracterul comun al tablourilor conceptuale despre lume
ale reprezentantilor diferitelor grupuri etnice si pe caracterul secundar al TLL in raport cu TCL.
Conceptele de baza despre lume sunt similare pentru oameni de diverse origini, datorita naturii
universale a gandirii umane. Cu toate acestea, interpretdrile tablourilor lumii in diferite limbi
nationale pot varia. TLL este reflectat in tabloul national al lumii si poate fi identificat prin diverse
elemente lingvistice de diferite niveluri. [199, p. 51].

Din multiplele viziuni ale savantilor, adepti ai stiintelor moderne, prezentate anterior, rezulta
o modalitate ambigud de abordare a conceptului tabloul lumii, desi unii dintre cercetatori fac
distinctie Tntre conceptele tabloul lingvistic al lumii si tabloul conceptual al lumii. Tn acest context,
cercetdtoarea L. Zbant are o pozitie ferma, sustindnd ca o astfel de distinctie pare a fi oarecum
artificiala, deoarece, in opinia lingvistei, ambele tablouri se interconecteaza, caci omul percepe
realitatea inconjuratoare si o inregistreaza in constiinta sa prin intermediul conceptelor,
materializandu-le cu ajutorul limbajului. Desi aceste procese sunt specifice diferitelor societati,
existd si unele similitudini care tin, In primul rénd, de categoriile universale existentiale [171,
p.168].

Tn opinia S.G.Ter-Minasova, TCL este o reflectare a tabloului real prin prisma conceptelor
formate pe baza perceptiilor umane, obtinute cu ajutorul simturilor si trecute prin constiinta sa atat

colectiva, cat si individuala si, respectiv, este specific si difera de la o etnie la alta. Acest lucru se
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datoreaza unui numar de factori cum ar fi geografia, clima, conditiile naturale, istoria, structura
sociala, credintele, traditiile, modul de viata etc.” [225, p. 41].

Tabloul lumii ca ,,un mozaic” este alcatuit din concepte si conexiuni intre acestea, de aceea,
adesea, este numit tablou conceptual al lumii [233, p. 56]. Fiind baza TL, conceptul isi are
originea, in primul rand, in filozofie si logica. Asadar, in ultimii ani, acesta a cunoscut schimbari
semnificative si a devenit un subiect esential de cercetare in domeniul lingvisticii cognitive.
Existenta a mai multor definitii pentru termenul ,,concept” demonstreaza capacitatea sa de a se
adapta la diverse interpretari. Acestea variaza de la sensul minimal, aplicabil unui cuvant izolat,
trecand prin semnificatia contextuald, care 1si gaseste locul intr-un mesaj, pand la semnificatia care
se dezvolta intr-0 succesiune de cuvinte. In final, culmineazi cu denotatia globald intr-un discurs
specific, care abordeaza un anumit subiect.

In viziunea cercetitoarei E. Oglinda, conceptul apare ca rezultat al generalizarii mentale unui
ansamblu de obiecte particulare atunci cand se face abstractie de trasaturile neesentiale si se
stabilesc legaturile si Tnsusirile fundamentale ale obiectelor si ale fenomenelor [81, p.79].

Lingvista rusd Kubryakova E. defineste conceptul ca fiind o unitate operationald cu
semnificatie de memorie a lexiconului mental, a sistemului conceptual si a limbajului creierului
(lingua mentalis), a intregului tablou al lumii reflectat in psihicul uman [276, p. 90].

Un concept contine cunostinte umane despre un anumit fragment al realitatii si este strans
legat de viziunea despre lume si de orientarea valorica a individului. Acesta constituie rezultatul
oglindirii lumii obiective Tn constiinta individului in contextul specificului etno- si sociocultural.

Un concept include atat continutul unei notiuni, cat si intregul volum de realizari pragmatice,
afectiv-evaluative si asociative aferente acestui concept. Cercetatorul lu. Stepanov distinge trei
»straturi” ale conceptului: 1) trasatura topicd principald; 2) trasatura istoricd suplimentard,
,»pasivd”; 3) forma interna. Potrivit cercetatorului, un concept este un sistem de notiuni, perceptii,
evaluari, asociatii, emotii, simpatii si antipatii. Conceptul este un fel de ,,cheag de culturd” in
constiinta umand; ceva sub forma caruia cultura intrd in lumea mentald a unui individ. Pe de alta
parte, un concept este ceva prin intermediul caruia omul patrunde intr-o cultura si, Tn unele cazuri,
chiar o influenteaza [280, p. 43].

V.A. Maslova interpreteaza conceptul drept o formatiune mentala specific nationala al carei
plan de continut reprezinta totalitatea cunostintelor despre un anumit obiect, iar planul de
exprimare - totalitatea mijloacelor lingvistice (lexicale, frazeologice, paremice etc.). In acest sens,
V.A. Maslova accentueaza cd nu orice concept poate fi considerat concept, ci doar cele mai
complexe si mai semnificative dintre ele, fara de care este greu de imaginat o anumita cultura [199,
p. 27].
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Caracterul neunitar, uneori eterogen, privind definirea conceptului se explica, in mare parte,
prin faptul cd acesta reprezinta o unitate complexa, care nu contine doar o componenta conceptual-
semantica de baza, ci si o componenta ,,socio-psiho-culturala” care, in opinia V.A. Maslova, nu
este conceputa de fiecare datd de un vorbitor nativ, ci, mai curand, traitd de acesta. Autoarea
interpreteaza partea ,,socio-psiho-culturala” drept asociatii, emotii, evaludri, imagini nationale si
conotatii caracteristice unei anumite culturi [199, p. 35]. Tn consecinta, sistemul conceptual al unui
individ este legat, in mod inevitabil, de apartenenta sa la o anumita comunitate culturala. Aceasta
corelatie este exprimata prin termenul concept lingvocultural sau etnolingvistic, care, in viziunea
unor cercetatori, este definit drept ,,canalul prin intermediul caruia putem patrunde in stratul
cultural si istoric al complexului lingvomental” [186, p.12].

Fiecare TLL are propriile sale concepte etnolingvistice. Referindu-ne la tabloul national
rusesc al lumii, putem evidentia un concept atat de important pentru mentalitatea nationala rusa
cum este soarta, speranta (pycckuii asocs). Luand in consideratie imaginea americana a lumii, ar
fi potrivit sa se mentioneze conceptele materialism si individualism, care sunt in multe privinte
fundamentale pentru constiinta americana si au o componenta socioculturala pronuntata. Astfel,
in opinia lui C. Noica, filozof, poet, eseist, publicist si scriitor roman, sufletul germanic ar avea un
sentiment deosebit al devenirii, sufletul rus - un sentiment deosebit al spatiului, sufletul american
- un sentiment deosebit al eficientei, iar sufletul roménesc ar fi caracterizat de un sentiment al
fiintei ca ,,inchidere ce se deschide”, deci, ca ,,devenire intru fiinta”. C. Noica identifica nucleul
viziunii romanesti asupra lumii si fiintei In prepozitia ,,intru”. Acest termen, asa cum este folosit
in limba roména, exprima o legatura profunda, o uniune si o impregnare completa a individului in
realitatea inconjurdtoare si in esenta lucrurilor. Prepozitia ,,intru” transmite ideea ca nu existd o
separare strictd intre subiect si obiect, ci mai degrabd o conlucrare sau 0 intrepatrundere a acestora,
ceea ce reflectd o perspectiva holistica si intelegerea subtila a lumii si a fiintei. Astfel, C. Noica
considera cd aceasta prepozitie reflectd esenta gandirii romanesti si a modului in care romanii
privesc conexiunile profunde dintre individ si lume. ,,Ca orice fiintd pe lumea aceasta, un popor
este o buna inchidere ce se deschide. Determinarile intru sine ale poporului roman sunt cunoscute.
Deschiderile lui nu s-au incheiat inca” [77, p. 5-8].

In aceasta ordine de idei, diferentele dintre TLL sunt determinate de naturd, culturd,
cunoastere si limba.

Natura reprezintd conditiile exterioare in care existd oamenii: particularitati geografice,
clima, flora, fauna etc. Aceste trasaturi caracteristice ale mediului ambiant sunt reflectate diferit in
limba. Este evident ca in limbile popoarelor nordice exista o multime de expresii care desemneaza

zapada, gheata etc., In timp ce locuitorii de pe coasta marii descriu in detaliu diferitele stari ale
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marii si ale habitatului acesteia, iar popoarele sudice acorda o mare atentie conditiilor naturale ale
tinutului lor.

Totusi, trebuie remarcat faptul cd mediul natural nu se reflectd in limba decédt prin
intermediul mediului social, deoarece un fenomen este desemnat printr-un simbol lingvistic cand
un individ Tsi manifesta interesul fatd de respectivul fenomen, cand acesta din urma devine
semnificativ pentru comunitatea lingvistica. in opinia lui E. Sapir, prezenta sau absenta unei
denumiri comune pentru un grup de concepte este, in mare masura, raportata la faptul ca oamenii
sunt sau nu interesati de fenomenele din mediul respectiv. Cu cat mai mult este necesar ca
vorbitorii unei anumite culturi sa faca distinctii Tn cadrul unui anumit set de fenomene, cu atéat este
mai putin probabil ca un concept comun si existe in limba lor. In schimb, cu cat unele elemente
de mediu sunt mai putin importante pentru cultura, cu atat este mai probabil ca toate acestea sa fie
acoperite de un singur cuvant comun [213, p. 183].

In acest context, cultura reprezinti rezultatele activitatilor materiale si spirituale ale
oamenilor, normele si valorile socio-istorice, estetice, religioase, morale, reprezentand cel de-al
doilea factor ce conditioneaza specificul tablourilor lingvistice ale lumii. Din perspectiva studiilor
culturale, tabloul lingvistic este, pe de o parte, un tezaur de materiale lingvistice care atestd anumite
calitati atribuite unei natiuni si, pe de alta parte, o sursa de informatii despre mentalitatea natiunii.
In viziunea lingvistilor autohtoni, tabloul lingvistic al unei natiuni este considerat drept reflectarea
lumii inconjuratoare de catre constiinta nationald in procesul de dezvoltare istoricd si de cunoastere
a lumii inconjuratoare [92].

Specificul cunoasterii lumii inconjuratoare joacd un rol important in modelarea tablourilor
lingvistice ale lumii. Potrivit lui G.V. Kolshansky, intreaga varietate a activitatilor cognitive
creative ale omului, atat sociale, cét si individuale, este materializata in limba. Aceasta activitate
rezida in faptul cd omul, in functie de numarul incomensurabil de conditii, care constituie stimuli
ai cunoasterii sale regizate, selecteaza si fixeaza de fiecare datd una dintre nenumaratele proprietati
ale obiectelor si fenomenelor si ale corelatiilor dintre acestea. Acest factor uman este clar vizibil
n toate formatiunile lingvistice atat la nivel de norma, cat si la nivel de abateri si stiluri individuale
[179, p. 33]. Si alti cercetatori impartasesc opinia respectiva, declarand ca aceasta constiintd umana
nu este un mecanism lipsit de erori, care se concentreaza in mod direct pe cunoasterea adecvata a
realitatii obiective. Toate aceste erori si abateri ale cunoasterii umane sunt reflectate si inregistrate
de limba ca sistem [172, p. 325].

Cercetarea si confruntarea unor entitati lingvistice prin prisma diverselor viziuni asupra
lumii pot oferi domeniului sus-mentionat noi modalitati de patrundere in natura limbii si a

cunoasterii sale. Analiza conceptelor, lexicului, notiunilor de baza din domeniul culturii populare
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reprezintd cel mai fiabil material pentru lingvisti. E de mentionat ca studiul tablourilor lingvistice
ale lumii in baza materialului unor limbi cu structuri diferite poate provoca un interes sporit fata
de acesta, ceea ce va conduce la rezultate mai ample, precise, comparativ interesante din punct de

vedere stiintific.

1.3.Modalititi de reprezentare lingvistica a dimensiunilor culturale

in timpul evolutiei, oamenii s-au confruntat cu o varietate de probleme legate de receptia,
codificarea, stocarea si transmiterea informatiilor care continud pand in prezent sa fie obiectul
preocupadrilor cercetatorilor. Informatiile referitoare la modul general si diferitele aspecte ale vietii
unei comunitati receptionate din exterior si apoi procesate in mod activ de membrii comunitatii in
procesul de gandire suporta pe parcursul timpului diverse transformari si, in consecinta, solicita
continuu sa fie supusd unor procese de sistematizare, codificare si recodificare, acestea fiind
activitati absolut indispensabile pentru conservarea si transformarea lor ulterioara in informatii de
ordin cultural.

Cultura umana si-a inceput traseul prin intermediul semnelor si simbolurilor preluate din
vechile epoci, elemente ce au permis omenirii s mentind unitatea i sd continue pe calea sa
spirituala. Dintr-un vast repertoriu de semne initial-conventionale si alese, in primul rand, din
motive practice, cultura autenticd aspird intotdeauna sd revind la simboluri cu adevarat
semnificative, bogate in continut si Incdrcate cu o mare capacitate sugestivd. Aceasta se poate
observa in reusitele deosebite ale cercetatorilor, iar creatiile oamenilor de stiintd sunt doar inca o
dovadd in acest sens. Toate formele de expresie ale culturii traditionale, fie ele materiale sau
spirituale, sunt reglementate de coduri respectate de toti membrii unei comunitati etnice. In acest
context, R. Antonescu afirma cd nu exista o cenzurd mai stransd decat cea exercitatd asupra
expresiilor variate, care se dezvaluie in cadrul culturilor traditionale; acestea au o puternica
influenta si exercita o presiune continud asupra indivizilor din interiorul lor. Prin esentd, este o
realitate creatd de oameni pentru orientarea proprie, intr-un context de valori sugerate de mediul
inconjurator, si are ca unic obiectiv mentinerea si perpetuarea identitatii etnice [265, p. 11].

In opinia cercetitoarei V.N. Telia, vorbitorii nativi, folosind expresii lingvistice in anumite
situatii, cu anumite intentii si cu o anumita incarcatura emotiva, reproduc, iIn mod constient sau
inconstient, informatia culturala, dispersatd in limba. In acest sens, sarcina cercetitorului consta in
interpretarea semnificatiilor denotative sau conotative ale semnelor lingvistice, tinand cont de
categoriile culturii, adicd in raportarea unitatilor sistemului lingvistic la unitatile culturii. [222, p.

158]. Astfel, analiza continutului lingvistic, prin prisma abordarilor contrastive, etnolingvistice si
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cognitive, contribuie la intelegerea si identificarea universaliilor si a specificului national al
culturilor Tn comparatie.

Problemele care apar in comunicarea interculturald sunt considerate rezultat al diferentelor
de atitudini, de comportament si de gandire dintre reprezentantii diferitelor culturi, ceea ce adesea
conduce la o comunicare ineficienta, deoarece la baza fiecarui cuvant si a fiecarei unitati lingvistice
sta o viziune asupra lumii, conditionata de constiinta nationala. S.G. Ter-Minasova numeste limba
,»oglinda culturii”, care reflectd, pe langa lumea reald a omului din jurul sau, conditiile reale ale
vietii sale, constiinta sociala si mentalitatea poporului sau, caracterul national, modul de viata,
traditiile, obiceiurile, morala, sistemul de valori, perceptia si viziunea asupra lumii [225, p. 13]. In
acest sens, Tn ultimii ani cercetarea TLL a capatat o noud perspectiva. Cercetatorii in domeniul
lingvisticii se concentreaza asupra modului in care limbajul influenteazd procesele cognitive si
cum poate fi folosit ca o sursd de informatii despre lumea inconjuratoare.

Prin urmare, orice unitate lingvistica, fie ea un cuvant, o locutiune, o expresie frazeologica,
o formula a etichetei de vorbire, poate fi recunoscuta ca fiind culturem, daca contine anumite
informatii semnificative de ordin cultural atat din punct de vedere introspectiv, cat si in raport cu
unitatile unei alte limbi. In acest caz, considerim ca identificarea continutului national-cultural al
unui culturem se face cel mai eficient prin compararea acestuia cu unitatile lexicale ale unei alte
limbi. Ca urmare a comparatiei, sunt dezvaluite atat fapte de sSimetrie, adica coincidenta
informatiilor culturale continute in cuvintele celor doua sau mai multor limbi, cét si fapte de
asimetrie, adica lipsa de asemanare a informatiilor semnificative din punct de vedere cultural.

In ceea ce priveste continutul conceptului culturem, nu existi un consens in studiile
lingvistice si culturale contemporane. Pe langa culturem, care reprezintd un element al realitatii
(obiect, fenomen, traditie sau situatie), inerent unei anumite culturi, lingvistii din spatiul academic
rusesc disting si lingvoculturem drept o proiectie a unui element cultural Tntr-un semn lingvistic,
precum denumiri de obiecte, notiuni, concepte ale unei comunitdti care nu se regasesc sau se
regasesc sub alta forma la reprezentantii unei alte lingvoculturi. V.G. Gak considera ca un culturem
este un anumit semn al culturii care are si o expresie lingvistica. In aceasta ordine de idei, semnul
lingvistic este un semnificant, iar elementul realitatii este un semnificat (in acest caz, prin realii se
intelege tot ceea ce tine de cultura: obiecte, traditii si obiceiuri, fapte de comportament etc.) [167,
p. 768]. Tn conceptia occidentali a lui E. Oksaar si H. Vermeer, conceptul culturem este recunoscut
ca fiind o unitate abstracta care se realizeaza in diferite moduri in acte de comunicare [145, p. 135-
145]. Tn spatiul lingvistic romanesc, culturemele sunt definite drept unitati lingvistice purtitoare
de informatii culturale sau ,,cea mai mica unitate a unui fenomen sau fapt de cultura, element

comun unor forme, structuri, genuri de cultura” [270], [6, p. 184-196], [65, p. 367-383].
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Forma de existenta a unui culturem este atat verbald, cat si non-verbald. in forma sa non-
verbald, culturemul este inregistrat ca obiect de artd (un tablou, un monument, o constructie
arhitecturald), precum si ca obiect de uz curent (un suvenir, un obiect de artizanat).

In forma sa verbala, acesta poate apirea ca text oral sau scris, ca element de vorbire (fraza,
cuvant), precum si ca element de limba (expresie frazeologica, locutiune etc.).

Luand in considerare viziunile mai multor cercetatori, sustinem ca dimensiunile culturale
pot fi reprezentate in diverse moduri prin unitatile nominative ale limbii, deci, prin insemne
culturale, contexte culturale, concepte culturale si conotayii culturale.

1.3.1. Tnsemne culturale

Tnsemnele culturii pot fi definite ca fiind modul in care cultura este reprezentati in lexeme,

cu semantica etnoculturald reprezinta unitati polilexicale stabile, care contin in structura lor
denumiri reale etnice folosite nu la figurat, ci la propriu, cu sensul denotativ (mamaliga, zeama,
bors, Paste etc. — in limba romana (rom.); Ostern, Pfingsten etc. — in limba germana (germ.); in
limba rusa (rus.) — camosap (Samovar ), Ilempos oens (ziua lui Petru) etc. Comp.:

- (rom.) a mesteca vorba ca facaletul mamaliga are semnificatia a vorbi fara sir, a indruga
verzi §i uscate.

- (rom.) a cauta nod in mamaliga (reg.) sau a cauta nod in papura [42, p. 268] se refera la
tendinta sau obiceiul unei persoane de a cauta cu insistentd sau de a gasi cusururi, greseli sau
motive de nemultumire In situatii sau in privinta altor persoane, chiar si atunci cand nu exista
astfel de probleme evidente. Aceasta expresie sugereazd ca aceastd persoand este
morocanoasa, mereu nemultumita si inclinata sa critice sau sa gaseasca defecte, chiar si atunci
cand lucrurile sunt in regula sau merg bine. Originea expresiei provine din imaginea unei
papuri, o planta care are o tulpina lunga, dreapta si neteda, fara noduri evidente. Prin urmare,
a cauta nod in papurad Inseamna cautarea unor probleme sau defecte acolo unde, in mod logic,
nu ar trebui sa existe niciunul. Varianta imbogatita mentionata, a cauta (afla) nod in papura
si spini in mamaliga, accentueaza absurditatea acestei cautdri nesfarsite de greseli sau motive
de nemultumire in cele mai nevinovate situatii.

- (rom.) a-i sufla in bors / a sufla in borsul cuiva [403] are semnificatia a se amesteca in
treburile sau afacerile cuiva fara a fi invitat sau dorit. Aceasta expresie poate avea o conotatie
negativa si sugereaza o intruziune nedoritd sau o incercare de a influenta sau de a controla
ceva ce nu iti apartine sau nu ti se adreseaza.

- (rom.) a nu fi de nicio zeama [272, p. 128] se spune despre o persoana pe care nu se poate

pune niciun temei, peiorativ - a fi neserios, usuratic.
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(rus.) 6 Tyny co ceoum camosapom examw (& merge la Tula cu propriul samovar) cu
semnificatie de a face ceva inutil, adica a merge sau a se adresa undeva, avand cu sine ceea
ce se stie si se gaseste din belsug la fata locului. Astfel, orasul Tula este considerat a fi locul
de origine al samovarului, deci, orasul in care se produc astfel de obiecte de uz casnic
(SAMOVAR, samovare, S. n. - vas de metal strabatut de un tub in care se introduc carbuni
aprinsi, in care se fierbe apa pentru ceai), chiar si in prezent se poate de cumparat samovaruri
aproape oriunde Tn Tula. Acest idiom provine dintr-o situatie absurda, de parca un negustor
din alta regiune ar fi venit la Tula sa-si vanda samovarul. Se crede ca aceasta expresie a fost
introdusa in limba rusa de scriitorul rus A. P. Cehov (Caietul IV, p. 6, p. 1): «Exars ¢ xeHoii
B [lapmx Bce paBHO uTo exath B Tyiy co cBouM camoBapom» (a merge la Paris cu sotia ta
este ca si cum ai merge la Tula cu propriul tau samovar) (trad. n.). Se crede ca din acest pasaj
al scriitorului expresia mentionata a intrat in limba rusa. Cateva expresii cu acelasi sens, adica
a face treaba de prisos, gasim in limba germana: Wasser in die Elbe [in den Rhein/ ins Meer]
tragen (a duce/cira apa la Elba [la Rin / la mare]). In limba englezd existd o zicald
asemanatoare - Don't carry coals to Newcastle (Nu lua (duce) carbunele la Newcastle), cu
semnificatia ca este o chestiune zadarnica, inutila sa aduci carbune acolo, deoarece Newcastle
este un oras minier. Aceste expresii evidentiaza situatii absurde, subliniind necesitatea de a
evita eforturi nejustificate si de a actiona Tn mod rational, luand in considerare contextul si
circumstantele.

(rus.) myorcen xax ¢ Ilempos oenwv eapexcku (a fi necesar ca / precum manusile de Ziua lui
Petru), expresie ironicd despre obiecte sau lucruri inutile. In cazul expresiei comparative date,
manusile sunt inutile, deoarece ziua Sfintilor Apostoli Petru si Pavel in Ortodoxia rusa este
sarbatoritd in mijlocul lunii iulie, care este consideratd cea mai cdlduroasd luna din an,
marcand apogeul verii.

(germ.) wenn Ostern und Pfingsten auf einen Tag fallen (cand Pastele si Rusaliile cad in
aceeasi zi) sau Weihnachten und Ostern zugleich, cu semnificatia ca ceva nu se va intdmpla
niciodata [58, p. 59-60].

1.3.2. Context cultural

Contextul cultural reprezinta un ansamblu de trasaturi distinctive precum factorii si valorile

nationale, etnice, religioase, rasiale, lingvistice sau de altd natura socio-economica a cdror unitate

integrala constituie baza unei anumite culturi. Trasaturile, elementele, categoriile, complexele si

discursurile diferitelor culturi rupte din contextul lor cultural sunt, de obicei, percepute ca fiind

straine, de neinteles si chiar ostile. Prin unitatile polilexicale stabile figurative (UPSF), ca

modalitate de conservare a informatiilor de ordin cultural, se denumesc fenomene ale vietii sociale
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si evenimente istorice. Astfel, dezvoltarea retelei feroviare in provinciile din Romania a generat

expresii frazeologice celebre in cultura lingvistica romaneasca. Comp.:

(rom.) a trece ca acceleratul prin gara Mizil are semnificatia de a trece foarte rapid sau cu
o0 viteza excesiva pe langa cineva sau ceva, similar modului in care trenurile accelerate
treceau prin gara Mizil.

(rom.) a intoarce precum trenul la Ploiesti, in forma prescurtata a o ntoarce ca la Ploiesti
[403], este 0 expresie care inscamna a schimba brusc atitudinea sau comportamentul.
Originea acestei expresii se leagd de construirea liniilor feroviare Bucuresti-Ploiesti si
Ploiesti-Predeal. Din motive financiare, traseul trenurilor spre Ardeal a necesitat o manevra
de ntoarcere in Gara Ploiesti, unde locomotiva era decuplatd si pozitionatd pe o placa
turnanta, astfel incat vagonul de la capatul trenului devenea primul. Acest proces a indus o
senzatie caldtorilor ca trenul se intoarce spre Bucuresti, in ciuda directiei corecte catre
Predeal. Acest impact puternic asupra célatorilor a generat expresia care a supravietuit de-a
lungul generatiilor si este utilizata si in prezent pentru a descrie schimbari neasteptate de
comportament sau atitudine [58, p. 60].

Intelegerea corecta a unitatilor polilexicale stabile, imaginare, in limbile rusa si germana,

prezentate in continuare, de asemenea, nu este posibild in afara contextelor socioculturale si

necesitd competente si cunostinte aparte, de ordin enciclopedic, etimologic, care pot facilita

decodarea informatiilor culturale. Comp.:

(rus.) nponan kax weeo noo Ionmasot (disparut ca un suedez sub Poltava), semnifica o
infrangere totala, lipsitd de sperantd de mantuire sau salvare. Aceastda comparatie fixa este
bazata pe evenimentul batiliei de la Poltava din 1709, cand trupele ruse, conduse de Petru
cel Mare, l-au invins pe regele suedez Carol al XllI-lea, pana atunci considerat invincibil.
Acest eveniment istoric a generat o expresie care ilustreazd o infrangere devastatoare si
iremediabila.

(germ.) Braunhemden (camasile maro) sau braun wéhlen (a alege maro/cafeniu) inseamna
,ldeologia maro” sau ,,atitudinea maro”, desemnata in mod colocvial drept atitudine politica
nazista. Tncepand cu anul 1925, ,,maroul” fiind o culoare politica simbolici, care, din punct
de vedere istoric reprezinta national-socialismul, a fost folosita pentru camasile din uniforma
SA (Sturmabteilung) ,,camasile maro.” Astfel, unele dintre expresii isi datoreaza originile

unor evenimente militare [58, p. 61].
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Expresiile figurative, exemplificate mai sus, pastrandu-si relevanta in prezent, ilustreaza
modului in care contextul cultural si istoric poate influenta limbajul si crea expresii frazeologice
unice care reflectd experienta si memoria colectiva a unei comunitati.

Tnsemnele culturii si contextul cultural sunt intrinsec legate de semnificatia denotativa, in
timp ce conotatia culturala, conceptele culturale si simbolurile sunt elemente localizate in sfera
semnificatiei conotative.

1.3.3. Concept cultural

Conceptele-cheie ale culturii, in viziunea cercetatoarei V.A. Maslova, ar putea fi interpretate
drept unitati fundamentale ale tabloului lumii, care au o semnificatie existentiald atat pentru
elementul lingvistic, cat si pentru comunitatea lingvistica si culturala in ansamblu [200, p. 40]. Tn
acest context, A. Wierzbicka, lingvista de origine poloneza, mentioneaza denumiri abstracte,
precum: soartd, vointa, impartasire, intelectualitate, patrie etc. ca fiind concepte-cheie ale culturii
[165]. Asadar, informatia culturald este atasata la semnificant, adica la nucleul conceptual.

Conceptele-cheie ale culturii detin un rol central in constiinta lingvistica colectiva si, prin
urmare, cercetarea lor devine de o importanta deosebita, constand in dezvoltarea dictionarelor care
se concentreaza pe cele mai semnificative simboluri si concepte culturale. Un exemplu in acest
sens sunt: Dictionarul de simboluri si arhetipuri culturale, elaborat de lingvistul roméan I. Evseev,
si Dictionarul de simboluri si credinte traditionale romanesti, realizat de R. Antonescu. Aceste
dictionare au ca scop s aducd in prim-plan semnificatiile si implicatiile culturale ale conceptelor
si simbolurilor cheie, contribuind astfel la Intelegerea mai profunda a culturii si a modului in care
acestea sunt reflectate Tn limba si in constiinta colectiva.

Din categoria insemnelor culturii cu semantica conotativa face parte si simbolul (gr.
symbolon = ,,semn de recunoastere”), un semn, obiect, imagine etc., care reprezinta in mod
conventional o notiune, o fiinta, un sentiment, un obiect, o trasatura, etc. Legatura asociativa dintre
o semnificatie si un simbol poate fi conventionald, ceea ce Inseamna ca este stabilitd si acceptata
de intreaga comunitate etnica prin traditie, de exemplu: crucea ca simbol al crestinismului;
porumbelul ca simbol al pacii sau iubirii; drapelul sau stema ca reprezentare a unui stat sau poate
fi cea ocazionala, fiind o creatie individuald, asa cum este cazul Luceafarului din poemul lui Mihai
Eminescu, care devine simbolul geniului [58, p. 61].

Potrivit cercetatoarei I. Condrea, simbolul, fiind rezultatul unor conventii sociale si culturale,
reprezintd viziunea unei societdti asupra anumitor lucruri, astfel ,,semnele simbolice sunt intr-0
dependenta totala de factorul uman si etnic, de o anumita cultura si traditie, ceea ce le plaseaza pe

un loc deosebit fata de celelalte tipuri de semne” [23, p. 151].
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Ca figura de stil la nivel lexical si semantic, simbolul actioneaza ca un procedeu expresiv.
Acesta are rolul de a sugera o idee sau o stare emotionala complexa, inlocuind astfel o serie de alte
concepte si dezvaluind, prin analogie usor de recunoscut, o idee abstractd prin intermediul unui
obiect din realitatea fizica, de exemplu, vulpea poate simboliza ,,viclenia”, lupul — ,,Jacomia” sau
,foamea”, pe cand cainele poate simboliza ,,fidelitatea” etc.

in definitia lui I. Evseev, ,,simbolul autentic” ar fi un semn care ,rezoneaza in sufletul
oamenilor” datorita dimensiunii semnificatiilor sale, cu referinta la problemele fundamentale
existentiale; un semn care mentine un echilibru intre expresie si continut, intre materie si spirit,
intre intelectual si emotional [265, p. 6]. Simbolul, gratie vechimii si persistentei sale in cultura,
dar mai ales din cauza diversitatii semnificatiilor si conotatiilor sale, relationate in mod paradoxal
intre ele, a rezistat oricarei incercari de rationalizare si simplificare.

1.3.4. Conotatie culturala

Conceptul conotarie se raporteaza direct la aspectul semantic, motiv pentru care reprezinta
un obiect de cercetare din domeniul lexicologiei, precum si al stilisticii, pragmaticii si semioticii.
Potrivit DGSL, conotatia este ,,clasa de valori secundare si eterogene ale semnificatului unui
cuvant, care se defineste in mai multe feluri: in functie de raportul dintre semn si unele nsusiri ale
obiectului intelese ca atribute ale acestuia” [251]. Prin urmare, sensurile conotative se dezvolta
prin alterarea sensului de baza, adica a sensului denotativ, in functie de contextul in care este folosit
un cuvant sau unei expresii. Aceste sensuri conotative pot fi incarcate cu semnificatii culturale,
emotionale sau subiective, care merg dincolo de sensul strict literal sau denotativ al unitatii
lexicale. Astfel, daca ne referim la sensul denotativ al cuvantului ochi, conform Dictionarului
Explicativ al Limbii Romane (DEX), acesta se defineste ca ,,fiecare dintre cele doud organe ale
vederii, de forma globulara, sticloase, asezate simetric in partea din fatd a capului omului [...]”
[256, p. 581], iar cel al cuvéntului urechi este ,fiecare dintre cele doud organe ale auzului si
echilibrului, asezate simetric de o parte si de cealaltd a capului omului [...]” [256, p. 1056],
caracterizarea unei persoane ca fiind numai ochi si urechi nu inseamna un monstru, ci o persoana
care este foarte atentd la ceea ce se intdmpla in jur, aceasta semnificatie evocand sensul conotativ
al expresiei romanesti.

Conotatia reprezinta, in opinia lui R. Barthes, al doilea nivel al semnificatiei ce apare cand
sensul denotativ al termenului este inlocuit cu valorile culturale - colective sau individuale -
asociate unui mesaj. Potrivit lingvistului, conotayia actioneaza in ceea ce priveste aspectul modal
al comunicarii prin intermediul factorilor stilistici, tonului si altor elemente care modifica

semnificatia initiala a unui termen [5, p. 43].
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Lingvistul danez L. Hjelmslev, abordand problema in cauza, afirma ca sensurile conotative
reprezinta elemente subiective, afective si variabile ale semnificatiei cuvantului [62, p. 98].
Aceastd incarcdtura afectivd se suprapune denotatiei, adicd sensului denotativ, pentru a face
trimitere la imagini asociate cuvantului. Aceste asocieri pot fi culturale, deci, acceptate de
comunitatea etnica sau personale/individuale. Pentru exemplificare vom recurge la cuvantul ,,foc”.
Sensului denotat — ,,combustie care degajeaza caldura si lumina” — i se pot asocia, in functie de
context, mai multe sensuri conotative: ,razboi”, ,sarbatoare (tabara)”, ,.dragoste, pasiune”,
,violenta” [101, p. 140-149].

Ideile relatate anterior sunt sustinute de numerosi cercetatori, printre care si opinia
cercetatoarei I. Condrea, care caracterizeaza conotatia ca fiind 0 ,,valoare suplimentara — sugestiva,
afectiva, de atmosfera etc. ce insoteste un anumit cuvant” [22, p. 36]. Conotatia poate reflecta
sentimente precum afectiune sau antipatie, poate implica evaluari pozitive sau negative si poate fi
subiectiva in natura sa, variind de la o persoana la alta. De asemenea, conotatia poate sa indice
familiaritate sau sd atinga subiecte considerate tabuuri in anumite culturi sau contexte lingvistice.
Astfel, conotatia adauga profunzime si complexitate in interpretarea si utilizarea limbajului.

Pentru domeniul culturologiei lingvistice, conceptul conotarie reprezintd un termen-cheie.
Astfel, Tn opinia cercetatoarei E. Oparina, conotatia reprezinta o veriga care leagd semnele limbii
de conceptele culturii si, Tn acelasi timp, un instrument de studiere a interactiunii dintre acestea
[205, p. 33]. In urma celor mentionate, cercetatorii interpreteaza termenul conotafie culturald ca
fiind rezultatul interpretarii componentelor de semnificatie in contextul atitudinilor culturale si
stereotipurilor; un fenomen complex care constituie o0 combinatie de interpretari logice, evaluative,
afective. Autorul remarca faptul ca respectiva conotatie culturala este o trasatura semantica stabila
si uzuala, care rezultd din utilizarea unei entitati specifice si a semnificatiei sale de catre o anumita
comunitate lingvistica si culturala [227, p. 9].

Potrivit definitiei date de V.N. Telia, conotatia culturala reprezinta interpretare a aspectelor
denotative sau figurative ale semnificatiei in categoriile culturii, cum ar fi stereotipurile,
simbolurile, etaloanele si alte Tnsemne ale culturii nationale si universale stapanite de vorbitorii
nativi ai unei anumite limbi [222, p. 18].

V. Molea, cu privire la conotatia culturald, subliniaza corelatia stransa dintre conotatie
culturald si elementele semanticii cognitive, deoarece sursele culturii si ale cunoasterii
interactioneaza in mentalitatea umana, dezvaluind aspecte sociale, istorice, etnopsihologice sau
spirituale-afective. Potrivit acestui punct de vedere, sensurile conotative sunt adanc ancorate in
aspectul cognitiv si nu poate fi discutatd problema conotatiei fara a lua in considerare dimensiunea

cognitiva [72].
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Conceptia nationala despre lume se manifesta in categoriile lingvistice si se materializeaza
n toate domeniile lingvistice: fonetic, lexical, morfologic si sintactic [201, p. 90]. Lingvistica, Tn
interpretarea savantului E. Coseriu [29, p. 80], reprezinta ,,autentica stiinta a culturii, coerenta in
toate aspectele sale”, care transpune in forme materiale si sensuri toate dimensiunile culturale si
intreaga mostenire spirituald a unui popor”. Expresiile frazeologice, paremiile, comparatiile
figurative si metaforele care se fundamenteazd pe imagini, stereotipuri, obiceiuri, ritualuri si
credinte consolidate in limba au o caracteristicd lingvistica distinctd si evidentd, care este un
indicator al culturii unui popor. Aceasta trasatura lingvisticdi proeminenta reflecta specificul
etnocultural al poporului si este formata prin intermediul conotatiei culturale.

Tnsemnele culturale, contextele, conceptele si conotatiile culturale, simbolurile, evaluarile si
reactiile afective marcate etnic, precum si etaloanele si stereotipurile de comportament ale
purtatorului constiintei etnice, pot influenta, intr-o masurd mai mare sau mai mica, conotatia
culturald a unitatii lingvistice. Aceasta constatare permite sa se mentioneze faptul conform caruia
conotatia culturala reflecta prin continutul sau legatura interdependenta dintre semnul lingyvistic,
constiinta etnica si cultura nationala.

Exemplele de culturem, prezentate Tn cadrul acestui compartiment, ne face sa admitem ca
limbile difera intre ele prin totalitatea informatiilor verbale si non-verbale. Prin urmare, putem
sustine ca fiecare limba reflectd un anumit mod de a percepe, a organiza si a conceptualiza lumea.
Modalitatea de conceptualizare si reprezentare lingvistica a realitdtii este partial universala si
partial specifica, astfel incat vorbitorii de limbi diferite vad lumea intr-un mod oarecum specific,
prin prisma limbilor lor. Tn aceste conditii, culturemul (in cadrul studiului de fata - structura
comparativa stabild) devine un mijloc de transmitere a informatiilor de ordin cultural, o cheie de

succes spre intelegerea si descifrarea culturii unei anumite societati.

1.4. Perceptia stereotipica a realitatii obiective: constiinta nationala
romaneasca, ruseasci, germana

Pe langa perceptiile asociative stabile atribuite obiectelor din realitate, in mintea individului
existd o tendinta de a percepe subiectiv orice fenomen din perspectiva calitatilor sale pozitive sau
negative, care includ o evaluare a proprietatilor sale de utilitate si a impactului sau asupra vietii
umane. Evaluarile de acest tip implicd, de obicei, o orientare binara a calificativelor: zi (+) - noapte
(-); lumina (+) - Intuneric (-); soare (+) - luna (-); dulce (+) - amar (-); aproape (+) - departe (-);
rapid (+) - lent (-) etc. Aristotel a evidentiat dihotomia perceptiei sensurilor lingvistice, subliniind:
,Calitatea are opusul ei, astfel, dreptatea este opusa nedreptatii, albul este opus negrului si toate
celelalte la fel” [153, p. 77].
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Relevanta acestui studiu se datoreaza utilizarii abordarilor lingvocognitive, etnolingvistice
sau lingvoculturale pentru analiza straturilor frazeologice in limbile romana, rusa si germana.
Cercetarea expresiilor comparative figurative, ca structuri cognitive si, in acelasi timp, mecanisme
care realizeaza continuitatea lingvistica si culturala, permite patrunderea in esenta acestor unitati
lingvistice ca fenomen de limba, cultura si activitate de vorbire. Caracterul cultural conditionat al
comparatiei face din aceasta categorie un instrument de formare a unei imagini holistice a lumii,
un mecanism de creare, stocare si transmitere a bogatiei culturale.

Tn constiinta vorbitorilor unei anumite limbi exista o serie de imagini universale care sunt
alese pentru a compara sau a prezenta anumite caracteristici. Aceastd alegere se bazeaza pe
orientarile nationale de perceptie a realitatii si este influentatd de evaluarea pozitiva sau negativa
a sensului cuvantului in constiinta vorbitorilor nativi. Astfel, in constiinta europeana, de exemplu,
imaginea calului este asociata cu calitdti precum noblete si harnicie, astfel incat un om harnic este
adesea comparat cu acest animal. Conceptul dat este reflectat in expresii ca: a lucra precum calul,
in limba romana, iar in germana intalnim unitatea comparativa stabila — arbeiten wie ein Pferd. Cu
toate acestea, trebuie mentionat ca aceastda imagine nu provoaca un impact puternic pozitiv sau un
farmec special Th mintea vorbitorilor acestor limbi, Tn schimb, ea poate starni un sentiment de
compasiune. Astfel, expresia rusa — pabomams kak nowads (& munci precum un cal) este utilizata
pentru a descrie, intr-un sens figurat, efortul depus de o femeie care munceste la fel de mult ca si
un barbat, comp.: pabomamse kax mysxcux /xax 6o (ca un barbat/ ca un bou) [235, p. 182].

In cultura europeani, imaginea animalelor domestice adesea poartd conotatii negative, in
timp ce in culturile orientale, aceste animale sunt asociate cu calitdti pozitive ale omului. De
exemplu, in India, vaca este considerata un simbol sacru al prosperitatii, bunatatii, linistii si pacii.
Aceasti viziune o face sa simbolizeze puritatea si sfintenia, fiind consideratd un animal sacru. In
schimb, in cultura europeand, in special in stratul frazeologic al limbii germane, imaginea vacii
poate avea conotatii negative sau jignitoare. De exemplu, in exprimarea dumm wie eine Kuh sein
(a fi prost ca o vaca) sau alte Kuh (vaca neindemanatica / batrana) se subliniaza calitati negative
asociate cu animalele respective. Aceste expresii pot sugera prostie, nepricepere sau lipsa de
agilitate. Stratul frazeologic al limbii germane, in comparatie cu cel al limbilor romana, este
deosebit de reprezentativ Tn acest sens:

- bldd / dumm wie eine Kuh sein (a fi prost / stupid ca o vaca);
- dumme / schwerfallige / alte Kuh (vaca proasta/neindemanaticd/vaca batrana);
- dastehen wie die Kuh vorm neuen Tor (a sta ca o vaca in fata unei porti noi) cu sensul de ,,a

sta complet neajutorat si zapacit”;
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- dastehen wie die Kuh, wenn s donnert (a sta ca o vaca atunci cand tund) cu sensul de ,,a Sta
complet neajutorat si confuz”;

- man wird alt wie eine Kuh und lernt man immer noch dazu (imbatranesti ca 0 vaca si tot
inveti), aici, despre cineva care invata pana la batranete, descoperind mereu lucruri noi;

- riechen /stinken wie die Kuh aus Arsch(loch) (a mirosi neplacut / foarte urét / a puti);

- von etwas so viel verstehen wie die Kuh vom Radfahren / Schachspielen / Sonntag (a intelege
ceva la fel de bine cum intelege o vaca mersul pe bicicletd / jocul de sah / duminica) cu
sensul de a fi prost si a nu infelege ceva. In limba romana, ca echivalent, putem recurge la
alta imagine - a inzelege ca pisica in calendar;

- das geht auf keine Kuhhaut (asta nu ncape nici intr-o piele de vaca), expresie germana, are
sensul de ,,a Intrece masura” sau ,,a fi de nedescris”. Originea acestei expresii este legata de
practica medievald a utilizarii pieilor de vitel sau oaie ca suport material de scris. In
contextul bisericii catolice, se credea ca in timpul slujbei religioase, nu i-ar ajunge suficiente
pergamente (obisnuite din piele de vitel sau de oaie) pentru a consemna péacatele enoriasilor,
in special cele povestite in timpul confesiunii. Astfel, a fost creatd o imagine exagerata si
chiar comicd, in care diavolul (Necuratul) ar fi tras de piele cu dintii pentru a-i mari
dimensiunea si a-i face loc pacatelor. De-a lungul timpului, expresia si-a pierdut sensul
religios si a devenit o metaforda pentru a descrie situatii sau evenimente care sunt atat de
exceptionale, neasteptate sau incredibile, incat nu pot fi intelese sau explicate in termeni
obisnuiti. Astfel, expresia das geht auf keine Kuhhaut subliniaza ideea cé ceea ce se descrie
depaseste limitele obisnuite ale intelegerii sau a experientei umane, fiind dificil de exprimat
n cuvinte. Tn acest context, un personaj al romancierului J.G. Schnabel face o comparatie
exagerata si comicd pentru a ilustra cantitatea sau gravitatea pacatelor pe care le-ar putea
ingira. El afirmad ca nu doar o piele de vaca ar fi suficientd pentru a Insira toate pacatele, ci
chiar una de elefant [42, p. 323], [407].

In limba rusi, utilizarea imaginii vacii in expresii, epitete si comparatii este destul de
frecventa, adesea cu conotatii negative sau jignitoare. Acest lucru reflecta modul in care cultura si
perceptiile sociale influenteaza limbajul. lata cateva exemple de epitete si comparatii bazate pe
imaginea vacii in limba rusa:

- cmapas xoposa (vaca batrand) — poate fi folosit pentru a descrie o femeie 1n varsta sau o

persoana care este considerata lipsitd de farmec;

- enynas kopoea (vaca proastd) — folosit pentru a caracteriza pe cineva ca fiind lipsit de

inteligenta;
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- Kkak xoposa Ha w0y (ca o vacd pe gheatd) — pentru a descrie pe cineva care este
neindemanatic sau nesigur in miscarile sale, asemenea unei vaci care aluneca pe gheata;
- Kkax kopose ceono (despre o femeie/fata urata si neindemanatica) [408].
Tn spatiul lingvistic romanesc, vaca, de asemenea, reprezinti un epitet jignitor, care poate fi
adresat unei femei grase, sleampete, lenese sau proaste:

- s-a dus bou si a venit (s-a intors) vaca (taurul a plecat si vaca a venit/ s-a intors) — expresie
ironica despre o persoana care a plecat sa invete ceva sau sa clarifice o problema si s-a intors
chiar mai putin pregatitd sau lamurita decat a plecat [403];

- astacavaca, cu semnificatia de a sta complet neajutorat/ confuz;

- rage/rade/mugeste ca vaca se foloseste cu sens figurat depreciativ la adresa unei persoane,
mai ales a copiilor care plang tare, de cele mai multe ori fara motiv [403], [235, p. 182].
Aceste expresii si comparatii folosesc imaginea vacii pentru a transmite diverse nuante de

semnificatie, adesea cu tonuri negative sau ironice. Ele ilustreaza modul in care aspectele culturale
si sociale pot modela limbajul si semnificatiile pe care le atribuim unor imagini sau simboluri.
Tn toate cele trei culturi lingvistice in discutie, despre o persoani sau o situatie de care cineva
abuzeaza pentru a obtine un beneficiu material, se exprima in felul urmator (tabelul 1.1):
Tabelul 1.1. Expresii comparative privind abuzul fati de o persoand in exemplul vaca

in limba roména [403] in limba rusa [408] in limba germana [404]

vaca (bund) de muls JIOMHAsT KOpOBa zu melkende Kuh
Sursa: elaborat de autor
Tn cazul popoarelor apropiate din punct de vedere teritorial, istoric si cultural, se atesti un
strat semnificativ comun de comparatii figurative stabile. De exemplu, in limbile indo-europene
semnul vicleniei si al calitatilor perfide este vulpea (tabelul 1.2):

Tabelul 1.2. Expresii comparative privind viclenia in exemplul vulpe

in limba roména [403] in limba rusa [408] in limba germana [404]
viclean ca o vulpe Xumpulil Kax auca listig wie ein Fuchs
xax cmapwiti auc (despre o
siret ca o vulpe persoana vicleana, cu schlau wie ein Fuchs

experienta)

ein alter, schlauer Fuchs (despre
0 persoana vicleana,
experimentata)

cumatra vulpe (despre o femeie  kymywxa ruca (despre o femeie
vicleana) vicleana)

Sursa: elaborat de autor

Tn limbile europene standard, soarecele de bisericd reprezinta sdrdcia si nevoia (tabelul 1.3).
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Tabelul 1.3.Expresii comparative privind sdrdcia in exemplul soarece de biserica

in limba roména [403] in limba rusa [408] in limba germani [404]
sarac ca soarecele din bisericd ~ 6e0HbLI KAK YEPKOBHASL MblULb arm wie eine Kirchenmaus
Sursa: elaborat de autor
Tn frazeologia limbilor europene paunul, de exemplu, este asociat cu o persoand ingdmfata
si aroganta (tabelul 1.4).
Tabelul 1.4.Expresii comparative privind aroganza in exemplul paun

in limba roména [403] in limba rusa [408] in limba germana [404]
a fi mdndru ca un paun, X00ums nasIUHOM / Aol sich wie ein Pfau spreizen
a fi pedant ca un paun, 20pOblll KAK NAGIUH stolz wie ein Pfau sein
a se umfla in pene ca un paun, KPACOBaAmMbCs KaK NAGIUH eitel wie ein Pfau sein
afiinfumurat, aseingdmfaca  pacnycmumo xeéocm / nadymocs
un pdaun KaK nasiuH

Sursa: elaborat de autor

Trasaturile negative ale acestei pasari apar in textul crestinismului timpuriu ,,Fiziolog”
(Psygiologus), unde se spune: paunul ,,se plimba, privindu-se pe sine cu placere si scuturdndu-si
penele, umflat si cu un aer ingamfat”. Aceasta pasare intruchipeaza ingdmfarea si mandria excesive
(,,se plimba Tnainte si inapoi cu mandrie ca un paun”, Hugo von Trimberg). Iar China a preluat din
India o interpretare pozitiva a acestei imagini-simbol (zeita Saraswati calareste un paun, Indra sta
pe un tron ca un paun); paunul (k'ung-h'iao) personifica frumusetea si demnitatea, alunga fortele
raului si danseaza la vederea femeilor frumoase [236, p. 70].

Expresiile frazeologice si comparatiile stabile, cu o componentd zoomorfa, inspira idei
asupra unor modele de comportament acceptate intr-o anumita comunitate lingvistica. Astfel, rusii
spun: srrobaena kax kowra (indragostita ca o pisica) [408], dar la francezi si germani este posibil
sa fii indragostit ca 0 maimuza — lucru dovedit de expresia frazeologica an j-m einen Affe gefressen
haben, care inseamna a fi indragostit nebuneste [404]. Evident, cantitatea si calitatea unitatilor
lingvistice frazeologice, care reflectd o evaluare pozitiva sau negativa a anumitor calitati umane,
pot fi considerate un indicator al normelor etice, al regulilor de viata sociala si de comportament
n societate, al atitudinii unei natiuni prin cultura si limba sa fata de lume, precum si fata de alte
popoare si culturi [234, p. 54-59].

n contextul celor expuse, remarcam faptul ci viziunea asupra lumii a fiecarei natiuni se
bazeaza pe propriul sistem de conotatii culturale, stereotipuri sociale, simboluri si scheme
cognitive, deoarece constiinta umana este intotdeauna conditionata etnic, ce poate conduce la
probleme generate de interferente interculturale. Tn acest sens, ne raliem la pozitia cercetitoarei L.

Zbant, care subliniaza ca interpretarea dimensiunilor culturale codificate este strans legatd de o
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societate concreta, capatand efecte neasteptate, originale Tn extensii spre alte culturi si societéti
[106, p. 383]. Informatiile de ordin cultural conservate in unitati lingvistice stabile exprima valori
cognitive, pe care cultura datd le-a acumulat la o etapa specifica de dezvoltare, intrucat, dupa cum
afirma lingvistul E. Coseriu, limbajul este influentat si modelat de toate aspectele vietii umane,
inclusiv de evolutia gandirii, de schimbadrile politice si sociale, de dezvoltarea artei si a civilizatiei.
Acest lucru subliniazd faptul cd limba nu existd in izolare, ci este strans legatd de contextul si
mediul in care este folosita. [25, p. 58]. De aceea, comprehensiunea unitatilor lexicale stabile, ca
modalitati de exprimare lingvistica a dimensiunilor culturale, necesitd competente si cunostinte
speciale, de ordin enciclopedic, etimologic, etnolingvistic si psiholingvistic, care pot contribui la

decodarea informatiilor culturale.

Concluzii la capitolul 1
Problema corelatiei si interactiunii dintre /imba, gandire si cultura in prezent se afla in
centrul atentiei lingvistilor, iar interdependenta dintre aceste fenomene multidimensionale este
evaluata si interpretata in cele mai diverse moduri. Sintetizand informatia expusa in primul capitol,
tragem urmatoarele concluzii:

1. Limba este interpretatd ca parte integranta a culturii; 0 preconditie in vederea aparitiei
culturii; principalul mijloc si conditie necesara de existenta, constientizare si dezvoltare a
culturii; instrument de transmitere a dimensiunilor culturale din generatie in generatie; prin
stdpanirea limbii materne se dobandeste experienta culturala sintetizata de generatiile
anterioare; conditia primordiala si mijlocul principal al functiilor fundamentale ale culturii,
care, in opinia noastrd, este menitd sa organizeze si sd armonizeze existenta umand.
Evident, limba si cultura se afla intr-o stransd legatura si relatie puternica de
interdependenta.

2. Tabloul lingvistic al lumii este un produs al constiintei umane, rezultatul interactiunii dintre
gandire, realitate si /imba, mijloc de exprimare a gandurilor despre lume. Viziunile
lingvistice asupra lumii sunt distincte, cuprinzand atat concepte universale, cét si concepte
specifice nationale, conditionate de particularitatile vietii etnice. Limba nu creeaza un
tablou specific al lumii, diferit de cel real, ci doar completeaza imaginea asupra lumii
formatd in constiinta unei persoane pe baza experientei personale si a experientei
comunitatii sale etnolingvistice.

3. Viziunea asupra lumii a fiecarei natiuni se bazeaza pe propriul sistem de conotatii culturale,
stereotipuri sociale, simboluri si scheme cognitive, deoarece constiinta umana este
intotdeauna conditionatd etnic, ceea ce poate conduce la probleme generate de

interferentele interculturale. Experienta sociala si istorica unicd a unui anumit grup etnic,
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modul de viata, cultura si specificul de cunoastere a lumii influenteaza configurarea
tabloului lingvistic al lumii, care da o coloratura specifica obiectelor si fenomenelor din
realitatea inconjuratoare.

4. Principiul de baza al teoriei despre tabloul lingvistic al lumii consta in caracterul invariabil
al categoriilor cognitive si in caracterul variabil al categoriilor de limba. Prin urmare,
concludem ca fiecare limba ofera o perspectiva unica asupra lumii si ca exista atdtea moduri
de a percepe si de a exprima realitatea cate limbi exista in lume. Astfel, cunoasterea si
invatarea mai multor limbi poate duce la o imbogatire si largire a universului nostru
cultural.

5. Diferentele dintre tablourile lingvistice ale lumii se manifestd preponderent in fondul
lexical al limbii, in frazeologie. Este evident ca structurile comparative figurative, ca unitati
frazeologice, reprezintd un material valoros pentru descrierea unor trasaturi specifice ale
tablourilor lingvistice ale lumii diferitelor grupuri etnice, Tntrucat structurile comparative
au un plan de exprimare atat semantic, cat si gramatical, in plus, comparatia nu este doar o
unitate lingvisticd, ci i o categorie cognitiva, deci, reflecta particularitatile de gandire ale
reprezentantilor diferitelor grupuri etnice.

6. Corelatia dintre limba si cultura este demonstrata elocvent de domeniul frazeologiei si in
acest scop am exemplificat atat universaliile, cat si specificul cultural al unitatilor
lingvistice prin abordarea unor structuri comparative stabile in limbile romana, rusa si
germana. Existenta unor imagini marcate etnic intr-o limba, care formeazd baza
comparatiilor stabile figurative, predetermind utilizarea lor pe scard larga atat in literatura
artistica, pentru a da calificative personajelor, cat si in comunicarea cotidiana. Unele dintre
imaginile cu aceleasi atribute calificative se regasesc si in alte limbi, dar din cauza
diferentelor culturale fac din ce in ce mai dificila perceptia comparatiilor figurative ale
reprezentantilor altei culturi, fiindca imaginile sunt caracterizate de un pregnant specific
national.

7. Evident, cantitatea si calitatea unitatilor lingvistice frazeologice, care reflecta o evaluare
pozitiva sau negativd a anumitor calitati umane, pot fi considerate drept indicator al
normelor etice, al regulilor de viata sociala si de comportament in societate, al atitudinii
unei natiuni prin cultura si limba sa fatd de membrii sai, precum si fata de alte popoare si
culturi.

Asadar, studiile interculturale, din perspectivele contrastiv-tipologica si etnolingvistica, sunt
de o importantd majora 1n Intelegerea profunda a aspectelor lingvistice si a modului 1n care limbile
sunt corelate cu mentalitate, cultura, si modurile de gandire ale diferitelor grupuri etnice. Prin

compararea si analiza detaliatd a diferitelor limbi, se pot identifica atit elementele comune,
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cunoscute sub numele de ,universaliile lingvoculturale”, cat si particularitatile specifice ale
structurii si functionarii fiecarei limbi, ceea ce poate contribui la o Intelegere mai buna a
diversitatii culturale si la evitarea erorilor de interpretare sau judecare in comunicarea

interculturala.
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2. COMPARATIA — CATEGORIE FILOZOFICA, LOGICA
S| LEXICO-SEMANTICA

2.1.Comparatia ca metoda de cunoastere empirica

Conturarea unei conceptii despre substanta materiald sau despre o eventuala manifestare a
materiei este direct corelata cu operatia cognitiva numitd comparayie, care, fiind cea mai veche
activitate intelectuala, preceda numararea. Fiind un mijloc de cunoastere a lumii inconjuratoare si un
instrument de dobandire a cunostintelor, comparayia a devenit, din cele mai vechi timpuri, un subiect
destul de animat n diverse studii ale filozofilor lumii. Potrivit Dictionarului de filozofie si bioetica,
,COMPARATIA este un procedeu in cunoastere; operatie logica in al carei rezultat se evidentiaza
trasaturile asemanatoare si neasemanatoare ale obiectelor si fenomenelor. Comparatia este o premisa
a generalizarii, trecerii de la singular la general” [254]. Asadar, comparatia este o operatie cognitiva
esentiald care ne ajutd sd observam si sd analizim asemanarile si diferentele dintre obiecte, fenomene
sau concepte. Prin intermediul acestei operatii, dezvaluim atat caracteristicile cantitative, cat si cele
calitative ale entitatilor, si suntem capabili sa le clasificam, sd le ordonam si sa le evaluam 1n cadrul
cunoasterii noastre.

Prin intermediul acestei categorii, devine posibila formarea unei imagini despre un obiect nou
din realitatea inconjuratoare, raportandu-1 la unul deja cunoscut pe baza unor caracteristici comune.
Tn consecinta, pentru a stabili si a cunoaste proprietitile unui obiect, este necesar si punem acest
obiect Tn relatie cu un alt obiect cu proprietati corespunzatoare, aceasta fiind o conditie prealabila
necesara oricarui proces gnoseologic [192, p. 15-16].

Comparayia, ca obiect de studiu al prezentei lucrari, reprezinta una dintre categoriile care a
fost studiata pe parcursul timpului, Tntr-un sens sau altul, prin prisma filozofica, logica, si lingvistica.
Fiind un fenomen multidimensional, aceastd categorie genereaza un interes deosebit pentru o
varietate de domenii stiintifice. Analiza comparatiei sub diversele ei aspecte, realizate in logica,
psihologie si lingvistica, are o lunga traditie, Incét interesul pentru acest fenomen nu s-a diminuat
nici in prezent, ceea ce, probabil, reda rolul specific al comparayiei in procesul cunoasterii umane a
lumii reale, cum ar fi:

e comparayia ca reflectare a realitatii Sau mod de cunoastere a ei — 0 abordare filozofica,

e comparayia ca procedeu logic, ca functie de gandire — o intelegere logica a categoriei;

e comparasia ca 0 categorie lexico-semantica si ca figurd de stil — obiect de studiu al

lingvisticii.

Ca mijloc plastic ori ca figura de stil, comparaysia a constituit o tema de discutie chiar si in

domeniul stiintelor antice indiene si grecesti. Interpretarea ,,poetica” a comparatiei a fost realizata de
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catre Aristotel, care, datorita universalitatii gandirii sale stiintifice, a patruns in adancurile notiunii si
a dat prima descriere a conceptului comparagie aplicat in logica, in activitatea cognitiva si
intelectuala a omului.

Formarea imaginii privind continutul sau manifestarea materiei se raporteaza direct la actiunea
cognitiva de comparare, care, in opinia lui E. Sapir, este considerata a fi una dintre cele mai vechi
lui M. Foucault, comparayia reprezinta unul dintre cele mai universale si mai evidente, dar, in acelasi
timp, cel mai ascuns element care urmeaza a fi descoperit si determina forma cunoasterii, garantand
bogatia continutului acestuia [50, p.112-114].

V. A. Maslova, care trateaza compararia din punct de vedere lingvoculturologic, subliniaza ca
notiunea comparayie reprezinta nu doar un simplu mijloc de cunoastere a lumii, dar ,,un mijloc de
confirmare a rezultatelor acestei cunoasteri in cultura” (trad.n.) [199, p. 147].

O analiza a literaturii de specialitate serveste drept temei sa se afirme ca istoria studiului
comparariei se trage tocmai din lucrarile ganditorilor indieni antici, care examinau comparatia de
pe pozitie filozofica, si, numai partial, 1i acordau atentie aspectului logic al comparatiei. In filologia
sanscrita poate fi identificatd o clasificare destul de avansata ,,a figurilor bazate pe asemanare” [117,
p. 398-400]. Lucrari asemanatoare, dupa continut, pot fi gasite si la filozoful grec antic Quintilian
[91, p. 180-181].

Totusi, se pare ca pentru prima data comparatia, ca metoda de cunoastere, a fost studiata
detaliat de catre Aristotel, care a lansat presupunerea ca insdsi materia nu poate fi cunoscuta, dar o
imagine despre aceasta obtinem prin intermediul comparatiei dintre diverse obiecte materiale [109,
p. 8-12]. Aristotel afirma ca nimic nu poate fi calificat mare sau mic de la sine, dar numai in cazul
in care acesta se confruntd cu altceva, ca, de exemplu, muntele poate fi mic, iar grauntele mare,
deoarece muntele este mic intre munti si bobul de gréu este mai mare decét alte boabe. Astfel, se
realizeaza confruntarea unui obiect cu altul: intrucit daca un lucru va fi mai mare sau mai mic fata
de sine insusi, atunci muntele nu va fi niciodata mic, iar bobul de grau — mare.

Continutul firesc, dupa Aristotel, il cunoastem comparand diverse calitati modificate in fiecare
categorie in parte: ,,Toate lucrurile Tnsa au proprietati ce corespund reciproc si formeaza o unitate
prin analogie.” [1, p. 532]. Aristotel a considerat ca cunoasterea se bazeaza pe capacitatea omului de
aidentifica similitudini si diferente intre obiecte si evenimente. El a introdus conceptul de ,,analogie”
sl a sustinut ca compararea ne ajuta sa intelegem relatiile cauzale si sa clasificdm entitdtile in functie
de asemanarile lor. De asemenea, Aristotel a subliniat importanta categoriilor de calitate si cantitate
in procesul de comparare, facAnd observatii semnificative cu privire la natura calitatii si cantitatii si

la modul in care acestea sunt interconectate in procesul cunoasterii. Aristotel a recunoscut importanta
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analizei cantitative pentru a obtine o intelegere completd a calitdtii si a subliniat complexitatea
relatiei dintre aceste doud aspecte ale cunoasterii. Aceste idei au avut un impact semnificativ asupra
dezvoltarii filozofiei si a gandirii stiintifice ulterioare. [109, p. 35-50].

Din cele expuse, cantitatea si calitatea constituie o grupa specifica de expresii privind
continutul, fara de care acest continut, chiar si daca exista, nu poate fi cunoscut pana la capat. Dupa
Aristotel, pe parcursul mai multor secole, problema comparatiilor i-a preocupat pe multi filozofi,
desi ceva nou si principial nu a fost identificat. Se deosebea numai caracterul de abordare a
operatiilor logice ale comparatiilor.

Faptul ca insasi comparatia ca proces se desfasoard majoritar in constiinta omului a servit
drept motiv pentru diverse tratari idealizate ale acestei operatii. Potrivit fondatorului psihologiei
experimentale N. Lange, obiectele in sine pot fi percepute ca fiind diferite sau similare, in functie de
modul in care ratiunea umana le interpreteaza si le compard. Mai mult, comparatia nu se limiteaza
la caracteristicile fizice ale obiectelor, ci se extinde si asupra emotiilor umane, considerandu-le ca
momente ale naturii spirituale. Acest lucru arata ca comparatia poate servi drept instrument pentru
a dezvalui si a intelege aspectele profunde si complexe ale experientei umane, inclusiv cele legate
de emotii si ratiune. Cercetdtorul subliniaza ca comparatia nu este doar un proces simplu de
identificare a similaritétilor si diferentelor, ci un instrument complex de ordonare si intelegere a
informatiilor si experientelor umane, care tine de natura ratiunii umane si de modul in care aceasta
leagd obiectele si imagini in relatii logice. Este o abordare interesanta care recunoaste profunzimea
comparatiei in cadrul procesului cognitiv uman. [190, p. 255-261].

O altd abordare a comparatiei a fost oferitd de filozoful german I. Kant care a dezvoltat o teorie
complexd a cunoasterii si a subliniat rolul perceptiei si a structurii mentale a omului in procesul de
comparare. |. Kant [173] a sustinut ca compararea se bazeaza pe categoriile a priori ale mintii umane
si pe modul 1n care acestea organizeaza experienta si a introdus conceptele de ,,spatiu” si ,timp” ca
forme a priori ale perceptiei, care fac posibila compararea si intelegerea lumii.

Notiunea de comparatie este ambigua deoarece se referd atit la procesul in sine, cat si la
rezultatul acestui proces. Termenul ,,comparatia dintre a si1 b” poate sd indice atat activitatea de
comparare, cat si produsul obtinut in urma acestei activitati. Hermann Lotze, in unele cazuri, face
referire explicit la aspectul procesual al comparatiei. Se considerd ca notiunea de comparatie
reprezintd o activitate mentala care este dificil de definit, dar Lotze se angajeaza sa ofere o descriere
care sd permita fiecarei persoane sd recunoascd realitatea comparatiei in propria experientd
interioara. [143, p. 472] In conceptia lui H. Lotze, comparatia devine posibild numai atunci cand
aceeasl activitate mentala tine In acelasi timp conceptele ,,a” si,,b” impreuna si le separa, permitand

totodatd constientizarea schimbarilor survenite in tranzitiile dintre ele. Aceastd perceptie a
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schimbarilor aduce In prim-plan o a treia idee, denumitd ,,Y”, care reprezintd gradul de asemanare
sau deosebire calitativa intre ,,a” [143, p. 471].

Hermann Lotze si alti filozofi sustin ca atunci cand realizdm o comparatie intre doud idei sau
obiecte si ajungem la concluzia ca acestea au continut similar sau diferit, este necesar sa presupunem
existenta unei unitati absolute si indivizibile care efectueaza actul de comparatie. Aceastd unitate
trebuie sa fie aceeasi entitate care, in primul rand, formeaza ideea ,,a”, apoi ideea ,,b” si care in acelasi
timp, este constientd de natura si de marimea diferentelor dintre aceste idei. [143, p. 423-424]. H.
Lotze sugereazd o perspectiva relationalda asupra experientei. Conform acestei perspective, se
presupune ca in cadrul relatiei de comparatie, termenii implicati sunt idei sau reprezentdri mentale,
iar rezultatul comparatiei consta in perceptia relatiei dintre continutul acestor reprezentari. Cu alte
cuvinte, atunci cand comparam doua idei sau reprezentari, nu ne concentram direct asupra obiectelor
in sine, ci asupra modului In care aceste reprezentdri se raporteaza sau se diferentiaza una fatd de
cealalta. Astfel, perspectiva lui Lotze subliniaza rolul central al reprezentarilor mentale n procesul
de comparatie si modul in care acestea ne permit s percepem relatiile dintre obiectele sau calitatile
pe care le reprezinta.

Din cele expuse, va fi suficienta tragerea unei concluzii privind faptul ca formarea si utilizarea
n procesul cunoasterii a operatiilor de comparare este conditionata de caracteristici obiective si de
relatiile dintre diverse obiecte si fenomene. Reiese ca nu se pot identifica comparatiile drept operatii
rational-vizuale arbitrare, deoarece obiectele amplasate in afara oricaror relatii, in general, nu exista:
acestea se afla in legaturi si relatii cu alte obiecte. Asa cum afirma A. F. Losev, esenta unui obiect
este una, iar interactiunea acestuia cu alte obiecte este complet alta dimensiune. Prin urmare, atunci
cand numim si calificdim un obiect, il percepem intr-un anumit mod si il comparam cu terment
specifici. [197, p. 824-825]. Dar principalul moment in procesul cunoasterii se explica nu prin
stabilirea relatiilor, ci prin constientizarea esentei acestora.

Cele mai generale relatii care destul de frecvent pot fi depistate Tn actele de cunoastere prin
comparatii se dovedesc a fi identitatea, asemdnarea si diferensa. Importanta comparatiei ca si
categorie epistemologicd cu expresie lingvistica este remarcatd de multi cercetatori, care
interpreteaza compararia ca fiind una dintre modalitatile de percepere a lumii, considerand ca aceasta
categorie reprezinti esenta cunoasterii [211]. In acest context, cercetitorul N.I. Kholodov acorda, de
asemenea, multd atentie comparayiei, considerand ca intreaga lume este ,,cusutd” cu asemanari si
diferente: ,,Pretutindeni exista asemanari si diferente. Acestea exista in lume, deoarece ea, in toate
manifestarile sale, este atit de asemanatoare, cat si diferita. Ele se regasesc in limbaj, Tntrucét

reprezinta un model al lumii, exista in stiinta, pentru ca aceasta modeleaza lumea” (trad. n.) [183, p.
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87]. Semnificatia acestei metode de cunoastere devine cu atat mai clara, cu cat comparatia intra
organic in toate activitatile practice ale oamenilor [181, p. 567].

Din punctul de vedere al logicii, comparatia consta in ,,stabilirea asemanarii si diferentei dintre
obiectele si fenomenele realitatii” [181, p.129], ,,una dintre metodele logice de baza utilizata pentru
cunoasterea lumii exterioare si a valorilor spirituale” [277, p. 567]. Alaturi de sinteza, analiza,
abstractizare, generalizare, comparatia reprezinta principala metoda logica de formare a noilor
concepte.

Cercetatoarea N.D. Arutiunova are 0 opinie concreta asupra problemei relatiilor de identitate
si asemanare, definind astfel aceasta categorie de relatii: ,,Asemdnarea reprezinta relatia dintre
diverse obiecte; identitatea fiind atitudinea obiectului fata de sine insusi sau relatia dintre diverse
ipostaze ale aceluiasi obiect. Identitatea poate fi stabilita in urma identificarii, asemanarea — prin
actul analogiei. [...] prin analogie, se compara ori doua obiecte diferite, ori un obiect si 0 imagine,
ori doud imagini. In cazul identificirii realizate in contextul vietii, se compara un obiect cu imaginea
acestuia extrasa din memorie” (trad.n.) [154, p. 294]. Relatiile dintre identitate si asemanare, in
viziunea cercetdtoarei, sunt destul de apropiate, dar, in acelasi timp, profund diferite. Identitatea
exprima unitatea si continuitatea lumii in timp, pe cand asemdnarea vorbeste despre unitatea si
continuitatea lumii Tn spatiu. Identitatea formeaza imaginea, asemdnarea — conceptul. Tn aceste
conditii, identitatea este independenta de om, iar asemdnarea depinde de perceperea subiectiva [154,
p. 294-295]. Facand trimitere la opinia lui S. Kripke, autoarea subliniaza ca identitatea reprezinta un

stabilire a identitatii sunt limitate de numarul obiectelor si Situatiilor in care se afla acestea.
Posibilitatile de stabilire a asemanarilor sunt nelimitate, fiind determinate de specificul variabil al
perceptiei realitatii de catre diversi subiecti, precum si de infinitatea caracteristicilor obiectelor
percepute [154, p. 295].

Asadar, in procesul de comparatie exista o confruntare stricta atat intre actele de identitate, cat
si intre cele de diferentiere. Deja Platon si Aristotel abordau profund dialectic problema legaturii
dintre acestea. Ceva mai tarziu, aceasta idee si-a regasit sprijin in lucrarile altor filozofi si ganditori
[Hume, 1996; 2001; Heidegger, 1997; Savinov, 1958; Losev, 1990 s.a.]. M. Heidegger, de exemplu,
percepea identitatea si diferensa ca ,,apartinand una alteia”, considerand totodata, ca diferensa
provine din continutul identitafii. in mare parte, identitatea si diferenza, in opinia lui, reprezinta prin
ele insele ceea ce ,,solicita cuget” [55, p. 7].

Identitatea si diferensa se produc dupa principiile diverselor niveluri ale structurii ierarhice ale

obiectelor. Comparabilitatea obiectelor la un nivel superior presupune o incomparabilitate la alt

nivel. In cazul asemanarii generale, identitatea speciilor se realizeaza dupa criterii de gen, diferenta
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dintre ele — dupa specii; in caz de asemanare specifica, identitatea individuala se realizeaza dupa
caracteristici de specie, iar diferenta - dupa caracteristici individuale. Comparabilitatea si
incomparabilitatea nu exista intr-o ruptura absoluta, dar dialectic alterneaza intre ele [158, p. 51].
Deoarece intotdeauna se pot identifica calitati comune intre doua lucruri diferite, este posibil sa
comparam orice doud lucruri intr-un fel sau altul. O premisa de baza pentru astfel de comparatii
poate fi o simpla confruntare arbitrara intre doud obiecte. Aceasta reprezinta, asa cum V.I. Barton a
numit-o, forma initiald a comparatiei, constand in alinierea calitativa a unui obiect catre un altul, care
este diferit de el. Tn consecints, are loc exprimarea intensititii relative a caracteristicii unuia dintre
obiecte. O conditie necesara a acesteia trebuie sa fie identitatea obiectelor — a purtatorilor cu
caracteristici identice.

Un singur obiect poate dezvolta diverse relatii cu alte obiecte, fie asemanatoare, fie diferite de
el. Prin urmare, apar diverse expresii simple privind particularitatile acestuia. Forma de comparatie
din una arbitrara trece intr-o forma desfasuratd, care reprezinta prin sine ,,expresia intensitatii
particularitatii unui obiect in raport cu aceleasi particularitati ale multor altor obiecte” (trad.n.) [158,
p. 79-80]. In forma desfasurati a comparatiei exprimarea caracteristicii obiectului nu este finalizata.
Aceasta, la randul ei, determina transformarea formei desfasurate intr-o alta forma, una perfecta —
generala. In asa fel, in geneza sa istorica si, implicit logica, comparatia traverseazi o serie de trepte
—de la forma arbitrara la cea generala, in consecinta producandu-se o dezvoltare fireasca a structurii
comparatiei si a elementelor componente ale acesteia, care, in opinia noastra, trebuie analizate mai
detaliat.

In general, este acceptat faptul ca orice obiect poate fi comparat cu orice alt obiect atita timp
cat posedd o caracteristici sau mai multe caracteristici comune. Tn structura unei comparatii
traditionale, stereotipice sau canonice, de regula, se disting urmatoarele elemente:

1) obiectul supus comparatiei (comparatul);

2) obiectul cu care se compara primul obiect (comparantul);

3) continutul sau tertium comparationis — caracteristica care sta la baza comparatiei;
4) concluziile ce reies din comparatie.

V.I. Barton, in lucrarea sa, a descris detaliat fiecare dintre elementele prezentate, atragand
atentia si asupra faptului ca ncheierea din comparatie, in afara de identitate si deosebire, contine o
expresie a dimensiunii relative sau un grad de intensitate a unei proprietati a obiectului supus
comparatiei. Obiectul cu care se compara, in relatia datd, in niciun caz nu poate sa exprime
dimensiunea proprietatii personale [158].

In actele de comparare, obiectul care intruchipeazi baza comparatiei poarti denumirea

conventionala de model, iar obiectul comparat cu modelul - prototip. Obiectul care reprezinta
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modelul, din punct de vedere gnoseologic, poate sa joace acest rol datorita faptului cd acesta
reprezintd, prin sine insusi, un stereotip fixat in constiinta purtatorilor sau un obiect relativ cunoscut,
in ultima instantd, in domeniul proprietatii, in baza careia se realizeaza comparatia. La randul sau,
prototipul este obiectul studiat, motiv din care noi percepem sau cunoastem proprietatile lui prin
relatiile cu alt obiect. Asa cum sublinia A. Potebnea, cunoasterea poate fi definita ca fiind procesul
prin care aducem in concordantd un lucru sau o persoand (B) pe care il cunoastem cu ceva deja
cunoscut (A). Aceasta concordanta se realizeaza prin compararea lui B cu A, utilizdnd proprietati
care sunt valabile atat pentru A, cat si pentru B. Aceste proprietdti sunt extrase din entitatea deja
cunoscuta (A) si sunt aplicate pentru a Intelege si a face conexiuni cu entitatea necunoscuta (B).
[210, p. 137].

Pornind de la aceasta idee, prototipul si modelul se conditioneaza reciproc, fiind momente
indispensabile ale relatiei de comparare. Tn acelasi timp, acestea reprezint prin ele insesi doud poluri
care se exclud reciproc. Un obiect poate sa intre in rolul de prototip in baza faptului ca alt obiect i
este contrapus pe pozitie de model. Orice obiect, in aceeasi relatie comparativa, nu poate fi in acelasi
timp si model, si prototip. Ca momente ale relatiei, modelul si prototipul se presupun, dar si se exclud
reciproc unul pe altul. Un anumit obiect care indeplineste rolul de model sau de prototip se determina
n exclusivitate prin locul pe care acesta il detine in relatia de comparare respectiva, adica, serveste
drept obiect al carui proprietate se exprima sau este obiectul in raport cu care se exprima proprietatea
altui obiect.

Proprietatea sau setul de proprietati care permite doud obiecte distincte sa fie comparate si sa
dezvolte o relatie de comparatie este cunoscutd sub numele de baza de comparatie, tertium
comparationis sau sensul tert. Aceasta calitate comuna oferd o baza solidd pentru a efectua
comparatia si pentru a evalua asemandrile si diferentele dintre acestea. Fard un element comun sau
o calitate valabila pentru ambele parti comparate, comparatia devine dificild sau chiar fara sens.
Filozoful scotian David Hume a subliniat cd o comparatie este valabild doar pentru obiectele care au
o asemanare ntre ele. Acest lucru inseamna ca, pentru a compara doud obiecte sau fenomene, trebuie
sa existe cel putin o calitate sau caracteristica pe care acestea o Impart. Aceastd asemanare permite
punerea 1n relatie si evaluarea comparativa a obiectelor. [246, p. 103].

Sinteza informatiilor prelucrate permite definirea comparatiei drept instrument fundamental
in filozofie, stiintd s1 in multe alte domenii ale cunoasterii umane. Permite identificarea atat a
caracteristicilor cantitative, cat si a celor calitative ale obiectelor si conceptelor. De asemenea,
comparatia ne ajuta sa clasificam, s ordondm si sd estimdm continutul existentei si al cunoasterii

noastre. Prin evidentierea similaritatilor si diferentelor dintre entitdti, comparatia ne permite sa
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dezvoltam teorii, sa facem generalizari si sa intelegem lumea inconjuratoare mai profund. Este, intr-

adevar, un instrument esential in procesul de investigatie si in dezvoltarea cunoasterii umane.

2.2 Natura lingvistica si logico-semantica a comparatiei

Studiile privind structurile comparative realizate in lingvistica contemporana, actualmente,
constituie un subiect de interes stiintific cu o semnificatie din ce Tn ce mai mare. Astfel, studiile,
care cuprind mai multe sisteme lingvistice la nivel structural-tipologic, semantic, functional si,
respectiv, din perspectiva stiintelor cognitive, au avansat in ultimele decenii in reflectiile asupra
problemei universaliilor si specificului acestor unitati lingvistice.

Materialul propus in continuare reflecta o sinteza de opinii cu referire la comparatie drept
categorie logico-semantica si lingvistica, fiind un rezultat al cercetarilor lingvistice contemporane
ale categoriei compararie, fundamentat pe materialul limbilor romana, rusi si germana. Tn pofida
abordarilor diverse ale comparayiei, marea lor parte sunt orientate spre identificarea unei invariante
semantice, care reuneste elementele lipsite de legdtura ale mijloacelor de exprimare ale
comparatiei in diferite limbi. Prin urmare, unul dintre obiectivele studiului de fata este Tncercarea
de a pune in evidenta problemele asupra carora s-a reflectat in studiile privind compararia derulate
in ultimele decenii.

In lingvistica autohtond, cele mai semnificative contributii la studierea comparatiei drept
categorie lingvistica in perioada moderna au fost aduse de o serie de autori, precum: A. Savin-
Zgardan, I. Condrea, L. Zbant, V. Molea, T. Hristea, N. Corlateanu, I. Coteanu, C. Munteanu,
Gh.Coltun, 1. Melniciuc, R. Zafiu si altii. Tn studiul prezent ne vom referi la cercetarile si
monografiile autorilor mentionati Tn domeniul frazeologiei limbii romane. O serie de interpretari
frazeografice incluse in lucrari si dictionare, care contin atat expresii frazeologice, idiomuri, cat si
structuri comparative stabile au fost realizate de autorii C. Boroianu, A. Dobrescu, St. Dumistracel,
Gh. Bolocan, T. Vorontova, V. llincan s.a. In frazeologia limbii ruse ne vom referi la cercetarile
si monografiile lingvistilor V.V.Vinogradov V. M. Ogoltsev, M. I. Cheremisina, V.A. Maslova.,
V.N. Telia, V.O. Nazarean, E.T. Cherkasova, L.A. Lebedeva si altii. Printre cercetatorii occidentali
pot fi nominalizati lingvistii K. Lerner, V. Kuppermann, K. Herbermann. Tn domeniul frazeologiei
germane, au abordat categoria comparatiei din perspectiva frazeologiei, la nivel structural-
tipologic, semantic, functional cercetatorii lingvisti R. Eckert, K. Gunther, W. Fleisher, H. Burger
si W. Eismann.

Un studiu aprofundat al unitatilor lingvistice este indiscutabil necesar pentru cunoasterea
formarii retrospective a acestora, deoarece este bine cunoscut faptul ca totul are o istorie si ca noile

cunostinte reprezinta cunostintele deja acumulate Tn permanenta lor perpetuare. Traditia, care se
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refera la cercetarea si aplicarea comparayiei in lingvistica, are o istorie indelungati. In prezent,
aceasta se regaseste intr-o mare varietate a literaturii de specialitate, in care comparatia este
consideratd o unitate lingvisticd specificad (lexicala, frazeologica, derivationala, morfologica,
sintactica).

Potrivit Dictionarului de termeni literari, termenul comparatie provine din latina (lat.
comparatio = asemanare, imperechere). Functia primordiala a acestui mijloc de exprimare consta
in relevarea raportului de asemanare dintre doud obiecte, fenomene, persoane sau actiuni, cu
scopul de a-i da claritate si expresivitate limbajului. Dupa cum s-a mentionat in paragraful anterior,
comparatia, In formele sale traditionale, se realizeaza doar intre termeni compatibili a caror punere
in paralel se mentine in limitele verosimilului. In teoria moderna privind comparayia, inegalitatea
termenilor pusi in relatie, respectiv posibila analogie intre obiectele sau fenomenele care sunt
departe de a fi identice sau egale, constituie latura cea mai interesantd si ademenitoare. Cu cat
trasaturile asemanatoare puse 1n evidenta sunt mai vioaie si surprinzatoare, cu atat forta sugestiva
a comparatiei este mai mare, ceea ce asigura originalitatea acestei figuri de stil [248].

Comparayia ca figura de stil este frecvent folosita in literaturd, poezie sau chiar in domeniul
teatral. Spre deosebire de metafora, comparasia exprima direct si explicit legatura simbolica dintre
cele doua realitati comparate, utilizand un termen de comparatie, elementul comparativ ,,ca”, ce
face posibild distinctia de metafora cu care este adesea confundata. Fiind o resursd privilegiata
pentru limbajul poetic, comparasia este utilizata pe scara larga pentru derizoriu Sau ironie,
intermediind argumentarea si dezvaluirea unor realitati greu de definit altfel decéat prin intermediul
limbajului figurativ. Comparatia reprezinta o figurad de stil, cu pronuntatd putere sugestiva, care
contribuie la o posibila (re)configurare a viziunii asupra lumii, demonstrand, in acelasi timp,
corespondentele emanate din subiectivitatea vorbitorului.

Primul care a folosit termenul compararie a fost Aristotel. n cartea a treia a Retoricii,
filozoful distinge doua discursuri bazate pe similitudine (analogie): mai intai metafora, care nu
reprezintd ceea ce intelegem in prezent prin metafora, ci rezulta din orice operatie a intelectului
»analogic” si comparatie ce pune in joc comparatul si comparantul. De exemplu, atunci cand
poetul zice despre Ahile ca s-a napustit ca un leu asupra dusmanului, el face o comparatie, folosind
cuvantul de legatura ,,ca”, iar cand spune ca leul s-a napustit asupra lor, avem de a face cu o
metafora. De altfel, datorita faptului ca amandoi sunt curajosi, 1-au numit pe Ahile, dupa ce a
transpus sensul, drept un leu [2, p. 311]. Filozoful grec considera ca diferenta in verbalizare intre
comparatie si metaford era mai putin importanta in ceea ce priveste limbajul figurativ, declarand
comparayia drept o metafora, ,,caci difera putin”, si subliniind ca ambele procese sunt strans legate

si ca ele servesc la evidentierea asemandrilor si relatiilor intre concepte sau obiecte. Ceea ce
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ramane esential este faptul ca metafora si comparatia arata asemanarea dintre Ahile si ideea de
leu. Aceastd abordare reflecta intelegerea timpurie a figurilor de stil in contextul retoricii si a
expresiei artistice in antichitate.

Quintilian, la randul siu, face aceeasi distinctie: ,,In general, metafora este asemanare
prescurtatd. Deosebirea consta in faptul ca prin asemanare se face comparatia cu obiectul pe care
voim sa-l1 exprimam, pe cand metafora constd in punerea termenului de comparatie in locul
numelui lucrului Tnsusi” [91, p.358]. ,,[...] Fac o comparatie cand spun despre un om ca s-a purtat
ca un leu; e metafora cand zic despre un om: ,,E un leu” [ibidem.]. In operele clasice ale lui
Quintilian, precum Arta oratorica, descoperim multiple reflectii privind aceasta figura de stil: ,,0
minunata descoperire pentru luminarea ideilor [...]. Unele servind pentru dovedire, se pun printre
argumente; altele urmaresc sa redea viu imaginea lucrurilor [...]”; comparatia ,,[...] impodobeste
stilul si il face sublim, inflorit, placut, admirabil” [91, p. 330].

Du Marsais este unul dintre retoricienii care formuleaza problema diferentei dintre metafora
si comparayie, remarcand faptul ca ,metafora, ca si comparatia, este constituitd pe ideea de
asemanare; deosebirea dintre ele este cea dintre implicit si explicit. Atat metafora, cat si comparatia
trebuie sa tind seama de compatibilitatea logica a termenilor asociati” [15, p. 24-105].

Actualmente, exista mai multe abordari privind clasificarea structurilor comparative, care
lau Tn considerare tipurile de comparatii, structura lor, functia etc.

Din punct de vedere semantic, toate comparayiile sunt impartite in doua tipuri: logice si
figurative. Retoricienii clasici distingeau, la fel, doua tipuri de comparatie: comparatie oratoricd,
cu functie exemplificatoare construitd pe baza inductiei logice, si poetica sau metaforica. La ora
actuald, multi dintre cercetatori, preocupati de categoria comparayiei, constatd, de asemenea,
diferente fundamentale Tntre comparatia logica si comparatia figurativa. Prima comparatie este
predictibila si obiectiva, care poate fi aplicatd pentru a compara obiecte sau fenomene similare,
omogene si, pur si simplu, Tnrudite, iar cea de-a doua este metaforica si reprezinta gandirea
asociativd, uneori, alogicd. Aceasta demonstreazd confruntarea unor obiecte si fenomene
eterogene, initial neidentice, care nu au o legatura logica. Distinctia dintre comparayia logica si
comparatia lingvistica se face prin analiza semantica lexicald a celor doi termeni comparativi in
structura generalda a comparatiei: comparat (A) si comparant (B), terminologie propusa de
cercetatoarea L. Zbant [107, p. 74]. Comp.: 1. ,,Natura si Cel de Sus au tinut cu tinerii parini [...]
au adus pe lume ditamai baiatul [...] brunet ca mama si [...] " [356] — comparatia logica, unde
baiatul este comparat (A) si mama lui este comparant (B). 2. ,,latd un voinic calare, / Alb ca fulgul
de ninsoare” (poezie populard) — comparatie metaforica sau figurativa unde voinic este comparat

(A) si fulgul de ninsoare este comparant (B). In acest tip de comparatii, comparatul poate fi o
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notiune abstracta, iar comparantul — unul concret, ceea ce i da puterea de plasticizare si creare a
unei imagini animate adresata perceperii artistice a cititorului: ,,Trecut-au anii ca nori lungi pe
sesuri” (M. Eminescu, Trecut-au anii). Originalitatea acestei figuri de stil in operele literare poate
fi realizata prin inversare, pornindu-se de la concret spre abstract: ,,Soarele, rotund si palid, se
prevede printre nori / Ca un vis de tinerege printre anii trecatori” (V. Alecsandri, larna), sau prin
confruntarea unui termen concret cu altul, la fel concret: ,,Pe un deal rasare luna ca o vatra de
Jjaratic” (M. Eminescu, Calin - file din poveste) [43, p. 88].

Tn anii *70 -’80 ai secolului trecut, Grupul p (pseudonim colectiv ce reuneste un grup de
semioticieni belgieni din secolul al XX-lea, care au scris o serie de lucrari, reprezentand esenta
semioticii moderne) a abordat teoretic retorica vizuald si semiotica vizuald, care presupunea
clasificarea imaginilor in functie de diferentele lor fata de normele plastice si iconice si a propus
o clasificare generald a figurilor retorice si tropilor in functie de nivelul operatiilor lingvistice,
impartindu-le in patru grupe: metaplasme (nivel morfologic - operatii asupra aspectului fonetic
si/sau grafic al unei unitati lingvistice), metataxe (operatii la nivelul sintaxei), metaseme (operatii
la nivelul semanticii - sensul unei unitati lingvistice) si metalogisme (operatii logice). Ei au impartit
operatiile propriu-zise in doua tipuri principale: substantiale si relationale.

Conform clasificarii moderne (Grupul ), comparatiile ca figuri de stil pot fi [53]:

- Sinecdotice: In aceste comparatii, primul termen este inlocuit cu al doilea intr-o relatie de
sinecdocd, unde existd o contiguitate intre termeni. Exemple includ: ,,bland — miel”,
»limpede — cer”, ,,urat — drac” etc.

- Metalogice: Aceasta figura de stil obliga discutia asupra obiectului mentionat in mesaj. De
exemplu, el este un slabanog, iar ea o uratenie”, unde comparatia aduce in prim-plan
caracteristicile fizice sau calitatile despre care se vorbeste in discutie.

- Metaforice: Aceste comparatii implica atribuirea calitatilor unui termen (comparatul) altui
termen (comparantul), sugerand o asemanare intre cele doua, de exemplu: ,,obrdjori ca doi
bujori” sau ,,inalt ca bradul”.

Primul tip de comparatii reprezintd comparatii stereotipice in al caror continut vorbitorul
adesea nu patrunde, diferentiindu-se sub mai multe aspecte de comparatiile ,,adevarate”. Astfel de
clisee functioneaza cel mai adesea ca intensificatori, exprima un grad ridicat de calitate cu o nota
de exagerare, adica functioneaza ca unitati Semantice separate. La nivel metalingvistic, putem
descompune fiecare dintre aceste expresii in doud parti si atunci devine evident ca primul cuvant
se leaga de cel de-al doilea ca fiind conceptul de origine de sinecdoca generalizatoare. Comparatia

figurativa nu este decat o modalitate de a descrie obiecte sau fenomene diferite mai expresiv.
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Tn opinia reprezentantilor Grupului p, multe comparatii retorice sunt tocmai metalogisme,
cel mai adesea hiperbole ca figuri de insistenta, constand in exagerare, fie marind, fie micsorand
imaginea obiectului, de exemplu: ploua cu galeata, a scapat ca prin urechile acului etc. Aici
hiperbola interfereaza cu metafora si comparatia: ,, Fata mare / Cu coSita pe spinare / Stralucind /
Ca sfantul soare” sau ,,Dorul meu... / E mai repede ca vantul, / Ca fulgerul si ca gandul”
(Folclor). Cercetatorii sustin ca trecerea de la un tip de metabola la altul poate fi clar observata in
exemplele canonice. Daca vrem sd spunem despre cineva ca este ,,putred de bogat”, precizam ca
este bogat ca si/precum Croesus (in principiu, este o hiperbola, desi averea unui miliardar poate fi
comparabila cu cea a ultimului rege al Lidiei) si E chiar Croesus, unde ne intoarcem la
antonomasie (figura de stil prin care un nume comun este Thlocuit cu numele unei persoane sau al
unui personaj care reprezinta tipul unei anumite insusiri.), adica la sinecdoca de Ingustare. Aceste
tipuri de comparatii reprezinta diferite moduri in care limbajul poate crea imagini vizuale si sugera
intelesuri profunde prin a aduce in discutie asemanari sau relatii intre diverse elemente.

Cercetatorul rus V.M. Ogoltsev constata ca din punct de vedere al frecventei de utilizare si
al gradului de legatura dintre componentele lor, comparatiile figurative pot fi libere (individuale)
si stabile (colective). [202, p. 5]. Potrivit cercetatorului, prima categorie este asociata cu
comparatiile literare sau poetice, care sunt folosite de scriitori in scopul reprezentarilor artistice,
precum si cu cele care sunt generate continuu Tn vorbirea de zi cu zi si care, ulterior, dispar n
procesul general al activitatii de vorbire. A doua categorie reprezinta deseori unitati frazeologice
caracterizate prin reproductibilitate, astfel incat autorul sugereaza ca acestea ar trebui sd fie numite
comparayii stabile. Deci, structurile libere si cele stabile sunt elemente de niveluri diferite
(sintactic si frazeologic), precum si elemente ale diferitelor manifestari ale activitatii de vorbire.
Tn acest sens, structurile comparative libere sunt considerate ca apartinand limbajului, iar cele
stabile - ca apartinand limbii ca sistem. Tn SC stabile existd o consecventi privind legitura dintre
elementele logice ale comparatiei, adicd faptul ca obiectul comparatiei (comparantul) se
raporteaza intotdeauna la baza comparayiei (tertium comparationis), precum si la subiectul
comparatiei (comparatul) care este delimitat [263, p. 5]. Comp.:

(rom.) a fi mdndru ca un paun; iute/ sprinten ca prasnelul (vioi, ager, harnic); iute ca
vantul/ca gandul (foarte rapid);

(rus.) xumpwiii kax cmapwiti auc (viclean ca o vulpe); ésicmpwiii kax cmpena (rapid ca o
sageatad);

(germ.) arm wie ein Kirchenmaus (sarac ca soarecele din biserica); stumm wie ein Fisch

sein (a fi mut ca un peste).
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Majoritatea lingvistilor occidentali, precum si cei din spatiul estic, fac distinctie intre
comparayiile libere (individuale) si cele stabile [Th.Hristea (1984); St. Dumistracel (2006); lu.
Stepanov (1985); L.A. Lebedeva (1999); W. Fleischer (1982); H. Burger (2003) s.a.]. In acelasi
timp, sunt prezentate diverse metode pentru a determina, Tn mod practic, in ce masura o anumita
comparatie este o proprietate a constiintei colective a vorbitorilor. Tn acest scop, se recurge la
determinarea frecventei SC pe baza unui studiu statistic al textelor, la metoda intervievarii
informatorilor sau la o analiza de continut statistica a vorbirii colocviale n direct ca domeniu de
utilizare maxima a comparatiilor stabile.

2.2.1. Structura comparativa stabild ca unitate frazeologica in limbile romand,
rusd, germand

Structurile comparative stabile cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusa si germana au
facut obiectul a numeroase studii in cadrul cercetarii traditionale a frazeologiei si din punct de
vedere contrastiv, desi, cu cateva exceptii privind studiile pentru perechile de limbi, nu exista
niciun studiu al trinomului limbi romana-rusa-germana. Analizele contrastive ale structurilor
comparative stabile drept frazeologisme comparate sunt interesante prin faptul ca fac posibila
compararea sistemelor culturale sau simbolice, precum si a sistemelor conceptuale a doua sau mai
multor limbi. De exemplu, pentru a exprima conceptul de injuratura, deci, de injuratura foarte
urata, in romana se spune ca cineva injura ca un birjar / ca la usa cortului, in rusa - pyeamscs kax
canoodicnux (ca un cizmar), in germana - wie ein Rohrspatz fluchen (cineva injura ca o vrabie).
Asadar, un anumit comportament (negativ) este asociat cu un anumit tip de paséare in limba
germand si cu o anumiti ocupatie/ activitate profesionald in limbile roména si rusa. in limbile
supuse analizei, din perspectiva interlingvistica, in opinia mai multor lingvisti, Structurile
comparative stabile sunt imbinari ,,osificate” de cuvinte care formeaza o clasa a frazeologiei, incat
acestea sunt abordate drept unitati frazeologice (E. Coseriu, I. Condrea, Gh. Coltun, A. Savin-
Zgardan, L. Zbant, St. Dumistracel, C. Munteanu, I. Melniciuc, V.V.Vinogradov., L.A. Lebedeva.,
W. Fleischer, Th. Schippan, B. Balzer, Cs. Foldes s.a.).

Cercetatorii lingvisti din spatiul romanofon au opinii convergente cu cei din Germania si Rusia
in ceea ce priveste clasificarea structurilor comparative stabile drept ,.expresii frazeologice”,
denumind acest tip de comparatii, potrivit cercetatoarei I. Condrea, ,,imbinari de cuvinte ,,sudate”,
cu sens unitar, utilizate Tn acelasi mod de toti vorbitorii” [23, p. 113]. Astfel de ,clisee” sau ,,forme
de-a gata” reprezinta ,,unitati comunicative” care sunt ,,usor recunoscute si decodificate de vorbitorii
nativi ai unei limbi, insa pentru straini [...] reprezinta unul din cele mai dificile aspecte” [23, p. 113].
Dat fiind faptul ca structurile comparative stabile drept unitati frazeologice sunt indisolubil legate de

contextul etnolingvistic in care au aparut, unul si acelasi sens in limbi diferite este redat prin procedee
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diferite, insd in unele cazuri pot fi stabilite si echivalente: ,rom.-rus.: A trai ca in sanul lui
Dumnezeu/Hristos — JKumw xkax y 60ea /Xpucma 3a nasyxow” [23, p. 116].

Cercetatorii L. Zbant si A. Ciobanu, abordand problema functionarii ,,blocurilor semantico-
sintactice”, sustin ca cele din urma sunt exprimate prin ,,grupari frazeologice” din care fac parte si
unitatile lingvistice in cauza, care sunt capabile sa transmita efectul scalar de intensitate maxima sau
minima [17, 108]. Alti cercetatori le numesc expresii stereotipe sau frazeologisme-comparayii care
au capacitatea de a intensifica expresivitatea vorbirii noastre. Ele sunt concepute pentru a sublinia
aspecte particulare ale calitatii unui obiect sau actiuni, adesea intr-un mod care amplificd sau
exagereaza conotatiile acestora. Aceste expresii au nuante sugestive puternice si pot fi considerate
,calificative”, in sensul ca atribuie calitati sau trasaturi distincte unui subiect sau actiune. [68, p. 81-
87]. Aceste expresii figurative, cu valoare semantica comparativa, reprezinta imbinari osificate de
cuvinte, mai rar propozitii, care se repeta in limba data intr-0 constructie sintactica fixata, gata facuta,
cu o valoare semantica speciald, acceptata de vorbitorii limbii respective.

Tn viziunea I. Condrea, limbajul vorbit implici nu numai structuri gramaticale si lexicale, ci
si elemente precum tonul, ritmul si intonatia, care sunt esentiale pentru a comunica sensul si intentia
vorbirii. Observatia ca in limba cotidiand unitatile frazeologice pot fi distinse cu usurintd de restul
discursului prin schimbarea intonatiei este foarte relevantd, deoarece acestea adesea au sensuri
figurative sau conotatii specifice care trebuie evidentiate pentru a fi intelese corect [22, p. 59].

Din perspectiva lingvisticii integrale, E. Coseriu include, ca specie in sfera discursului repetat,
pe langa citatele, proverbele, locutiunile fixe si structurile comparative, desemnate de el drept
,formulele traditionale de comparatie”, ,,ca repetare a unor fragmente de texte — literare sau altele —
cunoscute ca atare”. Prin prisma viziunii coseriene, unitatile lexicale date reprezintd toate acele
elemente din limbajul unei comunitati lingvistice care se regasesc intr-o manierd mai mult sau mai
putin identica in discursurile anterioare sau in constructii relativ stabile. Aceste elemente pot fi
fragmente de discurs, fie ele extinse sau scurte, care reflecta ceea ce s-a exprimat deja in comunicarea
anterioara [29, p. 257-259].

Lingvistul roman iesean, St. Dumistracel, preocupat de unitatile frazeologice, considera
structurile comparative drept expresii idiomatice. Cercetatorul face frecvent trimiteri la aceasta
figura stilistica, avand in vedere stransa legatura dintre metafora si expresia idiomaticd, clasificand
unitatile frazeologice Tn functie de raportul dintre functia expresiva si cea comunicativa. Potrivit lui
St. Dumistracel, expresiile idiomatice sunt clasificate in doua categorii:

> expresiile imaginare la baza carora stau comparatii ireale (ex.: a-si lua inima in dinti, a se

potrivi ca nuca n perete);
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» expresiile idiomatice numite de autor copii ale realitatii si care sunt expresii cu radacini in
fapte reale [263, p. 136].

In acelasi timp, autorul abordeazi structurile comparative din perspectiva coseriana
(lingvistica integrala/discurs repetat), clasificand unitatile mentionate ca ,,formule uzuale / stereotipe
de comparatie” [42, p. 156-157]. Lucrarile cercetatorului Cuvinte, metafore, expresii, precum si cele
doua editii ale dictionarului Pana-n panzele albe. Expresii romanesti (1997, respectiv, 2001), pun
problema discursului repetat, inclusiv a structurilor comparative, sub insemnul limbii ca ,,un mod
istoric de a vorbi”, ,,0 «stiintd» de a vorbi conform unei traditii” [apud 74, p. 187].

Tn Incercarea de a solutiona problema distinctiei dintre expresii si locuziuni in frazeologia
romaneasca, lingvistul roman C. Munteanu, abordand lucrurile in mod simplist, sustine ca
locutiunile sunt considerate acele imbinari stabile de cuvinte care s-au format ca expresii lingvistice
distincte si care sunt utilizate ca unitati stabile de limba. Aceste unitati lexicale au devenit o parte
naturald a limbii si sunt intelese ca entitati unitare de catre vorbitori. Se referd in special la grupuri
de cuvinte care nu sunt create prin analogie sau comparatie. Expresiile, in viziunea lingvistului, sunt
acele imbinari stabile de cuvinte care au luat nastere prin analogie, in special prin utilizarea metaforei
si comparatiei. Aceste expresii sunt create pentru a ilustra sau evidentia asemandrile sau relatiile
intre elemente si au o valoare semantica speciala [75, p. 111]. Astfel, din cele expuse, rezulta ca
structurile comparative cu elementul ,,ca” sunt unitati glotice, care apartin limbii ca sistem.

Unul dintre primii savanti care a constatat, la sfarsitul anilor *50 ai secolul XX, prezenta
constructiilor comparative stabile in limba rusa a fost S. I. Ozhegov. Tn articolul sau Cu privire la
structura frazeologiei, abordand problema evidentierii cuvantului de referinta in frazeografie, S.1.
Ozhegov a luat in considerare diferite tipuri de unitati frazeologice, inclusiv comparatiile stabile.
Potrivit cercetdtorului, imbindrile de cuvinte care reprezintd o asemanare generalizata, o
comparatie cu ceva sunt analogiile unitatilor frazeologice metaforice: xax crez na conosy (ca din
senin), xak ceavou 6 6ouxe (ca sardinele in butoi), xax xyp 6o wu (nonacms) (sa te trezesti pe
neasteptate intr-o situatie jenanta si dificila ) [203, p. 212]. Tn anii *60 ai secolului trecut, pe langa
lingvistul V. P. Vinogradov, unul dintre primii care le-a considerat ca fiind un tip special de
structuri frazeologice, N. M. Sanskij, a atras atentia asupra specificului sintactic al comparayiilor
stabile fata de alte unitati frazeologice, accentuand structura si semantica binara ale acestora [243].

La sfarsitul anilor ’60, in lingvistica sovietica ia amploare cercetarea comparatiilor stabile
ca 0 clasa separata a frazeologiei. In anul 1975 a fost efectuat un experiment lingvistic, care a
confirmat ipoteza paremiologului recunoscut G.L. Permjakov despre cunoasterea universala si
utilizarea larga, printre purtatorii limbii ruse, a 75 de comparatii stabile. La finele experimentului,

cercetatorul a tras concluzia ca la elaborarea dictionarelor de limba rusa si, respectiv, la
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confruntarea fondurilor frazeologice din diferite limbi, este necesar sa se ia in considerare acest
tip de unitati frazeologice [207, p. 167-169]. Primul studiu, mai cuprinzator si complex al
comparatiilor stabile ale limbii ruse, este inserat in cartea lui V.M. Ogoltsev Comparayiile stabile
in frazeologia rusa [202]. Mai tarziu, cercetatoarele L.A. Lebedeva si V.A. Maslova au subliniat
caracterul conventional intern al comparatiei stabile, determinat de specificul national al imaginii-
simbol fixate in constiinta nationala colectiva [200, p. 146].

Incd In anul 1909, frazeologii occidentali J. Seidl, W. McMordie au evidentiat comparatiile
stabile ca o clasa separata a frazeologiei, impartindu-le in trei grupe: comparayii adjectivale
(comparisons with adjectives), comparayii verbale (comparisons with verbs) si comparayii diverse
(miscellaneous comparisons). Ultima categorie include comparatiile stabile, partea din stanga a
carora contine substantive si / sau verbe ,,semantic goale” (adica verbe care nu definesc semantica
structurii comparative / expresiei), de exemplu (to be) like a dog with two tails (a fi ca un céine cu
doua cozi); (to have) a memory like a sieve ((a avea) o memorie ca sita) [122, p. 233-240].
Actualmente, lingvistii englezi, referindu-se la comparatiile stabile, opereaza cu termeni precum:
comparative idioms sau comparative phrases [279, p. 425], set similes, set comparative
constructions si common similes (terminologia este tradusa de F. Longman si prezentata in prefata
la dictionarul lui V.M. Ogoltsev [279]).

Tn spatiul stiintific lingvistic german, structurile comparative sunt considerate drept subclasi
a frazeologiei - ,als teilidiomatische phraseologische Wortgruppen” (imbinari de cuvinte
frazeologice partial-idiomatice) [129, p.425]. Exceptie, in acest sens, in stilistica germana face
studiul lui E. Riesel. Autorul clasifica toate comparatiile stabile (stehende Vergleiche) intr-un grup
separat de imbinari de cuvinte stabile si le desemneaza drept comparazii-cliseu [146, p.225]. Tn
anii ’60-°70, cercetatorii in domeniul frazeologiei germane [247, p.588 - 589] separa doua grupuri
de Imbindri de cuvinte stabile cu structura comparativa astfel:

» comparatii stabile (,,stehende / feste Vergleiche ), de exemplu, schwarz wie die Nacht (negru
ca noaptea) [259, p.1055]; hart wie Stahl (dur ca otelul) [259, p. 1450];

» comparatii cu sens general figurat (,,Vergleiche mit iibertragener Gesamtbedeutung”). Dupa
terminologia lui G. GOrner, acestea se numesc comparayii frazeologice (phraseologische
Vergleiche), de exemplu, reden wie ein Buch (a vorbi ca o carte) ,,a vorbi foarte mult, fara
oprire” [259, p. 289]; das geht (schnell) wie Brezelbacken (aceasta este/merge (repede) ca la
copt covrigi), cu sensul ca lucrurile merg incredibil de rapid” [261, p. 241].

Caracteristica de baza a comparatiilor stabile (stehende Vergleiche) rezuma in lipsa sensului

e A

sunt n relatii transparente, fiind clare, dar valoarea totala a unitatii frazeologice nu este direct
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derivabila din semnificatiile componentelor” (trad.n.) [247, p. 588-589]. Astfel, in anii ’60-’70 ai
secolului trecut, lingvistii germani clasificau structurile comparative in parial-idiomatice si
idiomatice. Actualmente, in literatura de specialitate germana, acestea sunt numite Stehende
Vergleiche [247] sau phraseologische Vergleiche [142], komparative Phraseologismen, feste und
redensartliche Vergleiche [129, p.425]. M. Kostov constata ca o astfel de varietate terminologica
existenta pentru denumirea SCS denota ca ,,cercetatorii au opinii diferite in ceea ce priveste
comparatiile drept unitati frazeologice” (trad.n.) [142, p. 121].

Dupa clasificarea propusa de Th. Schippan, structurile comparative fac parte din clasa
unitatilor frazeologice. Acestea din urma reprezinta grupuri de cuvinte cu nucleu verbal, perechi
de cuvinte, grupuri de cuvinte cu nucleu nominal. Pentru toate tipurile de unitati frazeologice,
inclusiv  structurile comparative, cercetatoarea identifica urmaitoarele caracteristici:
reproductibilitate, stabilitate, sensul lexicalizat, idiomacitate:

» unitatile frazeologice formeaza o unitate semantica;

» unitatile frazeologice pot substitui cuvinte, preluand locul acestora n structurile sintactice;
» semnificatia unitatilor frazeologice nu se deduce din semnificatiile componentelor;

» multe dintre unitatile frazeologice comporta aspect istoric [147, p. 47-48].

Lingvistul elvetian H. Burger stabileste trei caracteristici ale unitatilor frazeologice:
stabilitatea, capacitatea redusa de transformare si semnificatia frazeologica. Adica, semnificatia
totala nu corespunde sumei semnificatiilor cuvintelor componente, clasificind unitatile
frazeologice dupa criterii sintactice, semantice, pragmatice, iar pe langa criteriile de baza
mentionate, cercetatorul evidentiaza o clasa speciala a unitatilor frazeologice din care fac parte si
structurile comparative (figura 2.1).

Impartasind punctele de vedere ale tuturor cercetitorilor mentionati n cadrul
compartimentului de fata, consideram ca structura comparativa cu elementul ,,ca”, fixatd in
dictionarele monolingve si bilingve, in dictionarele frazeologice, precum si in corpusurile digitale
ale limbilor supuse studiului, face parte din domeniul frazeologiei, aceasta nefiind doar un concept,
o figura de stil sau un procedeu stilistic, ci un fenomen lingvistic specific, o unitate lingvistica

speciald Inzestrata cu un sens si o forma de exprimare particulara.
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CLASIFICAREA
UNITATILOR
FRAZEOLOGICE

SINTACTICE:
unitati frazeologice
structurale cu
functie de realizare
a relatiilor
gramaticale

SEMANTICE:
unitati frazeologice
referentiale, care
se referd la
obiecte, actiuni,
stari ale realitatii
concrete sau
fictive;

PRAGMATICE:
unitati frazeologice
comunicative, cu
functie de definire,
realizare si
incheiere a actiunii
comunicative.

GRUP SPECIAL:
expresii formulate
dupé un model;
formule pereche;
comparatii;
kinegrame;
cuvinte inaripate;
creatii ale
scriitorilor.

Figura 2.1. Clasificarea unititilor frazeologice dupa H. Burger (1989)
Sursa: elaborat de autor
Concordanta opiniilor cercetatorilor din diferite tari si culturi presupune existenta unui
consens la nivel international in ceea ce priveste definirea acestor structuri ca ,.expresii
frazeologice”. Acest fapt poate sugera o recunoastere a relevantei si importantei lor in domeniul
lingvisticii, precum si o baza solida pentru colaborarea si schimbul de idei intre lingvistii din

diferite regiuni geografice.

2.2.2. Particularitdtile structurale si semantice ale comparariilor stabile cu elementul
wca” in limbile romdna, rusd, germand

Fara intentia de a reproduce una dintre definitiile date comparatiei, tinem sa mentionam cateva
trasaturi esentiale ale acesteia: comparayia, avand rolul mnemotehnic pronuntat, poate fi identificata
cu o formula lingvistica laconica, avand structura sintactica polilexicala stabila, usor de inregistrat,
si un lexic polisemantic, metaforizat, care exprima, in ansamblu, rodul unei experiente ancestrale de
viata a unui popor. Analiza comparatiilor Stabile adesea necesita o abordare interdisciplinard care
include perspective din mai multe domenii, precum folclor, mitologie, psihologie, etnolingvistica,
sociologie si istorie, Intrucat astfel de unitdti lexicale au radacini adanci in traditii culturale, in
simboluri mitologice sau Tn convingeri psihologice colective. Aceasta abordare complexa justifica
titlul lucrarii de fatd. Studiul din perspectiva etnolingvistica, care analizeaza limbajul in contextul
cultural, poate oferi o baza solida pentru a intelege comparatiile si sensurile lor profunde in contextul
mai larg al culturii si societatii.

Potrivit lui E. Worbs [150, p. 143], structurile comparative in cauza se inscriu printre cele mai
larg studiate tipuri de structuri frazeologice. Motivul popularitdtii lor in cercetarea frazeologica
rezida intr-un intreg ansamblu de trisaturi, care le diferentiazi de alte clase de frazeologisme. In

primul rand, acestea includ forma lor specifica, care le face o subclasa usor de identificat in fondul
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frazeologic al unei limbi. In opinia cercetatoarei, structura logico-semantica a comparayiei presupune
existenta a patru componente de baza: (1) obiectul-sursa (comparatum), adica elementul cu care se
compara ceva; (2) obiectul comparatiei (comparandum), (3) baza comparatiei (tertium
comparationis), adica trasatura care stia la baza comparatiei, (4) o particuld sau o conjunctie
comparativa (comparator) sau, in general, un marker gramatical sau lexical care asociaza obiectele
confruntate. Insi structurile comparative stabile cu elementul ,,ca”, care au toate cele patru
componente in forma lor nominald, sunt, totusi, foarte rare. De reguld, structurile tripartite, precum
harnic(a) ca o albina, in care comparandum este Tntotdeauna stabilit de context si nu face parte din
structura comparativa stabila propriu-zisa, apar cel mai frecvent.

Ocazional, dictionarele frazeologice fixeaza si structuri cu doud parti ca forme nominale, de
exemplu: (rom.) ca lumea cu semnificatie ,,cum trebuie, cum se cuvine;” (germ.) wie im Traum (ca
prin vis, cu semnificatie ,,de a fi imprecis, nedeslusit, vag”), care poate fi combinatd cu mai multe
tertia comparationis [127, p. 359-371]. Acest fenomen urmeaza a fi pus in discutie Tn cadrul acestui
compartiment.

Modelul triadic al comparatiei a fost studiat de diversi specialisti in lingvistica atat din punct
de vedere gramatical si stilistic, cat si din perspectiva stiintelor cognitive, deoarece reprezinta o
structurd/unitate lingvistica frecvent utilizata, reproductibila ce codifica, stocheaza si transmite din
generatie in generatie experiente si cunostinte umane despre lume. Un numar mare de lingvistii
considera structurile comparative stabile, cum a fost mentionat, drept unitati frazeologice care
reprezintd indicatori de incredere ai dezvoltarii conceptelor in sistemul cognitiv al comunitatii
culturale si lingvistice.

Majoritatea unitatilor lingvistice de acest tip urmeazd formal modelul unei structuri
comparative ,,canonice” sau ,,stereotipe” ce corespunde schemei triadice: A (r) B, in cazul in care (r)
reprezintd indicatorul gramatical al prezentei relatiilor de comparatie (de multe ori conjunctie), A si
B - doi termeni n comparatie [162, p.45]. Insa modelul respectiv nu se respecta intotdeauna. Astfel,
comparatiei poetice ii poate lipsi un anumit element: verbul copulativ sau insusirea comuna, dar
niciodata termenii de baza — comparatul (A) si comparantul (B). Comparatia are sens si sub aspecte
eliptice: A (este) ca B (Pamantul (e) ca o portocald) sau A x ca B (Pamantul — rotund ca o portocala)
[251, p. 114].

Referitor la structura comparatiilor se pronunta cercetatorul Iu. Stepanov, care, in comparasia
stilistica, deosebeste trei elemente: tema, comparatia si baza comparatiei, ultima incluzand elementul
comun pentru celelalte doua componente [216, p. 161]. Conceptia respectiva este sustinuta de R.
Hesski, care constatd ca orice comparatie frazeologica este construita din trei elemente distincte,
subliniind caracterul stabil al structurii acestor expresii. Din punct de vedere structural, unitatile

lexicale in discutie includ: (1) subiectul comparatiei, denumit in terminologia stiintificd germana
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comparandum, care reprezinta elementul sau conceptul care este supus comparatiei, apoi (2) obiectul
cu care se face comparatia — comparatum, adica elementul cu care se stabileste asemanarea, si, in
cele din urma, (3) conjunctia sau elementul comparativ (Comparator), care actioneaza ca element de
legatura pentru a exprima relatia de aseméanare dintre cele doud elemente [60, p. 195].

Cercetatoarea rusa M. I. Cheremisina accentueaza ca structura interna a comparatiei, indiferent de
nivelul de exprimare, este intotdeauna sintactica, deoarece comparasia reprezinta un fel de schema
generala de elaborare a semnului verbal de orice nivel de complexitate, care contine strict o parte
obligatorie — pozitia de ,termen mediu” [239, p. 18]. Insd, in opinia mai multor lingvisti, la baza
comparatiei sta inca un termen (C), uneori exprimat in discurs printr-un verb sau adjectiv, care constituie
justificarea relationarii dintre A si B, asa-numita baza de comparatie (tertium comparationis). Conform
opiniei similare a lui I. Coteanu, compararia consta din ,,trei termeni: al treilea constand in insusirea
comuna a obiectelor, fiintelor sau actiunilor asemanatoare intre ele” [34, p. 129].

Astfel, se conturcaza tendinta de a recunoaste faptul ca intr-o structurda comparativa
functioneaza trei componente. Potrivit cercetatoarei L. Zbant, prima componentd, comparatul,
reprezentat de un adjectiv sau un verb, marcheaza caracteristica generala a comparatiei si reprezinta,
astfel, baza comparasiei sau trasatura comparativd comuna (tertium comparationis). Aceasta
componenta este strans legata semantic si gramatical de cea de-a treia componenta — comparantul,
obiectul cu care se compara, comparatia in sine [107, p. 72-76]. Cea de-a doua componenta,
elementul comparativ, care se redd in roméana prin ,,ca”, ,,precum”, ,.de”; in rusa, prin «kak»,
«OYITO», KCIIOBHOY; respectiv in germana prin ,,wie”, ,,S0 wie”.

Luénd in considerare caracterul contrastiv al studiului de fata, analiza structurilor comparative
in limbile romana, rusd si germand, consideram ca este esential sa se treaca In revista terminologia
corespunzitoare. In tabelul 2.1 este inclusd varietatea terminologica ce desemneaza elementele
componente ale comparatiei traditionale in consonanta cu varietatea teoriilor ce au ca obiect aceasta
categorie.

Tabelul 2.1. Terminologia privind elementele structurii comparative canonice

Literatura A R B c
lingvistica
. comparat / termen adverb comparativ/ Comparant / Tnsusirea comuna a
ROMANA 0 Fr)iu/ termen 1 (de conjunctie/ element termepn fiqurat/ termenilor
[107; 251; 68] prop comparativ(a) (ca, gurat’ comparatiei/ baza
comparat) termen 11/ imagine L
precum etc.)/ comparatieli
OOBekT
CyObexT cpaBHEHHS/ .
- N CpaBHUTEJbHBIH cpaBuenus/ O6pa3
RUSA wcxonHbIH 00BEKT OCHOBaHHE
[216; 202; 191] cpaBHeHus/ Tema coro3 (iax, bynro, (oTazon) CpaBHEHHS
’ ’ CgaBHeHI/IH CJIOBHO) CpaBHEHHS/ peMa p
CpaBHEHUA
GERMANA Comparandum/ Comparator (wie, so  Comparandum/ tertium
[136; 127; 134] Vergleichsobjekt/ wie, als, etc.)/ Vergleichswort/ comparationis
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Literatura A R B C
lingvistica
Vergleichspunkt/

Vergleichsempféanger

Vergleichskonjunktio = VergleichsmaR/
n/ Vergleichspartikel/  Vergleichsspender
Vergleichssignal

Sursa: elaborat de autor

Pornind de la structura comparatiei traditionale prezentate mai sus, pentru descrierea
structurilor comparative cu elementul ,,ca” in cadrul studiului de fata, propunem terminologia din

figura 2.2.

A r B
COMPARAT =~ BAZA ELEMENT

COMPARANT
COMPARATIEI (x) COMPARATIV

Figura 2.2. Structura comparativa canonica
Sursa: elaborat de autor

Confruntarea structurilor comparative cu elementul ,,ca”, excerptate din diverse surse
(dictionare monolingve/bilingve ale limbilor romana, germana, rusd; dictionare frazeologice,
publicistica, literatura artistica, texte de tip poveste, corpusuri lingvistice digitale), scoate in
evidenta atat caracterul universal al modelelor structural-semantice ale structurilor comparative,
cat si particularitatile nationale specifice limbilor comparate.

Analizdnd comparatiile in limbile romana, rusa, germana din cdmpul semantic ,,a trai rau”
sau ,,a fi foarte sarac”, au fost stabilite similitudini din punct de vedere structural, precum si

disimilitudini structural-semantice, fiind evidentiate urmatoarele tipuri de structuri (tabelul

2.2-2.5):

Tabelul 2.2. Structura comparativa: Adjectiv + E.C. (Element Comparativ) + Substantiv

Limba Adjectiv + E.C. (Element Comparativ) + Substantiv

ROMANA: [403]

RUSA: [408]

GERMANA: [404]

gol ca degetul;

gol ca un nap (ca napul);

gol ca sarpele (care si-a lepadat pielea);
roJ1 KaK COKOJI;

T'OJ1 K&K OCHHOBBIH KOJT;

roJ1 KaK JIyTOIIKa, 00C KaK Ir'yCh;
OeaHBINA KaK OPEITHHK;

OeHBIN KaK MMOPTHOI;

OeaHbBIN Kak O6aTpax ;

arm wie eine Kirchenmaus (sarac ca
soarecele bisericii);

so arm wie ein Bettler (sarac ca un
cersetor);

blank wie eine Eisenbahn (gol precum
calea feratd);

Sursa: elaborat de autor

goald ca o oala (despre casa
sdracacioasa);

sarac ca lov;

OenHBbI Kak pao;

O€eIHBIN KaK HHUIIUH / KaK OOMXK;
OcTHBIN KaK CTYICHT;

6enen xak Up;

OeubIil Kak kak MoB;

OenHbIif Kak Jlazapsp;

blank wie ein Kinderpopo (gol ca popoul
de copil);

arm wie Hiob (sarac ca Iov);

arm wie Lazarus (sarac ca Lazar).
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Tabelul 2.3. Structura comparativa: Adjectiv + E.C. + Substantiv + ( Atribut)
Limba Adjectiv + E.C. + Substantiv + (Atribut)

ROMANA:  (prapadit) ca un pui de bogdaproste;
[403] sarac ca soarecele din biserica;

RUSA: 0GeleH Kak epKOBHAs MBIIIb / KPBICa;
[408] rox kak TyperKuii CBITOM.

GERMANA
[404]

Sursa: elaborat de autor
Tabelul 2.4. Structura comparativi: Verb + E.C. + Substantiv
Limba Verb + E.C. + Substantiv

ROMANA: atrii ca un céine;
[403] atrai ca dobitocul;

RUSA: xwuthb Kak cobaka;
[408] >xuTh KaKk CKOTHHA;

GERMANA: leben wie ein Hund (a trii ca un cdine);
[404] leben wie ein Bettler (a trai ca un cersetor).

Sursa: elaborat de autor

Tabelul 2.5. Structura comparativia: Verb + E.C. + Substantiv +
(Complement circumstantial)

Limba Verb + E.C. + Substantiv + (Complement circumstangial)

a trai (a o duce, a se zbate) ca pestele pe uscat;
a trai ca vitelul la oras;
ROMANA:  atrii ca banul (ca paraua) in punga siracului (a tiranului);
[403] a trai ca dracul in spini;
a trai ca frunza pe apa;
a trai ca viermele in hrean;

JKUTH Kak pbi0a (pak) Ha MeH;
RUSA: 6urbcs xax peiba 06 1éx;
[408] kuTh Kak 4epT B KOMIOUKAX;
KHUTh KaK KOIIeiKa B KapMaHe OeIHOro;

GERMANA: wie ein Fisch auf dem Trockenen sein (a fi ca pestele pe uscat) ;
[404] sich fiihlen wie ein Fisch auf dem Trockenen.
Sursa: elaborat de autor

Din cele expuse, se confirma caracterul triadic al structurilor comparative cu elementul ,,ca”

n cele trei limbi. Din punct de vedere al echivalentei semantice cu unitatile corespunzatoare dintr-
o alta limba, SCS sunt separate n diferite grupe astfel:

1. Un numar semnificativ de SCS din limbile roméana, rusa si germand, mentionate anterior,

coincid complet si reprezinta universalii lingvistice de ordin lexical: (rom.) sarac ca

soarecele din biserica; (rus.) 6eoen kax yeprosnas mviun; (germ.) arm wie eine Kirchenmaus

etc. Motivul unei astfel de corespondente se poate datora caracterului comun al surselor
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culturale internationale, caracterului comun al obiectelor si fenomenelor lumii obiective,
proprietatilor si calitatilor acestora si legaturii culturale comune dintre cele trei popoare.
Exista, de asemenea, SCS care sunt partial echivalente, in cele trei limbi. Acest tip de SC se
bazeaza fie pe un fenomen specific, fie pe detalii suplimentare ale observatiilor facute de
vorbitorii nativi cu privire la faptul in cauza: (rom.) a trai ca banul (ca paraua) in punga
saracului (a taranului); (rus.) ocume Kax Konetika 6 kapmane Oeonoco, insa in limba
germana nu au fost identificate SCS cu comparantul similar limbilor romana si rusa.

In anumite cazuri, insa, unul si acelasi sens poate fi codificat deosebit in diferite limbi.
Corelatia dintre unitatile lingvistice si fenomenele realitatii este fixata intr-un mod special
n constiinta subiectilor vorbitori ai diferitelor popoare, ce releva specificul etnocultural al
unitatilor lingvistice: (rom.) (prapadit) ca un pui de bogdaproste; (rus.) eon kax mypeyxui
cesmott; (germ.) blank wie eine Eisenbahn (gol precum calea ferata).

Din punct de vedere structural si logic, SCS sunt, de obicei, divizate in doua parti: 0 parte

comparativa si o parte complementard (insotitoare). Tn acest sens, este important si se faca

distinctia ntre componentele structurale organizatoare, variabile si optionale. Componenta, in

acest caz, trebuie interpretatd ca orice element din cadrul structurii, care indeplineste functia

comparativa prevazuta, indiferent daca apare ca un cuvant sau ca morfem [202, p. 94].

Dupa cum a fost demonstrat, comparantul, ca parte componenta obligatorie in structura

comparativa stabild, poate fi exprimat in limba romana, precum si in limbile rusa si germana printr-

un substantiv la cazul nominativ sau indirect, cu sau fard prepozitie, prin parte substantivald sau

structura predicativa, dar uneori poate fi reprezentat de doud nume unite prin conjunctia (rom.)

,»817, (rus.) ,,u”, (germ.) ,,und”. Comp. (tabelul 2.6):

Tabelul 2.6. Modalitati de exprimare a comparantului in structurile comparative

Limba Expresiile frazeologice comparative

. - sanatos ca un taur; a alerga ca un purice potcovit;
ROMANA: N €rg PUFICE pOTCOVit;
a trece ca prin inel; a trai precum cainele la stana;
[403] . . . ..
a vorbi ca din butoi; ca frunza si ca iarba (numeros);
RUSA: 3JI0POBBIN KaK OBIK; JKUTb, KaK ChIP B MAcCJI€ KaTaTbCs;
[404] xpacuBbIil Kak KPOBb C MOJIOKOM; Kak He0O 1 3eMJIs;

GERMANA: dumm wie ein Ochse;
[404] sich fiihlen wie ein Fisch im Wasser;
Sursa: elaborat de autor

schon wie Milch und Blut sein.

Natura structurilor comparative se exprima doar prin corelatiile dintre comparantul,

obiectele si proprietatile obiectelor realitatii fixate Tn constiinta colectiva lingvoculturala, ceea ce

V. Ogolitsev [279] numeste valenta comparativa. Cercetatorul face distinctie intre valenta interna

sl valenta externd.
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Valenta comparativa internd a comparantului este determinatd, in primul rand, de
semnificatia lexicala a cuvantului care il exprima. Cu toate acestea, nu orice valenta comparativa
este inerenta unui comparant, ci doar aceea care este ancorata in constiinta colectivului vorbitor si
care constituie o relatie reproductibila, stabila.

Tabelul 2.7. Valenta comparativa interna directi

Limba Expresiile frazeologice comparative
ROMANA: aurla ca nebunul;
[403] a fugi ca nebunul;

RUSA: . IJTaKaTh / PEeBETh KaK CyMAaCIISIIIN;
X0XOTaTh KaK CyMacCIIe IIIHi;

a iubi ca nebunul;

[408] 0eaTb / MUaThCsl KaK cyMaclle IIni;
GERMANA: schreien wie verrickt (a urla ca nebunul);
[404j arbeiten wie verriickt (a lucra, munci ca rennen wie verrtickt (a fugi ca nebunul).
nebunul);

Sursa: elaborat de autor

Tn structurile comparative mentionate in tabelul 2.7, comparantul are o vasti capacitate de
Tmbinare cu alte cuvinte. Astfel, SC (rom.) ca nebunul, (rus.) xax cymacweowui, (germ.) wie
verrickt pun in evidenta o semnificatie generald de intensitate, si anume: ,,un grad inalt, excesiv
al actiunii”, care este astfel identificata fara o reprezentare explicita a bazei de comparatie si poate
fi pusa in legiturd cu multe denumiri de actiuni. In acest sens, comparatul intervine ca o
componenta insotitoare a SCS, care este fixata in constiinta colectiva [60, p. 59].

Valenta comparativa interna poate fi directda, cum am observat in tabelul 2.7, dar si inversa,
in care baza de comparatie este invariantd, iar comparantul, uneori si conjunctia/ elementul
comparativ care o formeazd, actioneazd ca variabile (tabelul 2.8). Observam ca elementele
constitutive ale unitatilor comparative analizate variaza pe axa sintagmatica, uneori modificand
semantica de intensificare a aceleiasi calitati (tabelul 2.8).

Tabelul 2.8. Valenta comparativa interna inversa

Limba Expresiile frazeologice comparative

frumoasa ca o zana; ca o craiasa; ca o frumoasa ca o garoaf3;
ROMANA:  printesi; precum Cosanzeana; frumos ca un trandafir;
[403] = frumos ca un zeu; ca un tnger; frumoasa ca floarea alba de cires;
frumoasa ca o floare; frumoasa ca o papusa;
RUSA: KpacuB(a) kak Appoaura/ Aoiion/060oru;  KpacuB(a) Kak MakoB IIBET;
[408] KpacuB(a) KaK [[BETOK; KpacuB(a) KaK KapTHHKa;
KpacuB(a) KaK po3a, Kak po3aH; KpacuB(a) KaKk KyKOJKa,
schon wie ein junger Gott/Sterngott
aussehen; schén wie Apollo;
GERMANA: schon wie ein Engel/ Posaunenengel schon wie eine Blume;
[404] = aussehen; schon wie eine Rose;

schon wie (griechische) Gotter; wie Venus; | schon wie eine Lilie.
schodn wie Venus;
Sursa: elaborat de autor
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Valenta comparativa externa nu are legatura cu valenta lexicala, ci cu sfera obiectelor reale.
Manifestarea acesteia consta in faptul ca comparatul nu poate fi orice obiect, care are o trasatura
comuna cu comparantul, ci numai cel a carui legiturda comparativd cu partea comparativa a
structurii respective (partea dreapta) este fixata de constiinta colectiva. De reguld, comparatul
reprezintd obiecte raportate la cdmpul conceptual ,,om”. Aceasta se explica prin uzul lingvistic,
care determind orientarea generala a structurilor comparative, plasand ,,omul” ca principal subiect
de comparatie. O analiza mai detaliatd a structurilor comparative cu elementul ,,ca” prin prisma
aspectului antropologic va fi expusa in capitolul I11.

Componentele variabile din cadrul structurilor comparative cuprind conjunctiile sau
elementele comparative: (rom.) ca, precum; (rus.) xak, 6yomo, crosno, (germ.) wie, so wie. Drept
componentd variabild, aceasta nu determind in sine relatiile comparative in SC, ci doar
formalizeaza comparantul ca element principal al relatiilor comparative, care se dovedesc a fi
fixate de constiinta colectiva.

Cuvantul care exprima comparatul, de reguld, este o componenta optionald a SC, in timp ce
comparantul este o componenta obligatorie. Astfel, structura comparativa stabila in limbile supuse
analizei poate avea un singur element sau doud elemente, in functie de faptul daca termenul
caracteristic, adica baza comparatiei, este inclus sau nu ca o componenta particulara.

Intreaga structurd comparativi canonica Se raporteaza la o calitate specificd celui de al doilea
termen — comparantul — cel cu care se compara. De exemplu, in versul lui M. Eminescu ,,Pe un
deal rasare luna ca o vatra de jaratic”, luna (comparatul) este asociata cu o vatra de jaratic
(comparantul) in ceea ce priveste modul in care rasare, forma, culoarea etc. In contrast cu alte
figuri semantice, comparatia nu implica o schimbare semica a celor doi termeni pe care ii apropie
pe baza de analogie. Din acest motiv, comparatia se poate realiza in formele sale traditionale doar
intre termeni comparabili, ai cdror caracteristici pot fi aduse In paralel, fara sa se depdseasca
limitele realului. Incadrata in categoria figurilor de stil construite prin aseminare, comparatia poate
fi totala, cand asemanarea nu este explicit limitata, de exemplu: ,,luna, ca o vatra de jaratic” sau
partiald, asemanatoare cu sinecdoca, atunci cand analogia se refera doar la o parte din entitatea
semanticd a comparantului, de exemplu: ,,Jon e mut ca pestele” sau ,,Bdiatul e frumos ca un zeu”
[251, p. 114].

Tn comparatiile stabile, cu un Tnalt grad de frazeologizare, se observi o capacitate de legitura
limitata, de multe ori unicd, dintre comparant si comparat, incat acesta din urma, precum si baza
comparatiei, pot fi omise Tn uzul rapid, deoarece dispune de o semnificatie concretd, unica. SCS
in limba rusa xak peneil, kax 6anneiti rucm cU semnificatia ,,a se tine scai, a nu lasa pe cineva in
pace, a urmari pe cineva pretutindeni”, aici pot fi imbinate cu verbele omise ,,a se agita”, ,,a se

tine de cineva”. De asemenea, SC wie eine Klette, in germana, si ca un scai sau ca scaiul, in
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romana, pot fi destul de reusit asociate cu aceeasi semnificatie a comparatiei respective fara a fi
nevoie de o reprezentare explicitd a bazei de comparatie. In acest caz, comparatul preia pozitia
unei componente comparative in elipsa. In acest context, conform analizei realizate de L. Zbant,
n structurile comparative stabile figurative, ,,cu valoare de intensificare absoluta”, se pot identifica
»structuri eliptice”. Aceste structuri se referd la faptul ca in astfel de unitati lexicale pot exista
omiteri ale unor elemente din structura traditionala a comparatiei [107, p. 72-76].

Analiza structural-semantica a unui amplu material faptic, propusa in continuare, are la baza
semantica intregii structuri comparative.

Tabelul 2.9. Structura comparativa cu semnificatia ,,a dormi profund”

Limba Expresiile frazeologice comparative

ROMANA: adormi bustean /tun / (ca) mort / nefntors / butuc / dus
[403] a dormi ca pamantul

RUSA:

[408] CraTh KakK CypokK / Kak yOUTBIH / Kak MIlaieHel]

GERMANA: schlafen wie ein Murmeltier (marmota) / ein Bar (urs) / ein Dachs (bursuc) / ein
- Mehlsack (sac cu faind) / eine Ratte / ein Ratz (sobolan)/ ein Sack (sac) / ein
[404] PRI
Stein (piatrd) / ein Toter
Sursa: elaborat de autor

Intr-o astfel de structura, partial idiomatica, pot fi constatate doua niveluri de semnificatie:
componenta sensului direct ,,a dormi”, ,,a nu se misca” si cea a sensului figurat, ,,somn la cel mai
fnalt grad — a dormi profund, adanc”, evidentiat prin denumirile care servesc drept comparant:
Murmeltier, cypok, bustean etc. Tn acest caz, comparantul (imagine-etalon) reprezinti un factor
intensificator frazeologic, care determina particularitatea descrisa exact si expresiv [60, p. 59].

Caracterul specific semanticii structurilor comparative stabile constd in aparitia unei
imagini-etalon, cu un nalt grad de intensificare a Tnsusirii, realizata prin confruntare cu un alt
obiect ce poseda insusirea data. In acest caz, facem referire la urmitoarele:

> denaturarea partiala a semnificatiei componentelor care le si deosebesc de structurile
comparative libere;

» capacitatea de reproducere a continutului componentei deja fixat in constiinta colectiva
lingvistica respectiva,

» imposibilitatea de a nlocui o componenta cu alta oarecare din aceeasi grupa frazeo-
semantica [188].

De aici rezulta si este evidenta apropierea structurilor comparative stabile in cauza de
unitatile frazeologice.

Tn exemplele citate In cadrul acestui compartiment avem de a face cu o intensificare

subiectivi ce tine de latura epistemologica. In opinia L. Zbant, aici sunt nuantate niste aspecte care
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nu au valori clar definite in realitatea obiectiva. Tn vederea efectuirii operatiilor de masurare sau
de graduare, se apeleaza la comparatie drept procedeu logic, care este de naturd pur subiectiva,
intrucat nu existd un obiect de referintd specific care sd aiba caracteristici delimitate Tn mod
obiectiv. Din acest motiv, lingvista sustine ca baza de comparatic nu este statica si se poate
schimba in diverse contexte, astfel fiind generate diferite niveluri de graduare [107, p. 72-76].

Acest fenomen are caracter mai pronuntat, daca ne referim la reprezentantii diferitelor
comunitati lingvistice, care pentru a gradua o calitate a unui obiect sau pentru a caracteriza o
actiune sau stare, in calitate de bazd a comparatiei, opteazd pentru elemente din realitatea lor
socioculturala proprie. Cercetatoarea L. Zbant sustine ca unitatile comparative frazeologice, care
sunt clasificate din perspectiva caracterului lor national si international, pot servi drept confirmare:
,Cele nationale sunt puternic marcate de originalitatea gandirii unui anumit popor si de
materializarea acesteia Tn constructii ce reflecta starea concreta a lucrurilor [107, p. 72-76].

Tn cadrul cercetarilor privind comparasia prin prisma aspectului etnolingvistic se analizeaza
raportul /imba-gandire-realitate in corelatie cu omul ca subiect vorbitor. Din acest motiv, mai
multi cercetatori In domeniu considera astfel de unitatile ca fiind de natura antropocentrica, ceea
ce explica interesul sporit fatda de continutul national-specific, care poate fi redat printr-o
comparatie. Unitatea lingvistica in cauza, afectand sentimentele, emotiile si estimarile
ascultatorului sau cititorului, ce tin de latura gnoseologica, releva originalitatea perceptiei umane
asupra lumii. Aceasta opinie reprezinta o viziune etnolingvistica asupra capacitatii cognitive a
comparatiei, deoarece cercetatorii in domeniu iau in considerare rolul comparayiei in procesul de
cunoastere, unicitatii culturilor si limbilor, deci, diferentelor si asemanarilor dintre ele.

Rezumand analiza privind comparasia in studiile lingvistice moderne, devine posibila
evidentierea celor trei directii de studiu ale acestei categorii configurate Tn functie de trei aspecte:
epistemologic (gnoseologic), conceptual (logic) si lingvistic. Recurgerea la toate cele trei aspecte
este caracteristica studiilor, care ofera o viziune vasta asupra categoriei respective si care nu este
considerata doar un mijloc de cunoastere a lumii obiective, ci si ca rezultat Tnregistrat in diferite
mijloace, explicite si implicite, de exprimare a comparatiei in limba (expresii frazeologice,
proverbe, zicatori etc.). E semnificativ faptul ca aceastd categorie lexico-semantica este definita
ca una sintactica, deoarece comparasia reprezinta un fel de formula generala sau un sistem de
formare a semnului verbal de orice complexitate si consta din cel putin trei elemente.

O alta perspectiva asupra comparayiei lingvistice este oferitd de studiile in cadrul carora
aceasta categorie este abordata ca una semantica, adica asemeni unei notiuni despre similitudini si
disimilitudini intre obiectele comparate, care este fixata in sistemul mijloacelor de exprimare a
comparatiei. Prin comparayie, in acest sens, se intelege imaginea cultural-specifica, asemeni unui

etalon / standard de comparatie caracteristic unei anumite lingvoculturi. Tn studiul etnolingvistic
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de fata incercam sa identificam unicitatea acestei imagini, punand accentul pe divergentele
sistemelor plastice in limbile comparate. Insa comparafia reprezinti 0 modalitate empirici de a
cunoaste similitudinile si diferentele dintre obiectele comparate. Astfel, inevitabil, trebuie sa fie

analizate si asemanarile dintre limbi si culturi.

2.3.Consideratii privind motivatia unitatilor lingvistice

Importanta aspectelor legate de natura arbitrara versus non-arbitrard a semnelor lingvistice,
atdt monolexicale, cat si polilexicale, impun o abordare separatd a acestora. Astfel, in
compartimentul respectiv se vor explora tipurile si cazurile de motivare lingvistica si criteriile
utilizate pentru a denumi lexical elementele. Din perspectiva motivationala, vor fi analizate diverse
laturi referitoare la structurile comparative stabile drept unitati polilexicale stabile (UPS).
Complimentar, vor fi examinate originea, existenta si uzualitatea semnelor lingvistice ale caror
semnificatii sunt exprimate prin unitati polilexicale stabile figurative (UPSF). De asemenea, se
propune analiza acestor expresii, a doua tipuri de motivare semantica - motivarea metaforicd si
motivarea bazata pe simboluri. Un interes aparte il prezintd intertextualitatea ca tip specific de
motivatie, unde va fi studiatd maniera in care referintele si conexiunile cu alte texte influenteaza
semnificatia si utilizarea expresiilor figurative. Pe parcursul istoriei, fiecare expresie figurativa a
cunoscut o evolutie distincta si, in acest context, cercetarea lingvistica are sarcina nu doar de a
identifica legaturile motivationale productive, care afecteaza modul in care expresiile figurative
functioneaza in discursul curent, ci si de a descrie adevarata etimologie si dezvoltare istoricd a
acestora.

2.3.1. Consideratii privind natura arbitrard vs. non-arbitrard a semnului
lingvistic

Problema naturii arbitrare versus non-arbitrare a semnului lingvistic atrage o0 atentie
deosebita a cercetatorilor din domeniului lingvisticii contemporane. Cercetarile recente au generat
o serie de studii noi, care sunt documentate in diverse monografii, dictionare motivationale si
numeroase articole stiintifice, toate concentrate pe investigarea acestei problematici. Accentul
principal este pus pe dezvoltarea unei discipline lingvistice noi - lingvistica motivationala.
Subiectul abordat este sustinut prin utilizarea substantiald a materialelor din domenii precum
onomasiologia, semasiologia, istoria limbii, lexicologia, frazeologia si morfologia etc. Se deschid
o serie de oportunitati suplimentare pentru investigatii mai adanci in cadrul teoriei motivatiei, iar
acestea sunt facilitate de diverse metode inovatoare, printre care se numard metoda de redactare si
interpretare a hartilor lingvistice motivationale prezente in Atlasul limbilor Europei [Atlas
linguarum Europae], sustinut de UNESCO si Uniunea Europeana, si Atlasul lingvistic romanic

[Atlas linguistiqgue romane], un alt proiect international semnificativ. Aceste atlase ofera o
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tipologie riguroasa a limbilor vorbite in Europa, bazata pe identificarea universaliilor, a trasaturilor
comune, subliniind astfel existenta unei ,,mentalitati comune” intre vorbitorii diverselor limbi.
Aceste surse reprezintd instrumente esentiale pentru dezvoltarea unei Intelegeri mai profunde a
motivatiilor lingvistice, a relatiilor interculturale si a influentelor reciproce dintre limbi si culturi.
[94, p. 221-228].

Punctul de pornire al acestui studiu se bazeaza, in primul rand, pe cercetarile realizate, pana
in prezent, de citre cei mai prestigiosi lingvisti. In acest sens, lucrarea isi propune si exploreze
aspectele legate de distinctia dintre caracterul arbitrar si non-arbitrar al semnelor lingvistice, atat
in cazul celor monolexicale, cat si al celor polilexicale. Astfel, sunt analizate diverse tipuri si cazuri
de motivare lingvisticd, precum si criteriile utilizate in procesul de denumire lexicala. Din
perspectiva motivationald, sunt studiate originile, existenta si utilizarea semnelor lingvistice, a
caror semnificatie este exprimatad prin unitati polilexicale stabile figurative (UPSF). Sunt
explorate, de asemenea, doud tipuri de motivatie semantica: motivatia metaforica si motivatia
bazati pe simboluri. In plus, este examinati si intertextualitatea ca tip specific de motivatie.

Problematica caracterului arbitrar si non-arbitrar al semnului lingvistic prezinta un interes
permanent pentru lingvisti din intreaga lume, inclusiv cercetatori autohtoni precum V. Pavel [85,
84, 85], A. Ciobanu [17], A. Eremia [44, 45], Gh. Popa [87], A. Savin-Zgardan [96, 95, 97, 98], I.
Condrea [23] si altii, care au analizat diverse unitati polilexicale stabile figurative (UPSF), cum ar
fi expresiile frazeologice si structurile comparative stabile, sub aspectul motivatiei. In cadrul
domeniului onomasiologiei, cercetdtorii V. Pavel si A. Eremia au abordat aspecte si probleme
legate de procesul de denumire in onomasticd, precum si tipuri de motivatie (etimologica, lexical-
semanticd, derivatologici) in ceea ce priveste toponimia romaneasci. In acest context, cercetitorul
V. Pavel a contribuit cu studii care exploreaza raportul dintre motivant si motivat, tipurile de
motivatie lexicala, principiile si metodele de denumire, dinamica procesului de denumire si spatiul
de raspandire a acestui fenomen. Prin abordari variate si studii interdisciplinare, se dezvaluie mai
reusit modul in care semnele lingvistice sunt motivate si cum aceste motive influenteaza modul in
care comunicam si intelegem lumea inconjuratoare.

In lingvistica moderna, problema semnului lingvistic riméane a fi central si deosebit de
relevanta. Oamenii interactioneaza si se inteleg prin intermediul gesturilor, limbajului vorbit si
scris, precum si prin utilizarea unor simboluri conventionale, organizate in diverse forme de semne
sau modele structurale. Tn acest context, semnul devine purtitorul esential al informatiei. In
procesul complex al comunicdrii, cuvantul rostit — adica semnul lingvistic — reprezinta un semnal
cu rolul de a transmite perceptii. Aceste perceptii sunt conditionate de cunoasterea si aplicarea
unui anumit cod lingvistic. Fara aceastd cunoastere prealabild a codului, comunicarea devine

imposibila [57, p. 102]. Semnul lingvistic, in esentd, este motorul comunicarii umane. El detine
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capacitatea de a transmite semnificatii complexe si variate, facilitand transferul de idei, sentimente,
informatii si cunostinte. Prin urmare, semnul lingvistic constituie o baza esentiald pentru
interactiunea sociala si pentru construirea intelegerii comune in cadrul comunitatilor lingvistice.

Ideea legaturii directe dintre un semn lingvistic (cuvant) si sensul sdu a fost supusa
explorarilor, din diverse perspective, aceste preocupdri devenind deja o traditie pentru lingvistica
occidentald. Un concept care a strabdtut aceasta traditie este cd semnul lingvistic este conventional,
concept care a fost dezvoltat in mod distinct de diferiti savanti. Pentru Aristotel, cuvantul nu era
un fenomen natural (physei), ci unul pur conventional (thesei). Potrivit acestui punct de vedere,
numele obiectelor nu dobandeste existenta decat atunci cand devine un simbol, iar semnul devine
practic un obiect 1n sine. Mai mult, acest semn trebuie sa depaseasca sfera constiintei individuale
pentru a deveni o reprezentare colectiva a obiectului sau conceptului.

Aceastd abordare a lui Aristotel a fost sustinutd si aprofundata de lingvistul elvetian
Ferdinand de Saussure, considerat unul dintre fondatorii semioticii. Acesta a dezvoltat ideea,
conform careia semnul lingvistic este compus din doud elemente interdependente: semnificantul
(partea materiald, sunetul sau forma, expresia fizicd a semnului) si semnificatul (partea
conceptuald, intelesul asociat). In conformitate cu perspectiva lingvistului, semnificantul poate fi
definit ca ,,imaginea” exterioara a semnului, asa cum este perceput de catre simturile noastre — fie
sub forma scrisd a cuvantului sau sub forma sunetului auzit. Pe de alta parte, semnificatul
reprezintd conceptul sau perceptia mentala la care face referire semnul. Acest concept poate fi, mai
mult sau mai putin, comun membrilor unei culturi care impdrtasesc aceeasi limba. Saussure a
subliniat faptul ca legatura dintre aceste doua elemente este arbitrard, adica nu existd o relatie
naturald intre sunet si inteles, ci aceasta este stabilita printr-o conventie sociala [48, p. 98]. Astfel,
conceptia ca semnul lingvistic este bazat pe o conventie intre oameni si nu pe caracteristicile
intrinseci ale naturii a fost sustinuta si dezvoltata de Aristotel si, ulterior, de Ferdinand de Saussure.
Aceasta perspectiva a avut un impact semnificativ asupra modului in care intelegem functionarea
limbii g1 semnelor lingvistice In procesul de comunicare.

Tn lucrarea sa, Curs de lingvisticd generald, Ferdinand de Saussure confirma in mod explicit
faptul ca natura semnului este arbitrara, exemplificand si analizand ideea de sord, care nu are nici
o legdtura interna cu secventa de sunete s-0-r-a, deoarece ar putea fi reprezentata si prin altd forma
fonetica. In aceasta optica, diferentele dintre limbi si existenta diverselor limbi reprezinti dovezi
ale acestei arbitraritati. De exemplu, semnificantul pentru cuvantul bou in franceza este structura
b-6-f, in timp ce in engleza — 0-k-s (Ochs). Acelasi semnificat, deci, animalul cunoscut ca bou n
cele doua limbi are diferite semnificante, aratand ca forma acustica sau vizuala a semnului este
impusd de comunitatea lingvistica si nu este dictatd de legdturi naturale. Cu toate acestea,

Ferdinand de Saussure precizeaza ca termenul arbitrar nu trebuie sa fie inteles in sensul ca
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vorbitorii pot schimba semnificantii la intamplare. Odatd ce semnificantul a fost acceptat de catre
comunitatea lingvisticd, el devine arbitrar in ceea ce priveste semnificatul sau, in sensul ca nu
existd o legatura naturald sau logica intre ele. Semnul lingvistic devine astfel nemotivat si, prin
urmare, arbitrar, in raport cu forma sa acusticd sau vizuald, care nu derivd din natura
semnificatului n sine [48, p. 101]. Aceasta perspectiva saussuriand a contribuit semnificativ la
intelegerea complexitatii semnului lingvistic si la recunoasterea importantei relatiilor
conventionale Tn construirea limbii i a comunicarii umane.

Semnele lingvistice, care pot fi analizate din punct de vedere semantic, prezintd o forma
internd prin asociere. Prin aplicarea acestui principiu, motivatia devine mult mai complexa si poate
fi extinsd prin intermediul categoriei implicite. Aceastd extindere este realizatd prin folosirea
raporturilor asociative, care au la baza figuri de stil precum metafore si comparatii. Un exemplu
in acest sens este folosirea unei metafore pentru a desemna un aparat de gimnastica, peste care se
fac sarituri, in loc sd se creeze un cuvant nou. In acest caz, cuvantul cal este folosit metaforic
pentru a sugera imaginea acestui aparat. In astfel de cazuri forma interna a unui lexem devine
evidentd, deoarece poate fi observatd legatura de asociere dintre cuvant si conceptul pe care il
reprezintd. Folosirea sensului figurat al unui cuvant, in locul sensului sau de baza, denota prezenta
procesului de motivare. In esentd, aceastd abordare evidentiaza modul in care limbajul foloseste
asocierile si figurile de stil pentru a extinde semnificatia cuvintelor, crednd astfel in cadrul
comunicdrii conexiuni si sensuri implicite. Aceste exemple prezinta dovezi elocvente ale modului
in care limbajul poate fi creativ si complex, construind semnificatii in functie de context si de
asocierea cu alte cuvinte sau concepte.

Tn studiile proprii, asupra acestei probleme, cercetitorii V. Pavel si A. Savin-Zgardan,
relevand legaturd stransd intre motivarea denominatiei si procesul de cunoastere, subliniaza ca
pentru un specialist in lingvistica identificarea rolului formei interne, in procesul de creare a unei
noi unitdti lingvistice, este de o importanta majora. Astfel, legdtura semnificantului cu realitatea
se realizeaza prin intermediul relatiilor de reflectie si denotare, iar semnificatul are la bazd o
imagine senzorialda. Reflectia reprezinta una dintre primele etape ale procesului de atribuire a
denumirilor si constituie o premisa esentiald pentru vorbitor in ceea ce priveste formarea cuvintelor
sau structurilor verbale si retinerea acestora. In etapa cunoasterii senzoriale, obiectul se reflecta in
constiinta vorbitorului care il identifica printr-o forma concreti si individuali. In momentul
tranzitiei de la reflectia senzoriala la cea rationald, se produce o mutare a reprezentarii vizuale a
obiectului, adica imaginii, citre conceptul despre obiect. In aceasti faza specifica, un rol important
il detine functia asociativi la nivelul imaginilor. In procesul de asociere, imaginea noului obiect,
imprimata in constiinta subiectului vorbitor, dupa primul sdu contact cu obiectul din realitate,

provoaca la nivel mental imaginea unui alt obiect cunoscut anterior, caruia i s-a atribuit deja o
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denumire. Prin compararea obiectelor, vorbitorul evidentiaza, de fapt, trasatura lor comuna care
serveste drept bazd pentru comparatie si devine un semn distinctiv sau un semn specific de
motivare (de ex., sfecliu de la sfecla — indiciu al culorii) [204, p. 24-26]. Astfel, cuvantul
desemneaza doar una dintre cele mai pregnante trasaturi ale obiectului, dar niciodata obiectul in
intregime. In acest fel, se identifica numele obiectului care va fi folosit pentru a desemna realitatea
nou-aparuta [85, p. 419]. Conceptul abstract, referitor la forma interna, reprezinta un indiciu al
prezentei motivatiei in momentul aparitiei semnului lingvistic nou. Prin urmare, motivatia se
intemeiaza pe reflectarea unui indiciu.
2.3.2. Prezenta motivarii in unitdtile polilexicale stabile figurative

In cele ce urmeazi, vom examina problema motivatiei semnului lingvistic exprimat de un
semnificant polilexical, precum locutiunile sau unitatile frazeologice, n special structurile
comparative stabile, care conferd mesajului o doza mai mare de expresivitate, fiind utilizate ca
sinonime pentru lexicul lipsit de orice coloratura expresiv-afectiva precum: a se potrivi ca nuca de
perete sau ca musca-n lapte; a plange cu lacrimi de crocodil; a trai ca pestele in apa; a trai (sau a
o duce, a se zbate etc.) ca pestele pe uscat; Cata frunza si iarba etc. Astfel de unitati lexicale
reprezintd unitati polilexicale stabile (UPS) — concept general folosit pentru a desemna totalitatea de
expresii si locutiuni, introdus in domeniul lingvisticii de catre cercetatoarea A. Savin-Zgardan [95].
Avand drept subiect al cercetarii de fata structurile comparative stabile, care sunt, de fapt, expresii
figurative, In continuare, acestea vor fi denumite printr-un termen propus de autor — unitati
polilexicale stabile figurative (UPSF). Domeniul acestor abordari se prezintd drept unul destul de
interesant si, in acelasi timp, captivant, deoarece respectivele unititi au un farmec aparte si sunt
apreciate de vorbitorii nativi datorita valorilor semantice si stilistice unice pe care le detin. Abordand
unitatile in cauza din punctul de vedere al traductologiei, cercetitoarea I. Condrea este de parere ca
aceste unitati, drept forme de expresivitate pastrate In limbajul popular, confera textului artistic o
serie de valori estetice care nu pot fi restabilite decat din limba Tn care opera a fost creata [23, p.
148]. In procesul vorbirii, UPSF, avand o structurd sintactici stabili cu valoare semantici
comparativa, nu sunt create din nou, ci reproduse. Cercetatorul german W. Fleischer remarca
momentul ca datorita faptului ca astfel de structuri au un pronuntat caracter comunicativ-expresiv,
ele sunt adesea folosite Tn vorbire [134, p. 110].

Aceeasi perspectiva este impartasita si de lingvistul roman St. Dumistricel, care face o
distinctie intre frazeologisme drept ,,copii ale realitatii” care denumesc obiectul din lumea reald si
unitati stabile ,,imaginare”. Potrivit cercetatorului, acestea din urmad au aparut ca raspuns la
necesitatile lingvistice de mijloace afective, expresive, acestea fiind initial figuri de stil propriu-zise
cu valoare conotativd, menirea lor fiind de a exprima atitudinea subiectului vorbitor fata de obiectul

respectiv din realitatea inconjuratoare [42, p. 136-138].
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Caracteristicile distincte ale unitatilor lexicale stabile sunt influentate de o varietate de factori
lingvistici si extralingvistici, dintre care cei mai semnificativi includ forma interna a expresiei stabile,
interpretatd ca o imagine vizuala-senzoriala si conceptuald si ca modalitate de organizare semantica
a acestor unitati, precum si proprietatea de a opera cu figurile de stil, contextele culturale, memoria
etimologica si altele.

Cercetatorii preocupati de problema in cauza fac distinctie Intre motivatia sincronica si cea
diacronica a semnificatiilor expresiilor mentionate, subliniind ca motivatia, ca forma internd, trebuie
luatd in considerare si studiatd atit in plan sincronic, cat si diacronic (etimologic). Motivatia
etimologica reprezintd forma internd a unei expresii stabile in momentul in care aceasta a fost creata,
de aceea poate fi adesea interpretata gresit, In timp ce motivatia sincronica are la baza reprezentari
asociative si figurative ale formei interne a expresiilor figurative, fiind mai explicita, mai limpede si
mai deslusitd. Tinand cont de faptul cd motivatia sincronicd a unei expresii idiomatice deseori nu
corespunde etimologiei reale a acestei expresii, cercetatorul St. Dumistracel pledeazd pentru
necesitatea studierii diacronice (etimologice) a formei interne a unitatilor polilexicale stabile
figurative. El sustine ca astfel de studii conduc nemijlocit, dar in mod favorabil, inspre istoria limbii,
a variatelor elemente si structuri ale vocabularului ei. La urma urmei, dupa cum a remarcat
Constantin Noica, ,,orice cuvant este o uitare”, deci, un context din care poate fi recuperat, deoarece
orice cuvant sau expresie veche ar trebui sa aiba o biografie, ,,adica trebuie sa li se fi intamplat ceva”,
de aceea ,,intamplarile” din istoria expresiilor idiomatice prezinta un interes deosebit, mai ales in
cazul in care gandurile legate de semnificatia lor rezulta din interactiunea dintre contexte geopolitice
si culturale diferite [42, p. 7].

In cele mai multe cazuri, pentru functionarea unei UPSF, deosebit de importanti este motivatia
sincronica, adicd modul in care majoritatea vorbitorilor construiesc intuitiv ,,puntile” motivationale.
Cu toate acestea, in cazuri exceptionale, o anumitd UPSF poate prezenta restrictii de utilizare, care
pot fi explicate doar prin abordarea istoriei sale, adica aceasta expresie idiomaticad nu poate fi utilizatd
n contexte care nu sunt compatibile cu originea ei etimologica, chiar si atunci cand vorbitorii nu
cunosc etimologia. In astfel de cazuri, memoria etimologici, care face referire la contextul
sociocultural al unei anumite UPSF, este foarte importanta. Un exemplu notabil este legat de
dezvoltarea infrastructurii feroviare in provinciille Roméniei, care a dat nastere unor expresii
frazeologice celebre in contextul romanesc, printre care si expresia a avea o clasa mai mult decat
trenul. Aceasta expresie s-a format in timpul in care caile ferate evoluau, in paralel cu introducerea
invatamantului obligatoriu de patru clase in Romania. In acea perioada, trenurile captivau imaginatia
populatiei intr-un mod asemanator cu modul in care tehnologia moderna exercitd o influenta asupra
noastra in prezent. Astfel, a avea patru clase, adica mai mult decat trenul, a devenit un simbol al

progresului, o forma de mandrie pentru omul de rand. Initial, aceasta expresie avea conotatii pozitive
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si un usor iz ironic, indicand avansul socio-cultural al indivizilor in comparatie cu tehnologia
avansati a epocii. In aceasti etapd, a avea patru clase simboliza o realizare personali si sociald. Cu
toate acestea, cu inceputul reformelor n educatie din a doua jumatate a secolului trecut si odata cu
campaniile de alfabetizare din societatea romaneasca, expresia a inceput sa imbratiseze o conotatie
negativa. Ea a inceput sa desemneze persoanele care nu aveau o educatie Tnalta, In comparatie cu
noile generatii instruite. In timpul generalizarii invatimantului liceal de zece clase, aceasta expresie
a inceput sa circule din ce in ce mai putin si, in cele din urma, sa dispara treptat din uz [57, p. 107].

In acest context, Teoria Limbajului Figurativ Conventional (TLFC) dezvoltati de D.
Dobrovolskij si E. Piirainen constituie un cadru teoretic semnificativ. In centrul acestei teorii se
plaseaza ideea conform céreia unitatile lexicale figurative difera de cele nonfigurative prin semantica
lor, deoarece continutul lor cuprinde atat sensul lexicalizat al unitatii figurative conventionale, cét si
elementele semnificative lingvistice ale imaginii subiacente. Principalele postulate ale TLFC includ:

» polilexicalitate (caracteristica de a fi alcatuite din mai multe cuvinte);

» stabilitate (nu sunt create, ci sunt repetate aproximativ in aceeasi forma si cu acelasi sens);

» unicitatea (indicand ca sensul expresiei nu deriva din sensurile individuale ale componentelor
sale, combinate intre ele, ci ca UPS are un sens nou, unitar).

Unitétile polilexicale stabile figurative pot fi interpretate la doud niveluri semantice distincte:
(1) la nivelul sensului denotativ, care st la baza formei lor interne, si (2) la nivelul sensului figurat,
numit si sens lexicalizat. Componenta figurativa a UPSF actioneaza ca o ,,punte” semantica intre
aceste doud niveluri. Totusi, sd precizdm ca prin componenta figurativa (imagine) nu se intelege nici
etimologia a UPSF, nici imaginea originald, ci o asa numitd ,,amprentd” a unei imagini relevante din
punct de vedere lingvistic, inteleasd si acceptatd de majoritatea vorbitorilor unei comunitati
lingvoculturale. In aceastd perspectivd, imaginea constituie o verigd conceptuald aditionald care
faciliteaza conexiunea dintre interpretarea literald fixata in structura lexicografica a UPSF si sensul
lexicalizat al acesteia [112, p. 8-9].

In continuare, ne vom concentra asupra mai multor tipuri de motivatie a UPSF. Conform
teoriei conventionale a limbajului figurat, se pot distinge patru tipuri de motivatie: motivatia
semantica, motivatia sintactica, motivatia bazatd pe cunoasterea textuala si motivatia bazata pe
indicii [112, p.10]. Tinand cont de faptul ca majoritatea UPSF au o motivatie semantica bazata pe
asociatii s1 imagini, vom examina in detaliu acest tip de motivatie, facand distinctie intre doua tipuri
principale de motivatie semantica: motivatia metaforica si motivatia bazata pe simboluri. Diferenta
dintre motivatia metaforica si cea bazata pe simboluri se manifesta prin faptul ca prima presupune o
anumitd similitudine intre entitatea codificatd in forma internd si entitatea denotata de UPSF cu
semnificatia sa lexicalizata, In timp ce cea de-a doua - valorifica conventiile culturale bazate pe

capacitati ale obiectelor tangibile de a reprezenta concepte intangibile. In acest context, vom explora,
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de asemenea, si al treilea tip de motivatie, care nu este de naturd semantica, si anume -
intertextualitatea. Astfel, ne vom concentra atentia tocmai asupra acestor trei tipuri principale de
motivatie UPSF [57, p.108].

Relatiile motivationale relevante pentru UPS, exprimate prin metafore, pot fi intelese mai clar
fie la nivelul modelului metaforic abstract, adica la nivelul supraordonat al metaforei conceptuale,
fie la nivelul de baza al categorizarii, codificat in structura lexicald a UPSF. Astfel de cazuri ale
motivatiei se numesc metafore bazate pe cadru (frame-based metaphor). Unitatea polilexicala stabila
figurativa a arunca/ zvarli (cu) praf in ochii cuiva, cu semnificatia de ,,a incerca sa insele pe cineva,
creand iluzia ca lucrurile sunt altfel decat cele din realitate, adica a induce Th mod deliberat Tn eroare
sau a insela pe cineva”, este motivata prin metafora conceptuala abstracta inseldciunea, cu sensul de
Htulburare a vederii”. Aceasta din urma se integreaza alaturi de alte UPSF, de pilda, a tulbura apele,
cu semnificatia de ,,a face lucrurile mai confuze prin intunecarea lor pentru a induce in eroare pe
cineva” sau a pescui in apa tulbure, cu sensul de ,,a profita de o situatie tensionata sau confuza pentru
a obtine avantaje personale” etc., formeaza un model metaforic bine dezvoltat.

Urmatoarea UPSF devine captivantd prin faptul ca ilustreaza cazul in care componenta
figurativa nu coincide neapdrat cu sensul propriu al expresiei. Spre exemplu, expresia figurativa a
arunca prosopul, cu sensul lexicalizat de ,,a ceda/abandona o competitie sau incercarile de a realiza
ceva pentru ca a fost prea dificil” si ,,a se recunoaste invins”, provine din boxul profesionist cu
regulile bine stabilite inca la sfarsitul secolului al XIX-lea. Conform acestora, antrenorul
adversarului arunca un prosop in ring in timpul unei runde in curs de desfasurare, semnalizand astfel
arbitrului ca atacul trebuie oprit, recunoscind astfel infrangerea si abandonul luptei. in prezent,
motivatia acestei expresii deriva din actiunea simbolica a arunca un prosop in ring.

Aceste categorii de UPSF pot fi considerate drept cazuri-limita intre motivatia metaforica de
tip cadru (frame) si cea simbolica. Pe de o parte, semnificatia lexicalizata consta in transpunerea sau
trecerea metaforica a cadrului-sursa (box sau /upta) in cadrul-tinta, de exemplu politica, cum este
ilustrat Tn pasajul de mai jos.

Comp.: ,,Cele doua meciuri jucate, societatea civila vs. USL si Antonescu vs. Ponta, au fost
pierdute de Premier. Romdnii tot nu au aflat daca au castigat sau au pierdut. Ponta a aruncat
prosopul inainte sa ne explice despre ce era vorba.” [303].

Pe de alta parte, cadrul-sursa reprezentd un cadru motivat simbolic, asadar, prosopul in sine
poate simboliza infrangere sau, mai precis, recunoasterea infrangerii. Cu toate acestea, interpretarea
data este valabilda exclusiv in contextul domeniului conceptual al boxului sau al luptei. Sensul
lexicalizat al expresiei in cauzi a evoluat in doui etape distincte. In prima faza, gestul fizic de a
arunca prosopul a fost reinterpretat metonimic ca o actiune simbolica care semnaleaza recunoasterea

infrangerii, iar in cea de-a doua etapa, aceasta constructie conceptuald a fost redefinita metaforic,
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sugerand ideea de renuntare la eforturile viitoare de a atinge un scop, cauzate de dificultiti majore
[57, p.109].

Aceste exemple demonstreazd ca si componenta de imagine relevantd, din punct de vedere
lingvistic, nu este identicd nici cu interpretarea literala a lantului de cuvinte subiacente, nici cu
imaginea initiala reconstruitd etimologic. Doar anumite indicii motivante ale acestei imagini se
pastreaza si sunt preluate de planul de continut al expresiei idiomatice.

In ceea ce priveste expresiile idiomatice cu motivare bazatd pe simboluri, cunostintele
culturale relevante se focalizeaza pe un singur element cheie — conceptul care sta la baza UPSF.
Aceasta se deosebeste de motivarea prin metaford, unde cunostintele culturale se aplica expresiei in
intregime. Elementele-cheie ale expresiei idiomatice cu motivatie bazatda pe simboluri poseda o
semnificatie independenta si clard. Conexiunea motivationald dintre interpretarea literald si cea
figurata ale acestor elemente este conturata de cunostintele semiotice legate de simbolul cultural in
discutie, cu accent pe semnificatia sa in sistemele de insemne culturale relevante.

Un exemplu elocvent in acest sens este reprezentat de UPSF a fi flamdnd ca un lup sau a avea
foame de lup, care transmite semnificatia ,,a fi extrem de flimand”. in cadrul acestei expresii,
conceptul lup, impreuna cu functiile sale simbolice asociate cu foamea si ldcomia, joaca un rol
esential in determinarea semnificatiei expresiei figurative. Aceastd conexiune semanticad profunda se
bazeaza pe functiile simbolice ale lupului strans legate de conotatiile si semnificatiile atribuite
acestui animal in diverse mitologii, culturi si contexte. Astfel, pentru a interpreta corect expresiile
figurative precum cele prezentate, este crucial sa dispunem de cunostinte despre cum un anumit
concept-cheie, in cazul nostru — lupul — a fost simbolizat in diverse culturi si timpuri. Aceasta ne
ajutd sa descoperim straturile profunde de semnificatie si s intelegem mai bine cat de adanc sunt
inglobate aceste expresii in constiinta etnolingvistica colectiva.

Intertextualitatea reprezintd un tip special de motivatie care are un rol semnificativ in contextul
interpretarii UPSF. Aceasta abordare devine importantd din perspectiva fundamentului cultural al
acestor expresii, deoarece, asa cum subliniaza cercetatoarea L. Zbant, interpretarea informatiei
codificate intr-un text este strans legatd de comunitatea culturald in care acesta a luat nastere,
generand efecte inovatoare si originale atunci cand se extinde catre alte culturi si societati. [106, p.
383].

Tn cadrul studiului prezentat, intertextualitatea se refera la legatura dintre o unitate lexicala
figurativa si un text existent, care serveste ca sursd pentru originea sa istorico-culturala. Acest aspect
subliniaza conexiunea profunda dintre expresiile idiomatice si contextul lor cultural de provenienta.
Interpretarea unei expresii figurative poate beneficia in mod semnificativ de intelegerea relatiei sale

intertextuale, dezvaluind astfel influentele si semnificatiile culturale incorporate in acea expresie.
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In esent, intertextualitatea deschide o ,,fereastra” citre modul in care expresiile figurative sunt
conectate la traditii, povesti si contexte culturale vaste, oferind o perspectivd mai cuprinzitoare
asupra semnificatiei lor si a modului in care au evoluat in cadrul interactiunii cu alte texte si influente
culturale. Prin abordarea acestei intrebari, speram sd dezvaluim cat de puternica este conexiunea
dintre intertextualitate si motivarea semanticd a expresiilor polilexicale. Aceasta ar putea arunca
lumina asupra modului in care elementele culturale si literare influenteaza intelegerea si interpretarea
expresiilor figurative in timp real si In contextul cultural actual.

Cercetand acest domeniu, observam ca multe expresii idiomatice pot fi motivate simultan atat
de intertextualitate, cat si de un cadru specific (frame) sau de un simbol cultural. Cu toate acestea,
exista expresii idiomatice 1n care motivatia intertextuald poate fi considerata singura cale de a atribui
sens expresiei, stabilind astfel legatura motivationald intre forma interna si semnificatia lexicalizata
a expresiei idiomatice. Pentru a intelege expresiile idiomatice complexe si Incarcate cultural, este
necesard o gama variata de cunostinte si competente specializate, cum ar fi cele enciclopedice,
etimologice, etnolingvistice etc. Aceste cunostinte pot contribui la decriptarea semnificatiei
expresiilor idiomatice, dezvaluind Intelesurile lor profunde si originale. Pentru exemplificare ne vom
referi la UPSF, cu radacini adanci in antichitatea greceasca - calul troian. De-a lungul secolelor,
aceasta expresie idiomatica si-a pastrat capacitatea de a sugera intr-un mod concis si esential un
anumit comportament sau tactici. In contextul limbajului actual, aceastd UPSF face referire la o
strategie insidioasa, folosita pentru a submina pe cineva, la 0 manevra subversiva adoptatd impotriva
unui adversar sau la identificarea unet solutii ingenioase intr-o situatie datd. Aceasta este utilizatd
ntr-o varietate de contexte, inclusiv in sfera politica si in mass-media [57, p. 110].

Comp.: ,,Lukasenko a declarat ca el si Putin vor discuta cu privire la efortul de integrare a
tarilor lor intr-un stat unional supranational. Discutiile pe aceasta tema dureaza de ani de zile si
sunt vazute de opozitia din Belarus ca un ,,cal troian”, pentru o anexare de facto a tarii lor de catre
Rusia” [319].

UPS calul troian este recunoscuta actualmente in domeniul informaticii, avand in vedere
faptul ca reprezinta un program de tip malware care ascunde o amenintare distructiva si afecteaza
functionalitatea aplicatiilor instalate pe computerul-tinta. Cu toate acestea, originea si semnificatia
sa idiomatica provin dintr-o istorie veche, cu rddacini in antichitate, si anume din povestile despre
Ulise si grecilor din epopeile ,,Odiseea” si ,,Eneida”. Conform relatarii din ,,Odiseea”, Ulise
(cunoscut si sub numele de Odiseu), rege in Itaca si protagonist al acestei epopet, a creat un cal urias
de lemn dupa moartea lui Hector. Acest cal a fost prezentat troienilor ca o ofranda pentru zei si ca o
modalitate de a asigura un drum sigur catre Grecia. Cu toate ca parea inofensiv, calul era, de fapt,
plin cu soldati greci ascunsi in interiorul sdu. Noaptea, acesti soldati au iesit din cal, au ucis garzile

troiene si au deschis portile orasului Troia, permitand astfel grecilor sa intre si sa captureze cetatea.
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[269, p. 88]. Aceasta poveste din ,,Odiseea” a dat nastere expresiei idiomatice calul troian, care
inseamnd acum o amenintare ascunsa sau o strategie inselatoare care poate duce la dezastre sau
pericole majore si iminente. Chiar dacd multi utilizatori ai expresiei pot sa nu fie constienti de
detaliile istoriei in spatele acesteia, semnificatia sa profunda si istoria sa culturala continud sa
influenteze intelegerea si utilizarea expresiei in diverse contexte contemporane.

Un interes deosebit il reprezintda faptul cum expresiile idiomatice si polilexicale stabile isi
gasesc originea in operele literare si miturile vechi, continudnd sa influenteze limbajul si gandirea
umani de-a lungul timpului. Tn aceleasi contexte istorice, isi are origine expresia latina Timeo
Danaos et dona ferentis (Ma tem de danai chiar si cand aduc daruri) din ,,Eneida” de Vergiliu, care
ilustreaza ideea unei amenintari ascunse sub aparenta bundvointei. Aceasta expresie transmite in
mod subtil ideea cd uneori, chiar si gesturile aparent binevoitoare pot avea intentii ascunse si
periculoase: comp.: ,,[...] cdci imi umbla prin minte aforismul emis de Virgiliu ,, Timeo Danaos et
dona ferentes”, adica ,, Fereste-te de greci chiar si atunci cand iti fac daruri!”. Si culmea, Danaela
Mi-a facut cadou [...] 0 carte.” [346].

Exemplul oferit, in care se face trimitere la expresia Timeo Danaos et dona ferentis si la modul
in care aceasta este reluatd in contextul actual, subliniaza puterea si viabilitate acestor expresii
polilexicale 1n a rimane vii in limbajul cotidian. De asemenea, este interesant de remarcat modul Tn
care aceste expresii reusesc sa comunice semnificatii profunde si universale care transcend timpul si
culturile. Astfel, UPSF sunt legaturi vii cu mostenirea culturala si literard a omenirii, servind ca
poduri intre trecut si prezent in comunicarea umana. Prin intermediul acestor expresii, putem captura
nuantele gandirii, obiceiurilor si perceptiilor stramosilor nostri. Aceste expresii adaugd o dimensiune
suplimentard de expresivitate, creativitate si viata limbii, contribuind la vivacitatea discursului si la
transmiterea mostenirii culturale.

Fiecare expresie figurativa, relatatd in cadrul acestui compartiment, are o istorie proprie si o
evolutie distincta, ceea ce face ca generalizarile sa fie dificil de realizat in acest domeniu. UPSF sunt
in mod evident influentate de contextul cultural, literar si istoric in care ele au aparut si s-au dezvoltat.
Astfel, fiecare expresie poate avea origini, semnificatii si evolutii diferite.

Tn acest context, cercetarea lingvistica in legatura cu UPSF implicd nu doar identificarea
legaturilor motivationale productive care afecteaza modul in care aceste expresii functioneaza in
discurs, ci si descrierea detaliata a etimologiei lor reale. Aceastd abordare complexa ne permite sa
intelegem nu doar semnificatiile de suprafata ale UPSF, ci si profunzimile semantice si evolutiile lor
in cadrul interactiunii culturilor si limbajelor in care au fost folosite. Adevarata etimologie a UPSF
dezvaluie legaturile lor cu traditii literare, culturale si mitologice, oferind astfel o intelegere mai

ampld a modului in care limbajul uman a evoluat si a fost transmis din generatie in generatie.
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Tn consecinti, remarcam faptul ci de la reputatul lingvist elvetian Ferdinand de Saussure
incoace, formula semnul lingvistic este arbitrar se bucura de o foarte larga circulatie. Ideea privind
caracterul arbitrar al semnului lingvistic a fost limpede formulata si argumentata. Imaginea sonora
(semnificantul) este influentata, in mod obligatoriu, de un anumit concept, ceea ce duce la faptul ca
acelasi concept primeste denumiri diferite in diverse limbi. Legatura dintre cele doud aspecte ale
semnului lingvistic este considerata arbitrara si nu are o legaturd intrinseca. Daca, in raport cu
conceptul, semnificantul pare sa fie ales in mod liber, deci nemotivat, in societate acesta se impune
prin uz, caci nimeni nu-l poate modifica. Semne lingvistice prin care se descriu caracteristicile
obiectelor pot fi identificate Tn diverse contexte. Pe langa motivatia absoluta sau externd, in limba
exista si 0 motivatie interna sau relativa. Prin urmare, caracterul motivat sau nemotivat al legaturii
semnului lingvistic cu semnificantul se impune a fi studiat atat pe planul formarii limbii, cat si pe
planul limbii deja formate.

Reflectiile privind motivatia unitatilor polilexicale stabile conduc la o concluzie generala.
Forma internd a expresiilor figurative nu este altceva decat imaginea care std la baza organizarii
sensului semantic al expresiei. Imaginea formei interne constituie sursa motivatiei semantice si a
conotatiei culturale a UPS. Cheia de succes Tn procesul de analiza a continutului cultural al UPSF
consta in descifrarea miturilor, arhetipurilor, simbolurilor, etaloanelor, ritualurilor etc. si, in sens mai
larg, a modului de gandire si a stilului de viata al indivizilor in societate, precum si in interpretarea
universaliilor-cheie ale culturii. Unitatile polilexicale stabile motivate au forma inteligibila, astfel
devenind posibila identificarea particularitatii obiectului care a servit ca punct de plecare pentru

formarea semnului lingvistic nou si pentru motivarea sensului acestuia.

Concluzii la capitolul 2

1. Comparatia reprezinta o formatiune lingvistica si conceptuald complexa, care contribuie
la cunoasterea lumii si reflectd rezultatele acestei cunoasteri in limba. Caracterul
multidimensional al comparariei face posibila studierea acestei categorii sub aspect logic,
structural-semantic, functional-semantic, stilistic, frazeologic, cognitiv si etnolingvistic.
Ultimul aspect provoaca un interes deosebit, deoarece cultura unui grup etnic se reflecta in
semantica si structura comparatiilor nascute in mintea vorbitorilor nativi.

2. Structurile comparative cu elementul ,,ca” abordate in cadrul acestui studiu, spre deosebire
de structurile comparative libere, sunt comparatii stabile, apartin limbii ca sistem si se
caracterizeaza prin reproductibilitatea si mentinerea legaturii dintre elementele logice ale
componentelor sale. Luand in considerare ca SCS sunt, de fapt, unitati lexicale figurative

care difera de cele nonfigurative prin semantica lor, deoarece continutul lor cuprinde atat
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sensul lexicalizat al unitatii figurative conventionale, cat si elementele semnificative
lingvistice ale imaginii subiacente, in cadrul studiului fata, acestea au fost denumite printr-
un termen generic propus de autor — unitati polilexicale stabile figurative (UPSF).
Concordanta de opinii intre cercetatorii din diferite tari si culturi presupune existenta unui
consens la nivel international in ceea ce priveste definirea acestor structuri ca ,,expresii
frazeologice”. Acest fapt poate sugera o recunoastere a relevantei si importantei lor in
domeniul lingvisticii, precum si o baza solida pentru colaborarea si schimbul de idei intre
lingvistii din diferite regiuni geografice.

SCS cu elementul ,ca” constau, in primul rand, din mijloacele de exprimare ale
elementelor structurii (baza comparatiei/comparatul si comparantul), in al doilea rénd, din
mijloacele de exprimare a relatiilor comparative dintre elementele formulei comparative
(conjunctie/element comparativ ,,ca”), si, in al treilea rand, din unitati monolexicale si
polilexicale care extind sintactic si limiteazd logic comparantul (elemente
prepozitive/postpozitive).

Din punct de vedere istoric, fondul SCS se afld intr-0 constanta schimbare. Procesul
continuu de disparitie a structurilor comparative conditioneaza aparitia unor noi SC, ce
depinde de factorii determinati ce se refera la viata sociald si culturald a comunitatii
etnolingvistice. Specificul etnocultural al comparatiilor stabile poate fi regasit atat la nivel
de exprimare, cat si la nivel de continut. Daca ne referim la exprimare, se presupune
prezenta unor markeri culturali care necesita comentarii etimologice sau etnoculturale, iar
in ceea ce priveste continutul — este in corelatie denotativd a imaginii comparate si
conotatiile acesteia, care o Tnsotesc si care reflecta specificul national al comparatiei.

Din perspectiva motivationald, au fost analizate diverse laturi referitoare la SCS drept
UPSF, precum si originea, existenta si uzualitatea acestora; doud tipuri de motivare
semantica — motivarea metaforica si motivarea bazata pe simboluri — si intertextualitatea
ca tip specific de motivatie care a relevat maniera in care referintele si conexiunile cu alte
texte influenteaza semnificatia si utilizarea UPSF. Pe parcursul istoriei, fiecare expresie
figurativa a cunoscut o evolutie distincta, si, In acest context, cercetarea lingvistica are
sarcina nu doar de a identifica legaturile motivationale productive, care afecteaza modul in
care UPSF functioneaza in discursul curent, ci si de a descrie adevarata etimologie si
dezvoltare istorica a acestora.

Forma interna a SCS ca expresii figurative nu este altceva decat imaginea care sta la baza
organizdrii sensului semantic al expresiei. Imaginea formei interne constituie sursa

motivatiei semantice si a conotatiei culturale a UPSF. Cheia de succes in procesul de
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analiza a continutului cultural al UPSF consta in descifrarea miturilor, arhetipurilor,
simbolurilor, etaloanelor, ritualurilor etc. si, in sens mai larg, a modului de gandire si a
stilului de viata al indivizilor in societate, precum si 1n interpretarea universaliilor-cheie

ale culturii.
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3. STRUCTURILE COMPARATIVE STABILE CU ELEMENTUL ,,CA” iN
LIMBILE ROMANA, RUSA SI GERMANA DREPT EXPRESIE A
VIZIUNII ETNOLINGVISTICE ASUPRA LUMII

3.1. Specificul etnocultural al structurilor comparative stabile

Conceptualizarea categoriilor culturale Tsi gaseste intruchipare in limbajul natural, mai
indicat, in unitatile sale lingvistice, in primul rand, prin continutul lor asociativ si figurativ. Potrivit
lui I. Evseev, in orice societate umana, cel mai complex si mai semnificativ sistem de comunicare
este, bineinteles, ,limbajul articulat - limba naturald”, in special limba materna, in care se
transforma cele mai importante informatii despre oameni si lumea inconjuritoare. [47, p. 297]. Tn
opinia lui I.M. Secenov, tot ceea ce percepe omul prin simturi si tot ceea ce este rezultatul activitatii
sale cognitive, de la imagini integrale ale lumii pana la trasaturi si proprietati individuale si
impresii specifice fragmentate, poate fi combinat in constiinta omului Tn mod asociativ [214, p. 4].
Tn acest sens, I. Evseev sustine cd reprezentantii unei anumite comunitati lingvistice formeaza,
prin totalitatea acestor asociatii, un fel de sistem - un ,,cod al culturii” - care isi gaseste expresia
lingvistica in metafore uzuale, paremii si expresii frazeologice, dar cel mai pregnant se manifesta
n comparatiile stabile, care servesc drept mijloc de cunoastere empirica a realitatii extralingvistice
si, Tn acelasi timp, ca mijloc de evaluare a acesteia in imagini-standard (imagini-cheie) care sunt
direct legate de conditiile de viata ale vorbitorilor unei limbi, de cultura, obiceiurile si traditiile
lor.

Consolidarea trasaturilor asociative in semnificatia structurilor comparative este un proces
etnocultural si uneori nu se supune logicii bunului simt. Limbajul fixeaza doar o mica parte din
numeroasele si variatele asociatii stabilite prin actele de vorbire bazate pe juxtapunerea figurativa.
Aceste asociatii sunt supuse unei selectii in functie de moravurile si obiceiurile oamenilor, de
particularitatile culturii si istoriei lor. Potrivit cercetatoarei V.A. Maslova, comparasia poate
actiona ca un mijloc de cunoastere a lumii, precum si un procedeu de fixare a rezultatelor acestei
cunoasteri in cultura [200, p. 139].

Dupa cum s-a mentionat, specificul etnocultural al structurilor comparative stabile se
regaseste atat la nivel de expresie, cét si la nivel de continut. Din punct de vedere al exprimarii,
este vorba de prezenta unor markeri culturali speciali, precum culturemele, realiile, regionalismele,
arhaismele etc., care necesita un comentariu etimologic, cultural sau istoric, la descifrarea sau
decodificarea acestor unitati. Din punctul de vedere al continutului, specificul etnocultural al
structurilor comparative stabile se regaseste in baza figurativa si In conotatiile care o insotesc si

care redau toata bogatia imaginilor, deci, coloritul national al comparatiei.
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Conotaria, cum a fost mentionat in primul capitol al studiului de fata, o definim ca fiind
totalitatea acelor informatii, care exprima atitudinea vorbitorului si a ascultatorului fata de
obiectele din lumea reala din care rezulta ca aceasta atitudine se bazeaza pe anumite cunostinte
despre lumea obiectiva, precum si pe perceptia senzoriala a obiectelor din aceasta lume.

Imaginile care stau la baza comparatiilor stabile sunt, de cele mai multe ori, cunoscute unei
anumite comunitati lingvistice, deoarece reflecta viziunea si conceptia specifica despre lume si pot
sa nu fie percepute Tn Tntregime de reprezentantii altui colectiv lingvistic. Aria culturald a unui
anumit grup etnic contine intotdeauna o serie de elemente de natura stereotipica, de obicei,
imperceptibile pentru vorbitorii altei culturi ce reprezinta lacune culturale. Toate aceste elemente
se formeaza in procesul de socializare personala, in conditii naturale, socioculturale si istorice
specifice, cand o persoand incepe sd se identifice cu o anumitd etnie sau culturd si sd se
constientizeze ca facand parte din acestea. Particularitatea datad poate fi explicata si prin faptul ca
diferite mentalitati nationale pot percepe in mod diferit aceleasi obiecte, fenomene si contexte.

Din cele mentionate, in structurile comparative stabile, ca si in alte unitati lingvistice
reproductibile, este conceptualizata atit viziunea naiva asupra lumii, cat si participarea programata
a acestor unitati lingvistice la transmiterea reperelor si stereotipurilor culturii nationale din
generatie Tn generatie. Alegerea etaloanelor sau a simbolurilor intr-o viziune naiva asupra lumii
este, de obicei, motivata. Aceasta motivatie depinde de caracteristicile intregului sistem conceptual
si poate fi identificata, in unele cazuri, la nivelul tabloului lingvistic al lumii. Modelul de referinta
poate fi o persoand, un obiect, un animal, o plantd, un fenomen natural etc., care are legatura cu
activitatea si experienta de viata a unei persoane, ceea ce permite observarea proprietatilor,
calitatilor, trasaturilor de comportament si corelarea acestora cu starile, calitatile comportamentale
ale altor persoane, proprietatile altor obiecte, starile naturii din jurul persoanei etc.

Tabloul al lumii reflectat in limba este un fel de raspuns la nevoile practice ale omului, ca
baza cognitiva necesarda pentru adaptarea sa la lume. Egocentrismul pragmatic structureaza
activitatile astfel, incat acestea sa fie aliniate, In mod optim, in cdmpul cognitiv uman si sa fie cét
mai convenabile. Luand n considerare cd tabloul conceptual al lumii si, odata cu el tabloul
lingvistic al lumii se schimba in timp, comparayiile dintre epoci diferite, chiar si din aceeasi
comunitate etnoculturald, sunt, de asemenea, diferite. In consecinti, semnificatia imaginilor se
poate schimba, pot fi alese diferite modele de referinta si pot aparea noi stereotipuri.

Pe langa aceasta, ar trebui sa se tind cont si de faptul ca daca semnificatiile tuturor structurilor
comparative ar fi doar specifice din punct de vedere cultural, ar fi imposibil sa se studieze
diferentele culturale. Prin urmare, cand se vorbeste despre aspectul etnocultural al semnificatiilor
unitatilor lingvistice, trebuie luate Tn considerare si proprietatile universale ale acestora. De

exemplu, un fumator inrait fumeaza in acelasi mod in toate cele trei comunitati lingvistice: comp.:
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(germ.) rauchen wie ein Schlot/Schornstein; (rus.) osimums xax naposos/mpyba (dymit’ kak
parovoz/truba); (rom.) a fuma ca o locomotiva, insa in spatiul etnocultural romanesc se poate fuma
si ca un turc sau ca un sarpe. Cel care se simte bine intr-o situatie, se simte ca pestele in apad,
precum si cainii si pisicile in toate cele trei comunitati lingvistice sunt mereu in situatie de conflict.
Comp.: (rom) a trai precum cdinele cu pisica; (rus.) srcums xkax xowxka ¢ cobakoir; (germ.) wie
Hund und Katze leben. In exemplele prezentate predomina modele de referint universale pentru
cele trei lingvoculturi. Cu toate acestea, este necesara o prudentd sporitd cand se determina
echivalenta in relatiile dintre limbi.

Asadar, tabloul etnolingvistic al lumii este in stransa legatura cu comparatia, reprezentand
una dintre modalitatile de creare si functionare a acestuia. Comparayia reflecta atat stereotipurile
nationale mentale, cdt si viziunea individuala asupra lumii inconjurdtoare. Aceste unitati
lingvistice reproductibile se bazeaza pe imagini-etalon si stereotipuri formate in constiinta si

reflectate in limba comunitatii etnoculturale.

3.2. Aspectul exterior al omului exprimat prin structurile comparative
in limbile roména, rusa si germana: perspectiva etnolingvistica

Expresia arhicunoscuta ,,omul este masura tuturor lucrurilor” plaseaza fiinta umana in
centrul Universului, atribuind o importantd superioara tuturor celorlalte aspecte ale realitatii.
Fiecare individ devine creatorul propriei sale realitati, in functie de abilitatile sale de gandire si
cognitie, valorile adoptate si actiunile intreprinse. In consecinti, lumea insasi sufera o transformare
constantd, influentatd nu numai de caracteristicile sale intrinseci, ci si de modul in care este
perceputd subiectiv, in functie de factori, precum culturd, experientd, credinta si convingeri
personale. Fiecare individ are propriile reprezentdri unice ale lumii inconjuratoare, determinate de
viziunea sa personala.

Din perspectiva paradigmei antropocentrice, omul cunoaste lumea prin constientizarea
sinelui, a activitatilor sale teoretice si subiective in cadrul acesteia. Numeroase confirmari
lingvistice ale faptului ca vedem lumea prin prisma omului sunt metaforele, precum: fulgii de
zapada danseaza, cercei de mesteacan, anii trec €tc.

Constientizarea de sine, ca masura a tuturor lucrurilor, 1i da omului dreptul de a crea in
mintea sa ordinea antropocentrica a lucrurilor/universului, care poate fi cercetata stiintific. Aceasta
ordine, care exista in mintea si constiinta omului, determina esenta sa spirituala, motivele
actiunilor sale, ierarhia valorilor. Toate acestea pot fi intelese prin studierea discursului unei
persoane, a expresiilor pe care le foloseste cel mai des, fata de care are cel mai inalt nivel de

empatie.
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In prezent, ideea de antropocentrism al limbajului poate fi considerati universal recunoscuta
si chiar centrald, deoarece scopul analizei lingvistice nu mai poate fi considerat doar identificarea
diverselor particularitati ale sistemului lingvistic. Limba nu exista decét in creierul individului
uman, numai in suflet, numai in psihicul indivizilor sau al indivizilor care constituie 0 anumita
comunitate lingvistica [159]. W. von Humboldt mai adauga ca cercetarea lingvistica nu constituie
in sine scopul final, ci, impreund cu alte domenii, serveste unui scop mai maret de cunoastere a
umanitatii insasi si a relatiei sale cu tot ceea ce este vizibil si ascuns in jurul sau [168].

In aceastd ordine de idei, cu referire la ,metodologia stiintelor culturii” si cercetarea
lingvistica, E. Coseriu sustine ca fundamentul teoretic al stiintelor culturii, preocupate de ceea ce
e creat de catre om, 1l constituie cunoasterea originara. Prin cunoastere originard in lingvistica
cercetitorul intelege cunoasterea intuitiva a vorbitorilor. In acest sens, stiintele culturii si, respectiv
lingvistica, pot fi considerate exacte, caci omul are o siguranta in intuitie, care se suprapune cu
realitatea si trebuie ulterior ,,verificata” si modelata metodologic. Potrivit autorului, domeniul
culturii admite doar abordari finaliste, deoarece faptele culturale nu au ,,cauze” in sens naturalist,
adicad nu au cauze externe libertatii, activitatilor si creatiilor libere ale omului. Astfel, intrebarea
pe care ar trebui sa ne-o0 punem este pentru ce si cu ce finalitate se produc cercetarile lingvistice.
Aceastd abordare, potrivit cercetatorului, corespunde lumii libertatii si ar trebui sa fie aplicata atat
limbajului, cat si tuturor formelor culturii, precum mitul, arta, religia, stiinta si filozofia, toate
acestea fiind determinate n sens finalist [27, p. 90-91].

Potrivit lui E. Coseriu, ,lingvistica interpretata ca o autentica stiintd a culturii, coerentd in
toate aspectele sale, reprezintd sarcina prezentului si a viitorului” [29, p 80]. Astfel, limba este
consideratd singurul mijloc care ne poate ajuta sa patrundem in adancul mentalitatii, pentru ca ea
defineste modul in care este conceptualizata si organizata lumea intr-o culturd. Prin mentalitate
intelegem un anumit mod de gandire, un complex de abilitati mentale si atitudini spirituale inerente
unui individ sau unui grup social. Aceasta perspectiva sustinuta de savantul E. Coseriu subliniaza
importanta limbii In formarea si Intelegerea lumii noastre. Savantul sugereaza ca limba noastra
este prima cale prin care percepem si definim realitatea, iar apoi putem discuta si analiza lucrurile,
chiar si sd le denumim altfel. Cu toate acestea, limba noastrd maternd reprezintd baza noastra
primara de intelegere a lumii. Coseriu observa, de asemenea, faptul ca vorbitorii altor limbi pot
intelege aceleasi concepte, dar nu inseamna ca ei gresesc, ci ca fiecare limba ofera o perspectiva
unicd asupra universului si ordoneaza lumea intr-un mod specific. Astfel, limba romana reprezinta
un model universal de intelegere a lumii pe care comunitatea romana il ofera tuturor celorlalte
comunitati actuale si viitoare. [33, p. 4].

In procesul de formare a unei noi paradigme stiintifice, a fost emisi teza: ,,Lumea este

totalitatea faptelor, nu a obiectelor (lucrurilor)” [104, p. 101]. Limba a fost treptat reorientata catre
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un fapt, un eveniment, iar subiectul vorbitor a devenit punctul central al preocuparilor lingvistilor
din perspectiva stiintelor cognitive. Noua paradigma implica noi atitudini si obiective ale cercetarii
lingvistice, noi concepte-cheie si metodologii. Paradigma antropocentrica a schimbat modalitatile
de configurare a subiectului cercetarii lingvistice, a transformat insusi modul de selectare a
principiilor generale si a metodelor de cercetare si a dat nastere mai multor metalimbaje alternative
de descriere lingvistica.

Astfel, paradigma antropocentrica plaseaza omul pe primul loc, iar limbajul este considerat
principala caracteristica constitutiva a omului, componenta sa cea mai importanta. Intelectul uman,
ca si omul Tnsusi, este de neconceput fara limbaj si fara capacitatea lingvistica, ca abilitate de a
genera si a percepe vorbirea. Daca limbajul nu ar fi patruns in toate procesele de gandire, daca nu
ar fi fost capabil sa creeze noi spatii mentale, omul nu ar fi trecut dincolo de ceea ce este in mod
direct observabil. Textul creat de om reflectd miscarea gandirii umane, construieste lumi potentiale
prin surprinderea dinamicii gandirii si a modurilor in care aceasta este reprezentatd prin
intermediul limbajului/ discursului/unitatilor lingvistice.

Principalele directii ale lingvisticii moderne ce se formeaza in cadrul acestei paradigme sunt
lingvistica cognitiva, etnolingyvistica si lingvoculturologia, care ar trebui sa fie axate pe factorul
cultural al limbii si pe factorul lingvistic al omului.

Daca lingvistica cognitivd, impreund cu psihologia cognitivd si sociologia cognitiva,
incearca sa raspundd la intrebdrile: cum este organizatd, in principiu, constiinta umana; cum
cunoaste un individ lumea; ce informatii despre lume devin cunostinte; cum se creeaza spatiile
mentale, atunci toatd atentia in studiile etnolingvistice este acordata individului, culturii si limbii
sale, aici fiind nevoie de rdspuns la multe Intrebari, printre care urmatoarele: cum percepe omul
lumea; care este rolul metaforei si al simbolului in culturd; care este rolul frazeologiei pastrata in
limba de secole, in reprezentarea culturii; de ce sunt acestea atat de necesare pentru om?

Tn acest context, compararia, ca unitate lingvistica cu forma stabili, ocupa un loc deosebit
de important, deoarece este una dintre modalitatile de reflectare a imaginii lingvistice asupra lumii
a unui individ si a unei Tntregi natiuni, dar si o cheie de acces la constiinta nationala.

Tn cadrul cercetarii structurilor comparative cu elementul ,.ca”, din perspectiva contrastiv-
tipologica si etnolingvistica, pornind de la clasificarea universaliilor realizata de E. Coseiu (1.
universalitatea conceptuala sau universalitatea ca posibilitate; 2. universalitatea esentiala sau
universalitatea ca necesitate rafionala; 3. universalitatea ca generalitate istorica Sau empiricd) si
axandu-ne pe afirmatia savantului conform careia orice lingvisticd admite in mod explicit sau
implicit universalii, cel putin de un anumit tip [26, p. 73-75], intelegem ca, in principiu, toate
faptele si entitatile existente in orice limba sunt universalii ca posibilitate, cu atat mai mult cand

punem n discutie conceptele universale existentiale. Tn acelasi timp, avand in vedere ci, de fapt,
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culturaeste, printre altele, un obiect al istoriel, universalitatea ca generalitate istorica sau empirica
faciliteaza procesul de comparare si, respectiv, o intelegere mai profunda a culturilor particulare
in cadrul unei culturi universale.

In contextul abordarii comparative a categoriilor de universalitate, A. Wierzbicka sugereaza
ca adevarata natura a intelegerii umane se bazeaza pe un cod universal congenital, asa-numitul —
«andaBuT yenoBeueckux Mbicuei» (,,alfabetul gandurilor umane”) — care ofera ,,cheia” pentru a
intelege alti oameni si alte culturi. Potrivit savantei, cheia succesului in acest sens consta in
identificarea universaliilor lexicale, adica a conceptelor lexicalizate Tn toate limbile lumii [164, p.
189-204]. Conform cercetatoarei, ceea ce este important de luat in considerare este faptul ca
limbile si modurile de gandire reflectate in ele reprezinta atat diferente, cat si asemanari profunde;
ca studiul diversitatii poate conduce la descoperirea universaliilor si ca unele ipoteze despre
universalii sunt indispensabile pentru studiul diversitatii, precum si ca ipotezele despre
universaliile conceptuale trebuie verificate si revizuite ca raspuns la constatarile empirice care apar
din investigatiile sistematice interlingvistice. De fapt, nu existd niciun conflict intre un interes
pentru universaliile lingvistice si conceptuale, pe de o parte, si un interes pentru diversitatea
sistemelor de limba si cultura, pe de altd parte. Dimpotriva, pentru a-si atinge scopul, aceste doua
interese trebuie sa mearga mana in mana [125, p. 23].

Astfel, afirmatia lingvistei privind universaliile nu exclude specificul national inglobat in
multiple notiuni din domeniul de cercetare in cauza, reflectat in unitatile lingvistice, in special, Tn
structurile comparative stabile in limbile romana, rusa si germana. Structurile comparative
abordate reprezinta, in esenta, generalizarea unor experiente si cunostinte umane seculare, iar
interpretarea lor in fiecare dintre cele trei limbi tine cont de factori precum: amplasarea geografica,
clima, conditiile naturale, istorie, structura sociald, credinte, traditii, mod de viati etc. Tn procesul
de analiza a structurilor discutate s-a luat in considerare si factorul spatiu-timp, care Tsi lasa
amprenta asupra configurarii si interpretarii unitatilor lexicale abordate.

L.A. Lebedeva, luand in considerare semantica asa-numitei partii stangi a structurii binare
a comparatiei stabile cu elementul ,,ca” (comparatul + baza comparatiei), a identificat 16 ,,campuri
ideografice”: ,,aspect”, ,,calitati fizice”, ,,stari fiziologice” , ,,actiuni fizice”, ,,miscare”, ,,Stare de
nemiscare”, ,trasaturi de caracter, calitati morale”, ,aptitudini, abilitati”, ,,comportament,
capacitatea de a se comporta in societate”, ,,relatii intre oameni”, ,,ganduri, sentimente, perceptii”’
etc., dupa care au fost clasificate structurile comparative stabile, folosite pentru caracterizarea unei
persoane [191, p. 132]. Consideram ca numarul campurilor denota complexitatea si multitudinea
caracteristicilor lingvistice ale omului. Existenta a cel putin patru dimensiuni diferite in care se
regiseste omul: biologica, mentald, sociala si cosmica, 1l definesc ca individ, ca personalitate. Tn

acest sens, cu certitudine impartasim viziunile cercetdtorilor, care considera ca individualitatea
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unei persoane, personalitatea sa unica este asociatd, in primul rand, cu aspectul sdu exterior
particular, cu infatisarea sa [280, p. 715].

Descrierea figurativa a aspectului fizic al unei persoane este cunoscutd ca fiind data in
normele si regulile care exista intr-o culturd sau alta. Prin urmare, cunoasterea de sine,
constientizarea de sine ca individ sau ca figura ar trebui sa se bazeze pe un principiu cu caracter
dialogic. Fiinta umana este cognoscibild prin activitatea semioticd, care presupune existenta
»celuilalt” (in acest caz, prin celdlalt intelegem o alta culturd). Aceasta se exprima doar pentru ca
existd un ,, altul” capabil sa o perceapa.

Astfel, din perspectiva tipologiei culturale, a mentalitatii nationale in perceperea frumosului
si @ imperfectiunilor exterioare, descrierea contrastiv-tipologica din perspectiva etnolingvistica a
structurilor comparative cu elementul ,,ca” devine deosebit de valoroasa, deoarece permite sa
surprindem imaginile-etalon, simbolurile si stereotipurile culturii si sa prezentam aria conotativa
a limbii in toata diversitatea ei.

Luand Tn considerare imaginea-etalon (comparantul), care reprezintd partea dreapta a
structurii comparative cu elementul ,,ca”, printre cele mai importante ,,campuri lexicale” din care
sunt selectate obiectele de comparatie, 1. Coteanu a enumerat imaginile-etalon intr-o ordine ce
corespunde aproximativ frecventei de selectie:

» regnul vegetal (flori, fructe, plante);

» regnul animal (animale domestice si salbatice, pasari);
» obiecte de uz casnic si produse alimentare;

» natura (cer, pamant, luna, soare, stele);

> metale si pietre prefioase [34, p. 141].

In opinia lui 1. Evseev, particularitatea unor limbaje culturale consti in faptul ca, desi
unitdtile lor lingvistice se refera la anumite domenii ale activitdtii umane sau la anumite aspecte
ale naturii, ele totusi semnifica sau transmit sensuri diferite fatd de reprezentarea directd a
obiectului in cauza. Aceasta idee devine mai clard si mai concretd atunci cand exploram cateva
dintre cele mai relevante coduri folosite in cultura romana si in cultura universala. ,,Campurile

lexicale” mentionate anterior conform lui I. Coteanu sunt denumite de I. Evseev ,,coduri culturale”:

»  Codul animal (limbajul zoomorf); »  Limbajul meteorologic;

»  Codul vegetal; »  Codul astral;

»  Codul cromatic (limbajul culorilor); »  Codul geografic;

»  Limbajul metalelor; »  Limbajul somatic;

»  Limbajul pietrelor pretioase; »  Codul instrumental;

»  Limbajul elementelor naturii; »  Limbajul simbolic al numerelor;
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»  Limbajul formelor geometrice; »  Limbajul muzicii [47, p. 301-308].

> Limbajul literelor;

Optand pentru clasificarea notionald a structurilor comparative ca UPSF, ne-am propus sa
oglindim caracterul sistemic al lexicului figurativ (structurile comparative stabile cu elementul
»ca”) si sa realizam ordonarea lui intr-un cdmp tematic si cinci cdmpuri semantice. Aceste unitati
lingvistice au fost abordate din perspectiva onomasiologica. Pentru a realiza studiul de fatd, nu am
pornit de la expresia comparativa In parte, ci de la notiunea exprimata de aceastd unitate lingvistica.

Cele mai elocvente diferente au fost evidentiate in cadrul analizei de continut calitative a
structurilor comparative cu elementul ,,ca”, ce formeaza campul tematic ,,Aspectul exterior al
omului”. Acesta din urma cuprinde campurile semantice: ,,impresia generald privind aspectul
exterior al omului”, ,,vestimentatia”, ,,statura omului”, ,,capul”, ,,parul”. Intentionat au fost excluse
cateva campuri semantice din descrierea etnolingvistica a unitatilor comparative stabile din
campul tematic ,,Aspectul exterior al omului”, deoarece unitatile comparative care le constituie fie
s-au dovedit insuficient de numeroase in limbile comparate, fie au fost complet absente in una
dintre ele.

Corpusul studiului de fata cuprinde 407 structuri comparative cu elementul ,,ca” referitoare
la descrierea aspectului fizic al unei persoane in limbile roméana [132 (32,4%)], rusa [149 (36,6%)]
si germana [126 (31,0%)], fiind constituit pe baza mai multor surse: dictionare de specialitate
bilingve sau monolingve, frazeologice, de expresii si locutiuni; corpusul computational de
referinta pentru limba romana contemporana [403]; corpusul digital national al limbii ruse [408];
corpusul digital national al limbii germane [404]. Au fost excerptate exemple din literatura
artistica, din mass-media, facandu-se apel si la ideile expuse in diverse articole si studii ale
cercetatorilor St. Dumistracel, Th. Hristea, Gh. Coltun, Cr. Munteanu, L. Zbant, V. Molea, V.M.
Ogolitev, L.A. Lebedeva, V.A. Maslova, W. Fleischer s.a.

Vocabularul unei limbi, dupa cum a fost mentionat, este considerat ,,oglinda a culturii” si a
realitatii inconjuratoare, astfel functionarea limbii ca sistem lexico-semantic este determinata de
caracterul sistemic al tabloului lumii. In aceast ordine de idei, studiul de fati relevi o reprezentare,
fie si partiald, a viziunii conceptuale asupra lumii, exprimata prin mijloace lexicale (structurile
comparative cu elementul ,,ca”) in limbile romana, rusd si germand. Structurile comparative
analizate 1n cadrul acestei cercetari sunt insotite de comentarii etnolingvistice si bazate pe o serie
de lucrari stiintifice. Aceste comentarii ofera informatii despre conotatiile culturale ale SC in
limbile romana, rusa si germana, care ajuta la interpretarea unitatilor respective si, astfel, la

completarea lacunelor culturale si lingvistice. Comentariul etnolingvistic expus in continuare
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faciliteaza comunicarea interculturala si ajuta la formarea cunostintelor de baza necesare pentru a
intelege semnificatiile structurilor comparative (SC).
3.2.1. Campul semantic ,,Impresia generali privind aspectul exterior al omului”

Conceptul de frumusete umani este strans legat de aspectul fizic si estetic al individului. in
viziunea societatii, frumusetea fizica reprezinta o caracteristica atractiva si placutd a unei persoane,
care este perceputd prin trasaturi armonioase, proportii echilibrate si ingrijire personala. Aceasta
perceptie variaza in functie de culturd, timp si context social, dar in general, frumusetea fizica este
asociata cu simetrie faciald, ten sanatos, par stralucitor si ingrijit, ochi expresivi si o postura plina
de Tncredere.

Frumusetea estetica umana are o influentd semnificativa asupra Increderii in sine si asupra
relatiilor interpersonale. Oamenii adesea aspird sd 1si imbundtiteascd aspectul fizic prin diferite
mijloace, cum ar fi ingrijirea pielii, machiajul, coafura si imbracamintea. Standardele de frumusete
se schimba de-a lungul timpului si in functie de diferite culturi, dar dorinta de a arita bine si de a
fi perceput ca frumos ramane constanta in societate.

Tn ciuda diversitatii conceptelor individuale de frumusete, aceasta continui si joace un rol
semnificativ in modul 1n care ne percepem pe noi insine si pe ceilalti, avand un impact puternic
asupra atitudinilor si interactiunilor noastre sociale. Spre frumusete omul tinde ca spre un ideal. Tn
numele frumusetii s-au cladit cetati si opere de arta nemuritoare, cream si astazi tot ceea ce e
minunat, intru frumusete traim si visam.

Campul semantic ,,impresia generald privind aspectul exterior al omului”, prezentat in
tabelele 3.1-3 constituie cca 37.6% din numarul total de SC din intregul esantion, cu un accent mai
pronuntat pe limba romana (14%).

Tabelul 3.1. CS Impresia generald privind aspectul exterior al omului:
SC cu elementul ,,ca” in limba roméana

Céampul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 249; 251, 262, 256, 405, 403 (%)
- ca 0 zana; - cauninger;
- ca o craiasa; - ca Apollo (Apollon) frumos;
Personaje religioase, - ca o printesi; - ca dracul /ca michiduti de
folclorice si - ca/precum (lleana) urat; 20.7
mitologice Cosénzeana; - ca Esop de urét;
ca o zeita; - ca Baba Harca;
ca un zeu; - ca Baba Cloanta;
, - precum crinul;
ca o floare, . - caun brad/ ca bradul (despre
Regnul vegetal, cao garoaf}. . flacai); 155
fitonime EZ 3: Lrjn ? I - ca un harbuz (sanatos, '
Jor; 5 ) frumos);
ca floarea alba de cires; _ caun pepene gras:
Regnul animal, ca o lebada; - caun pui de bogdaproste; 172
zoonime ca o caprioara; - caun tantar (slab); '
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Céampul lexico-
semantic

Obiecte create de
om

Notiuni temporale

Fenomene / obiecte
ale naturii

Notiuni abstracte

Statut social
(membri ai altor
etnii / profesii)
Corpul uman
(diferite stari /parti
ale corpului

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 249; 251, 262, 256, 405, 403

ca porcul;
ca o scroafa;
ca o gdina plouata;

ca o0 icoana;

ca 0 papusa;

a arata ca scos din racla
(sicriu);

ca o cobza;

ca gratia;

ca tarnul;

ca 0 zi senina;

ca noaptea,;

ca o stea;

ca boarea luminii;
ca o raza de soare;
ca taina;

ca iubire;

ca pacatul;

ca o baba turceasca (zbércit la fatd): ,,Omul span, cu obraz de

a fi gras ca un tantar;

a iesi ca ogarul (precum
cainele) din iarna;

a umbla ca mielul / oaia
orbului;

ca un bat slab;

ca o scandura;

ca toaca uscat;

ca un butoi gras;

ca o sorcova (a arata
caraghios);

ca varul palid;

ca o zi de primavara;

ca soarele;
ca luna;

ca moartea;
ca foamea;

baba turceasca, ramase afara” (Cezar Petrescu);

ca muribundul.

Sursa: elaborat de autor

Ponderea

(%)

20.7

5.2

8.6

8.6

1.7

1.7

Conform estimarilor cantitative ale frecventei utilizarii structurilor comparative prin care se

caracterizeaza impresia generald privind aspectul exterior al omului in limba romana, exprimate

prin ponderea acestora dupa campul lexico-semantic, se constatd predominarea evidentd a

expresiilor aferente campurilor — ,,0biecte create de om” si ,,personaje religioase, folclorice si

mitologice” (mai mult de 1/3 din totalul structurilor comparative analizate), urmat de structurile

comparative aferente regnului vegetal (fitonime) si a celui animal (zoonime), fiecare dintre care

detin ponderi sub 1/5 din totalul structurilor comparative (figura 3.1). Acest fapt confirma, in

primul rand, perspectiva existentiald a individului din spatiul lingvistic romanesc, deoarece atunci

cand isi descrie aspectul fizic, omul se compara sau compara semenii si, initial, cu obiectele pe

care le-a creat el insusi, dupa care se asociaza cu mediul in care-si petrece existenta si cu vietatile

care il ajuta sau 1l impiedica sa-si traiasca frumos viata.
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Romana

u Personaje religioase, folclorice si mitologice
m Obiecte create de om

= Regnul animal, zoonime

m Regnul vegetal, fitonime

= Fenomene / obiecte ale naturii

= Notiuni abstracte

Notiuni temporale

Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Corpul uman (diferite stari /parti ale corpului)

Figura 3.1. Structura CS Impresia generala privind aspectul exterior al omului dupa

imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba romana
Sursa: elaborat de autor

La fel, in limba roman4, o intensitate suficient de mare de utilizare in vederea caracterizarii

aspectului exterior al omului revine si structurilor comparative cu elementul ,,ca”, cuprinse n

campul lexico-semantic ,,personaje religioase, folclorice si mitologice”, cu cca 20.7% din numarul

total de structuri comparative analizate, ceea ce poate fi explicat prin atitudinea destul de atenta a

omului fatd de latura spirituala a existentei Sale si cea privind perceperea si interpretarea

pseudorealului mitologic.

Tabelul 3.2. CS Impresia generala privind aspectul exterior al omului:
SC cu elementul ,,ca” in limba rusa

Campul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408 (%)

KaK aHrel / aHTeJIoYeK; - Kkak Bacunuca IIpekpachas;
Kak 0or / ooru; - Kak 0aOa-sra;

Personaje religioase, KaK XepyBHMUYHK; - Kak BeIbMa; 26.6

folclorice si mitologice Kak MajoHHa; - Kak ANoJIoH '
kak Benepa; (benbBenepckuii);
Kak Adpoanra; - kak I'epaxki;

Regnul vegetal, fitonime Kax IBETOK; - KaKposam 9,5
Kak po3a; - KaK MaKoB IIBET;

Regnul animal, zoonime kak 1e6ep; - KaK/CIIOBHO N1aBa; 7.1
Kak JIeOEmy1IKa;
KaK KapTHHKA; - Kax IOJIOTHO;

Obiecte create de om KaK KyKOJIKa, - Kak CTcHa, 16,7
Kak MaTpéIka; - Kak JJOCKa;
KaK Mell;

Alimente KaK KpPOBb C MOJIOKOM; - Kak konbacka 71
KaK IbIIIKa/0yJI0UKa;
KaK COJIHIIC; - Kak JIyHa;

Fenomene / obiecte ale KakK JIy4uK COJIHIIA; - Kak 3UMa; 16.7

naturii KaK yTpeHHss 3aps; - KaK CHe)XMHKA; '
KaK BECHa;

Notiuni abstracte KaK CMEpTb; - KaK CMEpTHBIH rpex; 4,8

Notiuni temporale KaK HOYb; - 2,4
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Céampul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408 (%0)
Statut social (membriai - kak HeBecra; - Kak Oe/HbIH POJACTBCHHHUK; 48
altor etnii / profesii) '
Corpul uman (diferite
stari /parti ale corpului
Sursa: elaborat de autor

- Kak HOKOﬁHHK; - KakK MEPTBCII. 418

Constiinta omului din mediul rusesc, in incercarea de a surprinde aspectul exterior al omului
prin structurile comparative cu elementul ,,ca”, s-a axat initial pe comparatii si asocieri cu
personajele religioase, folclorice si mitologice, care reprezinta o cota ce depaseste 1/5 parte din
totalitatea structurilor comparative, analizate dupa campul lexico-semantic (figura 3.2).

4_32'4 Rusa

4.8
4.8

= Personaje religioase, folclorice si mitologice
u Obiecte create de om

Fenomene / obiecte ale naturii

Regnul vegetal, fitonime

Regnul animal, zoonime

Alimente

Notiuni abstracte

71
71

9.5 Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Corpul uman (diferite stari /parti ale corpului
Notiuni temporale

Figura 3.2. Structura CS Impresia generala privind aspectul exterior al omului dupa
imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba rusi
Sursa: elaborat de autor

Precum si in cazul limbii romane, in limba rusa o atentie deosebita este acordata aspectului
existential al omului, reflectat in SC din campul lexico-semantic ,,obiectele create de om”, iar cota
structurilor comparative cu elementul ,,ca”, aferente acestui CLS, utilizate pentru descrierea
aspectului exterior al omului, depaseste 1/6 din numarul total al structurilor analizate.

Tabelul 3.3. CS Impresia generald privind aspectul exterior al omului:
SC cu elementul ,,ca” in limba germana
Campul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 247, 259, 261, 404 (%)
- wie ein junger Gott (schon) aussehen (a arata ca un zeu tanar);
- wie ein Engel/ Posaunenengel aussehen (a arata ca un inger);
- wie Gottin schon sein (frumoasa ca o zeitd);
- wie Aphrodite (Venus) (frumoasa ca Afrodita);
- wie die Siinde schon sein (frumos /frumoasa ca pacatul);

Personaje
rSondy - wie der Teufel schon sein (seducator de frumoasa / frumos ca

religioase, ]

folclorice si dracul); 20,3
. N - wie Apollo (Apollon) schdn aussehen (frumos ca Apollon);

mitologice

- wie der Teufel hasslich (urat ca dracul);

- wie die Stinde hésslich (ca pacatul urat);

- wie ein Stollentroll (ca un troll);

- wie eine (alte) Hexe (ca o vrajitoare batrana);

- wie das Leiden Christi (ca suferinta lui Hristos);
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Céampul lexico-
semantic

Regnul vegetal,
fitonime

Regnul animal,
zoonime

Obiecte create de
om

Alimente

Fenomene /
obiecte ale
naturii

Notiuni abstracte

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 247, 259, 261, 404

wie eine Blume (ca o floare);
wie eine Rose( ca un trandafir);
wie eine Lilie (ca un crin);
wie eine Tanne schlank sein (a fi subtire ca un pin/ a fi foarte
subtire);
wie ein Kaktus (nebarbierit ca un cactus);
wie ein Pfingstochse geputzt / herausgeputzt / geschmiickt /
aufgemacht sein (ca un bou de Rusalii a arata /a fi imbracat /
Tmpodobit);
wie Sau aussehen (a arata ca un porc);
wie ein Rabe haBlich (urét ca un corb);
wie eine Flunder platt sein (a fi plat ca 0 cambula, a fi slab urét/ cu
pieptul plat);
wie eine Eule verschlafen/ héilich / ungepflegt aussehen (arata ca
0 bufnita somnoroasa, urdta si neingrijita);
wie eine Ansichtskarte (ca o carte postald);
wie im/aus dem Bilderbuch (ca din carte frumos)
wie eine Gerte schlank sein (a fi foarte subtire / slab);
wie die Wand blal3/kranklich (wie an die gepisst/gepinkelt;
wie ein Schrank / Kleiderschrank sein (fi ca un dulap/despre un
barbat inalt, puternic, cu umeri largi);
wie ein nasser Waschlappen (ca o carpa umeda);
wie eine Spindel diinn sein (a fi slab ca un fus)
wie ein Strich diinn (slab / subtire ca o linie);
wie ein Fass dick (gras ca un butoi);
wie eine Vogelscheuche aussehen (a arata ca 0 sperietoare /
degradat / neglijat);
lang wie eine Erntegabel (ca o furca pentru recolta);
wie ein Honigkuchenpferd strahlen (a arata ca turtd cu miere in
forma de cal);
wie Milch und Blut aussehen (a arata frumos, sanatos ca sange cu
lapte);
wie aus dem Ei gepellt sein (foarte ingrijit; nou, atractiv ca si cum
ar fi fost decojit din ou);
wie eine Presswurst aussehen (a ardta ca un carnat presat);
wie Braunbier und / mit Spucke (ca berea bruna si / sau scuipatul);
wie ein Pfannkuchen (foarte gras ca 0 gogoasa);
wie ein Pfannkuchen platt sein (fi plat ca o clitita despre o femeie
cu sanii plati);
wie ein Stern;
wie die Sonne:
wie das Mondlicht;
wie drei/sieben Tage Regenwetter aussehen (a ardta ca dupa trei /
sapte zile de vreme ploioasa).
wie das blihende Leben aussehen (a arata ca o viata infloritoare);
wie einst im Mai fithlen/aussehen (ca altddata tanar in mai);
wie ein Stuck Malheur aussehen (a arata ca o bucata de mizerie);
wie das leibhaftige Elend (ca mizeria intruchipatd);
wie ein Stuck Elend aussehen (a arata ca o bucata de mizerie);

Ponderea
(%)

8,5

8,5

18,6

11,9

6,8

10,2
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Campul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 247, 259, 261, 404 (%)

- wie der Tod (von Basel/Warschau) (a arata ca moartea din
Basel/Warsaw foarte jalnic si bolnav).

- wie der junge Morgen /Tag (a fi frumos ca o dimineata tanara / zi

noud);
Nofiuni - W!e d_rei Tage Regenwetter aussehen;
terr;poral e - wie sieben Tage Regenwetter aussehen (a arita ca dupa trei / sapte 6,8
zile de vreme ploioasa = a avea un aspect posomorat / nemultumit,
a arata trist, ursuz);
- wie die Nacht hésslich sein (urt(a) ca noaptea);
- wie eine lebende Leiche (ca un cadavru viu, a arata palid);
- wie eine Leiche auf Urlaub (Varianta macabra a ,,cadavrului in
Corpul uman concediu” este un produs al limbajului soldatilor din cele doua
(dierite stari rdzboaie mondiale.); 85
/parti ale - wie ein lebender/wandelnder Leichnam; (a ardta palid de moarte / ’
corpului mizerabil);

- wie das Wasserleiche (a arata ca un inecat);
- wie ein Struwwelpeter aussehen (neingrejit).
Sursa: elaborat de autor

Ordonarea n descrestere a cotelor structurilor comparative cu elementul ,,ca”, folosite Tn
limba germana in scopul descrierii impresiei generale privind aspectul exterior al omului,
sugereaza o distributie moderat uniforma a SC dupa campul lexico-semantic, in care dincolo de
predominarea asocierilor cu personajele religioase, folclorice si mitologice si obiectele create de
om (cu cca 20.3% si respectiv 18.6%), valabila si pentru limbile romana si rusa, ies in evidenta
comparatiile aferente grupurilor de alimente (cca 11.9%) si notiunilor abstracte (cca 10.2%). in
aceste imprejurari, spre deosebire de situatia limbilor romana si rusa, descrierea aspectului exterior
al omului prin structuri comparative cu elementul ,,ca” se realizeaza prin caracteristici specifice
regnului vegetal si al celui animal intr-o proportie mai mica, redata prin a cate 8.5% din cazuri
pentru fiecare camp (figura 3.3). Prin urmare, se constatd o diversitate mai mare a structurilor
comparative cu elementul ,,ca” in mediul germanofon, asociat unui sistem mai flexibil de
comparatii.

6.8 Germana
6.8

8.5
8.5 " |‘
Figura 3.3. Structura CS Impresia generali privind aspectul exterior al omului dupa

imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba germana
Sursa: elaborat de autor

m Personaje religioase, folclorice si mitologice
= Obiecte create de om
= Alimente
u Notiuni abstracte
= Regnul vegetal, fitonime
Regnul animal, zoonime

Corpul uman (dierite stari /parti ale corpului

Fenomene / obiecte ale naturii

Notiuni temporale
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Céampul semantic (CS) ,,impresia generala privind aspectul exterior al omului ” cuprinde
structurile comparative cu elementul ,,ca”, in care baza comparatiei este reprezentata, implicit sau
explicit, de adjective cu semantica evaluativa generala de ,,frumos” in opozitie ,,urat”. Verbele ,,a
ardta” in romana, ,,aussehen” (a arata) in germana si, respectiv, «BeIrIsA€TH» in rusa, sunt adesea
folosite ca element de referinta in SC care reprezintd o caracteristica generala a aspectului unei
persoane.

Analiza semantica a comparantului drept imagine-etalon in SC in cauza, bazata pe trasaturi
contextuale, a permis distingerea a 12 campuri lexico-semantice principale:

1. Personaje religioase, folclorice si mitologice;

Sarbatoare /festivitate;
Regnul vegetal, fitonime;
Regnul animal, zoonime;
Obiecte create de om;
Alimente;
Substante/materiale;

Fenomene/obiecte ale naturii;

© o N o gk~ w DN

Notiuni temporale;
10. Notiuni abstracte;
11. Statut social (membri ai altor etnii / profesii);
12. Corpul uman (diferite stari /parti ale corpului).

Analiza structurilor comparative din cdmpul semantic ,,impresia generald privind aspectul
exterior al omului” a fost efectuata, pornind de la ideea ca pe fundalul asemanarilor se proiecteaza
mai bine deosebirile. Tn acest context, vom considera la inceput stabilirea asemandrilor, adica
aspectelor comune ale celor trei limbi, apoi vom scoate n evidenta deosebirile, adica specificul
etnocultural al unitatilor respective in limbile romana, rusa si germana.

Campul lexico-semantic, raportat la reprezentarile religioase, folclorice si mitologice, s-a
dovedit a fi cel mai numeros si, in acelasi timp, reprezentativ, in toate cele trei limbi, ceea ce poate
fi explicat prin faptul cd pentru toate etniile, In special pentru etnia slava, o sursa culturala
importanta privind viziunea lingvistica asupra lumii a fost crestinismul cu teosofia, atitudinile si
ritualurile sale. Viziunea religioasa asupra lumii, o perioada indelungata, a servit drept dominanta
in cautarea sensului spiritual si moral si al vietii pamantesti, incat a intrat in ,,sdngele poporului”
si, Tn consecinta, reprezinta subiectul abordat in limbile supuse analizei.

Frumusetea, ca ideal uman, a fost timp Indelungat si mai este consideratd un indicator

esential al dezvoltarii civilizatiei. Omul, de la inceputul devenirii sale sociale, a trit bucuria de a
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descoperi frumusetea 1n natura, in semenii sai, in sine si, mai ales, in Dumnezeu, care le cuprinde
pe toate acestea. Din antichitate, oamenii au simtit prezenta si relevanta frumusetii, i-au apreciat
pe cei frumosi, sperand, totodatd, si ajungd printre ei. In mitologia multor popoare antice,
intruchiparea perfectiunii sunt zeii inzestrati cu atributul de a patrona frumusetea. Intruchipari ale
frumusetii la grecii antici sunt Afrodita, Narcis, la romani - Venus, la germani — Freyja, la
popoarele slave — Balder si Lada, zeita dragostei, primaverii, armoniei si frumusetii, este
consideratd una dintre cele mai importante zeite din panteonul pagan.

Idealul frumosului pentru oameni, cei mai multi dintre ei fiind credinciosi, era Dumnezeu.
Valoarea lui Dumnezeu, din momentul crestinarii, a fost si raimane a fi neconditionata, incat El
reprezinta un simbol al puterii ceresti si intruchipeaza nu doar frumosul, ci si adevarul etern. in
fata lui Dumnezeu individul aparea ca o fiinta slaba, straduindu-se sa devina chipul si asemanarea
lui. Cugetarea teologica il defineste pe Dumnezeu ca fiind frumusetea absoluta, frumusetea pura
si prezenta frumosul ca fiind unul dintre numele lui Dumnezeu. Ca urmare, frumosul este etern,
imuabil, omniprezent, supra-esential, supranational, atotcuprinzator si incognoscibil [35, p. 148.].
Sfantul Grigorie de Nazianz subliniazd cd Dumnezeu este frumusete, dar aceastd frumusete
depaseste orice intelegere umand a frumusetii. Aceasta reflectd transcendenta si inaltul nivel al
divinitatii care nu poate fi limitat de notiunile noastre terestre de frumusete [348]. Fericitul
Augustin merge chiar mai departe, sugerand ca frumusetea nu este doar un atribut al lui Dumnezeu,
ci esenta Lui Insusi. Aceasta sugereaza ca Dumnezeu nu numai poseda frumusetea, ci este
frumusetea insasi. Ideea ca tot ce este bun si frumos vine din El si este inrudit cu El, reafirma
legatura profunda dintre frumusete, bine si divinitate [4, p. 89.].

Toate aceste interpretdri subliniazd cd frumusetea, din perspectiva teologica, reflectd
profunzimea, armonia si perfectiunea divind, fiind legata intim de esenta lui Dumnezeu si de
ordinea spirituald a lumii si, in acelasi timp, o calitate estetici suprema. In multe culturi si traditii,
zeil sunt adesea considerati fiinte perfecte si estetic superioare, asadar comparatia cu zeul sau
Dumnezeu devine un mod sugestiv de a descrie frumusetea uluitoare a cuiva sau a ceva.

Comp.: (rom.) ,,[...] asa cum zicea cersetorul bland si demn si frumos ca Dumnezeu pe

strazile copilariei care m-a invatat sa vorbesc si sa tac. [...]” [305].

Comp.: (rus.) « Haxoounu, umo st Kpacue, Kax 60z. Cmapwiil KHs3b MEHS HA PYKAX HOCUL. ™

(Ma considerau frumos ca un Dumnezeu. Batranul principe ma purta pe brate.) [398].

Comp.: (germ.) ,,Als ich in Uniform auf der ,, Petropolis” spazierenging, fiihlte ich mich

wie ein junger Gott ”. (Cand m-am plimbat pe ,,Petropolis” in uniforma, m-am simtit ca un

tanar zeu) [329, p. 73].

Lumea, fiind un ansamblu unitar si armonios al intregii creatii lui Dumnezeu, constituie doua

parti: lumea materiala si lumea spirituala. Cerul reprezinta lumea spirituald a puterilor ceresti, a
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ingerilor, iar pamantul — lumea materiala. Invatatura Bisericii despre ingeri, desi nu vorbeste in
mod precis si determinat despre crearea lor, are la baza datele Sfintei Scripturi. Acest adevar este
formulat in fraza: ,,La inceput a faicut Dumnezeu cerul si pamantul” [288].

N

Cuvantul ,,inger” inseamna ,,mesager”, iar acest cuvant exprima natura slujirii ingeresti fata
de neamul omenesc. De pe vremea cand omul traia in Paradis, omenirea a stiut de existenta lor
drept fiinte ideale atat la exterior, cat si in interior, iar recunoasterea aproape universala a acestora
se reflectd In majoritatea religiilor antice. Prin natura lor, ingerii sunt spirite active, inzestrate cu
ratiune, vointa si cunoastere; ei il slujesc pe Dumnezeu, indeplinesc vointa Providentei Sale si il
lauda. Ei sunt spirite necorporale si, deoarece apartin lumii invizibile, nu pot fi vazuti de ochii
nostri trupesti.

Tngerii sunt organizati in cateva ierarhii angelice sau ingeresti. Aceasta clasificare a fost
prezentata de Dionisie Areopagitul in cartea sa ,,Despre ierarhia cereasca”. Autorul a intercalat o
schema din trei lerarhii, Sfere si Triade de ingeri, fiecare lerarhie contindnd trei Ordine sau
Grupuri. Tn ordinea descrescatoare a puterii, acestea sunt:

Prima lerarhie:

Serafimii (gr. Zepapeip);
Heruvimii (gr. XepovPeip);
Tronurile (gr. ®povoug).

A doua lerarhie:
Stapanirile (gr. Kvptotreg);
Virtutile (gr. Avvape);
Puterile (gr. E€ovaiec).

A treia lerarhie:
Principatele (gr. Apyx£q);
Arhanghelii (gr. Apydyyeiovg);
Tngerii (gr. Ayyéhovg) [111].

De pilda, heruvimii, conform Dictionarului de mitologie generala, sunt fapturi zoomorfe
zburatoare, infatisate cu aripi, simbolizand in epoca arhaica fulgerele si norii, care il transportau
in zbor pe Dumnezeu [267]. Ei fac ordine Tn miscarea universului si lumii materiale, poarta bucuria
si raspandesc iubirea Fiintei Atotputernice. De regula, sunt prezentati in forma unor copii dragalasi
cu aripi.

Tinand cont de aceste situatii stereotipe, unitatile comparative din cdmpul lexico-semantic
,personaje religioase, folclorice si mitologice”: ca un zeu, ca un inger, ca un heruvim isi insusesc

conotatii afective si evaluative pozitive. Insa imaginea ideald a lui Dumnezeu si a slujitorilor sai
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nu permite sa redam o imagine completa a frumusetii subiectului de comparatie si nici atributele
prin care se defineste frumusetea insasi. Rezulta ca, in orice situatie, actualizarea trasaturilor care
configureaza imaginea-etalon poate depinde, in primul rénd, de reactiile fiziologice ale perceptiei
si, in al doilea rand, de variabilitatea influentelor externe, precum si de conditiile subiective privind
perceptia.

Comp.: (rus.) «[...J«IIpexpacna, kax anzen nebecnwlit, Kak demon, kosapua u 3a». (|...]

,Frumoasa ca un inger din ceruri, ca un demon, perfida si rea”) [382, p. 267].

Comp.: (germ.) ,, Er kam [...] und sah wie ein Engel aus und war ein Engel” (El [...] arata

ca un inger si era un inger) [324, p. 184.].

Tn acelasi context, identificam in limba roména o alti imagine cu conotatie pozitiva de
frumos si pur: ca o icoand. Comp.: (rom.) ,,Din fericire, existd pe lume: COPILARIA [...] varsta
la care tori suntem frumosi si puri ca o icoand.” [361].

La baza structurilor comparative din grupul urmator se afla o alta imagine-etalon — pacatul
— cu functie de intensificare, care prevaleaza asupra celei de comparatie — urdt ca pdcatul n
romana, kaxk cmepmubiil 2pex — in rusa si respectiv in germana — hasslich wie die Stinde. Pdcatul
simbolizeaza absenta divind, iar lipsa prezentei lui Dumnezeu conduce la aparitia unui fenomen
opus frumusetii, si anume uratul. Tn perspectiva crestind, asa cum sfinfenia este echivalenti cu
frumusetea spirituala si fizica, uratul este considerat echivalentul picatului. Intelesul fundamental
al pacatului consta in devierea de la directia corecta. In Vechiul Testament, pdcatul este vizut ca
incilcare a legilor divine si ca o ofensa adusi lui Dumnezeu. in Noul Testament, pdcatul este
perceput ca o transgresiune personali si ca un act al vinovitiei morale. in plus, este adesea asociat
cu moartea [341].

Uréatul are un rol esential in contrast cu frumusetea, deoarece atunci cand suntem expusi la
aspecte neplacute, nu admiram uratul in sine, ci imaginam frumusetea care ar fi putut sa fie si pe
care o cream 1n mintea noastra. Instinctiv, umanitatea cauta perfectiunea si frumusetea. Asadar, se
stabileste o relatie imediati de substitutie. In contextul comparatiilor mentionate, picatul este tratat
ca un concept abstract, iar semnificatiile atasate acestuia contribuie la formarea unei imagini a
uratului. Acest caz evoca un sentiment dezagreabil si infricosator, care amplifica impresia de lipsa
de atractie 1n cadrul subiectului supus comparatiei.

In limba germani a fost identificatd 0 SC cu aceeasi imagine-etalon, insa baza comparatiei
este exprimata printr-un termen opus - schén wie die Siinde (frumos ca pdcatul) cu sensul de
»seducdtor de frumos / frumoasd”. Aceastda comparatie isi propune sd sublinieze o frumusete
deosebita sau irezistibila a unui lucru, a unei persoane sau a unei experiente, sugerdnd ca
frumusetea este atat de remarcabild, Incat poate fi comparata cu atractivitatea sau tentatia pacatului.

Odata cu evolutia limbii germane, termenul pacat a dobandit o dimensiune moralad suplimentara,
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cuprinzand vicii precum excesul Tn mancare, bautura sau curvie, conform unor surse din secolul al

XVll-lea. In final, termenul a inceput si cuprindd o gama mai larga de semnificatii, referindu-se

la tot ceea ce este in contradictie cu spiritul si gustul, inclusiv erori, iluzii si lipsa de moralitate.
Aceasta expresie figurativa poate fi folosita in diverse contexte pentru a descrie frumusetea

extraordinard sau irezistibild, si nu neaparat pentru a face o trimitere literala la pdcat. Este o

formula figurativa care adauga o nota de mister sau de intensitate la descrierea frumusetii.
Comp.: (rom.) ,,/Thoreau] e urit ca pacatul, cu nasul lung, gura stramba [...]. ” [318].
Comp.: (rus.) «[..] mémenvka, [..] cmpawmnaa xkax cmepmuvlii 2pex u npaxmuyecku
bopooamas cmapywxa» ([...] o batrana, urata ca pacatul, practic barboasa, [...]) [367].
Comp.: (germ.) ,,Friedrich Ebert hasste ihn wie die Stinde, und sperrte ihn fur furchtbare
Jahre in Niederschonfeld ein” (Friedrich Ebert I-a urat ca pe pacat si I-a intemnitat timp de
ani teribili Tn Niederschonfeld) [334, p. 3].

Campul lexico-semantic ,,personaje religioase, folclorice si mitologice” contine, de
asemenea, mai multe structuri comparative ale caror utilizare nu este menita sa consolideze
atributul, ci sa indice caracteristicile specifice sugerate de imagine. Acestea sunt comparatiile care
folosesc ca etaloane personajele mitologice sau pagane ale slavilor: cmpawmnas xax 6aba-sea; kax
seovma (infricosatoare ca o vrajitoare, ca Baba-Cloanta) sau din mitologia europeana, cum ar fi in
germani: haBlich wie eine (alte) Hexe sein. Tn acest caz, bazele de comparatie au ele insele o
valentd internd destul de puternicd, adica poartd o semnificatie invariabild, iar in constiinta
etnolingvisticd colectiva ele evoca doar imagini negative in privinta femeilor uréte,
neindemanatice si adesea rele.

Comp.: (rom.) ,, Madam Zodieru nu numai ca aratd ca o vrajitoare, dar si [...]’[292].
Comp.: (rus.) 1. «4 ona, kak Baba-aza uz cxazox, mpscia 6e33yovim pmom, [...]» (Si-si
scutura gura fara dinti ca Baba Yaga (Cloanta) din povesti, [...]) [379]; 2. «[...] cmapyxa,
cocbennas, kak baoa-Aza, onupascey na nomeno, [...] » (0 batrana cocosata ca Baba Yaga si
sprijinita pe o matura s-a oprit in departare, [...]).
Comp.: (germ.) ,,...mit diesem Hut, Kleid, deinen langen Haaren siehst du aus wie eine
(alte) Hexe” (...cu palaria aia, cu rochia, cu parul tau lung, arati ca o vrajitoare (batrana))
»Denn wenn es keine Hexen gibe, / Wer, Teufel! mochte Teufel sein” (Caci daca nu ar exista
vrajitoare, / Cine, diavole! ar vrea sa fie diavol [316].
Baba Yaga este o vrajitoare din folclorul slav, care traieste intr-o coliba magica in padure si
care i ajutd, 1i inchide sau 1i mananca pe cei pe care i ntdlneste. Ea se numara printre cele mai
faimoase figuri din basmele populare slave, iar in zilele noastre exista si dintre cei care vad in ea

o intruchipare a emanciparii si independentei femeilor.
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Numele ei este adesea Tnteles ca insemnand Bunica Vrajitoare, desi acest lucru este contestat
si nu exista un acord universal asupra semnificatiei Babei Yaga. Ea este mentionata pentru prima
data intr-o carte de gramatica rusa in 1755 [196], dar se crede ca a existat in traditia orala a
povestilor populare slave mult mai devreme. Desi este, de obicei, personaj negativ, in orice poveste
in care apare, poate oferi si ajutor si este inteleasa, mai degraba, ca un personaj inselator care
incurajeaza transformarea decat ca o vrajitoare rea.

Baba Yaga este, probabil, cel mai bine cunoscuta din povestea Vasilisa cea Frumoasd
(Bacunuca Ilpekpachas), in care o elibereaza din greseala pe eroina de sub tirania mamei vitrege
si a surorilor vitrege, dar apare si in alte povesti cunoscute, precum Pringesa Broasca (LlapeBHa
Jlarymika), in care este interpretatd intr-un rol similar. O serie de povesti ale sale urmeaza
paradigma povestii Cenusdresei, in care ea joaca rolul Zanei-mama, insa avand o tenta cu adevarat
sinistra.

Tn opinia cercetatorului Andreas Johns [116], Baba Yaga este o vrijitoare puternica, care se
hraneste cu copii, dar posibil ea sa fi fost initial 0 zeita slava si Mama Pamantului. Johns 1l citeaza
pe savantul Mikhail Chulkov, care observa asemanari semnificative intre Baba Yaga si 0 zeita
timpurie a mortii, cunoscuta sub numele de lagaia baba. Sub acest nume, slavii o venerau pe zeita
ladului, infatisand-o ca pe un monstru asezat intr-o stupa de fier si avand in maini un pisalog de
fier (un instrument pentru a macina ceva intr-o stupd). Ei 1 se ofereau sacrificii sangeroase, crezand
ca le-o fi mancat pe cele doua nepoate care i-au fost incredintate si se bucura de varsarea sangelui
[241].

Tntrucat traieste in afara normelor societatii si intotdeauna dupa propriile reguli, ea a ajuns
sa intruchipeze conceptul de putere si emancipare feminina in epoca moderna. Cartile, filmele si
emisiunile de televiziune fac astazi referire la ea in acest rol si, desi Tsi pastreaza caracterul
amenintator, este vazuta din ce in ce mai mult ca o sursa de intelepciune si putere mai degraba
decét ca o personificare a raului.

Cartea populara a T. Kitaiskaia Ask Baba Yaga: Otherworldly Advice for Everyday Troubles
(Intreab-o pe Baba Yaga: Sfaturi din alte lumi pentru problemele de zi cu zi) a incurajat aceasti
percepere a vrajitoarei slave ca sursa de inspiratie pentru a intelege importanta iesirii din zona de
confort si a recunoasterii propriei Umbre, pentru a experimenta orice fel de transformare personala
[118].

Personaj din mitologia inferioara si din credintele populare ale popoarelor din Europa este o
alta vrajitoare (Hexe), femeie care practica magia, precum si care poseda abilitati si cunostinte
magice, femeie care a incheiat o alianta cu diavolul sau cu o alta fortd necurata pentru obtinerea

unei puteri supranaturale.
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Tn mitologia romaneasca, la fel, intdlnim un astfel de personaj — Baba Cloansa, numita si
Muma Pdadurii sau Baba Harca. Tn traditia populari roméaneasca este o vrijitoare care incheagi
apele si traieste izolata intr-o vagauna, in adancul padurii, sau deasupra unui copac mare. Ea este
consideratd o femeie urata, rea, ce sperie oamenii, sihastra. Adesea, basmele o prezinta dand sfaturi
utile unor flacai frumosi, falnici si cinstiti, angajati intr-o lupta. Asadar, Baba Cloanta sau Baba
Harca este si un personaj, pe alocuri, benefic.

Descrierea unei vrajitori in folclorul slav nu difera de a europenilor. Aceasta arata ca o
femeie obisnuita, doar ci ocazional putea avea coadi si coarne. In descrierea cercetitorului F.S.
Kapitsa, vrajitoarea avea o privire grea, neprietenoasd, ochii abia se vedeau de sub pleoapele
umflate si inrosite. Uneori era o femeie batrana cu nasul mare, parul ciufulit, bratele osoase si,
adesea, schioapa sau cocosata [174, p. 16-17]. Bineinteles, toate aceste caracteristici nu sunt
intotdeauna incluse ca seme directe in SC. Totul depinde de constiinta etnoculturala a vorbitorului.
Dar, evident, nu orice femeie uratd poate fi numita urdtd ca o vrdjitoare, ci doar cele care pot fi
comparate cu ea, prin, cel putin, unele caracteristici. Cu alte cuvinte, comparantul are o valenta
externa puternicd, care determina compatibilitatea comparantului cu anumite motive si subiecte.

Tn acelasi cAmp lexico-semantic, in cele trei limbi se regdsesc structuri comparative, care
folosesc imagini asociate cu personaje mitologice pentru a evidentia aspecte pozitive ale infatisarii
unei persoane. Imaginile de comparatie includ, de exemplu, Venus (Venera) sau Apollo (Apollo)
— zeul muzicii, medicinei si luminii in mitologia greacd, protectorul poeziei si personificarea
Soarelui in Antichitatea greaca. Apollo era considerat fiul lui Zeus, fiind considerat cel mai frumos
dintre zei si reprezentdnd idealul tandrului nobil, atletic si fard barba (cunoscut sub numele de
kouros) [268]. Perfectiunea plastica reprezentatd de Apollo era asociatd cu lumea fericitd a
aparentelor, a iluziilor si a visului. Filosoful Nietzsche a folosit figura lui Apollo pentru a
caracteriza una dintre marile impulsii fundamentale ale vietii in lucrarea sa ,,Nasterea Tragediei”
[78]. Acest lucru sugereaza ca oamenii obisnuiti i considerau pe cei pozitionati social sau ierarhic
deasupra lor, sau chiar personaje mitice, adesea fantastice, ca fiind etaloane ale frumusetii.
Aspectul lor fizic reprezenta idealul de frumusete. Avand in vedere aceste aspecte, in limbile
romand, rusd si germand, comparatia cu Apollo mentionata poate fi utilizata pentru a descrie un
tanar sau un barbat tanar bine proportionat si frumos din punct de vedere fizic.

Comp.: (rom.) 1.,, Tata, Dumnezeu sa-l ierte!, un preot frumos ca Apollo, tot satul se uita

la el ca la soare, [...]” [403]. 2. ,./ncalfand coturnii, Shakespeare [...]; frumos ca Apollo,

seducator ca Mercur, accentele lui fac sa vibreze scena” [321].

Comp.: (rus.) «9mo ne npocmo 602, a cunmes 6cex 60206 eposeH, kax 3eec. Kpacue, kak

Anonnon. Cunen, kax I'epkynec. Konoky doumces 6ca Odecca. On — eopoockou 602y (Nu
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este doar un zeu, ci o sinteza a tuturor zeilor: formidabil ca Zeus. Frumos ca Apollo. Puternic

ca Hercule. Toata Odessa se teme de Kolka. El este zeul orasului) [401].

Comp.: (germ.) ,,[...] Wahlt Julius Polities, den Mann, der so schén wie Apollo aussieht

[...]” (Votati-l pe Tulius Polities, omul care arata la fel de frumos ca Apollo) [343].

Conotatiile afectiv-evaluative pozitive ale structurilor comparative in cauza sunt sustinute
de semnificatia bazei de comparatie - frumos si a subiectului — tanar.

In prezent, in lingvistici nu existi o abordare univocd a terminologiei in privinta
comparantului — componenta esentiala din structura comparativa — care este exprimat prin cuvinte
ce denumesc animale sau plante. Pentru denumire acestora, in sens larg, vom recurge la termenii
zoonim si, respectiv, fitonim. Tn toate cele trei limbi, cuvintele-nume de animale si plante deseori
sunt expuse metaforizarii, care reprezinta procesul de atribuire a unui sens figurat prin substituirea
cuvantului-obiect de comparatie cu cuvantul-imagine.

Diversitatea culturilor este infinitd. Viziunea oamenilor asupra lumii nu este omogena: paleta
culturala si nationala este caracterizatd de o multitudine de atitudini, de intelegerea unor situatii
sau fenomene similare din diferite pozitii. Aceasta pluralitate de abordari din atare categorie este
reprezentata in campul lexico-semantic ,,regnul plantelor, fitonime”, in care hiperonimul floare si
hiponimele sale trandafir, /iliac, bujor, floare alba de cires, purtdnd doar conotatii pozitive,
actioneaza ca imaginea-simbol. De fapt, unele dintre cele mai vechi traditii ale noastre implica
relatia noastra cu florile. Motivul consta in faptul ca florile au fost si continua sa fie, din punct de
vedere istoric, foarte importante n toate aspectele vietii umane, in culturile din intreaga lume.
Astfel, fitonimele, avand functie de intensificator privind caracterizarea unei persoane, sunt
prezente foarte des Tn structurile comparative stabile ale limbilor roména, rusa si germana. Prin
urmare, fitonimele in componenta structurilor comparative contribuie la transformarea realitatilor
obisnuite ntr-o sursa de informatii despre etnocultura si mentalitatea poporului, precum si la
codificarea informatiilor de ordin cultural si imbogatesc sistemul lexical al limbilor cu expresii
comparativ-figurative, bazate pe gandirea metaforica.

Specificul acestor comparatii nu poate fi interpretat doar in sensul crearii unei imagini sau
caracterizarea unei persoane frumoase, prin intermediul unei Tnsusiri comune, ci si al actualizarii
unor trasaturi suplimentare, cum ar fi prospetimea, Tmbujorarea si inerente obiectelor de
comparatie — florile. Comp.: BUJOR, un nume atribuit unor plante erbacee, cuprinde doua
variante: una este bujorul de gradina, ce dispune de flori mari in nuante de rosu, roz sau alb, in
timp ce cealalti este bujorul de camp, cu flori rosii precum sangele (Paeonia). Tn contextul unei
comparatii, adjectivele ,,proaspdt”, ,,tdnar”, ,,vioi” si ,,yJumen” pot servi ca elemente de referinta,

sugerand culoarea naturala a obrajilor.
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Comp.: ,Era un bujor de flacau cand l-au luat in armata, [...]” [247, Popescu, M. G., p.

46). ,,[...] un baiat spilcuit si frumos, se deschisese asa ca un bujor si toate fetele din sat

mureau dupa el [...]” [322]. ,,Frumoasa ca un bujor salbatic pe o campie cu cimbrisor, [...]

[366].

Definitiile oferite de dictionare demonstreaza ca atunci cand se compara o femeie cu o floare,
n toate cele trei limbi, nu doar caracteristicile ce tin de intensitate cromatica si roseata sunt puse
in evidenta, dar si calitatile care semnifica puritate, tandrete, sandtate si chiar un miros placut -
frumoasa ca floarea de cires.

Comp.: (rom.) ,,Fasa ei [...] curata ca floarea de cires [...]” [285].

,, O, farmec... ma rapeste! Tu esti asa de alba ca floarea de cires. [...] [313].

Tn limba germani, reprezentativa in acest context este structura comparativa — schon wie
eine Lilie sein (a fi frumoasd/frumos ca un crin). In istorie, crinul a fost privit ca un mesaj de
dragoste, mai ales incepand cu epoca victoriana, dar si vechii egipteni percepeau deja parfumul
dulce si forma eleganta a florii si, prin urmare, au facut din crin un simbol al feminitatii. Aproape
toate componentele simbolice mentionate s-au pastrat pana in zilele noastre in comunitatile
lingvistice europene. Astfel, crinii sunt daruiti la nunta pentru a exprima puritatea, sunt oferiti la
nastere pentru a ura unui copil putere, gratie si frumusete pentru viitor si sunt adusi la morminte
pentru a accentua rascumpararea si renasterea. De asemenea, in limba germand, frumusetea
exterioara a unei femei este adesea comparata cu inflorirea unui trandafir: bluehen wie eine Rose
rot (infloreste ca un trandafir rosu): comp.: (germ.) ,,Und Giuliano munter und frisch wie eine
Rose, [...] 7 (lar Giuliano vioi si proaspat ca un trandafir, [...]) [364, p. 17].

In traditia mitopoeticd, macul se referd la somn si la moarte, insi la slavii de est, aceasti
floare reprezinta un simbol al frumusetii. Fetele si femeile frumoase si sanatoase sunt comparate
cu floarea de mac: comp.: (rus.) «xak maxoe yeemy, «[...] desaxa-mo 6cst uepaem Kak maxoe yeem,
00 uezo xopoway ([...] fata era la fel de atragatoare ca o floare de mac, era foarte frumoasa) [385].
Astfel de comparatii evoca importanta aspectului fizic in definirea frumusetii in culturile supuse
studiului. Complexul de piele alba si nuantele naturale roz ale obrajilor sunt privite ca trasaturi
indicatoare ale vitalitatii si starii de bine. In plus, analogia cu fitonime sugereazi o imagine a
prospetimii si a puritatii, valori adesea asociate cu frumusetea feminina in numeroase culturi.

Conform lui I. Evseev, in spatiul vorbitor de limba romand, majoritatea arborilor si pomilor
poarta un simbolism masculin al verticalitdtii. De exemplu, brazii din regiunea noastra reprezinta
aceastd caracteristicd. Stejarul si pinul simbolizeaza perenitatea, in timp ce curmalul, marul si
nucul sugereazi ideea de rodnicie. In traditiile europene, atat de est, cat si de vest, floarea este
asociatd cu feminitatea si frumusetea. Astfel, flori precum floarea-soarelui si galbeneaua sunt

vazute ca simboluri solare, iar o gradind cu pomi fructiferi si flori reprezinta ,,0 imagine arhetipala
124



a Paradisului”. Limbajul florilor este considerat un cod secret si subtil al indragostitilor [47, p.
302].

Dupa cum se aratd in tabelul 3.3, in limba germana campul semantic ,,impresia generala
asupra aspectului fizic” este reprezentata de un numar mai mare de campuri lexico-semantice decat
cele din limbile rusa si romana. In mod special, vom mentiona cAmpul lexico-semantic ,,alimente”,
care contine o varietate de structuri comparative cu imagini-simbol atat cu conotatii etnoculturale
pozitive, cat si negative.

De exemplu, comparatia frazeologica - wie ein Honigkuchenpferd strahlen / grinsen (a radia
/ranji/ arata ca un cal - turta cu miere.) Aceastd expresie comparativa se foloseste colocvial din
secolul al XIX-lea. Honigkuchenpferd este o turtd cu miere in forma de cal, un deliciu deosebit,
mai ales pentru copii, care se vinde la targuri in perioada Craciunului. In forma sa obisnuita, calul
are o gurd mare, care da impresia unui ranjet. Ideea de a arata caun ,,cal — turtd cu miere” reprezinta
o analogie coloratd si vie, folosita pentru a descrie comportamentul sau aspectul fizic al unui
individ. Tn ceea ce priveste imaginea de cal cu o gurd mare, aceasta sugereaza un zambet sau un
ranjet, ceea ce poate fi asociat cu bucuria sau entuziasmul. Cu toate acestea, contextul cultural si
istoric indica, de fapt, ca aceasta comparatie poate avea si o latura negativa, sugerand naivitate sau
exces de fericire. Comp.: (germ.) ,, Sie [...] grinste wie ein Honigkuchenpferd ” (Ea [...] ranjea ca
un cal-turta cu miere de albine) [407].

O comparatie frazeologica relevanta este schon wie Milch und Blut sein in limba germana (a
arata/ a fi frumos/frumoasa ca laptele si sangele). Aceasta expresie, incadratd in CLS ,,alimente”,
poartd o conotatie pozitiva si se bazeaza pe comparatia trasdturilor cu calitatile laptelui si sangelui,
adici tinerete, sanitate si prospetime. In perioada Evului Mediu, o fata alba, obrajii si buzele rosii
erau considerate semne de frumusete si sdnatate in rindul femeilor. Din aceasta conceptie se trage
analogia cu laptele si sangele in limba germana, la fel ca si reprezentarea frecventa a crinului si a
trandafirului ca simboluri ale frumusetii feminine in poezia de curte (cum ar fi lucrarile lui Walther
von der Vogelweide). Aceasta expresie aduce in prim-plan idealurile de frumusete si tinerete ale
vremii respective, in care aspectul alb al pielii si nuantele rosii erau vazute ca semne externe ale
unei stari de sanatate si vitalitate. Aceasta comparatie frazeologica subliniaza legatura dintre
frumusete s1 sandtate, aratand cum imaginile vizuale pot fi folosite pentru a exprima idealuri
estetice si sociale specifice unei perioade istorice.

Comp.: (germ.) ,, Anne Lisbeth war wie Milch und Blut, jung, frisch und fréhlich,

wunderschon sah sie aus, [...] " (Anne Lisbeth era ca laptele si sdngele, tanara, proaspata si

vesela, arata frumos, [...]) ,, Er hatte ein volles, rotwangiges Gesicht wie Milch und Blut,
eine zarte Haut, [...] ” (Avea o fata plina, cu obrajii rosii ca laptele si sangele, o piele delicata,

[...]) [407].
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In constiinta lingvistica ruseasca, precum si in cea germani, imaginea pozitiva a unei femei
sau fete frumoase este conturatd, prin utilizarea semnificatiilor unor comparatii sugestive, precum
sdangele si laptele. Expresia frazeologica kak xposw ¢ monoxom (ca sangele si laptele) isi gaseste
originea in folclorul rusesc, care combina concepte populare legate de semnificatia culorilor: rosu
ca sangele si alb ca laptele. Astfel, chiar din vremurile stravechi, in Rusia, o fata cu tenul alb si
obrajii in nuante de roz este recunoscutd ca un simbol al frumusetii, al vitalitatii si al sanatatii.
Aceastd expresie frazeologicd nu doar descrie o estetica ideald, ci reflectd si modul in care
convingerile culturale si sociale influenteaza perceptia si descrierea frumusetii in etnocultura rusa.

Comp.: (rus.) ,,[...] pymsanas u nyxnenvrkas owcenwuna, [...] umo naszvieaemcs: Kpoev ¢

monoxom [...]” ([...] o femeie tandra, rumena si plinuta, [...] ce se numeste sange cu lapte -

chiar cu frisca, [...] [380].

-] Kpecmbsinku, 6ce kak 0OHa — KPO8b ¢ MOIOKOM, enunasble, belomenvle, Kpy2iloauyble,

pymanste|...] " ([...] taranci, toate ca una - sange cu lapte, marete, cu chipul alb, cu fetele

rotunde, rumene, [...]) [377].

O persoand cu un aspect fizic atractiv este asociata cu calitati evaluative pozitive precum
frumusetea, sinitatea, bunistarea si vitalitatea. In acest sens, expresia comparativa germana — wie
das blihende Leben sein / aussehen — se bazeaza pe comparantul das blihende Leben (viata in
floare), care scoate in relief caracteristici evaluative pozitive, cum ar fi sanatatea, plinatatea de
viata, o forma bunad si un aspect fizic atrdgator. Aceastd expresie se referd la o metafora vegetala
de tip floare sau fruct al vietii care implica starea unei persoane ca fiind similara cu cea a unei
plante care infloreste sau produce fructe, adica o perioadd de vitalitate si prosperitate. Astfel,
comparatia se referd la o persoana care arata si se simte foarte bine, care emite o energie pozitiva
si care se bucurd de o stare de sdnatate optima.

Comp.: (germ.) ,, Er ist gut gebrdunt, sitzt auf der Terrasse eines Hotels in Rheinsberg
und schaut aus wie das bltihende Leben ”; (Este bine bronzat, sta pe terasa unui hotel din
Rheinsberg si arata ca o viata in floare) ,, Folge deinem Stern, [...] und du wirst sein wie das
blihende Leben” (Urmeaza-ti steaua [...] si vei fi ca viata in floare) [407].

Aceasta abordare reflectd modul in care limbajul si metaforele pot transmite complexitatea
st diversitatea conceptiei de frumusete in diferite culturi.

Bunul simt si perspectiva naturala asupra vietii inteleg ca aceasta este caracterizata prin
propria sa miscare si dinamica. Contrastul popular dintre viata si moarte nu a suferit schimbari
semnificative din cauza crestinismului, care pune un accent major pe viata vesnica, in cazul in care
ne raportim la conservatorismul expresiilor lingvistice. In aceasta abordare, moartea este

consideratd, in cel mai bun caz, o etapa finald a calatoriei prin viata, pastrandu-si calificativul in
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viziunile etnolingvistice romane, ruse si germane drept ceva infricosator, cumplit si teribil. Astfel,
comparatiile care folosesc comparantul moarte poarta numai conotatii negative si se refera la starea
de a arata sau a parea extrem de bolnav si slab. De exemplu: in limba roména - a arata ca moartea,
in limba rusa - ewienszdems kak cmepme, $i in limba germana - wie der Tod aussehen.

Comp.: (rus.) «Joma e20 sxncoanu sxcena u demiu, a ox 60pye PEXHYICA U COULENCS C IMOT

CMpPAWnoIl, KOCMAA60H, KAk cmepms, cmapyxoi» (Acasa il asteptau sotia si copiii, iar el,

brusc, o luase razna si s-a impreunat cu acea baba urata, osoasa si batrana ca moartea)

[382].

Comp.: (germ.) ,,Totentanz- und Todesdarstellungen [...] haben in anderen Landschaften

zu verwandten Redensarten gefiihrt; bekannt sind vor allem: niederdeutsch "He siitt ut as de

Dod van Lubeck'; 'Aussehen wie der Dresdner Totentanz'; 'Aussehen wie der Tod von

Warschau'; 'Aussehen wie der Tod von Ypern' (niederléandisch 'uitzien als de dood van

leperen’, im Anschlu an eine wohl zur Erinnerung an die Pest in der Hauptkirche von Ypern

aufgestellte Todesfigur von realistisch-schauerlichem Aussehen)” (Reprezentarile
dansurilor mortii si ale mortilor, [...] au dat nastere unor expresii inrudite in alte tinuturi; sunt
cunoscute, in special, urmatoarele: limba germana ,,He siitt ut as de Dod van Liibeck”;

»Aussehen wie der Dresdner Totentanz” (a arata ca dansul mortilor din Dresda); ,,Aussehen

wie der Tod von Warschau”; ,,Aussehen wie der Tod von Ypern” (in olandeza ,,uitzien als

de dood van Ieperen”, dupa o figura a mortii cu aspect macabru realist, probabil ridicata in

memoria ciumei in biserica principala din Ypern) [271].

Aceste expresii subliniaza ideea ca atunci cand cineva arata ca moartea, este intr-o stare
foarte proasta si poate suferi de boli sau epuizare severa

Expresia comparativa hasslich wie die Nacht (urat ca noaptea) din limba germana are
semnificatia de a descrie infatisarea unei persoane ca fiind extrem de urat, neplacut sau
dezgustator. Aceasta implicd o conotatie negativa puternicd, sugerand ca subiectul comparat este
atat de neatractiv, incat poate fi asimilat cu uratenia sau intunericul noptii.

Prin contrast, in cultura europeand, omul frumos este deseori comparat cu lumina diminetii,
utilizand expresii ca wie der junge Morgen frisch sau wie der junge Tag schon sein (frumos ca
dimineata proaspatd sau ca ziua tandra si frumoasd). Baza comparativa ,,frisch” (proaspat) este
flexibila si poate fi inlocuita cu alte adjective cu sensuri similare, cum ar fi ,,schon” (frumos),
,bezaubernd” (fermecator), ,,strahlend” (radiant), in functie de context. Aceste expresii reflecta
viziunea cd omul frumos si plin de viatd este asociat cu lumina si prospetimea diminetii sau cu

frumusetea si vitalitatea zilei tinere (noi).
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Comp.: (germ.) 1. ,.Stattdessen [...] ich [...] ging wieder schwimmen und war daher frisch
wie der junge Morgen [...] [307] (in loc [...] am Tnotat din nou si, prin urmare, am fost la
fel de proaspat ca o dimineata tanara [...].) 2. (germ.) ,,Meine Frau [...] frisch wie der junge

Morgen, [...] ”. [Tharinger Allgemeine, 05.05.2020] (Sotia mea [...] proaspata ca o tandara

dimineazq, [...]). 3. (germ.) ,,Im Mittelalter waren namlich die Frauen edel, heldenhaft und

gut; und auferdem verzaubernd wie der junge Morgen” (in Evul Mediu, femeile erau nobile,

eroice si bune, dar si fermecatoare, precum tanara dimineata) [359].

In legitura cu dualismul intre zi si noapte, acesta este o tema raspanditd in mitologie si
simbolism. Ziua este adesea asociata cu lumina, claritate si activitate, In timp ce noaptea este legata
de Intuneric, odihna si pasivitate. Acest contrast poate fi reflectat si In traditii populare si proverbe,
in care ziua si noaptea pot fi personificate si evaluate in termeni de bun si rau, frumos si urat:
(germ.) Der lichte Tag ist gut und schon, die schwarze Nacht ist schlecht und hasslich (Ziua
luminoasd este buna si frumoasa, iar noaptea neagrd este rea si urdtd). Prima dovada pentru
comparatia figurata germana hasslich wie die Nacht (urat(a) ca noaptea) o gasim in basmul
,Briiderchen und Schwesterchen™ al Fratilor Grimm (1819): (germ.) ,, lhre rechte Tochter, die
hasslich war wie die Nacht und nur ein Auge hatte [...] ” (Fiica lor dreapta, care era urita ca noaptea
si avea un singur ochi [...]) [315].

Fiintele umane reprezinta un fel de sistem de perceptie, interpretare si codificare a
informatiilor senzoriale sau cognitive. Pe masurd ce oamenii interactioneaza unii cu altii, ei
transmit aceste informatii, prezentandu-le intr-un mod care li se pare semnificativ. Si, dupa cum
stim, oamenii modeleaza lumea, folosind trei sisteme de reprezentare: vizual, auditiv si tactil,
dintre care unul este dominant. Astfel, in descrierile unor persoane predomina lexeme vizuale, cum
ar fi: a vedea/a ardata ca o raza de soare; descrierile aspectului fizic ale altora sunt dominate de
lexeme auditive a auzi, tare, surd, sau de lexeme tactile: infepator ca un cactus/ trandafir, pufos,
cald. Pornind de aici, drept concluzie a analizei structurilor comparative cu elementul ,,ca” ale
celor trei culturi lingvistice prezentate, se poate presupune ca cultura germana modeleaza lumea
cu ajutorul a doua sisteme: vizual si tactil (cu dominanta celui vizual), Tn timp ce culturile romana
si rusd configureaza viziunile proprii asupra lumii preponderent vizual.

3.2.2. Campul semantic ,,Vestimentatia”

Vestimentatia joaca un rol important in crearea aspectului exterior al unei persoane.
Limbajul vestimentar reprezinta unul dintre codurile simbolice, de o mare relevanta sociala, etnica,
religioasa sau morald, deoarece imbracamintea este o ,,a doua piele a omului” care-i protejeaza
trupul si-i reflecta personalitatea. Indeplinind o multitudine de functii, vestimentatia se schimba
sub influenta unei varietati de factori, precum clima, ocupatiile traditionale ale populatiei etc. Pe

langa functia sa utilitara de a proteja oamenii de mediul extern, aceasta poate avea si semnificatii
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semiotice importante. Astfel, tinuta vestimentara a omului permite descoperirea unei serii de
caracteristici, precum bunastarea, statutul social, varsta sau statutul matrimonial al unei persoane.
Vestimentatia diferentiaza oamenii in functie de sex (pantaloni - fusta, camasi - ie), varsta (haine
pentru copii, pentru tineri — baiat sau fata, haine pentru varstnici), profesie (vesminte preotesti,
uniforme militare, straie taranesti etc.). Acest lucru devine valabil, cu precadere, in societatea
traditionala, unde toate elementele vestimentare sunt percepute de catre cei din jur ca un anumit
semn, simbolizand apartenenta purtitorului la un anumit grup social. In opinia savantului 1.
Evseev, orice haina e atat de impregnata de simbolism, Incat orice repertoriu de simboluri, cu
pretentii de exhaustivitate, trebuie sa includa, practic, intreaga garderoba traditionala [265]. Tn
plus, imbracamintea reprezinta un mijloc semnificativ de a crea propria stare de spirit si de a-i
influenta pe ceilalti. Astfel, vestimentatia/hainele dispune de o puternica capacitate de a insufla
unei persoane incredere in sine si de a-i inspira pe ceilalti.

Dupa cum se poate surprinde din tabelele 3.4-6, campul semantic ,,vestimentatia” este
reprezentat de un numar mai restrans de cdmpuri lexico-semantice in comparatie cu cel precedent,
deoarece acesta este determinat, mai degraba, de conditiile si realitatile sociale si, intr-o masura
mai mica, de ambianta exprimata prin peisajul natural. Respectivul CS angajeaza cca 9.6% din
numarul total de SC cuprinse in esantion, cu predominarea SC in limba rusa (3.9%).

Tabelul 3.4. CS Vestimentaria: SC cu elementul ,,ca” in limba roména

Céampul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 249, 251, 262, 256, 405, 403 (%0)
Personaje religioase, ca un bufon; - caun clovn; 18.2
folclorice si mitologice
Regnul animal, ) i .
So0nime - caun papagal; - caun pui de bogdaproste; 18.2
- cao sorcovi a fi (=a arita - cascos din cutie (a arata) (a
Obiecte create de om Acaraghms, imbracat ﬁ 1mbrac_at fo_arte el_egant, 273
impopotonat); impecabil, haine noi);
- ca o sperietoare - cao cravata (elegant);
Sarbatoare / festivitate ca pentru sarbat'oare gm m od 9.1
festiv, ceremonios, sarbatoresc);
Statut social (membri - ca un vagabond; - ca oameni /oamenii. 273
ai altor etnii / profesii) - ca un boschetar; - cao toapd; '

Sursa: elaborat de autor

Cum s-a mentionat, vestimentatia, formand un invelis protector al corpului uman, legat atat
de protectia fizicului, cat si de cea a psihicului omului, reprezenta o maniera de comunicare
nonverbald, prin care o persoana poate transmite informatii despre sine, despre mediul sau social,
ocupatia, varsta, calitatile morale si fizice, precum si nivelul de culturd. Mesajele transmise si
codificate prin imagini si simboluri sunt descifrate de citre receptori prin asocieri si analogii. In

limba romana, aspectul vestimentar al omului este asociatd mai frecvent prin structurile
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comparative cu elementul ,,ca”, CLS ,obiectelor create de om” si ,,statut social/ membri ai altor

profesii/etnii”, carora le revin aproximativ cate 27.3% din numarul total de structuri comparative

-\

Figura 3.4. Structura CS Vestimentatia dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in
limba romana

analizate.

Romana

m Obiecte create de om

m Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

u Personaje religioase, folclorice si mitologice

= Regnul animal, zoonime

m Sarbatoare / festivitate

Sursa: elaborat de autor

Este firesc faptul ca aspectul vestimentar al slujitorilor bisericesti, la care, de reguld, se
orienta poporul, a determinat ca multe dintre comparatiile in cauza sa fie realizate in raport cu
personajele religioase, in timp ce rezultatul imaginatiei bogate a omului a condus catre asocieri
privind vestimentatia cu personaje folclorice si mitologice, elemente care au insumat o cota de cca
18.2% din total.

Tabelul 3.5. CS Vestimentaria: SC cu elementul ,,ca” in limba rusa

camoul lexico-semantic Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
P din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408 (%)
Personaje religioase, folclorice .
. . - Kak IIyT TOPOXOBBIN; - Kak CKOMOpOX; 125
si mitologice
Regnul animal, zoonime - KaK IOMyraii; - Kak (HEJICHCKHH) 12,5
METYX;

- KaK pOKACCTBCHCKAA
- KakK KapTHUHKa,

. €IKa;
Obiecte create de om - KaK KyKJa; ’ 37.5
- Kak 4yyYeno;
- KakK MaTpcuika,
- kax nyrazo;
Sarbétoare / festivitate T KaKKBenly; - Kax Ha 0au; 18.8
- KakK Ha Ipa3aHUuK;
Statut social (membri ai altor - Kak HHIIU; 18.8
. N - Kak 00CsIK. :
etnii / profesii) - Kak Opojsra;

Sursa: elaborat de autor

Tn mediul rusesc, spre deosebire de cel romanesc, se plaseaza un accent mai puternic pe
campul lexico-semantic ,,0biecte create de om”, care detine o cota de cca 37.5%. Pe locul secund,

in afard de CLS ,sarbatoare / festivitate”, se mai regasesc, destul de firesc pentru poporul rus, si
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structurile comparative cu elementul ,,ca” ale vestimentatiei asociate CLS ,,statut social/ membri

ai altor profesii/etnii”, care detin in parte cate 18.8%.

12.5

12.5

18.8

Rusa

= Obiecte create de om

Sarbatoare / festivitate

Regnul animal, zoonime

18.8

Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Personaje religioase, folclorice si mitologice

Figura 3.5. Structura CS Vestimentatia dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in

Sursa: elaborat de autor

limba rusa

Tabelul 3.6. CS Vestimentaria: SC cu elementul ,,ca” in limba germana

Céampul lexico-
semantic

Personaje religioase,
folclorice si mitologice

Regnul animal, zoonime

Obiecte create de om

Alimente

Statut social (membri ai
altor etnii / profesii)

Sursa: elaborat de autor

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 247, 259, 261, 404

wie ein Clown aussehen (a ardta ca un clovn);
wie eine Hexe aussehen (a arata ca o vréjitoare);
wie ein Pfingstochse geputzt / herausgeputzt / geschmuckt /
aufgemacht sein (ca un bou de Rusalii a arata,/fi imbracat /
Tmpodobit);
wie ein Papagei aussehen (a arata ca un papagal);;
wie eine Vogelscheuche aussehen;
wie eine Krautscheuche aussehen (a arata ca o sperietoare /
degradat / neglijat);
wie aus dem Ei gepellt sein (a fi imbracat foarte ingrijit; in
haine noi, atractiv);
wie eine Presswurst aussehen (a arata ca un carnat presat);
wie du und ich;
wie ein Mensch (ca o fiinta umana);
zerlumpt wie ein Bettler (zdrentaros ca un cersetor).

Ponderea
(%)

18.2

18.2

18.2

18.2

27.3

Importanta statutului social/profesional, in cazul popoarelor germanofone, a determinat o

frecventa mai mare de utilizare a SC privind descrierea aspectului vestimentar al omului, asociate

campului lexico-semantic ,,statut social (membri ai altor etnii/profesii)”, care a acumulat 27.3%

(mai mult de 1/4) din numarul total de structuri comparative analizate cu elementul ,,ca”, in timp

ce campurilor ce intrunesc ,,regnul animal, zoonimele”, ,,obiectele create de om” si ,,alimentele”

le revin cote egale de 18.2%.
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Germana

m Statut social (membri ai altor etnii / profesii)
u Personaje religioase, folclorice si mitologice
= Regnul animal, zoonime

Obiecte create de om

Alimente

Figura 3.6. Structura CS Vestimentasia dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in
limba germani
Sursa: elaborat de autor

Campul semantic in cauza este reprezentat de dominante semantice, precum imbrdicat,
aranjat, impodobit, echipat si alte verbe din seria sinonimica cu semantica evaluativa generala de
,frumos”, ,,ingrijit” in opozitie ,,urat”, ,,neingrijit” etc.

Clasificarea structurilor comparative, in functie de caracteristica semantica, releva 5 campuri
lexico-semantice dominante: ,,sarbatoare / festivitate”, ,,0biecte create de om”, ,,Statut social”,
,regnul animal, zoonime” si ,,personaje religioase, folclorice si mitologice”. Aceste campuri contin
ca repere atét obiecte de comparatie universala: a arata ca un papagal, (rus.) kax nonyeait; (germ.)
wie ein Papagai; si obiecte care inconjoara omul in activitatea sa gospodareasca (ca 0 sperietoare;
kax uyueno, kak nyeano, wie eine Vogelscheuche/Krauscheuche aussehen/angezogen sein), cét si
obiecte cu specific national: (germ.) wie ein Pfingstochse geputzt / geschmiickt sein.

Campul lexico-semantic ,,sarbatoare / festivitate” cuprinde unitati lexicale cu semantica: in
mod festiv, ceremonios, sarbatoresc: (rom.) ca pentru sarbatoare; (rus.) Kak Ha nPa3OHUK, KAK HA
oan.

Comp.: (rom.) ,,[...] Rifca gatita ca pentru sarbdtoare si zambitoare [...] " [344].

Unitatile comparative din acest cdmp semantic contin obiecte direct asociate cu asa-
numitul ritual al nunzii sau sarbatoare, care, in ciuda unei anumite transformari culturale, este inca
asociat n toate cele trei etnii cu eleganta, rafinamentul si aspectul ingrijit.

Culegerea de legi, sugestii, sfaturi si instructiuni referitoare la viata omului si familiei, asa-
numitul ,,Domostroi” rusesc, descrie in detaliu ceremonia de nuntd in Rusia, indicand ca toti
invitatii si participantii la nunta ar fi trebuit sa fie imbracati festiv ca pentru sarbatoare. De
exemplu, tinuta exterioara a vornicelului este descrisa precum urmeaza: comp.: «[...] opyorcka
noeoem 6eco 6 3ojiome, u nepe() HUM Yel06€K NAmMbv uiu uleCms Had KOHAX 6 307i0me, oa Y KOHA

OKOJIO He20 neuwiux 0o0etl ¢ 0ecsimok 8 Hapsouvix naamusx [...]» (Un vornicel va calari tot in aur,
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lar in fata lui cinci sau sase oameni calare pe cai in aur, iar langa cal, in jurul lui, o duzind de
oameni pe jos in haine elegante de sarbatoare) [170].

Atitudinea si calificativul peiorativ de a se imbrdca strident, fara gust, reprezinta trasatura
semanticd comund atat in structurile comparative cu imagini universale pentru toate cele trei
etnoculturi, cét si cu cele marcate etnocultural:

(rom.) a fi ca o sorcova; ca 0 toapa; a ardta ca un papagal,;

(rus.) kax nonyeaii; pazodemulii kax utym <ecopoxoswiti> (imbracat ca un bufon);

(germ.) wie ein Papagai (ca un papagal); wie ein Pfingstochse geputzt / herausgeputzt /

geschmuickt sein (ca un bou de Rusalii a arata /a fi impodobit).

Expresia comparativa a ardta ca un papagal este un exemplu de comparatie care se regaseste
in toate cele trei culturi lingvistice analizate, si anume, romand, rusa si germana. Aceastd
comparatie foloseste imaginea-etalon papagal ca un obiect de referinta pentru a descrie aspectul
exterior unei persoane imbracate in mod strident sau nepotrivit, asemenea penajului colorat si
stralucitor al unui papagal. De asemenea, aceste pasari sunt adesea asociate cu zgomote puternice
si tipete, ceea ce poate contribui la imaginea unei persoane care se face remarcatd prin
imbracaminte stridentd si pot fi considerate excentrice sau nepotrivite in anumite contexte socio-
culturale.

Comp.: (rom.) ,,[...], arata exact ca un papagal ciufulit...” [297].

Comp.: (rus.) ,,B macazunax cudenu oou, o0emeole APKo U necmpo, Kaxk nonyzau, |[...]”

(In magazine stiteau oameni imbricati strident si colorat, ca niste papagali, [...]) [394].

Astfel, aceasta comparatie reprezinta o modalitate sugestiva de a descrie oamenii care aleg
sd 1s1 exprime personalitatea prin intermediul vestimentatiei si al culorilor indraznete, care pot
genera reactii diverse in randul celor din jur.

Expresiile comparative rusesti kax wiym si kax ckomopox folosesc imaginea personajului
grotesc bufonul (mascariciul, clovnul) pentru a descrie comportamentul sau aspectul unei persoane
intr-un mod negativ sau ironic. Aceste expresii au o conotatie peiorativa si se refera la
comportamentul exagerat, ciudat sau ridicol al unei persoane, asemanandu-l cu cel al unui bufon
sau mascarici. Bufonii sau clovnii din trecut erau persoane care se imbracau in mod ciudat, faceau
glume si mimau comportamente exagerate pentru a starni rasul publicului. Deoarece aceste figuri
erau adesea asociate cu distractie si jocuri pagane, preotii crestini le priveau cu suspiciune si le
considerau drept o componenta a ritualurilor eretice [215, p. 115]. Trasdtura semantica comuna,
care sta la baza acestor structuri comparative, reprezintd nu doar gama cromatica a elementelor
vestimentare, ci si comportamentul caraghios aferent.

Comp.: (rom.) ,,[...] costumat ca un clovn dandy - citind ,, versuri in stil vechi [...] " [298, 403].
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Comp.: (rus.) «[...], umo on 6 ux [myarcuxos] enazax ovin 6ce-maku yem-mo epooe uiyma « (|...]
n ochii lor [ai taranilor] era un fel de bufon [...]) [400, p. 27].

Astfel, in expresiile comparative mentionate, trasatura comuna este continuta in
comportamentul si infatisarea caraghioasa a unei persoane. Ele au evoluat pentru a transmite o
atitudine negativa sau ironica fata de persoana comparata, sugerand ca aceasta actioneaza sau arata
ca un bufon sau clovn intr-un mod ridicol sau inadecvat. Aceste expresii pot fi folosite pentru a
critica sau a sublinia comportamentul exagerat sau neadecvat al unei persoane intr-un context dat.

Pentru descrierea aspectului vestimentar al unei persoane, in cele trei culturi lingvistice sunt
prezente imagini-etalon cu specificul lor etnocultural. Conotatia negativa, ironia si sarcasmul Tsi
gasesc explicatia Tn imaginile create de comparant, precum sorcova in expresia comparativa
romaneasca a fi ca o sorcova.

Sorcova este un obiect traditional, folosit in cultura romaneasca in dimineata zilei de Sfantul
Vasile. Este un betisor sau o ramuricad impodobita cu flori artificiale de diferite culori. Copiii
folosesc sorcova pentru a lovi usor pe spate parintii si cunoscutii lor, insotind gestul cu versuri
speciale care ureaza sanatate si noroc. Desi este o traditie plina de semnificatii pozitive, in cazul
expresiei comparative mentionate, sorcova devine simbolul lipsei de gust Tn ceea ce priveste
aspectul exterior. Astfel, prin expresia a fi / a arata ca o sorcovd, se subliniaza faptul ca persoana
comparata aratd neingrijit sau prost imbracat, intr-un mod care poate fi considerat nepotrivit sau
lipsit de eleganta. Conotatia negativa si ironia, asociate cu aceasta expresie, provin din contrastul
dintre imaginea colorata si vesela a sorcovei ca obiect traditional si caracterizarea negativa a
aspectului sau vestimentatiei unei persoane.

In limba germana, s-a identificat expresia comparativa cu un comparant specific national in
structura sa wie ein Pfingstochse geputzt / herausgeputzt / geschmiickt sein (a arata sau a fi
Tmpodobit ca un bou de Rusalii). Aceasta expresie are o conotatie peiorativa si se refera la aspectul
vestimentar sau Infatisarea unei persoane imbracatd Intr-un mod tipator, exagerat si fard gust, care
atrage atentia intr-un mod negativ.

Originea expresiei se leagd de vechile obiceiuri de Rusalii si pasunat in multe localitati
germanofone. In aceste traditii, animalele, in special boii, erau scoase la pasune pentru prima dati
de Rusalii si erau decorate si impodobite in mod festiv. Existd si mentiuni despre obiceiul de a
sacrifica un bou de Rusalii, care era impodobit si condus prin strdzi inainte de a fi sacrificat. Astfel,
imaginea unui bou impodobit si tandr pentru sarbatoarea de Rusalii a evoluat catre expresia
comparativa mentionata, cu o conotatie negativa.

Comp.: (germ.) 1., Wer sich wie ein Pfingstochse geschmuickt oder herausgeputzt hat, [...] ”

[326; 404]. 2. ,,Mit diesem starken Make-up siehst du aus wie ein Pfingstochse!”; 3. ,,Zu
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Beginn ist Rose [...] wie ein Pfingstochse” (1. Cu acest machiaj puternic, arati ca un bou de

Rusalii. 2. Pentru inceput, Roza este impodobita ca un bou de Rusalii) [311; 404].

Aceasta expresie poate fi folositd pentru a sublinia lipsa de gust sau echilibrul in alegerea
vestimentatiei si poate contine un ton sarcastic sau critic.

Unele structuri comparative, din cele doua campuri lexico-semantice, ,,statut social (membri
ai altor etnii / profesii)” si ,,0biecte create de om™, au drept comparant imagini negative, cu o
conotatie de dispret, ce le distinge de structurile comparative mentionate. Imaginile care stau la
baza SC: (rom.) ca un cersetor, ca un vagabond, ca un boschetar; (rus.) kax nuwuii | yooeuii, kax
opoosiea, kax 6ocsik; (germ.) zerlumpt wie ein Bettler transmit ideea de saracie extrema si
neglijentd in aspectul personal. Cersetorii, boschetarii si oamenii nevoiasi In general sunt adesea
priviti ca fiind dezavantajati din punct de vedere social si economic. Prin utilizarea acestor
comparatii, se subliniaza aspectul dezordonat si lipsa de ingrijire a persoanei respective, precum
si asocierea lor cu situatii sociale dificile sau marginalizate.

Atitudinea ambigua si contradictorie fata de figura cersetorului in istorie sunt reflectate in
semnificatiile mitico-simbolice si conotatiile asociate acestuia. Numele cersetorului in limbile
slave, cum ar fi «y6oruit» inseamna ,,pazit de Dumnezeu”, sugereaza un caracter sacru sau divin.
Aceasta poate indica ideea ca cersetorii ar putea avea un rol de mesageri al zeilor, uneori
intruchipandu-se sub forma de milogi. In mitologia si folclorul diverselor culturi, cersetorul ar
putea fi asociat cu un personaj mitic ancestral care a trecut intre lumi sau a fost trimis ca o influenta
divina in lumea celor vii.

Aceastd conotatie sacrald si miticd a cersetorului poate explica atat ospitalitatea si
generozitatea manifestata fata de acestia in anumite contexte, cat si frica si precautia exteriorizatd
in altele. Datoritd ambiguitatii sale, cersetorul a putut fi perceput ca un intermediar Intre oameni si
zel, dar si ca o potentiald intruchipare a raului sau a demonilor, ceea ce a dus la persecutii si
pedepse, in special Tn Europa Occidentala [38].

Comp.: (rom.) ,,[...] ardtam ca un vagabond, in blugi patati, cu parul incdlcit [...] " [299].
Comp.: (rus.) «Ou ne max yoic u cmap, [...]. Tonoko 0d0em cmpanno, kax nuwuii, [...]» (Nu era
atat de batran, pe cat parea la inceput, [...]. Dar era imbracat ciudat, ca un cersetor, [...]) [408].
Comp.: (germ.) ,, Er [...] erschien aber immer zerlumpt wie ein Bettler ” (El [...] dar aparea
mereu zdrentdros ca un cersetor) [289].

Aceste perceptii mitico-simbolice diverse au contribuit la complexitatea si ambivalenta
atitudinii fatd de cersetori in diverse culturi si epoci istorice.

In contextul agriculturii si al protejarii recoltelor, se folosesc sperietoare, pentru a tine la
distanta pasarile sau alte animale care ar putea afecta culturile. Aceste sperietoare sunt, de obicei,

configurate din haine vechi sau alte materiale, astfel incat si semene cu o figura umana. in timp,
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conditiile meteorologice nefavorabile pot deteriora aceste haine si materiale, facand ca acestea sa
arate zdrentaroase si neingrijite.

Expresiile comparative din cele trei limbi, precum: (rom.) ca o sperietoare; (rus.) xak
yyyeno, kax nyeano, (germ.) wie eine Vogelscheuche / Krauscheuche aussehen /angezogen sein,
avand la baza imaginea sperietoare, sunt folosite pentru a descrie aspectul dezordonat si neglijent
al oamenilor imbracati in haine vechi. Aceasta comparatie sugereaza ca persoanele respective arata
la fel de neingrijite si dezordonate ca o sperietoare deterioratd si zdrentarosa, ceea ce creeaza o
imagine vizuala puternica in mintea celor care aud sau citesc aceste expresii.

Comp.: (rom.) ,,Stolo sta ca sperietoarea-n lan, [...]" [327].

Comp.: (rus) « [la mel ne ensaou, umo Kax uyueno odemas [...]» ([...] Nu te uita ca sunt

imbracata ca o sperietoare [...]) [393].

Comp.: (germ.) ,,[...] ein Kerl, durr und lang wie eine Erntegabel, angezogen wie eine

Krautscheuche, [...] 7 ([...] un individ slabanog si lung ca o furca de seceris, imbracat ca o

sperietoare, [...]) [358, p. 64].

Tn analiza efectuati, se observi cd limbajul folosit in contextul vestimentatiei are un puternic
caracter cultural si reflectda modul in care societatea percepe si interpreteaza felul de imbracaminte
al indivizilor. Diversitatea structurilor comparative legate de aspectul vestimentar sugereaza cat
de bogat si variat poate fi limbajul in exprimarea acestui aspect al vietii umane si starea in care
poate transmite semnificatii si conotatii subtile.

3.2.3. Campul semantic ,,Statura omului”

Trasaturile anatomice individuale, cum ar fi indltimea, silueta si statura unei persoane, joaca
un rol semnificativ in crearea imaginii sale in cadrul unei anumite comunitati etnice si culturale.
Aceste caracteristici pot fi influentate de factori genetici, dar si de mediu, inclusiv conditiile
naturale si climaterice ale regiunii in care traieste o persoana.

Este important sa intelegem ca standardele de frumusete si infatisare pot varia semnificativ
in functie de cultura si societatea in care triieste fiecare individ. In anumite grupuri etnice sau
societdti, anumite caracteristici pot fi asociate cu traditii, norme sau valori specifice. Ceea ce este
considerat frumos sau atragator intr-o anumita comunitate, poate fi perceput diferit sau inadecvat
in alta. De exemplu, Tn unele culturi, indltimea poate fi consideratd un criteriu important pentru
frumusete, n timp ce in altele - poate fi mai putin relevant. Astfel, este important sa recunoastem
diversitatea si sd evitam judecatile preconcepute sau stereotipurile in evaluarea aspectului fizic al
unei persoane.

Conform informatiilor prezentate in tabelele 3.7-9, SC in limbile roméana, rusd, germana,
asociate categoriei respective, sunt concentrate pe un spectru mai mare de campuri lexico-
semantice decét in cazul CS ,,vestimentatie”, ceea ce denota o flexibilitate mai mare de exprimare
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a omului vis a vis de statura celor din jur, care devine un pic mai favorabila in cazul constitutiei,

judecata in corespundere cu totalitatea particularitatilor morfologice umane. Acestui CS Ti revine

cca 22.6% din numarul total al SC prelucrate.

Tabelul 3.7. CS Statura omului: SC cu elementul ,,ca” in limba roména

Campul lexico-semantic

Personaje religioase,
folclorice si mitologice

Regnul vegetal, fitonime

Regnul animal, zoonime

Obiecte create de om

Alimente

Fenomene / obiecte ale
naturii
Sursa: elaborat de autor

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 249, 251, 262, 256, 405, 403

ca Apollo (Apollon);

ca Hercule;

ca un brad / ca bradul
(despre flacai);

ca un stejar / ca stejarul;
ca un taur (puternic,
voinic despre barbati);
ca un porc gras;

ca o scroafa (peiorativ
despre femei)

- Ca un zeu;

- caun harbuz;
- caun pepene gras;

- ca o vaca;
- ca o caprioard;
- caun armasar;

. . - caun leu;
ca o iapa (despre femeia
grasad);
ca o prijini; - ca un bat;
prajina; .. - ca o scandura (extrem de
ca o cobza grasa; slab):
ca gratia; A ..
ca tarnul gras (slabanog); Ca scandura Uscatd;
u ; .
£ £ _ caun butoi;

ca 0 gogoasa (despre
femeile plinute, cu forme
rotunjite);

ca o piatra (puternic,
sanatos);

Ponderea

(%0)
12.0

16.0

32.0

32.0

4.0

4.0

Fiind utilizate mai des in sensul unor conotatii defavorabile, comparatiile cu elementul ,,ca”

in limba romana sunt raportate, cu cote semnificative, la cdmpurile lexico-semantice: ,,regnul

animal, zoonime” si ,,0biecte create de om” (care cuprind fiecare a cate 32%).

Romana

m Regnul animal, zoonime
m Obiecte create de om

= Regnul vegetal, fitonime

m Alimente

Fenomene / obiecte ale naturii

m Personaje religioase, folclorice si mitologice

Figura 3.7. Structura CS Statura omului dupi imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in

Sursa: elaborat de autor

limba romana
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Pe pozitii relativ moderate (16%) se situeaza structurile comparative utilizate pentru
descrierea staturii omului cu elementele din cdmpul lexico-semantic ,,regnul vegetal, fitonime”,
majoritatea fiind calificate cu semnificatic favorabila, deoarece in conceptia poporului roméan
regnul vegetal si cel animal au anumite caracteristici ce tin de sperantele omului.

Tabelul 3.8. CS Statura omului: SC cu elementul ,,ca” in limba rusa

Campul lexico- Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
semantic din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408 (%)
Personaje religioase, - Kak 6or(n); - kak ['epaki; 111
folclorice si mitologice - kak I'epkyiec; - xak Komeit beccmepTHbli; '
- Kak ayo(b1); - KaK OCHHa;
Regnul vegetal, fitonime - KaK KeJp (BBICOKHVfI); - KaK KUIapuc (cTpoitHbIit, 194
- Kak ay0 (Moryunii); CTaTHBIN);
- Kak Oepéska (cTpoiHas); - KakK TOIOJIb (CTPOMHBIN);
- Kak xepeberr; - Kak xupad(a);
- KakK JIOIIa[b; - Kak cIJIOH (OTPOMHBIN);
Regnul animal, zoonime - kak 6bik; - Kak crapas kit4a (dispret); 27.8
- Kak OyHBoOI; - KaK CUBBIH MEpHH,
- Kak MeJIBe/Ib; - Kak JiaHb (CTpOiHas);
- KaK BepcTa KOJIOMEHCKast - Kak Kajka (Kpyrias);
Obiecte create de om - Kak KOJIOKOJIbHSL; - KaKk OOYOHOK (Kpyriias); 16.7
- Kak KaJjaH4a (BBICOKHIA); - KaK TPOCTHHKa (Ha BETpY);
Alimente - Kak OyJiouKa, - KaK K0J000K; 111
- Kak TIbIIIKa; - Kak MUAPOIKOK;
Notiuni abstracte - Kak BepcTa KOJIOMEHCKas, - 2.8
Statut social (membri ai - xax neBymka / neBuna; - KaK KpacHBIH MOJIOJIELT; 111
altor etnii / profesii) - KAaK IOHOLIA, - Kak CTapHK. '

Sursa: elaborat de autor
Aceleasi semnificatii pozitive sau negative ale fitonimelor si zoonimelor sunt frecvent utilizate
st in limba rusd in scopul compararii staturii si constitutiei omului. Astfel, SC cu elementul ,,ca”
asociate faunei reprezinta putin peste 1/4 (27.8%), in timp ce cele asociate florei acumuleaza cca
19.4% din totalul structurilor comparative utilizate pentru caracterizarea staturii si constitutiei

omului.

2.8 .
Rusa

= Regnul animal, zoonime
Regnul vegetal, fitonime
Obiecte create de om

Personaje religioase, folclorice si mitologice

11.1 Alimente
Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Notiuni abstracte
16.7

Figura 3.8. Structura CS Statura omului dupi imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in
limba rusa
Sursa: elaborat de autor
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La polul opus se regasesc comparatiile privind statura sau constitutia omului, asociate

campurilor lexico-semantice cu sens mai putin corespunzator unor situatii favorabile, printre care

se regasesc elementele corespondente nogiunilor abstracte, cu 2.8%.

Tabelul 3.9. CS Statura omului: SC cu elementul ,,ca” in limba germana

Campul lexico-
semantic

Personaje religioase,
folclorice si mitologice

Regnul vegetal,
fitonime

Regnul animal,
zoonime

Obiecte create de om

Alimente

Fenomene/ obiecte ale
naturii

Statut social (membri ai
altor etnii / profesii)

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 247, 259, 261, 404

wie Hercules stark (ca un Hercule puternic);

- wie ein (junger) Gott grof3, allmé&chtig (ca un zeu mare, atotputernic);

wie der Teufel stark (puternic ca dracul);

wie ein Baum stark (puternic ca un copac);

wie eine Tanne schlank sein (a fi subtire ca un pin/ a fi foarte
subtire);

wie eine Eiche (ca un stejar);

wie ein Bar gesund (stark) (sanatos/puternic ca un urs);

wie ein Gaul stattlich, stolz, kréftig (ca un cal maret, mandru,
puternic);

wie ein Pferd stark (ca un cal puternic);

wie ein Pferd stolz /mit stolzer Haltung;

wie ein Ochse (ca un taur / bou);

wie ein Tiger;

wie ein Lowe;

wie ein Schrank sein (fi ca un dulap);

wie ein Kleiderschrank;

wie eine Erntegabel diirr und lang (ca o furca de seceris, subtirel si
lung);

rund wie ein Regenfal? (rotund ca un butoi de ploaie);

wie eine Schweineschwarte (ca un sorici de porc);

wie ein Donut sehr fett, dick (foarte gras ca o0 gogoasa);

wie ein Pfannkuchen dick sein (grasa ca o clitita);

wie ein Pfannkuchen platt sein (a fi plat ca o clatita, despre o femeie
cu sanii plati);

stark wie ein Felsen;

- wie du und ich;

- wie ein Mensch;

- wie Leute/Menschen.
Sursa: elaborat de autor

Ponderea
(%)
115

115

30.8

154

154

3.8

115

Pozitia germanilor fata de statura si constitutia omului este mai ferma in cazul SC cu

reprezentantii regnului animal care constituie cca 1/3 (30.8 % din total), astfel fiind onorate si puse

n evidenta calitatile pozitive. Celelalte SC s-au dispersat aproximativ egal intre restul campurilor

lexico-semantice.
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Germana
= Regnul animal, zoonime
u Obiecte create de om
= Alimente
= Personaje religioase, folclorice si mitologice
Regnul vegetal, fitonime
Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Fenomene/ obiecte ale naturii

Figura 3.9. Structura CS Statura omului dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in
limba germana
Sursa: elaborat de autor

Campul semantic in cauza este reprezentat de dominante semantice precum puternic/
puternicd, sandtos/ sandtoasd, inalt(a), slab(a), zvelt(a), gras(a), plinut(a), dolofan(a) etc. Toate
imaginile de referinta din SC in limbile rusa, romana si germana, care descriu indltimea, silueta si
statura umand, sunt prezente in mai multe campuri lexico-semantice cu predominanta CLS ,,regnul
animal, zoonime” si ,,regnul vegetal, fitonime”. Acest lucru nu este surprinzator, deoarece inca din
cele mai vechi timpuri omul a comparat natura cu lumea umand, incercand sa gaseasca
corespondente intre ele.

Rolul animalelor, ca si al elementului zoonim in limba si limbaj, este remarcabil si
determinat de semnificatia pe care animalele au avut-0 In etapa timpurie a dezvoltarii umane. in
acea perioada, ele nu erau incd separate pe deplin de colectivitatea umana: nici in aspectul lor
sincronic, deci, nu erau incluse animalele sacre in ierarhia sociala si nu erau plasate in varful scarii
ierarhice, nici in starea lor diacronica privind ideea originii colectivitatii umane de la un animal,
nici din perspectiva ontologica cu privire la conceptia despre animale ca ipostaza aparte a omului.
Datorita acestor particularitati, animalele au servit mult timp ca un fel de paradigma ilustrativa,
care era folosita ca un anumit model al societatii umane si al naturii, in general, iar in particular,
sub aspectul fertilitatii si al ciclicitatii. In acest sens, utilizarea imaginilor animalelor la formarea
unor comparatii stabile in limba continua traditia arhaica.

Conceptiile despre trasaturile autentice ale animalelor, combinate cu utilizarea lor in
clasificari, reprezentau o modalitate pentru oameni de a se explica pe ei insisi si respectiv natura
inconjuratoare. Aceste preconditii au creat o oportunitate pentru om de a se personifica mitologic
in natura, de a-si accentua propria identitate si de a explica natura ca pe o istorie picturala a
stramosilor sdi, ceea ce era obisnuit in societatea timpurie, care nu se putea inca separa complet de
regnul naturii.

Analiza trasaturilor lexico-semantice ale structurilor comparative din campul lexico-
semantic ,,regnul animal, zoonime” denota faptul ca majoritatea unitatilor comparative din limbile
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supuse studiului au conotatii afective si evaluative negative. Atunci, cand se compara un om cu un
bou sau cu un taur, sunt evidentiate atat caracteristicile denotative incluse direct in semnificatia
comparantului (taur, substantiv masculin: 1. Mascul necastrat din specia taurinelor, cu capul mare,
pielea groasa, parul de pe frunte lung si adesea cret [405]), cét si conceptiile stereotipe fixate in
constiinta etnolingvistica colectiva 2. (popular) om zdravan si brutal [405].

In etnocultura ruseasca, precum si in cea romaneasci, se pune cel mai adesea accentul atat
pe forta taurului si a bivolului, cét si pe sanatatea si aspectul muschilor dezvoltati din zona géatului
si a spatelui. Taurul la toate popoarele apare ca simbol al puterii si al fecunditatii. Adeseori, zeul
reprezentat ca taur apare insotit de o Mare Zeita de care depinde fecunditatea universala:

Comp.: (rom.) ,,[...] In realitate este sandatos ca un taur!” [335].

Comp.: (rus.) «[...] 4 6oobwe s 300poé kak ovik.» ([...] Sunt sanatos ca un taur.) [386].

Comp.: (germ.) ,, Du bist gesund wie ein Ochse, Itzig Finkelstein!” (Esti sanatos ca un bou,

Itzig Finkelstein!) [320, p. 367].

Pe langa semnificatia comparantului bou sau taur, prezentata mai sus, acesta dispune, in
limbile romana si germana, si de o alta conotatie, deloc pozitiva, si anume - are sens de om marginit
la minte; om prost, prostanac. comp.: (rom.) a sta (sau a raméne, a se uita) ca boul la poarta
noud; (germ.) dumm wie ein Ochse, arbeiten wie ein Ochse (a face pe prostul sau a lucra din greu).
Comp.: (germ.) ,,Jeder blickte stumpfsinnig wie eine Kuh oder wie ein Ochse in irgendeine Ecke
und das stundenlang” (Toata lumea privea plictisita ca o vaca sau ca un bou intr-un colt oarecare
si astfel ore n sir) [360].

Tn spatiul germanofon, comparantul Ochse (bou) se aplica la desemnarea nu doar a unui om
ca fiind puternic si sanatos, ci si ca fiind unul foarte greu, uneori, stangaci si neindemanatic, de
aici, rezultand expresia comparativa wie ein Ochse im Porzellanladen. Comp.: (germ.) ,,Sie
bringen mir alles durcheinander und trampeln wie ein Ochse im Porzellanladen Aerum!” (Imi
distrugeti totul si pasiti ca un bou Tntr-un magazin de portelanuri) [284, p. 299].

De aceeasi conotatie ,,se bucura” si alte doua imagini-standard n toate cele trei lingvoculturi
precum elefant si urs: comp. (germ.) sich wie ein Elefant im Porzellanladen benehmen/ auffiihren/
verhalten; (rus.) kax cron 6 nocyonoii naexe; (rom.) ca un elefant intr-un magazin de porzelanuri.
Tn cazul acestor comparatii figurative, se simte mai mult dispret si chiar frica fatd de comparat:

Comp.: (rom.)1. ,,[...] omul in cauza e [...] lat pe spate ca bivolul si cioldnos ca un elefant,

[..]” [308].

Comp.: (rus.) «[...] A nopoii uyecmeyio cebsi, kak cion 6 nocyonou naske.» (Uneori, ma

simt ca un elefant intr-un magazin de portelanuri.) [390].

Comp.: (germ.) ,,Anfangs benimmt sich der rastlose Mecklenburger [der Archaologe

Heinrich Schliemann] wie ein Elefant im Porzellanladen [...]” (La inceput, nelinistitul
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Mecklenburger [arheologul Heinrich Schliemann] s-a comportat ca un elefant intr-un

magazin de portelanuri, [...]) [338].

Tn constiinta europenilor, imaginile animalelor domestice au, de obicei, conotatii negative,
astfel incét, de exemplu, indo-europenii percep calul ca un fel de unealta, acesta fiind asociat cu
un animal harnic: (rom.) a munci ca un cal; (rus.) pabomams (nomosasn) kax rowaods; (germ.)
arbeiten wie ein Pferd. Explicatia pentru acest lucru se gaseste, probabil, in insasi istoria activitatii
gospodaresti. In mediul rural, calul este un animal harnic care, alituri de stipanul sau, are parte de
0 munca grea pe camp si la ferma. Cresterea cailor de rasa pura pentru vanatoare, cilarie, a devenit
posibila numai dupa ce moda a fost adusa in spatiul est-european din Europa. Evaluarea negativa
este Intdrita si de trasatura semanticd comuna.

Folclorul roméanesc are o legaturd semnificativa cu simbolismul calului si cum acesta este
asociat cu diverse aspecte ale societatii si culturii. Calul este adesea folosit ca un simbol pentru
feciori si feciorie in acest context. In multe zone etnofolclorice ale Romaniei, exista traditia de a
creste un cal special numit cal de holtei. Acest cal nu este folosit in muncile gospodaresti, ci este
mentinut exclusiv pentru calarie. Acest obicei are conotatii puternice legate de prestigiu social si
putere, deoarece nu oricine isi poate permite sa intretind un astfel de cal.

Calul de holtei nu este doar un animal, ci si 0 marca distinctiva a unei anumite categorii de
varsta si mod de viata. El simbolizeaza nu doar capacitatea de a calari, ci si virtutile umane asociate
cu vitejia, fali si curajul. In doinele traditionale, elogiul adus calului nu este doar despre animalul
n sine, ci, mai degraba, despre calitatile pe care le reprezinta. Un cal priceput si armele bune devin
simboluri ale fortei si abilitatilor umane, iar compararea unui ,,voinic” (tdnar curajos si puternic)
fara cal cu ,,pestele pe mal” subliniazd absenta esentiald a unui element necesar pentru a-si
manifesta adevarata valoare (,,Voinicul fara cal/E ca pestele pe mal”) [249, p. 729]. Aceste aspecte
subliniaza importanta calului nu doar ca un animal util, ci si ca un simbol cultural bogat in
semnificatii si implicatii sociale si morale in folclorul roménesc.

Structurile comparative (rom.) ca armasarul (cal falnic, mandru, iute); (rus.) kax swcepebey;
(germ.) stattlich (stolz, kraftig) wie ein Gaul / Pferd caracterizeaza barbatii tineri, sanatosi si Tnalti.
Aceste expresii implicd ideea de mandrie, forta si impetuozitate asociata cu imaginea unui armasar
sau cal falnic. Cu toate acestea, astfel de comparatii pot avea si o nuanta de ironie sau dispret in
anumite contexte. Aceasta se datoreaza faptului ca imaginea unui armasar poate fi asociata cu
instincte primare si comportament nelinistit, firi prea multd ratiune. In acest sens, expresiile
comparative mentionate pot sugera ca individul comparat cu un armasar poate fi prea impulsiv sau
imatur, asemanandu-se mai mult cu un animal din punct de vedere comportamental decét cu un
om rational cu gandire maturd. De asemenea, se poate face referire la aspectul fizic impundtor al
unui cal sau armasar, sugerand ca persoana comparatd este Tnalta si robusta.
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Comp.: (rom.) ,,Avea insa experienta sa-si infraneze din rasputeri aceste porniri, scuturdand

din cap ca armdsarul” [403].

Comp.: (rus.) 1. «4 Banewmun Ilpoxogvesuu Ovin MydCuuHa 6UOHBLH, MOJICHIbLIL,

300poebwlil, Kak rcepebdeny» (Valentin Prokofievici era un barbat frumos, gras, sanatos, ca un

armasar) [389];

Comp.: (germ..) ,,Er wirft den Kopf hoch wie ein Gaul, breitet die Arme aus und torkelt

gegen den Ofen” (Isi arunca capul in sus ca un armisar, isi intinse bratele si se impiedica de

soba) [290, p. 70].

Este important sa se inteleaga ca aceste comparatii pot avea interpretari diferite in diverse
contexte si cd semnificatia lor poate varia in functie de cultura si conotatiile lingvistice specifice
fiecarei limbi.

Tn limbile romani si rusa, comparantul zoonim in cauza, cu referinta doar la caracterizare a
femeilor, are conotatii negative. Aceste expresii sugereaza ca femeia comparata cu un cal sau o
iapa este considerata s aiba o forta si o staturd imense, care nu se potrivesc stereotipurilor asociate
cu frumusetea feminind sau cu trasaturile delicate. Astfel, expresiile comparative mentionate arata
ca femeia 1n cauza poate fi perceputd ca neatractiva in contextul standardelor culturale privind
infatisarea feminina.

Comp.: (rom.) grasa ca o iapa; ,,[...] Irena [...] alearga uriasd, voluminoasd, ca un animal
mare, ca un cal, ca o iapd enorma”, [...]” [323].

Comp.: (rus.) 300posas kax kobwlLia / 1owas. «Monooa u 30o0posa, Kak KoowLia [lanmaepiosis,
nooyman s [...]» (Tanara si sanatoasa ca iapa lui Pantagruel, m-am gandit eu) [369].

Comp.: (germ.) ,,[...] ich war so fett wie eine Schweineschwarte und so rund wie ein FuBBball”
([...] eram grasa ca o sorici de porc si rotunda ca o minge de fotbal) [331, p. 87].

Analizand corpusul lexical referitor la cdmpul semantic ,,statura omului”, putem constata ca
limbile romana, rusd si germand posedd un bogat tezaur frazeologic din care o buna parte il
constituie structurile comparative stabile, ce au drept comparant o varietate de fitonime (imagini
vegetal-florale) si zoonime (imagini animaliere). Aceasta, dupa cum am mentionat, se explica prin
faptul ca omul se identificd intotdeauna cu natura vie ce-1 inconjoard, observand trasaturile
distinctive comportamentale ale animalelor si cele specifice plantelor. Astfel, structurile
comparative, care au in componenta lor zoonime si fitonime, se deosebesc prin expresivitate si
afectivitate. Prin urmare, in componenta structurilor comparative, fitonimele contribuie la
transformarea realitatilor curente intr-o sursa de informatii despre etnocultura si mentalitatea
poporului, precum si la codificarea informatiilor de ordin cultural, imbogatind corpusul limbilor

cu expresii comparative figurative, bazate pe gandirea metaforica.
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Bradul si stejarul, fiind simboluri masculine, prin excelenta, reprezinta imagini universale
pentru doua lingvoculturi (romana si rusa). Comp.: (rom.) ca bradul/ stejarul (despre flacai); (rus.)
ocpommublll, Kak 0y0, evicokutl, kak kedp, bradul este prezent in toate formele culturale folclorice
si etnografice romanesti cu scopul de a compara statura mandra a flacailor, tineretea si vigoarea
lor:

Comp.: (rom.) ,,[...] aparizia unui grup de juni chipesi este intampinatda cu expresia ,,Ai nostri ca
brazii, [...]” [249, p. 5].

Comp.: (rus.) 1. «[...] ozpommuuuir, kax 0yo, uenosex, u smo 611 602» ([...] Un OM urias ca un stejar,
si eraun zeu) [368]; 2. «[...] 4 ucmpebun paou nux amopees, 8bICOKUX, KAK Keop, u MOZYHUX, KAK
oy, [...]» ([...] am nimicit amorosii, Tnalti ca cedrul si puternici ca stejarul, [...]) [371].

Timp de secole, bradul a reprezentat simbolul unui nou ciclu. R&manand vesnic verde, in
Antichitate, bradul constituia o alegorie a tineretii vesnice si a nemuririi, a longevitatii si a
fidelitatii. Din aceleasi motive, in etnocultura ruseasca «ranauk» (manunchi de crengute de brad)
a fost si inca mai este, in multe localititi, un semn al vietii de altidati. In timpul procesiunii
funerare, se arunca crengute de brad sub picioare pentru a-si lua ramas bun de la cel decedat.
Veacul lor a trecut, dar s-a stramutat in vesnicie.

Padurea de brazi, ca loc cu simbolistica htonica sporita, este adesea mentionata in legatura
cu ceremoniile de nunta atat la romani, cat si la rusi, aceasta facandu-si aparitia ca o mitologie a
lumii subterane, unde ,,vointa-frumusetea” miresei piere [384]. Ca atare, in toate cele trei
etnoculturi, bradul (énka) a avut diferite semnificatii sacre, insa in etnocultura rusa a fost asociat,
in general, cu tot felul de figuri malefice (uepTsMu, neMmIMMU U TPOUUMHU OOUTATENAMH IPEMYUUX
aecoB). Cuvantul exs provine de la éxc, ce semnifica unul dintre numele lui «zewmii». Cum a fost
mentionat, bradul a fost considerat, in mod traditional, de catre slavi copacul fortei supranaturale
si al mortii: Comp.: «genuanu soxpye enu, a uepmu neau» [384].

Specificul etnocultural al continutului semantic al obiectelor de comparatie in componenta
structurilor comparative stabile romanesti, rusesti si germane se manifesta prin asocieri diferite. In
limba germana, arborele die Tanne ( brad) nu este considerat un simbol masculin, ci desemneaza
o doamnd sau domnisoara zvelta sau foarte subtire, deoarece termenul insusi este de gen feminin:
jmd. ist schlank wie eine Tanne (sehr schlank) [349; 404].

Cu aceeasi semnificatie s-a identificat, in limba rusa, comparantul mesteacan (6epesa), care,
la fel, fiind un substantiv de gen feminin, reprezinta zveltetea, gratia, supletea unei domnisoare
sau unei femei tinere: comp.: (rus.) «Y camoii OeHOM KEHIUHBI camasi KpacuBas JAeBOYKa |...]
cTpoiiHas, kak Oepeska [...]» (Cea mai sdraca femeie avea cea mai frumoasa fetita [...] zvelta ca un

mesteacan [...].) [392].
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n zilele noastre, problema excesului de greutate trece cu mult dincolo de criteriile pur
estetice si de simpatia fata de persoanele respective, pe vremuri fiind un semn de sanatate. Astfel,
structura comparativa romaneasca — a fi gras ca pepenele (sau ca un pepene) sau pepene de gras
(sau gras pepene), ca un harbuz sandtos, frumos —cu semnificatie de foarte gras, durduliu, dolofan,
presupunem ca, actualmente, nu se bucura de o conotatie pozitiva in cultura romaneasca, desi pot
fi aduse si dovezi contrarii: comp.: (rom.) ,, Baba [...] are un baiat asa de chipos, de hazliu, de
gras si invelit ca un pepene ” [304].

Ca si semantica structurilor comparative mentionate, comparatiile: (rom.) ca un butoi; ca o
gogoasa, (rus.) kax byrouxa; kax nouuka, (germ.) wie ein Donut sehr fett, dick (foarte gras ca o
gogoasa); aufgehen wie ein Pfannkuchen (a se ingrasa) au aceeasi semantica. Toate acestea sunt
folosite pentru a descrie persoane plinute si corpolente. Semnificatia figurativd a acestor
comparatii, ca si in cazul comparatiilor din grupul anterior, este derivata din semnificatia
componentelor care compun structura comparativa cu posibila luare in considerare a perceptiilor
stereotipice asociate obiectelor de comparatie:

Comp.: (rom.) ,, [...] era un cetatean bun si gras, cu o burta ca un butoi, [...]” [300].

Comp.: (rus.) «[...] mos Cons 6wira kpyera, kak netwmka, u ynpyea, kax msauux» ([...] Sonia

mea era rotunda ca o chifla si moale ca o minge) [387].

In acelasi timp, reactia emotionala evocatid de imaginile din structurile comparative ca
butoiul, xax neuxa este caracterizatd ca dezaprobatoare, uneori, dispretuitoare, in timp ce
comparatiile (rom.) ca o gogoasda; (rus.) kax 6yrouxa, kax neiwka CoOmporta o evaluare, mai
degraba ironicd, conditionatd de semantica substantivelor gogoasad, nenuxa, Donut: comp.:
,produs de panificatie de forma rotunda sau ovala” [405]. Aceste comparatii se refera la fetele
tinere, mai rar la copii, care actualizeaza atribute pozitive suplimentare de rotunjime placuta si
rumeneala din obraji, imbujorare: comp. (rom.) ,,[...] bunica [...] pornea sa creasca putin cate
puyin, rotunjindu-se si rumenindu-se ca o gogoasa [...]” [342; 403].

Identificarea campurilor lexico-semantice comune celor trei limbi este posibila, deoarece
lumea fizicd ne este familiard, in special, prin influenta noastra asupra ei, iar acordul asupra
proprietatilor si semnificatiilor obiectelor individuale se realizeaza, intrucat, prin interactiunea cu
acestea, dobandim cu totii o anumita experienta similara.

3.2.4. Campul semantic,,Capul”

Capul uman nu doar indeplineste functii vitale esentiale, ci poate fi privit si ca o opera de
artd in sine. Forma si proportiile lui, armonia trasaturilor faciale, expresia ochilor si a gurii
contribuie la definirea frumusetii estetice. In arta, capul a fost adesea subiectul principal al
operelor, iar portretele au cautat sa surprinda nu doar caracteristicile fizice, ci si personalitatea si

starile interioare ale indivizilor. De asemenea, moda si coafura au jucat un rol semnificativ in
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modelarea aspectului capului, evidentiind modul in care aspectul exterior poate reflecta gusturile
si tendintele estetice ale unei epoci sau culturi. Prin urmare, in contextul estetic, capul uman nu
este doar o parte anatomica, ci si o sursa de inspiratie pentru creatie artisticd si expresie personala.
Tn limbile romana, rusi si germana, CS ,,capul” reprezinti doar 9.1% din numarul total de
unitati comparative din esantion, lucru confirmat prin datele cuprinse in tabelele 3.10-12.
Tabelul 3.10. CS Capul: SC cu elementul ,,ca” in limba romana

A . . Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
Campul lexico-semantic din sursele: 249, 251, 262, 256, 405, 403 (%)
- ca un harbuz
Regnul vegetal, fitonime (mare/rotund); - caun pfapene galben 27.3
, (neted);
- ca un dovleac;
Regnul animal, zoonime - ca o morsa (chel); - ca de cal (mare); 18.2
Obiecte create de om - rotund ca 0 minge (rotund); - ca o farfurie (chel); 18.2
Alimente - chel ca un ou (chel); 9.1
Fenomene /obiecte ale naturii = - ca o luna (plind) (chel); - caunnor; 18.2
Corpul uman (diferite stari / ca-n palma (chel). 91

parti ale corpului)
Sursa: elaborat de autor
Este firesc ca oamenii cand vor sa puna in evidenta abateri de la norma, in descrierea partilor
corpului uman sau unor aspecte ale corpului, mai putin placute, apeleaza la comparatii metaforice.
Astfel, membrii comunitatii romanofone caracterizeazd, mai frecvent, necorespunderea
dimensiunii sau a formei capului prin comparatiile cu elementele CLS ,,regnul vegetal, fitonime”
(cca 27.3%), urmate de cele asociate CLS ,regnul animal, zoonime” (cca 18.2%), obiectelor

produse de om si obiectelor din natura cu ponderi similare (figura 3.10).

9.1 Romana

= Regnul vegetal, fitonime

= Regnul animal, zoonime

um Obiecte create de om

= Fenomene /obiecte ale naturii
u Alimente

Corpul uman (diferite stari / parti ale corpului)

Figura 3.10. Structura CS Capul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba
romana
Sursa: elaborat de autor

.....

Mai putin, din cauza incompatibilitatii functionale, capul este asociat cu alte parti ale
corpului si cu alimentele (a cate 9.1% fiecare), deoarece in conceptia romanilor acestea detin mai

putine caracteristici negative, care pot fi atribuite prin comparatie capului.
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Tabelul 3.11. CS Capul: SC cu elementul ,,ca” in limba rusa

S I rm— Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
P din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408 (%)

Personaje religi

f(flcslzrflcjg sierr?i t?)?(s;eg’ice - Kak 4epT B 00J0Te (JIBICHINA); - KaK JICIIH; 10.5

Regnul vegetal, fitonime Kax apoys; - Kax pena (Gonbwas / 15.8
- KaK TBIKBA; Kpyriias);

Regnul animal, zoonime - xax y Tronens; - 5.3
- xaK 604OHOK (Kpyas); - KakK Iglap (HLICLI%/KPYFJ‘IBII/I);

Obiecte create de om - Kak (TTMBHOM) KOTE; ?;;CBPII;;’, APAHEIH Tap 31.6
- Kak M4 (JIBICBIA/KPYTIIBIH); Kax r106yc;

Alimente : Egﬁ :;g;; - KakK ThIKBA; 15.8

Fenomene / obiecte ale .

naturii - Kak JyHa (kpyenas); - KaK JIYHHBIH JHK (kpyenas), 10.5

Corpul uman (diferite - KaK KOJICHO (JIBICHIN); - KaK JIaJlOHb. 10.5

stari / parti/ale corpului)
Sursa: elaborat de autor

Limbii ruse 1i revine o paleta mai variata de cAmpuri lexico-semantice cu elementele carora
poate fi comparat capul omului. Tn acest sens, intdietatea este detinuti de cota structurilor
comparative cu elementul ,,ca”, corespondente CLS ,,obiecte create de om” (cca. 1/3 din total),
,regnul vegetal, fitonime” si ,,alimente” revenindu-le ponderi a cate 15.8%.

5.3 -
Rusa

10.5
u Obiecte create de om

Regnul vegetal, fitonime
s Alimente

Personaje religioase, folclorice si mitologice

10.5 Fenomene / obiecte ale naturii

Corpul uman (diferite stari / parti/ale corpului)

Regnul animal, zoonime
15.8

Figura 3.11. Structura CS Capul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba
rusa
Sursa: elaborat de autor

Polul opus se afla sub amprenta cdmpul lexico-semantic ,,regnul animal, zoonime” cu 5.3%.
Destul de neobisnuita situatie, dar asocierilor capului uman prin comparatia cu elementul ,,ca” cu
,personajele religioase, folclorice si mitologice”, ,,corpul uman (diferite stari / parti ale corpului)”

si ,,fenomene / obiecte ale naturii” le-au revenit cote de cca 10.5%.
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Tabelul 3.12. CS Capul: SC cu elementul ,,ca” in limba germana

campul lexico-semantic Structul_'ile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea

din sursele: 247, 259, 261, 404 (%)

Regnul animal, zoonime - wie ein Seehund (ca o focd); 16.7
- wie ein Ball (ca 0 minge);

Obiecte create de om - wie ein FuBball (ca o minge de fotbal); 50.0
- wie eine Kugel (ca o bila);

Alimente - wie Ei (-formig) (ca un ou); 16.7

Fenomene / obiecte ale naturii - wie ein Vollmond (ca o luna plina). 16.7

Sursa: elaborat de autor

in contrast cu mediul rusofon, mediul germanofon se distinge prin prezenta unui numar mai
redus de campuri lexico-semantice in care capul este comparat. Aici, cu o pondere semnificativa
de 50%, se regasesc SC care utilizeaza elemente din CLS ,,obiecte create de om”. Celelalte domenii

semantice isi impart in mod egal cotele de 16.7%, asa cum se poate observa din figura 3.12.

Germana

m Obiecte create de om
= Regnul animal, zoonime
= Alimente

= Fenomene / obiecte ale naturii

Figura 3.12. Structura CS Capul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba
germana
Sursa: elaborat de autor

Dominantele semantice care reprezintd baza de comparatie in aceastd categorie sunt
adjectivele chel, rotund, imens, neted etc., care descriu forma si suprafata exterioara a capului.

Clasificarea structurilor comparative, in raport cu etalonul de comparatie, ofera posibilitatea
de a distinge patru CLS dominante: ,,0biecte create de om”, ,,regnul animalelor, zoonime”, ,,regnul
vegetal, fitonime” si ,,alimente”.

Analiza lexico-semantica a unitatilor comparative releva faptul ca in limbile romana, rusa si
germand sunt prezente mai multe structuri comparative pentru a descrie forma rotunjita a capului:
(rom.) ca 0 minge, ca un pepene, ca un harbuz (mare / rotund / neted); ca un dovleac; (rus.) kax
MY JILLCHLU/KPYnblil) , Kak wap (kpyenelil), kax 2no00yc, kax ayua, (germ.) wie ein Ball (rund); wie
ein FuRball; wie eine Kugel. In toate aceste unititi comparative, legitura dintre baza si obiectul
comparatiei este motivata complet, de aceea sensul structurilor comparative poate fi derivat din
semantica componentelor care alcatuiesc formula comparativa, mai indicat, comparantul. Comp.:

Minge - Obiect sferic (rar ovoidal), de diverse dimensiuni si greutati; Pepene (galben) - fructul

148



mare, globulos sau oval, neted sau zgrabuntos, cu miezul suculent, dulce [405]. Numeroase
exemple din literatura artisticd denotd cd structurile comparative in cauza, desi indica semnul
general al rotunjimii, difera in nuante de sens. Trasatura comuna a unitatilor - ca 0 minge, ca o
bila, ca un dovleac - poate fi considerata nu numai o dovada a formei sferice a capului, ci si a
greutatii excesive a unei persoane:

Comp.: (rom.) 1. ,,[...] capsor rotund ca o minge de tenis” [286]; 2. ,,[...] am vazut capul

descoperit al lui Ravelstein, neted ca un pepene galben, ...” [301].

Comp.: (rus.) «[...] [lasrux mansaeka-mansi6oOuKo, 3amo 201064 0ZPOMHAs U KPY2ias, KaK

2nooyc» ([...] Pavlik este micut de tot, dar capul sau este mare si rotund ca un glob) [370].

Comp.: (germ.) ,,Rund wie ein Vollmond” (Rotund ca o luna plina) [320, p. 324].

Evaluarea afectiva, prezenta in structurile comparative din tabelele 3.10, 3.11, 3.12, este
calificata drept una dezaprobatoare. Acest lucru se datoreaza atat semnificatiei comparantului, care
contine in mod inerent semne ce indica dimensiuni mari ale capului, cat si a bazei de comparatie
(urias, imens, foarte mare): comp.: (rom.) ,, [...] 0 palarie ce-i acoperea ,,un cap mare, ca de cal,
[..]” [337].

Tn vederea descrierii unui cap chel si neted, in limbile romana si rusa recurgem la structurile
comparative: (rom.) ca oul; ca-n palma; ca o farfurie; ca o morsd,; (rus.) kak styo, Kax 1a0oHb,;
xax koneno (ca genunchiul). Incircitura principala in acest tip de unititi o poarti baza comparatiei,
deoarece caracteristicile precum lipsa de par si netezime nu fac parte din sensul denotativ al acestor
substantive. Pe langa aceasta, unitatile comparative au si nuante semantice diferite, de pilda SC -
ca un ou - este folosita pentru a descrie un cap chel, uneori lucios, de forma ovala; comparatiile
ca-n palma, xax nadomsw; xax koneno sunt folosite pentru a descrie un cap chel si neted. In limbile
germanice comparantul Ei (ou) poate fi folosit cu sensul similar celui in limbile romana si rusa,
insd, pe langd acesta, am descoperit si o metaforda Eierkopf (in engleza — Egghead; in romand —
cap de ou; in rusa — siitieroyIoBsIit) care este un termen ironic colocvial folosit pentru a caracteriza,
la figurat, oamenii de stiinta. Termenul se refera la capul (semi) chel care se presupune ca este
trasatura comuna printre academicieni; in rusa — siitrierosioBbrii — Se refera si la forma capului [309].

Comp.: (rom.) 1. ,,[...] fiindca nu mai are demult mot, fiind chel ca-n palma, [...] " [403,

Mititelu, Toan. Vinul de post (2011)]; 2. ,,Skakel rése. — Nu. Gras si chel ca o morsa.”; 3.

»l---] un barbat chel ca o farfurie, cetarean modest si bun meserias” [332]; 4. Barbatul

prezentabil [...] avea un cap chel ca un ou” [302, 403].

Comp.: (rus.) «/Ieicetii, Kak 6unbaponsvlLil wap, myxcuuna dsicmpo waean [...]» (Chel ca o

bila de biliard, barbatul se misca rapid [...]) [399].
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Comp.: (germ.) ,,[...] neurasthenische Gestalten mit Eierkopfen” (]...] siluete neurastenice

subtiri, cu capuri de ou) [310].

In comparatie cu limbile romana si germand, in limba rusi descoperim o comparatie privind
caracterizarea unui personaj chel cu semnificatie secundara de urat: «wicwiii, Kak uepm 6 6o10me»
care face parte din campul lexico-semantic ,,personaje religioase, folclorice si mitologice”.
Comparantul diavol / satana (uépm) este un spirit malefic in mitologia slava, rautacios, poznas, si
desfranat. Sub diferite porecle si sinonime, el este personajul unui numar imens de basme din
Europa de Est, cel mai popular personaj al demonologiei rusesti, acesta care poate fi stramb, chel,
schiop (conform credintelor, diavolii Tsi rup picioarele in timp ce cad din cer). Se crede ca pana la
varsta de treizeci de ani, diavolul traieste unde ii place, apoi se muta in mlastind [281]. Astfel,
putem conchide ca structurile comparative cu comparantul vépm sunt motivate.

Semantica afectiv-evaluativa a structurilor comparative care descriu lipsa parului de pe cap
este similara in toate cele trei limbi, Semnificand faptul ca membrii colectivitatilor supuse studiului
considera lipsa parului ca fiind o anomalie, caci parul de pe cap indica si starea sanatatii si are o
functie protectoare - protejeaza scalpul de efectele negative ale mediului inconjurator.

3.2.5. Campul semantic ,,Parul”

Parul are o semnificatie profunda in ceea ce priveste imaginea unei persoane si simbolismul
sdu transcende sfera estetica. In diferite culturi, el poate simboliza forta, virilitatea, sdnatatea si
puterea unui individ, fiind asociat cu atractia fizica si seductia in cazul femeilor, dar si cu
fertilitatea in general. Astfel, parul poate oferi o perspectiva asupra starii de sanatate si a statutului
unei persoane in societate.

O coafura este consideratd un element esential al aspectului exterior al unei persoane si este
adesea asociata cu tipul de imbracaminte purtat. Ea poate indica o anumitd ocupatie, varsta sau
apartenenta sociald, si chiar poate avea semnificatii religioase sau culturale. De-a lungul istoriei,
anumite religii sau credinte impuneau reguli cu privire la coafurd, cum ar fi depilarea completa in
cazul cdlugdrilor budisti sau pastrarea barbii in cazul evreilor religiosi.

In multe culturi, parul era considerat un recipient al vitalititii unei persoane si se acorda o
mare importantd in ingrijirea lui. Parul tdiat sau cdzut era pastrat cu grija, Intrucat se credea ca el
continea energia vitald a individului. Astfel, tdierea parului unui dusman putea fi vazuta ca o forma
de privare a vitalitatii sale. Povestea biblica a lui Samson ilustreaza acest simbolism, el pierzandu-
si forta fizicd dupa ce parul sau, sursa puterii, a fost tdiat.

Astfel, semnificatiile parului si coafurilor, Tn diferite culturi, subliniazd modul in care
aspectele fizice pot deveni purtdtoare ale semnificatiilor si credintelor mai profunde ale societétii.

Campul semantic ,,parul”, prezentat in tabelele 3.13-1,5 cuprinde un pic peste 1/5 (21.1% )

din numarul total de SC din intregul esantion, cu un accent mai pronuntat pe limba rusa (9.1%).
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Tabelul 3.13. CS Parul: SC cu elementul ,,ca” in limba romana

Céampul lexico-
semantic

Regnul vegetal,
fitonime =

Regnul animal,
zoonime

Obiecte create de om

Substante / -
Materiale -
Fenomene /obiecte ale -
naturii

Notiuni abstracte -
Notiuni temporale -
Statut social (membri -
ai altor etnii / profesii) -

Structurile comparative cu elementul ,,ca”
din sursele: 249, 251, 262, 256, 405, 403

ca matasea;

ca matasea porumbului
(moale);

ca abanosul (par de culoare
negru-lucios);

ca paiul de ovaz copt (auriu);
negru ca pana corbului;

- ca de miel (cret / carliontat);

ca lana mieilor (primavara);
ca / precum coama unui cal
(salbatic);

- ca taciunele (negru);

ca matasea (matasos);

ca sarma (gros / tepos);

ca arama (roscat);

ca soarele (auriu /
stralucitor);

ca pacatul (negru);

ca noaptea (negru);

ca la evreica (negru si cret);
ca la arapi (cret);

Sursa: elaborat de autor

- ca bobul de gréu (auriu);

ca spicul de gréu (galben
auriu);
ca de tutun copt;

- ca o padure (des);

- ca/ precum coama unei iepe

(de rasd);

- ca o pana de cocos (roscat);
- ca o vulpe naparlita (roscat);

ca o blana (tepos);

ca o calota (parul coafat);
ca aurul (auriu / stralucitor);
ca spuma (cret);

moale ca al unui copil.

Ponderea
(%)

27.6

24.1

13.8
13.8

3.4

3.4
3.4

10.3

Conform datelor reprezentate in figura 3.13, mai mult de jumatate dintre structurile

comparative cu elementul ,,ca” in limba romana sunt atribuite campurilor lexico-semantice ce

includ elementele regnului vegetal si al celui animal (27.6% si respectiv 24.1%), acestea

reprezentand, in exclusivitate, conotatii pozitive. Asocierea prin comparare a parului cu obiectele

create de om si substantelor/materialelor (fiecare cu 13.8%) se refera la culoarea, calitatea, starea

si forma parului. Ceva mai modest se manifesta SC cu ellementul ,,ca” atribuite CLS ,,statut social

(membri ai altor etnii / profesii)” (cca 10.3%).

3-43-
3.4

Romana

u Substante /

m Regnul vegetal, fitonime
= Regnul animal, zoonime

m Obiecte create de om

m Statut social (membri ai altor etnii / profesii)
Fenomene /obiecte ale naturii
Notiuni abstracte

Notiuni temporale

Figura 3.13. Structura CS Pdrul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba
romana

Sursa: Elaborata de autor
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Tabelul 3.14. CS Parul: SC cu elementul ,,ca” in limba rusa

Structurile comparative cu elementul ,,ca”

Campul lexico-semantic din sursele: 275, 278, 279, 280, 281, 408

Personaje religioase,

SO : - KAakK JICIIN; - Kak CaJIKH,
folclorice si mitologice ’ Y Py ’
Regnul vegetal, fitonime - xak (Mos010¥1) NEH; - KaK coJIOMa;
- KaK BOPOH;
- Kak JolagnHas (KoHcKast)
- KakK rpad; .
a/TaTMOHOK; PSS
. . - KakK TaJK
Regnul animal, zoonime ’ - KaK JbBHHAs [PUBA;
- KaKk BOPOHOBO (BOPOHBE) ..
- - Kak OapaH Ky4epsiBbIi;
’ - Kak Oapamku (KyApsBbIe);
- KaK JyHb;
- KaK IyX; .
. - KaK y (HEMEIKOH) KyKJIBL;
Obiecte create de om - Kak MPOBOJIOKA; . B
R - cobonmii Mex (4€pHEBIE);
- Kak meETKa;
- KaK arac; - Kak (OapXxaTHBIi1) yroJib,
- KaK IIEJIK; 4EpHEIE);
pbsiani Kak 0a XajT' f(aKpCMOJz; (uepHEIC);
Materiale PXat; . ’
- KaK JIeH; - KaK 30JI0TO;
- KaK MyX; - Kak cepedpo;
. - Kak MEn (30JI0THCTHIE); - KaK JIyKOBas Yelysl.
Alimente Al ); Y Y
- Kak nerpyuika (KyapsiBbie); (3om0THCTHIE);

Fenomene / obiecte ale
- Kak cHer (OeIble / MymucThIe);

naturii
Notiuni temporale - KakK HOYb (TEMHBIE);
. - - KakK y IIoma; - KaK y Herpa;
Statut social (membri ai K v MoHaxa: i’( rpM
altor etnii / profesii) y ’ Kkax Rapa Mapke
- KaK y JbsIKOHA / JIbsIUKa; (POCKOIITHO-TIBICHIN).

Sursa: Elaborata de autor

Ponderea

(%0)
5.4
5.4

24.3

135

24.3

8.1

2.7
2.7

13.5

Limba rusa dispune de o0 diversitate de SC privind descrierea parului aproape similara limbii

romane, cu exceptii ce se manifesta prin ponderea destul de mare a CLS ,,substante /materiale

2

24.3% si asocierea minora regnului vegetal care a acumulat numai 5.4% din totalul structurilor

comparative cu elementul ,,ca” analizate.

2.72'7

5.4
5.4

Rusa

= Regnul animal, zoonime
Substante /
8.1 Obiecte create de om

Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Alimente

13.5 Personaje religioase, folclorice si mitologice
Regnul vegetal, fitonime
Fenomene / obiecte ale naturii

Notiuni temporale
13.5

Figura 3.14. Structura CS Pdrul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba

rusa
Sursa: Elaborata de autor
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Tabelul 3.15. CS Pdrul: SC cu elementul ,,ca” in limba germana

cambul lexico-semantic Structurile comparative cu elementul ,,ca” Ponderea
P din sursele: 247, 259, 261, 404 (%)
Personaje religioase, - wie Struwwelpeter aussehen (a avea o coafura dezordonata; 56
folclorice si mitologice a avea parul neingrijit); '
Regnul vegetal, fitonime - wie Ebenholz / ebenholzschwarz (negru ca abanosul); 11.1

- wie Weizen / weizengolden (auriu ca graul);
- wie Schafwolle (cérliontat ca lana de oaie);
- wie Rabengefieder / rabenschwarz (ca penele corbului ); 229
- wie Zobel (ca zibelina / samur); '
- wie der Raben / rabenschwarz (negru ca la un corb);
- wie Wimperntusche schwarz (negru ca rimelul);
- wie ein Fuchsbalg rothaarig (roscat ca blana de vulpe);
Alimente - wie Honig (ca miere despre culoare); 5.6
- wie Pech / pechschwarz (negru ca smoala);
- wie RuB / ruRschwarz (negru de funingine);
- wie Kohle / kohlenschwarz (negru de carbune);
- wie der Samt schwarz / weich /glanzend (precum catifeaua
Substante / negru / moale / lucios); 278
Materiale - wie Seide zart / weich /gldnzend (ca matasea delicat / moale '
/ stralucitor);
- wie Atlas glanzschwarze (ca atlas negru stralucitor)
- wie Draht (ca sirma);
- wie Gold (precum aur);

Regnul animal, zoonime

Obiecte create de om 11.1

Fenomene/ obiecte ale - wie Schnee weil}, grauhaarig (ca zapada alb, carunt); 56
naturii - wie die Sonnenstrahlen (ca razele soarelui); '
Notiuni abstracte - wie Weizengold (ca aurul de grau); 5.6

Statut social (membri ai
altor etnii / profesii)
Sursa: Elaborata de autor

- schwarz wie ein Neger / negerschwarz (negru ca un negru). 5.6

Tn cazul limbii germane, pe primele doua locuri se afla SC privind descrierea calititii parului
prin elementele cAmpului lexico-semantic ,,substante / materiale” cu o cota de 36.4% si, respectiv
CL ,,regnul animal, zoonime” cu 18.2%, in timp ce celorlalte CLS le sunt rezervate ponderi mai

putin semnificative (figura 3.15).

4.5
4.5

4.5
4.5
Figura 3.15. Structura CS Pdrul dupa imaginea-etalon in SC cu elementul ,,ca” in limba
germana

Germana

u Substante /
® Regnul animal, zoonime
= Regnul vegetal, fitonime
u Obiecte create de om
u Fenomene/ obiecte ale naturii
Personaje religioase, folclorice si mitologice
Alimente
Notiuni abstracte
Statut social (membri ai altor etnii / profesii)

Sursa: Elaborata de autor
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Tn contextul celor descrise, in cele trei limbi de reper ale studiului pot fi identificate multiple
similaritati atat din punct de vedere al distributiei structurilor comparative cu elementul ,,ca”, dupa
campurile lexico-semantice, cét si din punct de vedere al conotatiei elementelor comparate.

Campul semantic ,,Parul” in limbile roména, rusa, germana este reprezentat de o mare
varietate de dominante semantice, care descriu culoarea, lungimea si starea parului: des, gros,
moale, repos, neingrijit, crez, roscat, negru, blond, deschis la culoare etc.

Analiza structurilor comparative din CS ,,parul” a fost efectuata, pornind de la ideea ca pe
fundalul asemandrilor se proiecteazi mai bine deosebirile. In acest context, initial se vor stabili
asemanarile, adica aspectele comune pentru toate trei limbi, apoi se vor scoate in evidenta
deosebirile, adica specificul etnocultural al unitatilor respective.

Clasificarea obiectelor de comparatie (comparantul) dupa campuri lexico-semantice in cele
trei limbi permite identificarea celor mai numeroase cinci campuri lexico-semantice: ,,substante /
materiale”, ,,regnul animal, zoonime”, ,,regnul vegetal, fitonime”, ,,statut social (membri ai altor
etnii / profesii)”, ,,0biecte create de om” si, in special, pentru limba rusa, destul de reprezentativ
ramane a fi campul lexico-semantic ,,personaje religioase, folclorice si mitologice”, ce releva
caracterul mitologic al constiintei rusesti. Drept cuvinte-etalon, in structurile comparative din
aceste campuri figureaza animalele domestice si salbatice si partile lor acoperite cu par (coama de
cal, coama de leu etc.), diferite tipuri de materiale si obiecte naturale si artificiale (matase, catifea,
puf, perie, carbune), diverse fitonime (spicul de grau, abanosul etc.), pasarile si partile lor (pana
corbului, pana cocosului, vulpe naparlita) si reprezentantii diferitelor etnii (arabi, evrei), precum
si ai bisericii (diacon), dar si personaje din miturile pagane slave (barbos, sirend).

Caracterul universal al alegerii imaginii-etalon si, respectiv, a cuvantului-standard poate fi
demonstrat de faptul ca noi, ca oameni, apartinem aceleiasi specii cu un tip fundamental comun al
sistemului nervos si cerebral si, Tn consecinta, nu exista niciun motiv pentru a crede ca cele mai
generale categorii care structureaza experienta umana sunt fundamental diferite si, Tn consecinta,
ca elementele logico-semantice de baza, care stau la temelia limbajelor umane, ar fi atat de diferite
unele de altele [217, p. 160-172].

Numeroasele structuri comparative din campurile lexico-semantice ,,regnul animal,
zoonime” si ,,regnul vegetal, fitonime” in toate cele trei limbi descriu culoarea (nuanta) parului,
deschisa sau inchisa, precum si trasaturile calitative (carliontat, des, subtire etc.), conditionate atat
de caracteristicile naturale, cat si de varsta comparatului. Unitatile, precum graur, corb, pana
corbului, contin in semantica lor trasaturile cromatice de negru caracteristice penajului pasarilor

mentionate, ca fiind inerente celor trei lingvoculturi. Analiza exemplelor din literatura artistica
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permite sa concluziondm ca acestea exprimd, in mod necesar, semnele de luciu ca trasatura
suplimentara:

Comp.: (rom.) 1. ,,lon era un tip [...] cu un par negru ca pana corbului, cret si bogat”

[348]. 2. ,,Ramona era [...] cu parul lung si negru ca pana corbului, [...]” [357].

Comp.: (rus.) «Aueenvt Oviiu 610HOUHBL 6 [...] KyOpsuuxax, a [lawunsl 6on0cvl ObiiU

uépnvimu, Kak eoponoso kpwino» (Ingerii erau blonzi in [...] bucle, iar parul lui Pasa era

negru ca o aripa de corb) [397].

Comp.: (germ.) ,,- Und zur Haarfarbe, [...] Schwarz wie Rabengefieder [...]” (- Si la

culoarea parului sau, [...] Negru ca penele de corb [...]) [325].

Evaluarea afectiva, evocatd de imaginile-etalon din structurile comparative din campul
»regnul animalelor, zoonime”, poate fi caracterizatd ca fiind negativa. Acest lucru se datoreaza
perceptiilor stereotipice asociate cu pasarile respective in sine: comp.: CORB, pasare semi-
rapitoare, omnivora, din familia corvidelor, mai mare decat cioara, cu penele negre, cu ciocul si
picioarele puternice si cu penajul negru cu luciu metalic (Corvus corax); (figurat depreciativ),
nume dat exploatatorilor, imperialistilor, atatatorilor de razboaie, celor dornici de varsari de sange
[257].

Conotatie pozitiva privind cromatica parului de culoare negru-lucios in limba romana are
comparantul fitonim - abanosul (ca abanosul); in acelasi context, in limbile rusd si germana,
datorita faunei variate, descoperim comparantul (rus.) co6oauti mex; (germ.) Zobol.

Comp.: (rom.) ,, Mihai era un barbat frumos,[...]. Avea ochi albastri si un pdr negru, ca

abanosul ” [328].

Comp.: (rus.) «[...] seruxonennvie u neckonvbko 31068ewue 6 ceoell 2yCmou YepHOMeE 80J10CHl,

Ms2KO bnecmswue, KaK 4épuotit cobouit mex» ([...] un par magnific si oarecum sinistru in

intunericul sau gros, stralucind usor ca blana neagra de samur) [373].

Pentru a descrie parul carunt, deschis la culoare, se foloseste structura comparativa din
campul lexico-semantic ,,substante / materiale” — (rom.) ca neaua; (rus.) xax cuee; (germ.)
schneeweiss sau wie Schnee. Tn acest caz, comparantul care descrie o persoani indicd parul
complet incaruntit.

Comp.: (rom.) ,,Avea barba alba ca neaua pdna la pamant, [...]” [347].

Comp.: (rus.) «Ceooui Kak cuez, 6e3 edurno2o uéprozo sonoca cmapuk, [...]» (Batranul,

carunt ca zapada (ca neaua), fara un singur fir de par negru, [...]) [372].

Comp.: (germ.) ,,Er steigt in den Waggon, [...], sein Haar ist grau, sein Bart schneeweil3 ”

(El urca in vagon, [...], parul 1i este carunt, barba alba ca zapada) [365].
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Tnsusirile calitative ale stofelor si plantelor, precum mdtasea, satinul, catifeaua, inul, sunt
asociate in constiinta membrilor comunitatilor in cauza (romana, rusa, germana) cu aspectul
catifelat al parului si reprezintd baza structurilor comparative stabile. Presupunem ca motivul,
pentru care s-a facut comparatia Intre par si aceste materiale constd in senzatia tactild si aspectul
vizual pe care aceste materiale le evoca. Prin compararea parului cu matasea, satinul sau catifeaua,
vorbitorul evidentiaza delicatetea si finetea parului. lar comparatiile — (rom.) precum catifeaua, ca
matasea; ca mdtasea porumbului; (rus.) kax amuac; kak wénk, kax bapxam, kax aen; (germ.);
wie der Samt (catifea), wie Seide/ Satin - exprima atribute suplimentare inerente comparantului in
sine —,,lucioase”, cu ,,un luciu stralucitor”. Conform definitiei din Dictionarul Explicativ al Limbii
Romaéne, matasea este o fibra textila obtinuta din procedee chimice sau vegetale, folosita pentru a
realiza tesaturi fine si usoare. Termenul ,,de matase” este adesea folosit pentru a descrie ceva
lucios, moale si catifelat [256].

Aceste expresii comparative reflectd modul in care oamenii din diverse culturi au asociat
caracteristicile tactile si vizuale ale materialelor cu calitatile estetice ale parului, exprimand astfel
aprecierea pentru finetea si stralucirea acestuia intr-un mod figurativ si poetic.

Comp.: (rom.) 1. ,[...] sd@ o bucuri pe fetita cu parul ca matasea” [333]; 2. ,,[...] i se pareau
cunoscuti ochii aceia ca albastrelele si parul ca matasea porumbului, |...]” [345].
Comp.: (rus.) «[...] 3o0ntomeie 6onocol Apcenust cmanosunuce mackumu, Kak wénk.» ([...]
parul auriu al lui Arsenie devinise moale ca mitasea) [375].

Comp.: (germ.) ,,Fein wie Seide war das schwarze Haar tber der schweren, rund
gebuckelten Stirn im Bogen gelegt” (Fin ca matasea, parul negru era asezat in arc peste
fruntea grea, rotunda si cocosata) [353, p. 116].

Asa cum se poate remarca, in comparatie cu imaginea spicului de grau in limba roméana sau
cu referirea la inul fraged «xak nén (Momomoii)» in limba rusa, parul este asociat cu calitati
pozitive. Aceste expresii sugereaza cd parul ar trebui sa fie usor, de obicei blond, uneori subtire si
intotdeauna moale. Toate aceste structuri comparative au o conotatie pozitiv si descriu parul unei
persoane intr-un mod avantajos.

Comp.: (rom.) ,,Ce fi-au udat parul ca spicul de grau? lata un strop pe-o codita balaie.

Sclipeste Tn soare si e argintiu” [295].

Comp.: (rus.) «[...] sonocei ee, uepnvie, Kak Kpblibs OPOHA, U MAZKUE, KAK MOI000 1eH

[...]» ([...] ca parul ei, negru ca aripile (pana) corbului si moale ca inul fraged [...]) [378].

Conotatie pozitiva privind descrierea parului des, bogat si de culoare aurie stralucitoare

includ structurile comparative care au la baza drept comparant imaginile de: (rom.) paiul de ovaz;
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bobul de grau; spicul de grdu, soarele; aurul; padurea; coama de cal; (rus.) méo, nyxosas ueurys,
3010mo, avsunas / nowadunas epusa; (germ.) Weizengold; Weizen:

Comp.: (rom.) 1. ,l-am facut o carare de doua degete prin parul des ca o padure.” [355];

2. ,,Sunt o fata [...] cu parul auriu ca spicele verii, [...]” [283]; 3. ,.[...]. este o fata cu parul

auriu ca soarele [...]” [339].

Comp.: (rus.) «[..]Jc yoosonbcmeuem nocnsowviéan |[..] na eonocel ee, brecmswue,

3010mucmote, Kak aykoeasn weutya» ([...] 1i placea sa se uite [...]la parul ei, stralucitor, auriu,

precum coaja de ceapa) [396].

Comp.: (germ.) ,,Das Brennen seiner Leidenschaft, die nie gekthlt worden war,]...]

Erinnerung [...] von einem weizengoldenen Haarflaum, [...].” (Flacara pasiunii lui, care nu

se stinsese niciodata,[...] amintirea [...] unui puf de pér auriu ca graul, [...]) [354, p. 551].

Semantica evaluativa, direct opusa, au structurile comparative in limbile romana si rusa —
(rom.) ca sarma; ca peria; (rus.) xax npoeonoka; rkak wémka, care releva trasitura comuna
comparativa a parului aspru si deshidratat. Dar, ca si in subgrupul anterior, prima unitate difera de
celelalte in ceea ce priveste semnificatia sa. Expresia comparativa ca sarma este folositd pentru a
descrie nu doar parul tepos, aspru, ci si parul gros si lung sau cel putin de lungime medie. Semnele
de lungime si rigiditate sunt deja prezente n semnificatia denotativa a comparantului care este un
fir metalic, de obiceli, din otel, arama sau aluminiu [255].

Comp.: (rom.) ,,Tanti Estera are acolo parul ca sirma [...] " [294].

Celelalte doua comparatii se refera, de asemenea, la descrierea parului tepos, dar scurt, insa
exprimad explicit trasaturile caracteristice ale comparantului.

Comp.: (rus.) «Bono0os [...] nposen nadonwio no e2o scecmrkum, Kak wyemKa, 6010cam, [...|»
(Volodya si-a trecut palma prin parul tepos (aspru), ca o perie, [...]) [374].

Prin aceasta analogie, se evidentiaza aspecte legate de textura si calitatea parului, creand o
imagine mentala a acestuia pentru a comunica trasaturi specifice.

Tn acest context, analiza lexico-semantici a substantivelor luate drept obiecte de comparatie
a permis distingerea, in cele trei limbi, a cdmpului lexico-semantic ,,statut social (membri ai altor
etnii / profesii)”, care s-a dovedit a fi suficient de reprezentativ. Dupa cum s-a mentionat, pasarile
de culoare inchisa sau diverse parti ale acestora (rom.) ca pana corbului, (rus.) soporoso kpwino,
(germ.) Rabengefieder, produsele combustiei (rom.) ca tdaciune, (rus.) xax cmonw, Kak yeonw,
(germ.) kohlenschwarz), sunt adesea folosite ca imagini de referinta ale ,,negrului”. Diverse tipuri
de stofe si materiale precum catifeaua, matasea, cobonunsiii mex devin repere pentru descrierea
aspectului fizic al pielii si parului. Cu toate acestea, unul dintre cele mai numeroase este campul

lexico-semantic cu obiectul de comparatie membri ai altor etnii. Alegerea reprezentantilor
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anumitor nationalitati ca referinte pentru comparatie are o motivatie fireasca — diferenta de culoare
a pielii, ochilor, parului, perceputa vizual si tactil. Folosirea structurilor comparative, precum:
(rom.) ca un evreu /o evreica sau parul ca la arabi, sugereaza o idee despre culoarea si calitatea
parului negru si cret.

Comp.: (rom.) ,, [...] avea parul negru si cret ca o evreica si un chip expresiv” [363].

Aceeasi trasatura comparativa comund a parului reprezinta comparanturi din alte campuri
lexico-semantice: (rom.) ca de miel (crez / carlionsat); ca lana mieilor (primavara), (rus.) kaxk
6apamiku (Kyapsssie), In timp ce analiza unitatilor de genul ca un negru, ca un figan / rom, sau ca
un arab denota ca toate acestea au o semantica afectiv-evaluativa negativa, care este conditionata
de semnificatia obiectului de comparatie, precum si de semnificatia care limiteaza baza
comparatiei.

.42

Perceptia unui grup etnic ca fiind ,,al tdu” este adesea determinata de un ansamblu complex
de factori, inclusiv mentalitatea, obiceiuri, comportamente si atitudini, aspecte fizice si infatisari
etc., observate in mod direct. Aceasta poate influenta modul in care oamenii se identificd si se
conecteaza cu un anumit grup etnic. De exemplu, europenii au avut tendinta de a se percepe pe ei
ingisi ca avand pielea deschisa la culoare sau chiar palida, iar aceasta perceptie poate sa fi generat
o atitudine de ,,strain” fatd de reprezentantii altor grupuri etnice cu aspect fizic diferit, cum ar fi
pielea inchisa la culoare, parul negru si cret. Aceasta perspectiva poate fi legata si de idei religioase
sau culturale, in care anumite trasaturi fizice sunt asociate cu semnificatii morale sau spirituale.
Asocierea parului sau pielii negre cu pdacatul, necuratul si raul are radacini in istoria culturala,
religioasad si sociala a diferitelor comunitdti. Aceastd asociere poate fi atribuitd mai multor factori.
In multe culturi si religii, contrastul intre alb (simbolizind puritatea, lumini) si negru (asociat
adesea cu intunericul, raul) a fost folosit ca o metafora pentru dualitatea benevold / malefica sau
binele / raul.

Comp.: 1. NEGRU ,,1. (figurat) Rau (la inima) sinonime: crud, hain, rdu, rautdcios. 2.

Cumplit, dezonorant, grozav, rusinos, teribil. sinonime: cumplit, dezonorant, grozav,

rusinos, teribil” [405]. 2. ,NECURAT, -A, necurati, -te, adj. 1. Murdar. ¢ Fig. Necinstit,

dubios, incorect. 2. Blestemat, spurcat; diavolesc. ¢ Duh necurat = spirit rau. ¢ (Substantivat,

m. art.; pop.) Dracul, diavolul. — Ne- + curat” [406].

Aceasta dualitate a fost aplicatd adesea si la oameni in functie de culoarea pielii sau a parului.
De asemenea, interpretirile religioase ale unor texte si traditii pot conduce la asocieri negative. In
contextul istoric al colonialismului si comertului cu sclavi, popoarele europene au adus oameni de
culoare din Africa in diferite parti ale lumii, inclusiv in zonele de dominatie europeand. Aceasta

exploatare si discriminare profunda au dus la stereotipuri negative si constructii rasiste care au
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persistat de-a lungul timpului. Astfel, a aparut ideea ca persoanele cu piele inchisa la culoare sau
par negru ar fi inferioare sau necurate.

Expresia comparativa germana wie Struwwelpeter aussehen sau Haare wie Struwwelpeter
haben poate fi folosita pentru a descrie o persoana cu parul neingrijit. Acest tip de expresie face
referire la personajul fictiv Struwwelpeter din literatura germana, care este cunoscut pentru parul
sau ciufulit, dezordonat si aspectul sau neglijent. Aici este important de mentionat ca aceasta SC
nu este utilizata in mod obisnuit in limba romana si nu este la fel de raspandit ca in limba germana.
In varianta romana, aceastd expresie comparativa ar suna ca a ardta ca Struwwelpeter Sau a avea
parul ca Struwwelpeter. In astfel de imprejurari putem recurge la expresia romaneasci a umbla ca
mielul orbului care subliniaza faptul ca persoana in cauza are un aspect exterior — hainele si parul
— neingrijit, nepieptanat, asemanator cu cel al personajului literar.

De o conotatie etnoculturala dispun structurile comparative ruse kax y nona; kax y monaxa;
kax y obsikona / Ovsuka (ca la diacon, ca la preot), descriind un om cu parul lung, neingrijit, adesea
unsuros. Aceste SCS se bazeaza pe imaginile stereotipice a calugarilor sau a slujitorilor bisericii
din Rusia, carora li se interzicea sd 1si taie parul sau barba. Din cauza restrictiilor si a zilei limitate
pentru igiend personald, mentinerea unui par lung in stare curata era dificild. Aceste comparatii au
conotatii negative din punct de vedere afectiv-evaluativ, deoarece sugerecazd o imagine a
neglijentei si a neingrijirii in ceea ce priveste aspectul fizic.

Structurile comparative ruse, din cdmpul semantic ,,parul”, cum ar fi — xax newwuir; kax y
pycanxu , detaliat comentate anterior, reflecta specificul etnocultural al constiintei ruse si trimit la
imagini si personaje mitologice si folclorice prezente in traditiile si credintele populare rusesti,
ilustrand astfel profunzimea influentei mitologice asupra limbii si a perceptiei culturale a poporului
rus.

Studiul de fata a fost realizat Tn baza unui corpus din 407 structuri comparative stabile cu
elementul ,ca”, identificate in diverse surse, mentionate anterior, cu o structurd destul de
echilibrata pe cele trei limbi, cum rezulta din graficul de mai jos (figura 3.16) privind structura
corpusul de SC in limbile romana, rusd si germana (romana: 32.4%, rusa: 36.6%, germana: 30.0%),
ceea ce confirma universalitatea gandirii metaforice si atitudinea grijulie, atenta fata de aspectul
fizic al omului, specifice celor trei etnii si materializate in structurile comparative stabile cu

elementul ,,ca” romanesti, rusesti si germani.
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= Romana
= Rusa

m Germana

Figura 3.16. Structura corpusul de SC dupai limbile roména, rusa si germana
Sursa: elaborat de autor

Diagrama prezentatd mai jos (figura 3.17) sugereaza informatii importante de ordin
cantitativ privind repartizarea structurilor comparative cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusa
si germand dupa cele cinci cAmpuri semantice: ,,impresia generala privind aspectul exterior al
omului”; ,,vestimentatia”; ,,statura omului”; ,,capul”; ,,parul”, care releva preferintele tematice ale

reprezentantilor celor trei etnii.

37.6

9.6
21.1

8.3
10.7
9.5

3-21 3-2-2 3-2-3 3-2-4 3-2-5
mRomdna mRusd mGermana = TOTAL
Figura 3.17. Distributia SC in limbile romanai, rusa si germana, dupa CS
Sursa: elaborat de autor
Dupa cum rezulta din figura 3.17 privind distributia SC in cauza dupa campuri semantice,
CS ,,impresia generala privind aspectul exterior al omului” reprezinta cea mai mare parte a
esantionului, contribuind cu 37,6% la numarul total de structuri comparative, CU un accent
pronuntat pe limbile romana (43,2%) si germana (42,9%). Acest lucru poate reflecta o preocupare
evidenta pentru aspectul exterior si perceptia vizuald a oamenilor in aceste culturi.
Dupa cum se poate surprinde din tabelele 3.4-6 si, respectiv, din figura 3.17, CS
,Vestimentatia” reprezintd cca 9,6% din volumul total al esantionului de structuri comparative, cu

ponderea echilibrata pe limbi ce denota ca preferintele tematice sunt similare. Ponderea SC relativ

160



mica fatad de celelalte CS sugereaza ideea ca vorbitorii limbilor romana, rusa si germand nu acorda
aspectului vestimentar o atentie deosebita, in contextul comparatiilor, insa diversitatea structurilor
comparative legate de vestimentatie sugereaza cat de bogat si variat poate fi limbajul in exprimarea
acestui aspect al vietii umane si modul in care poate transmite semnificatii si conotatii subtile.

Conform datelor prezentate in tabelele 3.7-9 si figura 3.17, privind CS ,,statura omului”,
SCS in limbile romand, rusa, germana, asociate categoriei respective, sunt concentrate pe un
spectru mai mare de CLS decat in cazul CS ,,vestimentatie”. Acestui CS 1i revine cca 22,6% din
numarul total de unitati lexicale din esantionul studiat, cea ce sugereaza ideea ca oamenii din aceste
trei culturi acorda o importantd considerabild dimensiunilor fizice ale indivizilor.

Chiar daca capul uman are o semnificatie profunda in contextul estetic, datele prezentate in
tabelele 3.10-12 si figura 3.17, cu referire la CS ,,Capul” in limbile romana, rusa si germana, arata
ca acest subiect nu este la fel de frecvent sau dominant in SC in limbile supuse studiului. Ponderea
relativ micd, de 9,1% din numarul total de unitdti comparative, sugereaza ca in discursurile
comparative, aspectele legate de capul uman nu sunt la fel de relevante ca altele. Cu toate acestea,
este important de retinut ca in contextul estetic si artistic, capul raméane o sursd de inspiratie
semnificativa pentru exprimarea frumusetii si creativitatii umane.

Campul semantic ,,parul” cuprinde un pic peste 1/5 (21.1% ) din numarul total de SC din
intregul esantion, cu un accent mai pronuntat pe limba rusd (9.1%). Volumul semnificativ al
materialului faptic selectat, in toate cele trei limbi, ar putea reflecta importanta acordata parului in
contexte socioculturale, subliniind rolul sdu in exprimarea identitdtii, atractiei si starii de sanatate
a unei persoane.

In cadrul studiului de fata s-a recurs la analiza de continut cantitativa (statistica) si analiza
de continut calitativa utilizand o serie de operatii intelectuale precum categorizarea; clasificarea
SC dupa campuri semantice, in functie de comparat si baza comparatiei; clasificarea semantica a
SC dupa campuri lexico-semantice in functie de comparant (imagine-etalon); contextualizarea
(analiza contextuald); reductia metaforica, analiza si interpretarea SC; analiza semantica etc., care
au contribuit la decodificarea semnificatiilor structurilor comparative stabile cu elementul ,,ca” in
limbile romana, rusa, germana si au permis delimitarea a 12 campuri lexico-semantice in limbile
respective si aranjarea acestora intr-o succesiune descrescatoare a frecventei.

Reiesind din datele prezentate in diagrama de mai jos (figura 3.18), in limba romana,
comparantul este reprezentat de urmatoarele CLS (in ordinea descrescdtoare a frecventei): 1)
obiecte create de om; 2) regnul animal, zoonime; 3) regnul vegetal, fitonime; 4) personaje
religioase, folclorice si mitologice; 5) fenomene / obiecte ale naturii; 6) statut social/membri ai
altor etnii / profesii; 7) notiuni abstracte; 8) substante / materiale; 9) notiuni temporale; 10)

alimente; 11) corpul uman (diferite stari/parti ale corpului); 12) sarbétoare / festivitate.
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Obiecte create de om I 21.7
Regnul animal, zoonime [ IG5
Regnul vegetal, fitonime || INNIGIGNGNGNGNGNNNNENE .-
Personaje religioase, folclorice si mitologice |GG 1:.7
Fenomene / obiecte ale naturii [N s.7

Statut social (membri ai altor etnii / profesii) [N 5.2

Notiuni abstracte [ 2.5

Substante/ materiale [ 3.0 Romana
Notiuni temporale [ a0
Alimente 1.5
Corpul uman (dierite stéri /parti ale corpului) 1.5

Sarbatoare /festivitate 0.7

Figura 3.18. Distributia ierarhica a CLS dupa frecventa de utilizare in limba romani
Sursa: elaborat de autor

Prezenta comparantului in limba rusa se identifica, la fel, prin 12 CLS, in ordinea
descrescatoare a frecventei (figura 3.19): 1) obiecte create de om; 2) regnul animal, zoonime; 3)
personaje religioase, folclorice si mitologice; 4) regnul vegetal, fitonime; 5) statut social / membri
ai altor etnii / profesii; 6) alimente; 7) fenomene / obiecte ale naturii; 8) substante / materiale; 9)
corpul uman (diferite stari / parti ale corpului); 10) sarbatoare / festivitate; 11) notiuni abstracte;
12) notiuni temporale.

obiecte create de om |[[IIINININEGEGEGEGEGEGEEEEE 200

Regnul animal, zoonime | 5.
Personaje religioase, folclorice si mitologice [N 14.0

Regnul vegetal, fitonime 10.7
Statut social (membri ai altor etnii / profesii) 9.3
Alimente 8.7
Fenomene / obiecte ale naturii 6.7
Substante / materiale 6.0 Rusa
Corpul uman (dierite stari /parti ale corpului) 2.7
Sarbatoare festivitate 2.0
Notiuni abstracte 2.0

Notiuni temporale 1.3

Figura 3.19. Distributia ierarhica a CLS dupa frecventa de utilizare in limba rusa
Sursa: elaborat de autor

Elementul figurativ in limba germana este reprezentat de 12 CLS in ordinea descrescatoare
a frecventei (figura 3.20): 1) obiecte create de om; 2) regnul animal, zoonime; 3) personaje
religioase, folclorice si mitologice; 4) alimente; 5) regnul vegetal, fitonime; 6) substante /
materiale; 7) fenomene / obiecte ale naturii; 8) notiuni abstracte; 9) statutul social/membri ai altor
etnii / profesii; 10) corpul uman (diferite stari / parti ale corpului); 11) notiuni temporale; 12)

sarbatoare / festivitate.
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obiects create do om [ 7.
Regnul animal, zeonime |[IIIEIGIGIGIGEE 6.1
Personaje religioase, folclorice si mitologice |[IIINIGgGg 45
aumente [ 1.1
Regnul vegetal, fitonime [JIINEGGEGEGEE 5.1
Substante/ materiale [ s.5
Fenomene / obiecte ale naturii [N 6.5

Notiuni abstracte | 5.6 Germana
Statut social (membri ai altor etnii / profesii) 5.6
Corpul uman (dierite stari /parti ale corpului) 4.0

Notiuni temporale 3.2

Sarbatoare ffestivitate 0.0

Figura 3.20. Distributia ierarhica a CLS dupai frecventa de utilizare in limba germana
Sursa: elaborat de autor

Tn cele trei limbi, se observa o anumiti ierarhie a CLS, in functie de frecventa lor in
contextul comparativ. Datele prezentate in diagrama de mai jos (figura 3.21) sugereaza faptul ca,
in cele trei sisteme lingvoculturale — romana, rusa si germand — existd o anumita similitudine
(universalii tematice) Tn organizarea acestor trei sisteme lingvistice. Cu toate acestea, exista si
diferente notabile in prioritizarea cAmpurilor lexico-semantice in fiecare limba.

Tn toate cele trei limbi, CLS ,,0biecte create de om” si ,,regnul animal, zoonime” ocupa
primele doua pozitii, in functie de frecventa lor. De asemenea, CLS, raportat la reprezentarile
religioase, folclorice si mitologice, s-a dovedit a fi cel mai numeros si, in acelasi timp,
reprezentativ, in toate cele trei limbi, ceea ce poate fi explicat prin faptul ca pentru toate etniile, in
special pentru etnia slava, o sursd culturald importantd privind viziunea lingvistica asupra lumii a
fost crestinismul cu teosofia, atitudinile si ritualurile sale. Viziunea religioasd asupra lumii, o
perioada indelungatd, a servit drept dominanta in cdutarea sensului spiritual si moral si al vietii
pamantesti, incat a intrat in ,,sangele poporului” si, in consecinta, reprezinta subiectul abordat in
limbile supuse analizei.

Cu toate acestea, ordinea relativa a altor campuri lexico-semantice poate varia semnificativ
de la caz la caz. De exemplu, in limba romana, CLS ,,regnul vegetal, fitonime”, Tn succesiunea
descrescatoare a frecventei, Se situeaza pe locul trei, in timp ce in limba rusa acesta ocupa locul
patru, iar in limba germana, locul cinci. CLS ,,alimente” detine o pozitie relativ inalta in limba
germana, ocupand locul patru, in timp ce in limba romana si rusa, CLS respectiv este pozitionat la

nivel inferior, din punct de vedere ierarhic.
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Obiecte create de om

Regnul animal, zoonime

Regnul vegetal, fitonime

Personaje religioase, folclorice si mitologice
Fenomene / obiecte ale naturii

|

Statut social (membri ai altor etnii / profesii)
Notiuni abstracte

ERO mRU mDE

Substante / materiale

Notiuni temporale

Alimente

Corpul uman (dierite stari /parti ale corpului)
Sarbatoare ffestivitate

rr"ﬂ'n!ll

o
o

10.0 20.0 30.0

Figura 3.21. Repartizarea SC cu elementul ,,ca” pe CLS,
in limbile roména, rusa si germana
Sursa: elaborat de autor

Aceste observatii sugereaza cd, in ciuda unor similitudini semnificative, exista si diferente

culturale si lingvistice care influenteaza modul in care limbile abordeaza si clasifica obiectele si

conceptele in privinta comparantului. Aceste diferente pot reflecta aspecte specifice ale culturilor

si societdtilor respective.

Concluzii la capitolul 3

Interpretarea rezultatelor empirice

Explorarea aspectului semantic al structurilor comparative cu elementul ,,ca” in limbile

romana, rusa si germana privind aspectul exterior al omului a conditionat urmatoarele concluzii:

1.

SC in limbile supuse studiului reprezinta un material valoros pentru cercetare, deoarece face
posibila examinarea atat a uniparticularitatilor limbilor respective, cét si specificul privind
imaginarul lingvistic romanesc, rusesc si german, avand plasat in centrul atentiei omul. Tn
prezentul studiu, am urmadrit cercetarea structurilor comparative in cele trei limbi ce
ilustreaza relatia dintre limba si cultura, pornind de la informatiile pe care le oferd etnografia,
antropologia, sociologia, mitologia, istoria limbii si lingvistica. Studiul de fatd demonstreaza
ca SC cu elementul ,,ca” din campul tematic ,,aspectul exterior al omului” in limbile romana,
rusd si germana corespund din punct de vedere structural formulei canonice de comparatie,
constituita din trei componente, adica: comparat —baza de comparatie — comparant, introdusa
de unul dintre elementele comparative: (rom.) ca / precum; (rus.) kax | 6yomo | crosno;
(germ.) wie / so wie.

La baza delimitarii obiectului de cercetare al lucrdrii de fatd se afla metoda campurilor

semantice, in cadrul carora au fost analizate relatiile de sens. SC, n cele trei limbi, care
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formeaza corpusul tematic ,,aspectul exterior al omului” au fost analizate din perspectiva

onomasiologicd si organizate In cinci campuri semantice: ,,impresia generala privind

aspectul exterior al omului”, ,,vestimentatia”, ,,statura omului”, ,,capul”, ,,parul”, ce releva

preferintele tematice ale vorbitorilor din cele trei etnii studiate. Materialul faptic, structurat

dupa CS mentionate, este insotit de comentarii de natura etnolingvistica, contribuind astfel

la o intelegere mai profunda a conotatiilor culturale. Dupd cum rezultd din analiza de

continut cantitativa, distributia structurilor comparative dupa cdmpuri semantice este

urmatoarea:

CS ,,impresia generald privind aspectul exterior al omului” reprezintd cea mai mare
parte a esantionului, constituind cca 37,6% din numarul total de structuri comparative,
cu accentul pronuntat pe limbile romana (43,2%) si germana (42,9%). Acest lucru poate
reflecta o preocupare evidenta pentru aspectul exterior si perceptia vizuald a oamenilor
n aceste culturi.

CS ,,vestimentatia” reprezintd cca 9,6% din volumul total al esantionului de SC, cu
ponderea echilibrata pe limbi ce denota ca preferintele tematice sunt similare. Ponderea
SC relativ mica fata de alte CS sugereaza ideea ca vorbitorii limbilor romana, rusa si
germana nu acorda aspectului vestimentar o atentie deosebita in contextul comparatiilor.
Astfel, subiectul vestimentatiei nu se evidentiaza ca un subiect major, spre deosebire de
alte CS, precum ,,impresia generald privind aspectul exterior al omului” sau ,,statura
omului”.

Analiza cantitativa a SC asociate CS ,,statura omului” aratd ca acest subiect este
semnificativ si se concentreaza pe un spectru mai larg de campuri lexico-semantice
decat CS ,vestimentatia”. Aproximativ 22,6% din totalul unitdtilor lexicale din
esantionul studiat sunt legate de SC privind inaltimea sau dimensiunile fizice ale
oamenilor. Aceasta indica faptul cd dimensiunile fizice ale indivizilor au o relevanta
semnificativa in cultura si limbajul acestor etnii si sunt adesea supuse comparatiei. Este
interesant sa observam cd acest CS se extinde pe mai multe CLS, subliniind
complexitatea si diversitatea perceptiel asupra staturii umane in limbile romana, rusa,
germana.

Studiul de fata subliniaza importanta capului uman in contextul estetic si artistic,
evidentiind ca acesta nu este doar o parte anatomica, ci si o sursa de inspiratie pentru
creatie artistica si expresie personald. SC din CS dat subliniazd cd forma si proportiile

capului contribuie la definirea frumusetii estetice. Capul uman are o semnificatie
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profundd in contextul estetic, datele prezentate in privinta CS ,capul”, in limbile
romana, rusd si germand, demonstreaza cad acest subiect nu este la fel de frecvent sau
dominant in SC din aceste limbi. Procentul relativ mic, de 9,1% din numarul total de
SC, sugereaza ca in discursurile comparative, aspectele legate de capul uman nu sunt la
fel de relevante ca celelalte. Cu toate acestea, este important de retinut cd in contextul
estetic si artistic, capul ramane o sursd de inspiratie semnificativd pentru exprimarea
frumusetii umane.

Datele prezentate in privinta CS ,,parul” arata ca acest subiect reprezintd aproximativ
21,1% din numarul total de SC din intregul esantion, cu accentul plasat pe limba rusa
(9,1%). Prezenta masivd a SC in CS dat sugereaza cd, in toate cele trei limbi, parul si
aspectele legate de acesta au o semnificatie profunda pentru reprezentantii celor trei
etnii. Importanta acordatd parului in contexte socioculturale subliniaza rolul sau in

exprimarea identitatii, atractiei si starii de sdndtate a unei persoane.

Analiza de continut calitativa, precum si analiza cantitativa (statistica) a permis distingerea

a 12 campuri lexico-semantice in limbile romana, rusa si germana si aranjarea acestora in

ordinea descresciatoare a frecventei in functie de preferintele tematice ale subiectilor

vorbitori:

in limba romana elementul figurativ (comparantul) este reprezentat de urmatoarele CLS
(in ordinea descrescatoare a frecventei): 1) obiecte create de om; 2) regnul animal,
zoonime; 3) regnul vegetal, fitonime; 4) personaje religioase, folclorice si
mitologice; 5) fenomene / obiecte ale naturii; 6) statut social/membri ai altor etnii /
profesii; 7) notiuni abstracte; 8) substante / materiale; 9) notiuni temporale; 10)
alimente; 11) corpul uman (diferite stari/parti ale corpului); 12) sarbatoare / festivitate.
prezenta comparantului in limba rusd se identificdi prin 12 CLS (in ordinea
descrescatoare a frecventei): 1) obiecte create de om; 2) regnul animal, zoonime; 3)
personaje religioase, folclorice si mitologice; 4) regnul vegetal, fitonime; 5) statut
social / membri ai altor etnii / profesii; 6) alimente; 7) fenomene / obiecte ale naturii; 8)
substante / materiale; 9) corpul uman (diferite stari / parti ale corpului); 10) sarbatoare
/ festivitate; 11) notiuni abstracte; 12) notiuni temporale.

elementul figurativ in limba germand este reprezentat de 12 CLS (in ordinea
descrescatoare a frecventei): 1) obiecte create de om; 2) regnul animal, zoonime; 3)
personaje religioase, folclorice si mitologice; 4) alimente; 5) regnul vegetal, fitonime;

6) substante / materiale; 7) fenomene / obiecte ale naturii; 8) notiuni abstracte; 9)
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statutul social/membri ai altor etnii / profesii; 10) corpul uman (diferite stari / parti ale

corpului); 11) notiuni temporale; 12) sarbatoare / festivitate.

4. Exista cel putin trei factori principali care pot explica aparitia cdmpurilor lexico-semantice

5.

identice:

e FExistenta unor experiente de viata comune. Cand oamenii trdiesc si se confruntd cu
aceleasi tipuri de experiente, este de asteptat ca limbajul sa reflecte similitudini.
Cuvintele si expresiile asociate cu aceste experiente comune pot fi similare in diferite
culturi si limbi.

e Similaritatea in modul in care oamenii isi imagineaza si percep lumea. Modul in care
oamenii 1si reprezintad si percep realitatea poate conduce la dezvoltarea unor unitati
lingvistice si sensuri lexicale similare Tn diferite sisteme lingvistice.

o Legaturi culturale si istorice dintre popoare. Culturile care a avut interactiuni
indelungate si stranse au tendinta de a imprumuta simboluri, cuvinte si sensuri lexicale
unul de la celalalt. Astfel, cuvintele si expresiile pot fi comune in aceste culturi.

experienta umand comund, modul in care oamenii inteleg si percep lumea si relatiile
culturale si istorice care influenteaza dezvoltarea si evolutia limbilor.
In urma analizei de continut cantitative au fost identificate patru CLS dominante, care
cuprind SC asociate aspectului exterior al omului. Selectarea obiectelor si a fenomenelor in
vederea credrii imaginilor pentru comparare, precum si a obiectelor si fenomenelor supuse
comparatiei, dezvaluie diferite laturi ale dezvoltarii istorice a poporului, cultura nationala,
dimensiunea spirituald si conceptia sa asupra lumii. Prin urmare, analizand semantica SCS
au fost identificate arii importante pentru comunitatea etnoculturala; se observa o anumita
ierarhie a cdmpurilor lexico-semantice, in functie de frecventa lor in contextul comparativ:
o In toate cele trei limbi, CLS ,obiecte create de om” ocupa prima pozitie, ceea ce
confirma, in primul rand, perspectiva existentiald a individului din spatii lingvistice
romanesc, rusesc, german, deoarece atunci cand isi descrie aspectul fizic, omul se
compard sau compard semenii sdi, initial, cu obiectele pe care le-a creat el Insusi,
apoi se asociaza cu mediul in care isi traieste viata si cu vietatile care il ajutd sau il
impiedica sa-si traiasca frumos viata.
e Imaginile vegetal-florale (fitonime) si animaliere (zoonime) sunt destul de larg
reprezentate In corpusul SCS al limbilor romana, rusa si germana. Pe pozitia a doua,

in cele trei limbi, se plaseaza CLS ,,regnul animal, zoonime” si pe pozitiile trei si
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6.

patru, in functie de limba — CLS ,regnul vegetal, fitonime” — care cuprind varii
structuri comparative fitomorfe si zoomorfe cu functii descriptiva si afectiv-
evaluativd privind aspectul fizic al omului, Intemeiate pe asocieri cu plante si
animale, imaginea cdrora poate simboliza atat frumusetea, sandtatea, tineretea
omului, cat si aspecte opuse. Lumea animalelor si plantelor, in toate cele trei
etnoculturi studiate, este corelatd cu toate aspectele vietii umane. Prin urmare,
fitonimele si, respectiv, zoonimele din componenta structurilor comparative
contribuie la transformarea realitdtilor curente intr-o sursd de informatii despre
etnocultura si mentalitatea poporului, precum si la codificarea informatiilor de ordin
cultural, Tmbogatind componenta lexicald a limbilor cu UPSF bazate pe gandirea
metaforica: (rom.) a fi gras ca un porc / a ardta sandtos ca un tauf; (fus.) oepommwiii
kax cron; (germ.) wie ein Pfingstochse aussehen sau fitonime: (rom.) cu obrajii ca

bujorii; (rus.) kpacua, kax maxos yseem; (germ.) schlank wie eine Tanne.

e n urma analizei de continut calitative si celei cantitative in privinta CLS, care se

intersecteaza in limbile romana, rusa si germana, se constata ca, in ciuda elementelor
comune, acestea contin uneori imagini caracteristice doar uneia sau a doua dintre
limbile comparate. Reprezentarea substantiala a CLS ,personaje religioase,
folclorice si mitologice”, situat pe pozitiile de frunte, relevad o constiinta colectiva
mitologica si religioasa a celor trei culturi lingvistice (romana, rusa si germana), ce
poate fi explicata prin atitudinea destul de grijulie a omului fata de aspectul spiritual
al existentei sale si cel privind interpretarea pseudorealului mitologic. Astfel, limbile
supuse studiului contin un numar semnificativ de SC care includ cuvinte si concepte
legate de numele personajelor mitologice, ale fetelor bisericesti, ale lui Dumnezeu
s alte asocieri raportate la Dumnezeu. Acest lucru sugereaza o influenta profunda a
mitologiei, a traditiilor culturale si a religiei in viata cotidiana a vorbitorilor din cele
trei comunititi culturale. In acelasi timp, prezenta activi a SC in cauzi, in
comunicarea de zi cu zi, denota faptul ca aceste unitati polilexicale stabile reprezinta
mijloace ale imaginarului lingvistic roménesc, rusesc si german, care codifica,

pastreaza si transmit din generatii in generatii informatii de ordin cultural.

In functie de caracterul universal sau specific al comparantului, Tn semantica SCS cu
elementul ,,ca”, in cele trei limbi, sunt inregistrate atat similitudinile, cat si diferentele
semnificative. Toate structurile din cdmpul tematic ,,aspectul exterior al omului”, din limbile

romana, rusa si germana, pot fi repartizate in doua grupe: 1) SC cu echivalenta completa in
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cele trei limbi la nivelul lexico-semantic; 2) SC cu echivalenta partiala sau cu absenta

corespondentei intre unitatile in cauza, in cele trei limbi, la nivelul lexico-semantic:

Prima grupa include structurile comparative, care sunt caracterizate prin echivalenta
completa a bazei de comparatie si comparantului, in cele trei limbi (romana, rusa si
germana) si denota fapte de simetrie. Aceasta grupa are o dimensiune moderata fiind
reprezentatd de cca 31 % din totalitatea structurilor comparative analizate. Aici putem
include structuri comparative stabile precum: (rom.) frumos ca un inger / ca Apollo
(Apollon); (rus.) kax aneen /ancenouek, kax 602/ 6oeu, kax xepysumuux | kax Anonnion
(bensBemepckmii); (germ.) schén wie ein junger Gott / Sterngott; wie ein Engel/
Posaunenengel aussehen, wie (griechische) Gotter, schon wie Apollo aussehen.

Cea de-a doud grupa constituie cca 69 % din unitatile comparative analizate. Tn SC care
constituie aceastd grupd, culturemele (lexeme cu incarcaturd etnoculturald) care
reprezintd comparantul nu coincid in toate cele trei limbi, ce denota fapte de asimetrie:
(rom.) a arata ca un pui de bogdaproste, a fi ca o sorcova; (rus.) kax eepcma
xonomenckast, (germ.) wie ein Honigkuchenpferd strahlen/grinsen; wie ein Pfingstochse

geputzt / herausgeputzt / geschmiickt sein.

Unitatile lexicale analizate in cadrul prezentului studiu sunt de natura expresiva si figurativa

st au un continut profund si complex. Merita mentionat faptul ca imaginile de referinta,

contindnd 1n semnificatia lor conotatii pozitive sau negative, determind specificul

etnocultural al structurilor comparative in cele trei limbi. Analizand structurile comparative

cu elementul ,,ca”, care cuprind pe pozitie de comparant fitonime, zoonime, mitologeme etc.,

ne Imbogatim cunostintele despre sistemul lexical, in general, si despre domeniul frazeologic

al celor trei sisteme lingvistice.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Tn lucrarea de fati ne-am propus si realizim o analiza contrastiv-tipologica a structurilor
comparative cu elementul ,,ca” in limbile romana, rusa si germana din perspectiva etnolingvistica,
prin asumarea realizarilor in spatiul lingvisticii actuale. Astfel, am cautat sd raspundem provocarii
formulate de E. Coseriu cu privire la studiul limbii din perspectiva universalitatii culturii si a
multiplelor exigente ale cercetarii lingvistice, cele mai multe dintre ele raportate de corelatia si
interactiunea dintre limba si cultura, strans legate de realitatile sociale; viziunea lingvistica asupra
lumii; modul de viata al omului si de toate activititile umane in general. Tn prezent, o astfel de
cercetare devine din ce in ce mai relevanta, avand in vedere prevalenta abordarii antropocentrice
in stiinta lingvistica. Abordarea etnolingvistica a permis identificarea modului n care limbile
romana, rusd, germana reflectd, printr-o reprezentare specifica a realitatii, prin structurile
comparative cu elementul ,,ca”, caracteristicile vietii materiale si spirituale a comunitatilor
respective.

Realizarea obiectivelor propuse conduce la urmatoarele concluzii:

1. Prezentul studiu a evidentiat interconectarea profunda dintre limba si culturd, subliniind
dependenta lor stransad de contextele sociale. Apreciind cultura intr-o acceptie antropologica
larga si in corelatie cu limbajul si individul, limba este conceptualizata ca o ,,oglinda a
culturii”, reflectand nu doar realitatea materiald in care oamenii traiesc, ci si constiinta
colectiva, traditiile, valorile si perceptiile societatii. Aceastd perspectiva conduce la o
reconsiderare a relatiei dintre cultura si limba, evidentiind legatura profunda dintre realitate
si exprimarea lingvistica, toate avand la baza individul ca subiect al perceptiei si cunoasteri.

2. Avand in vedere principiul fundamental al teoriei despre tabloul lingvistic al lumii, care se
bazeaza pe natura invariabila a categoriilor cognitive si natura variabild a categoriilor de
limba, faptul cd fiecare limba reflectd o perspectivd unica si distinctd asupra lumii este
sustinutd de rezultatele acestei cercetari. Astfel, fiecare limba ofera o conceptie specifica
asupra realititii, influentatd de experienta culturala si cognitivd a vorbitorilor sai. In aceasta
ordine de idei, tabloul lingvistic al lumii reprezinta o sinteza sau o reprezentare completd si
precisd a structurii lingvistice specifice fiecarei limbi; un produs al constiintei colective,
bazate pe experienta comunitatii lingvoculturale; rezultatul interactiunii dintre gandire,
realitate si limba si mijloc de exprimare a gandurilor despre lume. Acest concept implica
recunoasterea diversitatii si complexitatii limbilor folosite in diferite culturi si comunitti,
ilustrand modul in care limbajul reflecta si influenteaza intelegerea si perceptia realitdtii in

diferite contexte culturale si lingvistice.
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Comparatia reprezintd un concept lingvistic complex, avand o naturd multidimensionala care
permite cercetarea sa din diverse perspective: gnoseologica, logica si lingvistica (lexico-
semantica, structural-semantica, functional-semantica, stilistica, frazeologica,
etnolingvistica). Prin natura sa, comparatia actioneaza ca un instrument mnemotehnic
puternic, identificandu-se ca o expresie lingvisticd concisa, cu o structurda sintactica
polilexicald stabild, usor de inregistrat si de retinut care exprimd, in ansamblu, rodul unei
experiente ancestrale de viata a unui popor. Astfel, comparatia nu doar imbogateste limbajul,
ci si reflectd profunzimea si diversitatea unei culturi si a unei traditii lingvistice.

Structurile comparative cu elementul ,,ca”, abordate Tn cadrul acestui studiu, sunt UPSF,
apartin limbii ca sistem si se caracterizeaza, pe langd idiomaticitate si expresivitate, prin
reproductibilitatea si mentinerea legaturii dintre elementele logice ale componentelor sale.
Acestea din urma includ, in primul rand, mijloace de exprimare a elementelor constitutive
(comparat - baza comparatiei - comparant), in al doilea rand, mijloace de exprimare a relatiilor
comparative intre elementele formulei comparative — element comparativ — in limba romana
—,ca”, ,precum”; in rusd — «kak», «0yaATO», «CIOBHO»; in germana — ,,wie”, ,,s0 wie”, 1n al
treilea rand, unitati lexicale care extind sintactic si, prin urmare, limiteaza logic comparantul
(elemente prepozitive / postpozitive).

Studiul de fatd a fost realizat in baza unui volum semnificativ de SC cu elementul ,,ca”, in cele
trei limbi, identificate in diverse surse, precum: dictionare monolingve si bilingve; dictionare
frazeologice; corpusuri si platforme digitale de referinta pentru limbi. Corpusul analizat
cuprinde 407 unitati lexicale si are o structura destul de echilibratd pe cele trei limbi (roména:
32.4%, rusa: 36.6%, germana: 30.0%). Acest fapt confirma universalitatea gandirii metaforice
si atitudinea grijulie, atentd fatd de aspectul fizic al omului, specifice celor trei etnii si
materializate Tn SCS romanesti, rusesti si germane.

La baza delimitarii obiectului de cercetare al lucrarii de fatd se afla metoda campurilor
semantice, in cadrul carora au fost analizate relatiile de sens. Structurile comparative, in cele
trei limbi, care formeaza corpusul tematic ,,aspectul exterior al omului” au fost analizate din
perspectiva onomasiologica si organizate in cinci campuri semantice: ,,impresia generala
privind aspectul exterior al omului”, ,,vestimentatia”, ,,statura omului”, ,,capul”, ,,parul”, ce
releva preferintele tematice ale vorbitorilor din cele trei etnii studiate. Materialul faptic,
structurat dupa campuri semantice mentionate, este Insotit de comentarii de natura
etnolingvistica, contribuind astfel la o intelegere mai profunda a conotatiilor culturale.
Analiza de continut calitativa si clasificarea SC dupa imagine-etalon (comparant), precum si

analiza cantitativa (statisticd) a permis distingerea a 12 CLS in limbile roména, rusd si
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germana si aranjarea acestora 1n ordinea descrescatoare a frecventei in functie de preferintele
tematice ale subiectilor vorbitori. Prezenta CLS identice poate fi explicatd prin cel putin trei
factori principali: 1) caracterul comun al experientei de viata si al proceselor de gandire care
o reflectd; 2) omogenitatea formelor de perceptie si viziune imaginativa asupra lumii; 3)
legaturile culturale si istorice stranse intre natiuni.

in cadrul studiului de fatd au fost identificate patru CLS dominante care cuprind SC privind
aspectul exterior al omului: ,,obiecte create de om”, ,regnul animal, zoonime”, ,,regnul
vegetal, fitonime”, ,,personaje religioase, folclorice si mitologice” ce denotd caracterul
universal al proceselor de cognitie si percepere imaginativa a lumii Tnconjuratoare in cele trei
comunitati etnolingvistice. Analiza conceptelor, la care subiectul vorbitor se raporteaza cand
alege un obiect de comparatie, a ardtat ca cele mai frecvente sunt reprezentate de CLS
mentionate:

o In toate cele trei limbi, CLS ,,obiecte create de om” ocupa o pozitie de frunte, ceea ce
sugereaza ideea universald de antropocentrism reflectatd in SC, in cele trei sisteme
lingvistice. Omul ca fiinta creatoare se pozitioneaza in centrul universului, ceea ce atesta
faptul ca lumea inconjuritoare este creatd si modelata, in general, de catre fiinte umane
care produc, transforma si transmit cunostinte, valori, obiceiuri si practici culturale din
generatie n generatie. Astfel, ideea de antropocentrism reflectatd in SC din cele trei
limbi subliniaza ca omul este agentul central in procesul de creare, de modelare si de
schimbare a realitatii.

e Pe pozitia a doua, in cele trei limbi, se plaseazd CLS ,,regnul animal, zoonime” si pe
pozitiile trei si patru, in functie de limba — CLS ,,regnul vegetal, fitonime” — care cuprind
varii SC fitomorfe si zoomorfe cu functie descriptiva si afectiv-evaluativa privind
aspectul fizic al omului, intemeiate pe asocieri cu plante si animale, a caror imaginea
poate simboliza atit frumusetea, sandtatea, tineretea omului, cat si diverse aspecte
opuse. Aceasta se explica prin faptul cd omul se identificd mereu cu mediul in care isi
traieste viata, deci cu natura vie ce-l inconjoard, observand trasaturile distinctive
comportamentale ale animalelor si cele specifice plantelor. Astfel, SC care au in
componenta lor zoonime si fitonime se deosebesc prin expresivitate si afectivitate,
subliniind corelatia si interactiunea stransa dintre om si natura vie, exprimatd prin
confruntarea unei persoane cu animale sau plante. Expresivitatea ca parte integranta a
valorii semantice a SC analizate poate fi considerata proprietate intrinseca a acestora,

datorita cdreia ele functioneaza in limba ca unitati cu functie pragmatica, influentand
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receptorul discursului. Expresivitatea este determinata, in mare masurd, de coloratura
afectiva si evaluativa a bazei de comparatie (tertium comparationis).

CLS, raportat la reprezentarile religioase, folclorice si mitologice, s-a dovedit a fi unul
reprezentativ, ocupand pozitiile de frunte 1n toate cele trei limbi, in functie de frecventa
lui in contextul comparativ. Acest fapt releva o constiinta colectiva mitologica si
religioasa a celor trei culturi lingvistice, ce poate fi explicat prin atitudinea destul de
atentd a omului fata de latura spirituald a existentei sale si cea privind perceperea si
interpretarea pseudorealului mitologic. Pentru toate trei etnii, o sursd culturald
importantd privind viziunea lingvistica asupra lumii a fost crestinismul cu teosofia,
atitudinile si ritualurile sale. Viziunea religioasd asupra lumii, o perioadd de timp
indelungata, a servit drept dominanta in cautarea sensului spiritual si moral al vietii
pamantesti, Incat a patruns profund in constiinta colectiva si, ca urmare, reprezinta
subiectul abordat in limbile supuse analizei. Astfel, corpusul CLS respectiv contine un
numadr semnificativ de SC care includ cuvinte si concepte legate de numele personajelor
mitologice, ale fetelor bisericesti, ale lui Dumnezeu si alte asocieri raportate la
Dumnezeu. Acest lucru sugereazad o influentd profundd a mitologiei, a traditiilor
culturale si a religiei in viata cotidiana a subiectilor vorbitori din cele trei comunititi. in
acelasi timp, prezenta activa a SC in cauza, in comunicarea de zi cu zi, denota faptul ca
aceste UPSF reprezintd mijloace ale imaginarului lingvistic romanesc, rusesc si german,
care codifica, pastreaza si transmit din generatii in generatii informatii de ordin cultural.
Materialul faptic selectat in cadrul studiului de fatd demonstreazad ca, desi existd un
substrat comun de constiintd mitologica si religioasa in cele trei culturi, ele au dezvoltat

moduri diferite de a exprima si de a integra aceste elemente in cultura si limbajul lor.

9. In functie de universalitatea sau specificitatea comparantului, semantica SC cu elementul ,,ca”

in cele trei limbi dezvdluie atat similitudini, cat si diferente semnificative. Toate SC din

campul tematic ,,aspectul exterior al omului”, din limbile roména, rusa si germana, pot fi

divizate Tn doua categorii principale:

Prima categorie cuprinde structuri comparative, caracterizate prin echivalenta completa
a bazei de comparatie si comparantului in cele trei limbi si denota fapte de simetrie.
Aceasta grupa are o dimensiune moderatd, fiind reprezentata de cca 31 % din totalitatea
SC analizate. Structurile comparative stabile cu echivalenta completa ilustreaza modul
universal In care cultura si imaginarul colectiv influenteaza perceptia frumusetii si a

aspectului exterior al omului in cele trei limbi.
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e A doua categorie constituie cca 69% din numarul total de SC analizate. in SC din
aceastd grupa, culturemele (lexeme cu incarcaturda etnoculturald) care reprezinta
comparantul nu coincid in toate cele trei limbi, ceea ce denota fapte de asimetrie.
Specificul etnocultural al SC poate fi regasit atat in plan de exprimare, cét si in plan de
continut. Dacd ne referim la planul de exprimare, aici este vorba de prezenta unor
markeri culturali care necesita comentarii de ordin etimologic sau etnolingyvistic, iar in
ceea ce priveste continutul — corelatia dintre sensul denotativ al imaginii-etalon si
conotatiile care o Tnsotesc si care reflectd specificul national al comparatiei.

10. Structurile comparative in limbile romana, rusa si germand ofera o perspectiva fascinanta
asupra modului 1n care cultura, traditiile si imaginarul colectiv influenteazd perceptia
aspectului exterior al omului: de la expresiile cu echivalentd completa care sugereaza fapte de
simetrie si idealuri estetice comune celor trei etnii, pana la expresiile cu echivalenta partiala
sau fapte asimetrice care dezvaluie particularitdti culturale si lingvistice distincte. Aceste
unitdti lexicale ne ajutd sa intelegem mai bine bogatia si diversitatea limbajului si culturii
umane. Astfel, structurile comparative cu elementul ,,ca” sunt nu doar un instrument cognitiv
utilizabil pentru analiza si compararea indivizilor, obiectelor, fenomenelor, imaginilor, dar si
un procedeu lingvistic care contine 1n sine si transmite din generatie In generatie informatii de
ordin cultural, fiind o ,,fereastrd” catre universul cultural al limbilor si comunitétilor care le
vorbesc. Prin urmare, ele devin o parte integrantd a patrimoniului lingvistic si cultural,
facilitand intelegerea mai profunda a modului in care limba si cultura sunt interconectate si

cum acestea se percep si se perpetueaza in societatea umana.

**k*k

Pornind de la rezultatele cercetdrii de fatd asupra structurilor comparative cu elementul

,»Ca” n limbile romana, rusa, germana, consideram oportune urmatoarele recomandari:

1. Gratie caracterului interdisciplinar al prezentului studiu care sugereaza multiple informatii
privind cultura materiala si spirituala specifica celor trei comunitati lingvoculturale, luand
in considerare comentarii etnolingvistice si clasificarea semantica a structurilor
comparative, rezultatele cercetarii ar putea fi valorificate Tn procesul de studii la nivel
superior Tn cadrul mai multor discipline filologice:

e Lexicologie, care are ca obiect de studiu structura si dinamica lexicului
(vocabularului), semnificatia si originea unitatilor lexicale;

e traductologie (teoria si practica traducerii);
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o filologia romanica, filologia germanica, filologia slava, care exploreaza istoria,
evolutia si structura acestor limbi, precum si influentele culturale asupra acestora;

e lingvistica comparata, care implica compararea limbilor (faptelor limbii) pentru a
identifica asemanarile si diferentele dintre ele, precum si influentele culturale
reciproce;

e semiotica, care se concentreaza pe studiul semnificatiei si comunicarii prin
intermediul limbajului si a simbolurilor, investigand cum functioneaza semnele si
simbolurile in diferite contexte culturale si lingvistice.

2. Studiul de fata ar putea fi un instrument util servind drept punct de reper pentru cercetari
independente in urmatoarele directii:

e studiul contrastiv-tipologic al structurilor comparative stabile, drept UPSF, din
perspectiva actului traducerii si identificarea, decodificarea, descoperirea
echivalentelor semantice si contextuale;

e studiul structurilor comparative stabile in limbile roména, rusd si germana din
perspectiva sintactica (analiza structurala).

3. Prin faptul ca studiul realizat ofera o ilustrare a expresivitatii limbilor romana, rusa si
germana la nivelul registrului uzual, ar putea prezenta un real interes pentru:

e specialistii in stiintele comunicarii interculturale;

e profesorii de limbi si literaturi strdine (dezvoltarea competentelor socio-culturale);

e publicul larg interesat de limbile straine din punct de vedere al expresivitatii si al
caracterului lor documentar.

4. Se solicita extinderea studiilor din perspectiva etnolingvistica si contrastiv-tipologica prin
analiza unitatilor comparative axate si pe alte repere, cum ar fi texte folclorice, cu intentia
de a releva similitudinile in cele trei limbi si a patrunde in esenta si natura spiritului

etnocultural al romanilor, rusilor si germanilor.
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