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ADNOTARE

Gordila Dianu. Raspunderea penala pentru dezertare. Teza de doctor in drept.
Chisinau, 2024

Structura tezei: Introducere, patru capitole, Concluzii generale si recomandari,
Bibliografie din 201 titluri, 140 de pagini text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 13
lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: infractiuni militare, sigurantd nationald, sistem de aparare, serviciu
militar, disciplina militara, justitie, militar, dezertor, raspundere penala, pedeapsa penala.

Scopul lucririi. Scopul central al lucrarii de doctorat constd in elucidarea cauzei de
ineficienta a normei de la art. 371 a Codului penal, in vederea reformuldrii continutului acesteia
si adaptarii la exigentele actuale in materia asigurarii capacitatii de aparare a tarii.

Obiectivele cercetirii. Intru atingerea scopului prestabilit, au fost trasate urmitoarele
obiective ale cercetdrii: analiza cadrului doctrinar, la nivel national si international, ce abordeaza
stiintific problematica incriminarii penale a faptei de dezertare; examinarea continutului si a
esentei legislatiei penale a altor state ce reglementeaza regimul juridico-penal al infractiunii de
dezertare; identificarea cauzelor si a conditiilor ce determina savarsirea infractiunii de dezertare,
precum si dificultatile de prevenire, calificare si tragere la raspundere penald; evaluarea
politicilor ce stau la baza formularii cadrului normativ in materia incriminarii infractiunii de
dezertare; identificarea si fundamentarea stiintifica a trasaturilor caracteristice infractiuni de
dezertare prin prisma analizei elementelor componentei de infractiune; evidentierea principalelor
probleme de calificare si aplicare a legii in vederea tragerii la raspundere penald pentru
infractiunea de dezertare; analiza practicii judiciare Tn materia judecarii cauzelor de dezertare.

Noutatea si originalitatea stiintificd constau in studiul stiintific de prima editie, la nivel
national, In formatul unei lucrari de doctorat ce abordeazd pe deplin problematica tragerii la
raspundere penald pentru infractiunea de dezertare. De asemenea, elementele de noutate se
identifica si in urmatoarele rezultate obtinute: unificare a sensului unor notiuni definite pana
acum diferit in continutul diverselor acte normative ce reglementeaza modul de indeplinire a
obligatiilor cetdtenesti cu caracter militar; completarea listei circumstantelor agravante, in care
poate fi savarsita infractiunea de dezertare, cu circumstante noi pentru dreptul penal al RM;
formularea unei noi ipoteze in care ar putea fi savarsita infractiunea de dezertare.

Problema stiintifica importanta solutionatd este cea a clarificarii naturii juridice a
dezertarii prin raportare la intentia si durata eschivarii militarului de la satisfacerea serviciului
militar; excluderea controverselor de interpretare a locului dezertarii; clasificarea categoriilor de
subiecti speciali ai infractiunii de dezertare in functie de anumite criterii de apartenenta si statut.

Semnificatia teoretica. Lucrarea prezintd importantd teoretica din perspectiva
materialului impunator oferit doctrinei in procesul de intelegere a esentei, cauzelor si conditiilor
savarsirii infractiunii de dezertare.

Valoarea aplicativa a lucrarii rezulta din eventualul impact al studiului stiintific asupra
deciziilor de aplicare a normei de la art. 371 a Codului penal, precum si cel al instruirii
subiectilor care urmeaza sau aplicd la moment norma penald ce incrimineaza fapta de dezertare.
De asemenea, valoarea aplicativa a lucrarii va putea fi sesizata in urma elaborarii pe baza
acesteia a unui Ghid ce va orienta actiunile organului de urmarire penala la calificarea faptelor
de dezertare.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele obtinute in cercetarea de fata pot fi
preluate in vederea perfectionarii cadrelor didactice titulare la cursul de drept penal, partea
speciala, precum pot fi utilizate si in cadrul elabordrii diferitor lucrari stiintifice. Unele teze
argumentate in continutul lucrarii vor constitui surse de inspiratie pentru legiuitor in procesul
modernizarii legislatiei penale, n special, pe segmentul reglementdrii raspunderii pentru
dezertare.
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ANNOTATION
Gordila Dianu. Criminal Liability for the Offense of Desertion. Doctoral Thesis in Law.
Chisinau, 2024.

Thesis  structure: Introduction, four chapters, General conclusions and
recommendations, Bibliography with 201 titles, 140 pages of main text. The obtained results are
published in 13 scientific works.

Keywords: military offenses, national security, defence system, military service, military
discipline, devotion, justice, military, deserter, criminal responsibility, criminal punishment.

The purpose of the work: The central aim of the doctoral thesis is to elucidate the cause
of the inefficiency of the provision at Article 371 of the Penal Code, with the objective of
reformulating its content and adapting it to current requirements in the field of ensuring the
defence capabilities of the country.

Research objectives: In order to achieve the predetermined purpose, the following
research objectives were outlined: analysis of the doctrinal framework, both at the national and
international levels, addressing the scientific issues related to the criminalization of the act of
desertion; examination of the content and essence of the criminal legislation in other states
regulating the legal and criminal aspects of the offense of desertion; identification of the causes
and conditions leading to the commission of the desertion offense, as well as the difficulties in
prevention, qualification, and prosecution; evaluation of the policies underlying the formulation
of the normative framework concerning the criminalization of the offense of desertion;
identification and scientific substantiation of the characteristic features of desertion offenses
through the analysis of the elements constituting the offense;

The novelty and scientific originality consist in the first-of-its-kind scientific study at
the national level, presented in the format of a doctoral thesis that fully addresses the issue of
criminal liability for the offense of desertion. Furthermore, elements of novelty are identified in
the following obtained results: unification of the meaning of certain concepts previously defined
differently in the content of various normative acts regulating the fulfilment of military civic
duties; supplementation of the list of aggravating circumstances in which the offense of desertion
can be committed, with new circumstances for Moldovan Criminal Law;

The important scientific issue resolved is that of clarifying the legal nature of desertion
by relating it to the intention and duration of the military personnel's evasion from fulfilling
military service, excluding controversies of interpretation regarding the location of desertion,
and classifying categories of special subjects of the offense of desertion based on certain criteria
of affiliation and status.

Theoretical significance. The work holds theoretical significance from the perspective
of the compelling material provided to the doctrine in the process of understanding the essence,
causes, and conditions of committing the offense of desertion.

The applicative value of the work arises from the potential impact of the scientific
study on decisions regarding the application of the provision at Article 371 of the Penal Code, as
well as its influence on the training of individuals who are currently or will be applying the
criminal norm that incriminates the act of desertion. Additionally, the applicative value of the
work can be recognized through the development of a Guide based on it, which will guide the
actions of the law enforcement body in qualifying desertion offenses.

Implementation of scientific results. The results obtained through this research can be
adopted to enhance the skills of the academic staff responsible for the Criminal Law course,
especially in the special part, and can be utilized in the development of various scientific works.
Some well-argued theses presented in the content of the work will serve as sources of inspiration
for the legislator in the process of modernizing criminal legislation, particularly in the segment
concerning the regulation of liability for desertion.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei abordate. Securitatea statului a constituit in toate
timpurile o prioritate in avantajul cetatenilor, dar si o obligatie posibil a fi realizatad tot cu
sprijinul acestora, exprimata prin indeplinirea serviciului militar. Fie ca este impusa asemenea
obligatie militarului in termen sau rezervistului in mod perpetuu, devotamentul, responsabilitatea
st disciplina constituie principalele repere ale estimarii gradului de aparare militard a unui stat.
Totodatd, structurile de stat trebuie sa contribuie la formarea constiintei civice si a spiritului
civic, la mentinerea unui moral ridicat al societdtii, in ansamblu, si al armatei nationale, in
particular [97, p. 21].

Astfel, pentru asigurarea respectdrii normelor ce reglementeaza domeniul apararii, devine
extrem de necesara implementarea unui sistem de raspundere pentru eschivarea de la
indeplinirea obligatiilor cu caracter militar, iar cea mai energica si eficientd n acest sens s-a
considerat a fi raspunderea penald. Or, infractiunile militare constituie o categorie speciald de
infractiuni, cu elemente si trasaturi specifice numai lor, care le delimiteaza de orice alte categorii
de infractiuni din partea speciald a Codului penal al RM [86, p. 259-273].

Din spectrul infractiunilor militare, cea care atenteaza direct la capacitatea de aparare a
statului este infractiunea de dezertare ce presupune in sine un abandon neautorizat al serviciului
militar obligatoriu, reglementat si impus prin lege, fiind pusd In pericol capacitatea de
reactionare a autoritdtilor militare care au in subordinea lor militarul dezertor. Pe cale de
consecintd, in lipsa personalului militar care sd intervind, In caz de necesitate, prin forta si
mijloacele tehnice de aparare, scade capacitatea de reactionare si ripostare a oricarui atac asupra
teritoriului Republicii Moldova, fiind pusd In pericol integritatea teritoriald si securitatea
cetateanului.

In context, tensiunile, in preajma cirora ne aflim in ultima perioada, ne impun si mai
mult sd cerem de la cei responsabili de securitatea nationald mai multa vigilenta, promptitudine
si consolidare a eforturilor in misiunea comund de aparare a Patriei si a intereselor regionale.

De altfel, Republica Moldova, fiind o tara independenta de mai bine de 30 de ani, depune
eforturi constante intru consolidarea capacitatii de aparare, conditie In care spiritul patriotic al
cetatenilor sai este decisiv in realizarea acestui deziderat.

Desi dispune de un cadru juridic dezvoltat in materia reglementérii rdspunderii pentru
fapte ce atenteaza la modul de asigurare a securitatii statului, tara noastra mai Inregistreaza
cazuri de dezertare, fenomen devenit in crestere in ultimii ani. Astfel, potrivit unor date raportate

la 1.01.2022, pentru infractiunea de dezertare au fost in total condamnati 14 militari [59, p. 3],



iar Tn anul 2023 este vizibila o crestere a numarului de militari condamnati pentru aceasta
infractiune, cu un numar total de 24 de militari condamnati [60, p. 5].

In opinia noastra, aceasta crestere nu este una intamplitoare, ci are la baz un sir de cauze
legate de trecutul tarii noastre, dar in principal, de cadrul legislativ mai putin capabil sa asigure
realizarea scopului pedepselor impuse pentru asemenea fapta.

Cadrul doctrinar ce ar aborda problematica dezertarii nu este cel mai bun la acest capitol,
lucrarile stiintifice privind acest subiect fiind destul de limitate si superficiale, iar o lucrare de
doctorat, ce ar studia regimul juridic al incriminarii faptei de dezertare, lipseste cu desavarsire.

Toate aceste considerente au si constituit motivul central al cercetarii, iar subiectul
dezertarii va ramane actual, atita timp, cat sistemul de aparare impune la dezvoltare continua,
prin abordare sistemica si adaptare perpetud la exigentele timpului in care tradim. Or, n contextul
noilor provocari regionale, al tendintelor integrationiste manifestate tot mai insistent de statul
nostru, al razboiului hibrid, in contextul geopolitic, se cere mai mult ca niciodata o atitudine
responsabila si coordonatd din partea fortelor militare, devotament si disciplind militara
ireprosabila.

Deci, abordarea subiectului dezertarii este importantd si actuald, atat din considerente
individuale, cat si din nevoi sociale si de ordin militar, conditie in care dezertarea poate
reprezenta o serioasd amenintare la adresa sigurantei nationale. De altfel, raspunderea penala
pentru dezertare este un instrument esential pentru mentinerea disciplinei in cadrul fortelor
armate, prevenirea consecintelor de parasire ilegala a serviciului militar, fapt ce poate sa
contribuie la cresterea capacitdtii de aparare, a gradului de interventie in situatii critice
intentionate sd destabilizeze situatia in tara.

Actualitatea temei de cercetare mai este determinatd si de faptul ca in conditiile moderne
de aparare este indispensabild organizarea stabilitatii, atribut necesar pentru mentinerea
stabilitdtii, asigurarea democratiei, a drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Data fiind valoarea sociald evidentd a capacitatii de apdarare a statului, apar pe deplin
justificate cerintele de prevenire si combatere, prin mijloace de drept penal, a faptelor care pun in
pericol ori vatdma aceasta valoare sociald deosebit de importanta.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul principal al lucrarii de doctorat consta in elucidarea
cauzei de ineficientd a normei de la art. 371 Codul penal in vederea reformularii continutului
acesteia si adaptarii la exigentele actuale in materia asigurarii capacitatii de aparare a tarii.

Intru atingerea scopului prestabilit, au fost trasate urmitoarele obiective ale cercetirii:

» analiza cadrului doctrinar, la nivel national si international, ce abordeaza stiintific

problematica incriminarii penale a faptei de dezertare;



» examinarea continutului si a esentei legislatiei penale a altor state ce
reglementeaza regimul juridico-penal al infractiunii de dezertare;

» fundamentarea stiintifica a trasaturilor caracteristice infractiunii de dezertare prin
prisma analizei elementelor componentei de infractiune;

» argumentarea stiintifica a ideii de calificare distincta a faptei de dezertare pe timp
de pace si pe timpul starii de urgenta, de asediu si de razboi;

» evidentierea principalelor probleme de calificare si aplicare a legii in vederea
tragerii la rdspundere penald pentru infractiunea de dezertare;

» analiza practicii judiciare in materia judecarii cazurilor de dezertare sub aspectul
aplicarii pedepselor penale;

» examinarea esentei circumstantelor agravante 1n care poate fi savarsitd
infractiunea de dezertare;

» formularea unor recomandari cu titlu de lege ferenda privind imbunatatirea
cadrului normativ penal.

Ipoteza cercetarii constd in asigurarea dezvoltarii bazei stiintifice ce va fundamenta
noua constructie juridicd a normei penale ce incrimineazd fapta de dezertare. De asemenea,
solutiile propuse la problemele actuale ce vizeaza infractiunea de dezertare vor sustine stiintific
intregul proces de racordare a legislatiei penale nationale, pe segmentul incriminarii faptelor
savarsite de militari, la standardele internationale si regionale, precum voOr constitui si o sursd de
inspirare pentru subiectii ce vor constata semnele obiective si subiective ale infractiunii de
dezertare in vederea aplicarii legii penale.

Metodologia cercetirii stiintifice. In cursul realizrii prezentului studiu stiintific, am
facut uz de cele mai eficiente si unanim recunoscute metode de cercetare, dintre care enumeram:

- metoda analizei (ce constda in analiza multidimensionala a fenomenului dezertarii, a
situatiei doctrinare in materia abordarii sale stiintifice, precum si a cadrului incriminator
existent); metoda istorica (este utilizata pe larg la efectuarea studiului retrospectiv asupra originii
st evolutiei reglementarilor In domeniul incriminadrii faptei de dezertare);

- metoda sistemica (are ca obiect de aplicare cadrul normativ cu caracter penal corelat cu
esenta statutelor militare ce stabilesc ordinea de satisfacere a serviciului militar in cadrul Fortelor
Armate);

- metoda comparativa (este utilizata, in principal, la realizarea studiului comparat al
cadrului incriminator national cu cel international al faptelor ce se califica drept dezertare, dar si

in cazul studiului comparat al dezertérii cu alte infractiuni militare);
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- metoda empirica (se aplicd in procesul examinarii practicii judiciare in materia aplicarii
raspunderii penale pentru infractiunea de dezertare).

Suportul metodologic al cercetarii il constituie lucrarile autorilor autohtoni (Al. Borodac,
S. Brinza, V. Stati, X. Ulianovschi, I. Macari, I. Dolea) si a celor strdaini preocupati de
problematica tragerii la raspundere penala a subiectilor ce au savarsit fapte de dezertare, de
aplicare a pedepselor si evaluare a efectelor pedepsei penale pentru asemenea fapte.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute consta in studiul stiintific de prima editie, la
nivel national, in formatul unei lucrari de doctorat ce abordeaza pe deplin problematica tragerii
la raspundere penala pentru infractiunea de dezertare. De asemenea, elementele de noutate se
identifica si In urmatoarele rezultate obtinute:

- unificarea sensului unor notiuni definite pana acum diferit in continutul diferitelor
acte normative ce reglementeazd modul de indeplinire a obligatiilor cetitenesti cu caracter
militar;

- completarea listei circumstantelor agravante in care poate fi savarsita infractiunea de
dezertare, cu circumstante noi pentru dreptul penal al Republicii Moldova;

- formularea unei noi ipoteze in care poate fi sdvarsita infractiunea de dezertare, fiind
calificata drept dezertare doar absenta militarului pentru o anumita perioadd de la indeplinirea
serviciului militar, pe timp de pace, fiind incriminatd distinct fapta dezertarii pe timp de razboi.

Problema stiintificA importanta solutionata este cea a clarificarii naturii juridice a
dezertarii prin raportare la intentia si durata eschivarii militarului de a satisface serviciul militar,
excluderea controverselor de interpretare a locului dezertarii, clasificarea categoriilor de subiecti
speciali ai infractiunii de dezertare in functie de anumite criterii de apartenenta si statut.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Cercetarea prezinta importanta
teoretica din perspectiva materialului impunator oferit stiintei dreptului penal in compartimentul
ce se preocupa de incriminarea faptei de dezertare, fapt ce va contribui la racordarea conceptului
incriminator al infractiunilor militare la standardele doctrinei internationale.

Valoarea aplicativa rezultd din eventualul impact al studiului stiintific asupra deciziilor
de aplicare a normei de la art. 371 Cod penal, precum si cel al instruirii subiectilor care urmeaza
sau aplica la moment norma penala ce incrimineazd fapta de dezertare. De asemenea, valoarea
aplicativa a lucrdrii va putea fi sesizata in urma elaborarii pe baza ei a unui Ghid ce va orienta
actiunile organului de urmarire penala la calificarea faptelor de dezertare.

Aprobarea rezultatelor. O buna parte din continutul lucrarii a fost supusa dezbaterilor
in cadrul intrunirilor cu caracter stiintific la care au participat teoreticieni, cadre didactice,

practicieni (judecdtori, procurori, ofiteri de urmarire penald, avocati), precum si oameni de stiinta
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din toate domeniile dreptului. Rezultatele activitdtii de cercetare au fost publicate in continutul
mai multor reviste stiintifice acreditate atat in tara, cat si peste hotare.

Sumarul compartimentelor tezei. In plan structural, lucrarea este alcatuita din adnotare;
lista abrevierilor; introducere; patru capitole; concluzii generale si recomandari; bibliografie;
declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul autorului.

Introducerea contine informatii cu privire la actualitatea si importanta problemei
abordate; scopul si obiectivele lucrarii; ipoteza cercetarii; sinteza metodologiei de cercetare;
noutatea stiintifica; importanta teoreticd si valoarea aplicativa a lucrarii, precum si sumarul
compartimentelor tezei in urmatoarea ordine a expunerii:

Capitolul 1, intitulat: ,,Abordiri doctrinare cu privire la incriminarea penala a
dezertarii”, contine analiza complexd a materialelor stiintifice publicate la tema tezei in
Republica Moldova, precum si cele publicate peste hotarele Republicii Moldova. Asadar, in
vederea atingerii scopului prestabilit, au fost studiate in detaliu lucrarile stiintifice si cele cu
caracter didactic ce abordeaza subiectul dezertarii, comparand opiniile diferitilor autori cu privire
la natura juridicd a acestei categorii de infractiuni, semnele obiective si subiective, dar si
sistemul pedepselor prevazute pentru asemenea fapta.

In mod evident, la realizarea studiului doctrinar pentru evaluarea gradului de cercetare a
infractiunii de dezertare la nivel international, am tinut cont de diversitatea conceptelor adoptate
de diferite state ale lumii, atat cele din spatiul european, cét si cele din Asia Centrala, SUA,
Canada, precum si in unele tari din Orientul Mijlociu.

Pentru o relevanta descriere a situatier existente In domeniul incrimindrii faptei de
dezertare, au fost utilizate un spectru larg de metode stiintifice, precum si materiale din diverse
categorii de lucrari si talmaciri ale normei ce reglementeaza infractiunea de dezertare atat la
nivel national, cat si regional, dar si cel international.

Capitolul I, cu titlul: ,Retrospectiva reglementirilor normative privind
infractiunea de dezertare”, este dedicat studiului asupra istoriei evolutiei reglementarilor cu
privire la incriminarea infractiunii de dezertare in legislatia penald a Republicii Moldova, dar in
mod tangential si in legislatia tarilor care si-au impus jurisdictia de-a lungul anilor in acest
teritoriu. Acest considerent a stat la baza ideii de analizd minutioasa a trasaturilor legislatiei
nationale ce reglementa in trecut infractiunile militare, pentru a cunoaste particularitatea,
punctele forte, dar si vulnerabilitatea unor norme in asigurarea capacitatii de reglementare a
domeniului apararii prin impunerea unor reguli clare fata de toti cetatenii, in acelasi timp, sa fie

echitabile si umane.
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O analizd minutioasa este realizatd in acest compartiment si asupra elementelor de drept
penal comparat privind infractiunea de dezertare, urmarind scopul de a evidentia trasaturile
specifice ale reglementarilor din alte state care condamna penal fapta de dezertare. De asemenea,
o mare atentie este acordatd si aspectelor relevante cu privire la stabilirea locului savarsirii
infractiunii de dezertare, chestiune determinanta in cadrul calificérii acesteia.

Capitolul 111, cu denumirea: ,,Analiza juridico-penala a infractiunii de dezertare”,
constituie sediul materiei ce contine informatii despre obiectul juridic al infractiunii de dezertare,
latura obiectiva, subiectul infractiunii, latura subiectiva, precum si circumstantele agravante ale
infractiunii de dezertare. In mod evident, studiul asupra semnelor componentei infractiunii de
dezertare urmareste scopul identificérii tuturor aspectelor ce se impun in materie, problematicii
stabilite si interpretare a lor, precum si corelarii cu legislatia ce prevede modul de satisfacere a
serviciului militar. Toate acestea vin sd convinga legiuitorul cd astdzi infractiunea de dezertare
trebuie privita dintr-o alta optica, anume din perspectiva consolidarii capacitatii de interventie a
legii penale in scopul contracararii unor asemenea fapte, prin implementarea unui sistem de
pedepse adaptate la exigentele actuale si eficienta urmarita.

Compartimentul de fata contine, in mod corelat, informatii si polemici ce privesc modul
de abordare a laturii obiective ce caracterizeaza infractiunea de dezertare, tindndu-se cont de
opiniile autorilor autohtoni preocupati de domeniul infractiunilor militare, dar si a punctelor de
vedere exprimate de catre autorii strdini, cei care reprezintd doctrina penala in diferite tari ale
lumii.

O mare prioritate este acordatd si analizei laturii subiective, fiind combinate si stiintele
criminologiei pe segmentul ce vizeaza atitudinea emotionala a dezertorilor inainte de comiterea
infractiunii si dupd savarsirea acestei fapte periculoase.

Diversitatea categoriilor de subiecti ai infractiunii de dezertare impune necesitatea unui
studiu impundtor 1n acelasi compartiment, fapt ce a si determinat volumul acestuia, insa in limita
cerintelor tehnice de scriere a unei lucrari de doctorat.

in Capitolul IV sunt abordate: ,Probleme delimitative si de pedepsire pentru
infractiunea de dezertare”, accentul fiind plasat pe delimitarea infractiunii de dezertare de alte
infractiuni similare care, desi au multe puncte de tangenta, presupun diferite categorii de fapte cu
variate interese afectate.

De asemenea, in acest ultim compartiment, mai este analizata si particularitatea pedepsei
pentru infractiunea de dezertare, raportatd la scopul general al pedepsei penale, precum si unele

aspecte de executare a acesteia. O mare parte din informatia continutd in compartimentul de fata
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redd esenta regimului sanctionator al faptei de dezertare, raportatd la pericolul social al faptei,
venind sa echilibreze pedeapsa cu interesele societatii si cu principiul umanismului.

In compartimentul Concluzii si recomandiiri sunt evidentiate principalele trasaturi ale
infractiunii de dezertare, facute constatari ce au determinat necesitatea reformuldrii textului
normei de la art. 371 CP, dar si a unor norme ce reglementeaza ordinea de satisfacere a

serviciului militar.
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ABORDARI DOCTRINARE CU PRIVIRE LA INCRIMINAREA PENALA
A DEZERTARII

1.1. Analiza materialelor stiintifice publicate la tema tezei in Republica Moldova

Bunastarea unei natiuni nu poate fi definitd decat in contextul sigurantei si capacitatii
statului de a respinge orice agresiune externd, in principal, cea care atenteaza la suveranitatea si
integritatea sa teritoriald. Pentru aceasta, este nevoie de un sistem de aparare consolidat, acolo
unde factorul uman, prin constiinta civica, disciplina si pregdtirea sa ireprosabild, indeplineste
functia principala in procesul asigurarii unui grad sporit de securitate. In asemenea imprejurari,
pentru toate natiunile a devenit incontestabila ideea de a institui obligatiei in sarcina fiecarui
cetatean de a-si apdra patria, iar odatd cu aceasta, legea penala a avut grija sa asigure, prin forta
sa de constrangere, indeplinirea respectivei obligatii in stricta corespundere cu prevederile Legii
supreme. Or, 1n cazul Republicii Moldova, potrivit art. 57 din Constitutie ,, apararea Patriei este
un drept si 0 datorie sfantad a fiecarui cetatean” [55], indatorire care, in mod firesc, atrage dupa
sine si obligatia fiecaruia de a satisface serviciul militar in vederea pregatirii sale, iar ulterior, n
caz de nevoie, sa participe la activitati cu caracter militar destinate apararii integritatii teritoriale
a statului.

Astfel, intru asigurarea indeplinirii dispozitiilor normei constitutionale, Codul penal
incrimineaza faptele de eschivare, sub orice forma, de la executarea obligatiilor impuse in
legatura cu realizarea misiunii de aparare a patriei. Respectiv, prin norma distincta (art. 371 CP),
se prevede raspunderea pentru absenta nejustificatd a persoanei din subordinea autoritdtilor
responsabile sd asigure pregitirea militard a acesteia, precum si sd coordoneze actiunile ei in
misiunile de aparare, fapta ce poarta denumirea de ,,dezertare”.

Acestea fiind aratate, necesitatea unei analize juridico-penale in detaliu a infractiunii de
dezertare devine incontestabild, mai ales pentru tara noastra, tinand seama de trecutul ei istoric,
de problema separatismului deocamdata nesolutionata, dar si de noile provocari la care suntem
expusi in contextul geopolitic. Mai mult, schimbarile majore ale mediului de securitate regional
si international, aparitia amenintarilor hibride, precum si aspiratiile Republicii Moldova de a se
integra in arhitectura de securitate europeand, impune necesitatea proiectarii si realizarii unui
sistem de aparare viabil, eficient i adaptat cerintelor actuale, pregatit pentru a riposta orice
agresiune, fapt ce nu poate fi asigurat fara implicatia factorului uman. De aceea, cresterea si

mentinerea capacitatii sistemului national de aparare nu poate fi asigurat fara a preveni
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dezertarea, deoarece descurajarea si respingerea potentialelor atacuri si actiuni subversive nu
poate fi eficientd fara stabilitatea fortelor militare aflate la dispozitia autoritatilor competente.

In contextul exprimat, subliniem ideea ca disciplina militara este cel mai important factor
al capacitatii de luptd pentru oricare armatd, deoarece ea defineste subordonarea si asigurd
autoritatea, misiune imposibila de realizat fard prezenta permanentd a militarului in subordinea
unitatii in care a fost repartizat, chestiune obligatorie pentru toti militarii si rezervistii, fara
deosebire de functie ori statut social[76, p. 18].

Un alt factor ce sta la baza consolidarii capacitatii de aparare care, de altfel, a determinat
legiuitorul sa incrimineze fapta de dezertare este devotamentul fata de patrie. Or, potrivit art. 56
al Constitutiet RM, devotamentul fata de Patrie este sacru. Fara indoiald, dupa cum considera
Unii autori, aceasta indatorirea are un continut moral, deoarece impune cetateanului o atitudine
de respect fatd de trecutul, prezentul si viitorul tarii, exprimarea devotamentului participativ la
straduintele colective, cu scopul propasirii tarii si identificarii cu destinele ei.

Astfel, devotamentul fata de tara priveste in mod deosebit anumiti cetateni, iar in sensul
alin. (2) art. 56 din Constitutie ,,cetdtenii, carora le sunt incredintate functii publice, precum si
militarii, raspund de indeplinirea cu credinta a obligatiilor ce le revin si, in cazurile prevazute
de lege, depun juramdntul cerut de ea” [87, p. 85-91]. Ratiunea unei astfel de stipulari consta in
faptul ca functiile respective si calitatea de militar presupun, in cadrul indeplinirii lor, drepturi si
obligatii ale puterii, care, dupa caz, se aduc la indeplinire prin forta de constrangere a statului.
Pentru categoriile respective de cetateni, indeplinirea obligatiilor ce le revin in cadrul autoritatii
publice din care fac parte trebuie sa fie facuta cu credinta, adica cu devotament sacru si prezumat
a priori. Numai prin subordonarea neconditionata a celui care exercita o functie publica fata de
cerintele functiei, puterea de stat contribuie la afirmarea rolului de stat al intregului popor.

In respectiva ordine a expunerii, considerdam de cuviinta ca studiul in materia incriminarii
penale a faptei de dezertare sa fie initiat de la examinarea doctrinei nationale ce s-a preocupat de
cercetarea normei penale care incadreaza dezertarea.

Astfel, examinand cu mare interes cadrul doctrinar national in materia incriminarii faptei
de dezertare, ne oprim privirea asupra lucrarilor semnate de consacratul Profesor universitar X.
Ulianovschi care s-a preocupat, in mod corelat, de analiza juridico-penald a infractiunii de
dezertare, in continutul lucrarilor sale scrise pe tema infractiunilor militare.

Deci, prima problema observata de autor asupra calificarii faptei de dezertare este cea cu
privire la durata absentei militarului din unitate sau alte locatii In care desfdsoard activitati cu
caracter militar. Aici autorul isi pune intrebarea daca ,,nu constituie eschivare de la serviciul

militar, cazurile cand militarul lipseste samavolnic din unitatea militard o ord, doud, o zi sau
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doud, o sdptamana sau mai multe?”. Tot el sustine, in calitate de raspuns, ca ,,in fiecare caz
concret, militarul intelege ca se eschiveaza de la serviciul militar, de la indeplinirea
obligatiunilor sale legate de serviciul militar, ca incalcd disciplina militarda si regulamentele
militare pentru un timp mai mic sau mai mare si doreste sau admite aceasta” [148, p. 273].

Si totusi, continuand ideea sa in continutul altei lucrari, acelasi autor, mentioneaza ca ,,in
ipoteza in care dezertarea a avut loc doar pentru cateva ore, formal, ea se considera infractiune,
insd, in conditiile alin. (2) art. 14 CP RM, aceasta este lipsitd de importanta si nu prezintd gradul
prejudiciabil al infractiunii, fapta in cauza n-ar trebui sa constituie infractiune” [146, p. 217-
218].

Intr-o alta lucrare, autorul X. Ulianovschi, enumeri absolut toate functiile pe care le
indeplinesc componentele infractiunilor militare, referindu-se, cu aceastd ocazie, si la
infractiunea de dezertare, mentionand ca acestea indeplinesc urmatoarele functii:

» ,este un mijloc de constatare si de descriere a infractiunii militare;

» serveste drept baza de realizare a raspunderii penale, deoarece la raspundere penala
pentru infractiunea militard se trage persoana care a savarsit o infractiune militard. Absenta in
actiunile persoanei a tuturor elementelor ce caracterizeaza infractiunea militard exclude
raspunderea pentru infractiunea militara;

» componenta infractiunii militare serveste drept baza de delimitare a infractiunilor
intre ele (de exemplu, infractiunea militara de infractiunea de drept comun);

» componenta infractiunii militare serveste drept temei de calificare a infractiunilor”
[149, p. 1].

Evident, contributia autorului citat supra nu se opreste aici, in una din lucrarile sale, fiind
conturatd ideea, si pe drept temei, cd ,,infractiunile militare se considera infractiunile prevazute
de Codul penal, contra modului stabilit de indeplinire a indatoririlor legate de serviciul militar, a
pregétirii militare obligatorii si a concentrdrilor savarsite de militari, precum si persoanele care
petrec pregatirea militard obligatorie sau de rezervisti in timpul serviciului militar, pregatirii
militare obligatorii, concentrarilor de instructie sau de proba” [151, p. 202].

Profesorul Al. Borodac, printre valoroasele sale lucrari in domeniul dreptului penal,
consacrd o analizd distincta si infractiunii de dezertare. Consultdnd cu speciald atentie opiniile
sale cu privire la scopul infractiunii in discutie, constataim cd autorul nu leagd existenta
infractiunii de dezertare de perioada lipsirii de la Indeplinirea obligatiunilor in cadrul satisfacerii
serviciului militar. In concret, autorul mentioneaza ca ,,scopul eschivarii de la serviciul militar
poate fi absenta de la SM pentru o anumita perioadd de timp sau absenta definitiva de la SM,

insd aceasta nu are relevanta la calificarea infractiunii, aceste modalititi de dezertare pot
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influenta stabilirea pedepsei faptuitorului. Nu are importantd termenul absentei nejustificate a
militarului de la serviciul militar sau in unitatea militara” [13, p. 592].

Dupa cum observam, in doctrina penald inca mai existd contradictii in privinta perioadei
de absentd a militarului din unitatea militara in calitate de conditie obligatorie necesard a fi
intrunita pentru calificarea infractiunii de dezertare [19, p. 65]. Unii autori considera ca pentru a
considera existenta pericolului faptei este necesard scurgerea unei anumite perioade de timp,
chestiune pe care o identificam, de altfel, si in legislatia penald a Romaniei, iar alti autori sustin
ca nu conteaza pentru calificare perioada lipsei militarului de la locul satisfacerii serviciului
militar.

Remarcabilul autor Al. Borodac, in calitatea sa de titular al multor lucrari identificate in
doctrina penala moldoveneasca care contin valoroase idei cu privire la constatarea si calificarea
faptei de dezertare, atunci cand analizeaza componenta prevazuta la art. 371 C.pen., cu
importante constatari vine in privinta calificarii circumstantelor agravante de la alin. (3), opinand
ca ,,se agraveaza raspunderea penald pentru actiunile prevazute la alin.(1) sau (2), savarsite:

a) pe timp de razboi [19, p. 65]. Timpul de razboi incepe din momentul declararii starii
de beligeranta sau odata cu inceperea de facto a actiunilor militare si se sfarseste in ziua si ora
incetarii de facto a actiunilor militare. In cazul in care [131] trupe sau grupe inarmate ataci sau
invadeazd prin surprindere teritoriul Republicii Moldova, organele locale ale administratiei
militare sunt obligate sd ia toate masurile pentru respingerea atacurilor, fard a astepta declararea
razboiului.

b) in conditiile de lupta. Prin conditii de luptad se intelege aflarea unitatii (subunitatii)
militare Tn conditii nemijlocite de pregatire de lupta sau in conditii de ducere nemijlocitd a luptei
(operatiei de luptd). Conditii de luptd pot fi atat pe timp de razboi, cét si pe timp de pace, cand
unitatea (subunitatea) militara riposteaza atacului armat asupra teritoriului tarii [13, p. 592-592].

Problematica incadrarii juridico-penale a infractiunii de dezertare i-a preocupat si pe
autorii S. Brinza si V. Stati, care au dedicat un articol stiintific exclusiv examinarii infractiunii
previzute la art. 371 CP. In lucrarea acestora identificim valoroase opinii cu privire la situatia
actuala Tn materia aplicarii legislatiei penale fatd de subiectii care se eschiveaza de la
indeplinirea obligatiunilor de natura militara prin parasirea unitatii militare sau neprezentarea la
concentrare ori mobilizare. O constatare importanta aduc autorii pentru doctrina penald, atunci
cand sustin ca ,,neprezentarea la serviciu ori la concentrare sau mobilizare — in cazurile permisiei
din unitatea militara sau din centrul de instructie, repartizarii, transferarii, intoarcerii din misiune,
din concediu sau din institutia curativd — presupune omisiunea neautorizata a faptuitorului de a

reveni, in imprejurarile relevate, la serviciu ori la concentrare sau mobilizare” [163, p. 110-115].
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Infractiunea de dezertare mai este analizata de aceiasi autori si in continutul unor lucrari
didactice. In una din ele, ne atrage atentia ideea exprimata de ei asupra esentei si pericolului care
determind la incriminarea penald a faptei de dezertare, context ce se roteste in jurul ideii de
disciplind militara. Or, dupa cum afirma ei, ,,disciplina militara cere fiecarui militar sa fie in
permanentd prezent la unitate sau serviciu, pentru a-si putea indeplini intocmai sarcinile
decurgand din programul pregatirii de luptd, iar absenta militarilor din unitate este o dovada
evidentd de indisciplina, o incalcare flagrantd a datoriei ostdsesti. O asemenea fapta este de
natura sa tulbure activitatea unitatii sau a serviciului, activitate ce trebuie sa se desfasoare in mod
desavarsit” [18, p. 1184].

Cu toate acestea, intr-o alta lucrare semnata de aceiasi autori, identificdm si o precizare
asupra faptului ca ,,in unele cazuri, tindnd cont de specificul serviciului militar (serviciu special),
nedepunerea jurdamantului militar de catre persoana care a savarsit o fapta prevazuta de Capitolul
»Infractiuni militare” al Codului penal serveste drept temei de a libera aceastd persoand de
raspundere penald pentru fapta savarsitd (cu exceptia cazurilor cand actiunile ei vor intruni o
componenta de infractiune cu caracter general) [21, p. 732].

In privinta acestei pozitii, avem unele rezerve, opinia noastri, inclinAnd mai mult spre
ideea ca momentul dobandirii statutul de militar nu coincide cu data depunerii jurdmantului, iar
infractiunea cu caracter militar este consideratd si fapta de eschivare de la dobandirea statutului
de militar pe diferite cai (automutilare, falsificare de acte, certificate medicale etc.).

Revenind la elementul ,disciplind militard” ca element de capatdi pentru incadrarea
faptelor ce atenteazd la securitatea militara a statului, tinem sd aratdm si opinia distinsului
penalist 1. Macari asupra esentei ce defineste disciplina militara, dar si indatoririle de baza ale
militarului. Deci, in viziunea domniei sale, ,,una din conditiile necesare ale indeplinirii cu succes
a sarcinilor in cadrul Fortelor Armate ale Republicii Moldova este respectarea stricta de catre
militari a ordinii si a disciplinei Tn armatd. Astfel, supusii militari trebuie sd respecte atat
legislatia tarii, cat si statutele militare. Persoanele care incalca cerintele legilor si ale statutelor
sunt trase la raspundere, inclusiv penald” [114, p. 463]. Nici nu incape indoiala ca rigorile
satisfacerii serviciului militar au ca bazd devotamentul, vigilenta si disciplina militara care, spre
deosebire de disciplina perceputa in sens general, cea militard presupune un spectru mai larg de
responsabilitati, acestea fiind inscrise in continutul regulamentelor militare. Mai mult,
permanenta respectarii acestor rigori atrage dupd sine si necesitatea prezentei permanente in
subordinea superiorilor, fapt imposibil de realizat fard prezenta in unitatea militard in care

supusul militar a fost repartizat.
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Studii relevante asupra infractiunilor militare, inclusiv a celei ce incrimineaza fapta de
dezertare, intlnim si printre preocupirile autorului autohton I. Slisarenco. In viziunea sa, ,,prin
infractiuni militare se inteleg infractiunile care se considerd sdvarsite neintrerupt, fara pauze in
desfasurare” [136, p. 121]. Dupa noi, aceasta este o constatare destul de relevanta, in conditiile in
care ne ajutd sa stabilim cu exactitate cercul subiectilor respectivei infractiuni care, in principiu,
este mult mai mare decat se crede la prima vedere. Cu toate acestea, s-ar fi cerut mai multa
implicare n descrierea statutului subiectilor predispusi si pasibili de a savarsi infractiuni de
dezertare. Or, conditiile 1n care traim, dar si flexibilitatea legislatiei din domeniul militar, solicita
mai multd concretizare 1n privinta cercului de subiecti care pot savarsi infractiunea de dezertare.

Din categoria autorilor ce au studiat problematica aplicarii legii procesual penale in
examinarea infractiunilor de dezertare, ii mentionam si pe |. Dolea, D. Roman care in una din
lucrarile lor, trecand in revistd dispozitiile anterioare ale art. 37 CPC, subliniazd ca ,,aceasta
norma dezviluia detaliat competenta personala a judecatoriei militare, incadrand:

1) persoanele din efectivul de soldati, din corpul de sergenti si din corpul de ofiteri al
institutiilor expres prevazute de pct. 1) art. 37 Cod de procedura penala;

2) persoanele atestate din efectivul institutiilor penitenciare;

3) supusi ai serviciului militar in timpul concentrarilor (persoane care temporar sunt
atrase de executiv pentru a exercita obligatia de militar);

4) alte persoane referitor la care exista indicatii speciale in legislatie: instituind_rezerva
completarii cercului de persoane evidentiate mai sus, prin noi prevederi legale” [72, p. 302].

De asemenea, autorii concretizeaza ca ,la determinarea competentei personale a
judecatoriei militare avea relevanta statutul de militar al persoanei, organizarea dupa principii
militare a activitatii acestor persoane in cadrul institutiilor mentionate. Un alt factor hotarator la
determinarea competentei personale il constituie momentul comiterii faptei infractionale.
Urmeaza a se observa calitatea pe care o are faptuitorul la momentul comiterii infractiunii. Daca
infractorul la momentul savarsirii infractiunii avea o calitate care atrage competenta personala,
aceasta nu se pastreaza prin pierderea calitatii pana la momentul procesului penal, cu exceptia
cazului cand fapta are legatura cu atributiile de serviciu” [72, p. 302].

Cu toate ca doctrina nationald este mai reticenta in abordarea stiintificd a infractiunii de
dezertare, exista un sir larg de multe alte lucrari care reflectda aceasta problematica, vorbim aici
de manualele de drept penal, ghiduri, curricule ce proiecteaza cursurile de drept penal in
Universitatile din Republica Moldova, teze de licentd, la care se mai adauga si interpretari de

practica judiciard, hotarari explicative, dar si alte lucrari utilizate in procesul instruirii militare.
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Deci, in pofida existentei unor lucrari autohtone ce abordeaza problematica dezertarii din
perspectiva legislatiei penale, totusi, volumul materialelor stiintifice, credem noi, este insuficient
pentru a crea o baza teoreticd puternicd, necesara adaptarii legislatiei nationale la exigentele
internationale. Insa aici nu e vorba doar de conectarea la cadrul juridic international in materia
condamnarii faptei de dezertare, ci si de necesitatea consolidarii capacitatii juridice de
interventie in contracararea fenomenului dezertarii, mai ales 1n spatiul geografic in care se afla
Republica Moldova, in contextul conflictelor regionale, in intersectia intereselor marilor puteri.

In aceste imprejurari, lipsa unui sistem de apirare propriu, bazat pe tehnicd militara,
inovatii de ultima ora, surse financiare pentru dezvoltarea infrastructurii militare in ansamblu, ne
face si mai mult sa contdm pe factorul uman care, prin curajul si devotamentul fatd de patrie,
poate acoperi multe neajunsuri. In acelasi timp, lasitatea si ignoranta manifestata prin dezertare
ne sldbeste si mai mult ca natiune, ca stat independent si suveran. De aceea, credem ca
redresarea situatiei in domeniu trebuie sa inceapa de la cercetarea in amanunt a fenomenului
dezertarii in vederea formuldrii unui cadru legislativ eficient care prin masurile sale cu caracter
penal sa reduca la maxim posibil, Tnsasi intentia de a dezerta.

Toate aceste considerente ne determind si pe noi in a recurge la cercetarea complexa a
fenomenului dezertdrii cu speranta cd vom completa spatiul doctrinar moldovenesc cu surse
valoroase de inspiratie atat pentru legiuitor, cat si pentru cei care aplicd legea in vederea
contracararii si pedepsirii celor care dezerteazd in dauna interesului suprem al Republicii

Moldova - cel de a-si apédra integritatea teritoriala, suveranitatea si independenta natiunii.

1.2. Analiza materialelor stiintifice publicate la tema tezei in alte state

In vederea formarii unei baze doctrinare relevante, care si fundamenteze solid teoria
incrimindrii faptei penale de dezertare, consideram necesar a examina si literatura straina de
specialitate, in special cea a statelor vecine cu o0 politica si traditii militare comune, cu situatie
geopolitica similara, dar si a statelor cu o capacitate militard sporitd, care recunosc prin
legislatia lor dezertarea drept fapta penala.

De la inceput, atentia 0 vom indrepta asupra doctrinei penale roméane, in speranta ca vom
identifica idei valoroase care sa ne inspire in procesul elaborarii unui cadru juridic consecvent
in materia incriminarii faptei de dezertare.

Asadar, 0 lucrare dedicata exclusiv studiului asupra infractiunii de dezertare apartine
autorului roman |. Jurca in continutul careia sustine ca ,,obiectul juridic special al dezertarii il

constituie relatiile sociale cu privire la ordinea de exercitare a serviciului militar, care obliga
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militarii sd efectueze serviciul militar In decursul unui termen anumit, stabilit de lege, sa fie
intotdeauna pregétiti sa apere tara, sd-si indeplineasca datoria lor constitutionald si militara de
aparare a Patriei” [94, p. 751].

Evident, suntem de acord cu asemenea opinie, numai cd infractiunea de dezertare nu
constd doar din actiunea de parasire a unitatii militare, respectiv nu se reduce la periclitarea
relatiilor sociale constituite cu ocazia satisfacerii serviciului militar, ci si din inactiunea de a se
prezenta la locul de concentrare, pregatire si mobilizare spre participare in actiuni militare.

Multe lucrdri importante identificam, In literatura roméand de specialitate, sub redactia
autorului D. Cojocaru. In una dintre ele, autorul sustine ci ,,atunci cand un militar este arestat in
perioada in care mai avea posibilitatea sd revind de bundvoie In unitate Tnainte de expirarea
termenului, el nu va mai raspunde penal pentru comiterea infractiunii de dezertare, intrucat se
afla la dispozitia organelor care au dispus arestarea. Prin urmare, infractiunea de dezertare
presupune o absenta din unitate sau de la serviciu prelungita peste termenul stabilit de lege si
numai daca militarul a actionat in mod liber, avand posibilitatea de a opta intre revenirea la
unitate sau ramanerea in pozitia de dezertor” [51, p. 48]. Cu acestea suntem de acord si noi, insa
ne intrebdm cum vor fi calificate actiunile de paradsire a locului in care militarul ispaseste
pedeapsa cu arest disciplinar pe teritoriul unitatii?, deoarece el nu paraseste unitatea militara, ci
locul de detentie, chiar dacd se afla pe teritoriul unitdtii sau in afara ei, in cel din urma caz
pericolul fiind mai mare decat in cazul infractiunii de dezertare.

Intr-o alta lucrare, autorul recunoaste ci ,,dezertarea consta in absenta in mod nejustificat
de la unitate sau de la serviciu a unui militar mai mult de 3 zile in timp de pace si 24 ore in timp
de razboi, fie prin plecarea fara invoire de la unitate” [52, p. 116]. Si aici ne apare o intrebare:
Cum vor fi calificate actiunile militarului care evadeaza din arest, dar ramane pe teritoriul
unitatii militare?.

Preocupat in mod constant de problematica ce vizeaza infractiunea de dezertare, autorul
D. Cojocaru sustine, prin textul unei alte lucrari, ca ,,infractiunea de dezertare se consuma in
momentul implinirii termenului de 3 zile si are caracterul de infractiune continua, astfel ca starea
de dezertare se mentine pana in momentul in care militarul dezertor se intoarce de bunavoie la
unitate, se preda autoritatilor ori este adus de forta publica la unitate” [50, p. 150-151].

Asadar, din cele constatate, observam ca legislatia penald a Romaniei pledeaza pentru un
termen de la care absenta militarului sa fie consideratd dezertare, acesta fiind diferit in functie
daca fapta se produce pe timp de pace sau de rdzboi. Evident, suntem si noi de acord cu o

asemenea idee, insa am spune cd pe timpul starii de urgentd, de asediu si de razboi lipsa
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militarului din subordinea autoritatii responsabile de asigurarea securitatii statului, macar pentru
un minut, genereaza un pericol destul de ridicat.

In jurul termenului de care se leaga chestiunea calificarii faptei de dezertare, cu diverse
polemici vine si distinsul penalist roman V. Dobrinoiu. Acesta sustine ideea precum ca ,,ne
aflam in prezenta infractiunii numai atunci cand termenul de trei zile (respectiv 24 de ore in timp
de razboi) a expirat, absenta nemotivatd de la unitate sau serviciu durdnd in timp pand la
inapoierea sa din proprie initiativd sau pand la prinderea sa de catre autoritdtile abilitate.
Activitatea ilicitd (infractionald) inceteazd insd, respectiv, ia sfarsit la expirarea varstei legale
pana la care subiectul activ al infractiunii poate avea calitate de militar in termen” [69, p. 618].

Cu unele contributii la dezvoltarea doctrinei penale romanesti vine si autorul C.
Popescu prin lucrarea in care se expune asupra elementului subiectiv al infractiunii cercetate.
Adica, autorul sustine ca ,,infractiunea de dezertare se comite cu intentie directa sau indirecta”
[126, p.63]. Evident, autorul admite si situatii cand militarul intentionat dezerteaza pentru a-si
atinge scopul infractional, anume cel de a prejudicia interesele militare ale statului, 1nsa, adesea
acest tip de intentie, continua prin intruchiparea sa In altd infractiune, cea de tradare de patrie. De
fapt, aceasta se intampla de mai putine ori in cazul dezertarii. De obicei, infractiunea de
dezertare se sdvarseste prin intentie indirectd, deoarece militarul nu-si doreste consecintele
dezertarii, insd le cunoaste, le admite si intentionat pardseste unitatea militara. Or, daca vorbim
aici de intentie directa, trebuie s ne oprim doar asupra intentiei ce a ghidat fapta, nu si scopul ei,
pentru ca scopul militarului, atunci cand paraseste unitatea militara, este de a se eschiva de la
satisfacerea serviciului militar si nu prejudicierea capacitatii de aparare a statului.

O pozitie asemanatoare o intdlnim si in lucrarile autorilor romani O. Loghin si T.
Toader, atunci cand s-au expus asupra semnelor subiective ale infractiunii de dezertare. Potrivit
lor, infractiunea de dezertare ,,poate fi savarsita si in scopul de a se eschiva de la serviciul militar
in general, de a se eschiva de la exercitarea serviciului militar temporar, iar, uneori, si cu scopul
de eschivare de la indeplinirea unor anumite obligatiuni legate de serviciul militar (de exemplu,
simularea unei boli pentru a se eschiva de la participarea la manevrele, instructiunile de camp si
instalarea, in legatura cu aceasta in punctul medical sau in spitalul militar)” [111, p. 610].

Trecand cu privirea peste literatura rusd de specialitate, ne atrage atentia lucrarea de
doctorat a autorului C.B. Muxeenko pe tema: ,,Raspunderea penald pentru abandonarea
neautorizatd a unei unitafi sau a unui loc de serviciu” [175, p. 63]. In continutul acesteia,
identificdm importante talmaciri ale esentei raspunderii penale pentru fapta de pérasire a unitatii
militare, fiind descrisa cu lux de amanunte particularitatea respectivei infractiuni, consistenta

pericolului social generat prin savarsirea ei, calitatea subiectilor infractiunii de dezertare,
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elementul intentional ce-i determind la savarsirea faptei, dar si categoriile de sanctiuni ce
urmeaza a fi aplicate.

O alta lucrare de doctorat elaborata pe tema: ,,Dezertarea: Caracteristici penale juridice
si criminologice”, apartine autorului rus, B. A. lllamoBaaos [200, p. 55], in care examineaza in
detaliu specificul raspunderii penale pentru dezertare, dar, in acelasi timp, si caracteristica
criminologicd a acestui tip de infractiune. In mod evident, lucrarea ne oferd multe sugestii
necesare a fi dezbatute si In continutul cercetarii noastre, mai ales pe segmentul laturii subiective
in vederea identificarii cauzelor si a conditiilor ce determind militarii sd se eschiveze, prin
dezertare, de la indeplinirea obligatiilor ce le revin.

Autorul rus I'.H. Bymyes, prin lucrarile sale, ne pune la dispozitie interesante conceptii
cu privire la imprejurarile ce au determinat savarsirea infractiunii de dezertare. Una dintre ele,
destul de relevanta, se refera la modul de abordare a situatiei in care, anterior dezertarii, militarul
a fost adus ilegal in unitatea militard. In concret, domnia sa mentioneazi ci ,problema
raspunderii pentru abandonarea neautorizatd a unor militari chemati ilegal la serviciul militar sau
in serviciul contrar cerintelor legii nu poate fi solutionatd numai pe baza faptului ca persoana nu
ar fi trebuit sa satisfacd serviciul militar, dar ca pentru a face acest lucru, este necesar sd se tind
seama si de motivele specifice care au impiedicat serviciul in randurile Fortelor Armate.

Bunaoara, persoanele care nu au Tmplinit varsta de recrutare si cele care, din cauza starii
lor psihice, sunt recunoscute ca inapte pentru serviciul militar, nu pot fi supuse raspunderii
pentru dezertare. In alte cazuri, aceasti problema trebuie solutionati in sensul ci astfel de
persoane pot fi subiecti ai infractiunii in cauza [166]”.

Opinia noastrd, cu privire la problematica abordatd de autor, este una neutra si se
intemeiazd pe ideea ca toate actele ce dovedesc statutul subiectului de militar, in cazul in care au
fost intocmite ilegal, devin nule, respectiv si statutul presupusului militar este nul, iar pe cale de
consecintd acesta nu poate avea calitatea de subiect al infractiunii de dezertare. Insa, cum ramane
cu serviciul militar prestat efectiv de persoana care nu era obligata in a-1 presta? Credem totusi
ca odatd ce persoana a satisfacut serviciul militar, chiar neintemeiat, pe timpul satisfacerii
acestuia urmeaza sa suporte toate consecintele pe care le impune acesta, inclusiv si raspunderea
pentru orice abatere, iar persoana vinovata de incadrarea lui in fortele armate fara temei legal, tot
urmeaza sa raspunda.

Asupra aceleiasi idei se expune si autorul A.A. Ocunos, venind sd remarce faptul ca ,,un
cetdtean cdruia i se atribuie ilegal responsabilitétile serviciului militar ca urmare a recrutarii sale
ilegale nu face obiectul unei infractiuni impotriva regulilor serviciului militar. Insisi prezenta

acestui cetdtean in serviciul militar este ilegala, motiv pentru care nu ar trebui protejata prin
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masuri de drept penal, ci altele potrivit legii” [180]. Evident, faptul incadrarii ilegale in fortele
armate nu constituie subiect de discutie pentru materia dreptului penal, ci urmeazda a fi
solutionata cu aplicarea altor forme ale raspunderii juridice, pe cand dreptul penal se va preocupa
doar de sanctionarea faptei de dezertare, indiferent de calea dobandirii de catre militar a acestui
statut.

Un alt autor, A.U Papor, atunci cand analizeaza latura subiectiva a infractiunii de
dezertare, sustine ca ,legislativ proiectarea laturii obiective a infractiunii determina lista
semnelor obiective semnificative din punct de vedere juridic ale acestei componente, insa latura
obiectiva a unor infractiuni formulate diferit in lege se reflecta diferit in constiinta faptuitorului”
[190, p.496].

Despre cazurile de exceptare de la raspunderea penala pentru dezertare, identificam in
literatura rusd de specialitate importante mentiuni ce apartin savantului O.B Besokypos,
invocand ca ,,numai acele cazuri ce priveaza in mod obiectiv militarul de posibilitatea de a
continua serviciul militar pot fi considerate motive intemeiate de parasire fara autorizatie a unei
unitdti sau a locului de serviciu, iar acestea pot include:

» actiuni de informare a colegilor, comandantilor si superiorilor;

» aprovizionarea cu alimente inadecvata sistematic;

» lipsa ingrijirilor medicale necesare;

» o0 amenintare vulnerabild la adresa vietii sau sanatatii, a drepturilor militarului sau
a altor persoane aflate intr-o situatie specifica” [162, p. 21-23].

Cu importante constatari in privinta naturii juridice a incriminarii faptei de dezertare vine
si autorul H.A. IleryxoB, iar potrivit uneia dintre ele, se sustine ca ,,in practicd, se pune adesea
problema distinctiei Intre infractiunile militare si contraventiile similare. Principalele criterii de
distinctie intre infractiunile militare si abaterile disciplinare sunt considerate a fi tipul (natura)
ilegalitatii si pericolul social al infractiunii” [182, p. 65].

Autorul rus A.A. AxomoB, atunci cand analizeaza latura obiectiva a infractiunii de
dezertare ,,se bazeaza pe pozitia general acceptatd conform careia latura obiectiva este formatd
doar printr-un act care vizeaza un obiect specificat pentru o anumitd infractiune, iar toate
celelalte actiuni care nu au legdturd cu incalcarea unui anumit obiect nu sunt incluse in latura
obiectiva a infractiunii, ele pot contribui doar la implementarea acesteia, care este acoperitd de
complicitate” [192, p. 71-72]. Desi aparent autorul indicd asupra semnelor componentei
infractiunii de dezertare, nu prea este clard pozitia sa asupra infractiunii concrete de dezertare.
Or, aceasta categorie de faptd se manifesta prin caracterele sale proprii, de obicei, actiuni de

pardsire a unitdtii militare sau a altor locatii unde isi satisface serviciul militar, dar si inactiuni ce
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fac posibild neprezentarea militarului sau rezervistului la indeplinirea obligatiei de aparare a
Patriei. Mai mult, infractiunii de dezertare nu-i prea este specificd complicitatea, pentru ca daca
pardsesc unitatea militard doi militari care s-au favorizat reciproc, atunci suntem in prezenta unei
circumstante agravante. In cazul in care un militar a parisit unitatea militard ajutat de alti
militari, atunci acestia din urma nu pot fi considerati dezertori.

In incheierea analizei doctrinei ruse, tinem si aritim si opinia autorului B.A.
IlanoBajsoB care in privinta pericolului social al infractiunii de dezertare, spune, si pe buna
dreptate, cd ,,destructiunea statalitatii incepe, de reguld, cu descompunerea fortelor armate. De
aceea, ordinea si disciplina militard trebuie privite nu doar ca factori de asigurare a apararii
militara este produsul conditiilor sociale negative. Acestea contribuie la demoralizarea tinerilor,
inocularea experientei criminale in mediul militar, la refuzul de satisfacere a serviciului militar”
[200, p. 7-8].

Evident, la formularea continutului normei ce va incrimina fapta de dezertare, este
esential a se cunoaste cauzele ce determind acest fenomen, dar si consecintele sale asupra ordinii
militare, securitdtii nationale, a ordinii sociale si de drept. Or, nu poate fi combatut un fenomen
sau altul, fara a se cunoaste izvorul aparitiei si efectele negative, dar mai cu seama victima spre
care se indreaptd aceste efecte, in conditiile in care dezertarea prezinta un pericol greu de
masurat.

Drept concluzie, constatam ca doctrina rusd inunda in lucrarile stiintifice ce au ca tema de
cercetare infractiunea de dezertare, probabil din considerente ale tendintelor politicii
expansioniste ale Federatiei Ruse, din cauze ce determind concurenta in dezvoltarea sistemului
de apdrare sau poate din nazuinta asigurarii unui nivel sporit de securitate nationald. De altfel,
acest stat a fost intotdeauna recunoscut dupd politica sa militard, acolo unde a pus accentul pe
factorul uman, instruirea militara a populatiei, inarmare, supraveghere si vigilenta permanenta.

Importante cercetari stiintifice pe tematica dezertarii se impun si in doctrina Ucrainelt,
mai ales dupi obtinerea independentei. In mod special, tinem si prezentam cercetirile autorului
B.O. HaBpouxkuii, care si-a dedicat intreaga cariera studiului infractiunilor militare in contextul
dreptului penal international. Acesta analizdnd cu lux de amanunte istoria dezvoltarii legislatiei
penale militare, a caracterizat elementele individuale ale faptelor cu caracter militar, a relevat
diferentele dintre infractiunile militare si abaterile penale si disciplinare generale [177, p. 44].
Dupa noi, studiul la nivel international a infractiunii de dezertare este unul determinant pentru
dezvoltarea doctrinei unui stat, in conditiile In care reglementarea izolata a unor infractiuni, in

special a celei de dezertare, nu constituie o solutie, chiar in pofida specificului de reglementare si
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dezvoltare militara pe care il are fiecare stat. Or, atunci cand majoritatea tarilor lumii, mai ales
cele europene, se unesc in blocuri pentru a unifica sistemul comun de aparare, precum si de
aparare a statelor care nu dispun de mijloacele proprii de aparare, reglementarea raspunderii
pentru dezertare, de asemenea, trebuie sa cunoasca reguli si principii comune [178].

Valoroase contributii la dezvoltarea doctrinei penale ucrainene apartin si autorilor B. M.
CrparonoB si E. JI. CrpeabmoB care in continutul monografiei ,, Infractiuni militare:
caracteristici juridico-penale si criminologice” au investigat politica militara a Ucrainei si au
dezvaluit problemele in reformarea fortelor de ordine militare, sfera crearii unui sistem eficient
de combatere a crimelor militare, au oferit o descriere criminologica si au descris modalitatile de
prevenire a infractiunilor savarsite in randul personalului militar [191, p. 206].

In opinia noastra, combinarea cercetarii aspectului juridico-penal cu cel criminologic al
infractiunii de dezertare este unul actual si benefic, deoarece pe segmentul analizei laturii
subiective, o mare contributie la intelegerea perceptiei intelective a dezertorului o are doar stiinta
criminologiei. Indiscutabil, la fundamentarea stiintificd a normei care sa prevada raspunderea
penald pentru dezertare, in mod obligatoriu trebuie sd se tind cont de cauzele si conditiile ce
determind un a numit comportament infractional, dar si de metodele, precum si de felurile
pedepselor ce urmeaza a fi aplicate in vederea atingerii scopului raspunderii penale.

Autorul M.U. Kapnenko, in una din monografiile sale prezinta o analiza sistematica a
originilor si genezei raspunderii penale pentru crimele de razboi. In mod special, acesta a studiat
problema istoriei formarii sistemului crimelor de razboi, dreptului si ordinii militare ca obiect al
protectiei dreptului penal, a oferit o analiza detaliata elementelor obiectiv-subiective ale crimelor
de razboi, inaintand propuneri de revizuire a continutului atat al obiectului generic al crimelor de
razboi, cat si a sistemului lor in ansamblu [171, p. 65]. Este adevarat ca pentru cresterea nivelului
de reglementare si in materie penald, este nevoie de a fi cunoscuta in detaliu evolutia
fenomenului infractional ce se cere a fi incriminat, dar si caracterul normelor anterioare, gradul
lor de eficientd, neajunsurile si confuziile pe care le-a creat in timpul aplicarii, chestiune
necesard pentru a trage invatadminte, a evita greseli, dar si pentru consolidarea sistemului juridic
de reglementare.

In doctrina Armeniei, cu valoroase lucrari ce au ca tema analiza juridico-penald a
infractiunii de dezertare, precum si a altor infractiuni militare, se face remarcat autorul G.
Harutyunyan. Autorul este preocupat in mare parte de modul de respectare a drepturilor omului
in cadrul Fortelor Armate ale Armeniei. In acest sens, se mentioneaza ca ,,problema drepturilor
omului in fortele armate este intotdeauna un obiect de preocupare la nivel local si international.

Cu toate acestea, in cadrul Fortelor Armate ale Republicii Armenia, violenta fizicd, sinuciderile
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nu sunt noutati si de multe ori incd circula din traditiile venite de la armata sovietica i nu sunt o
consecinta a raporturilor statutare” [159, p. 341-345]. Anume autorul intentioneaza sa arate aici
cauzele principale ale dezertarii, straduind a veni si cu recomandari ce ar diminua fenomenul
dezertarii. De altfel, aceasta situatie este specificd si Republicii Moldova, unde majoritatea
cazurilor de dezertare tin de comportamentul vicios al camarazilor mai mari, alimentatia proasta,
conditiile de cazare la limita de jos a necesarului, atitudinea superiorilor etc. De aceea, la
elaborarea studiului preconizat, vom tine seama si de lucrarea autorului mentionat, avand
speranta ca vom gasi solutii inspirate pe care, in urma adaptarii la conditiile legislatiei nationale,
sd le punem si legiuitorului nostru cu ideea cd vor fi mai eficiente si 1n stare sd acopere
deficientele actuale.

Examinand doctrina europeand n materia cercetarii stiintifice a infractiunii de dezertare,
gdsim valoroase analize si concepte 1n literatura italiand de specialitate. Bundoara, in unele surse
se spune ca ,,pe timpul lui L. Cadorna, a fost necesara sanctionarea criminalitatii sociale, in
ochii responsabililor si a tuturor, pastrand astfel organizarea armatei, indiferent de drepturile
persoanei. Acesta a fost si rationamentul cu care Luidji Cadorna, la fel ca si Sidnei Sonnino,
presedinte al Consiliului de Ministri al Italiei (1909-1910) au implementat de bunévoie o politica
de lipsd de sprijin pentru soldatii care cdzuserd prizonieri in mainile inamicului, considerati
vinovati c¢d s-au predat si din acest motiv lasati singuri si neprotejati de guvernul italian, in
incercarea de a convinge orice imitatori. Tot atunci, Luidji Cadorna in calitate de ,,legiuitor” a
adaugat reguli referitoare la lasitatea, care prevedea pedeapsa cu moartea pentru militarii care ,,se
predau inamicului, isi abandoneaza postul sau nu face posibila apararea” [92, p. 584].

Potrivit unor surse de specialitate italiene, ,,din perspectiva clasificarii dezertarii,
comportamentele sunt foarte diferite, de la trecerea la inamic, pana la cazurile mai frecvente de
plecare din departamente spre interiorul tarii sau intarzierile la revenirea dupa un concediu sau o
misiune. Putin peste 6.000 de militari au fost condamnati pentru infractiuni de acest tip, In timp
ce aproximativ 93.000 erau cei condamnati pentru cd au plecat sau nu s-au intors in timp ce
unitatea se afla 1n spatele frontului, in repaus. Toate acestea sugereaza ca, in marea majoritate a
cazurilor, soldatul a fost méanat de dorinta de a se sustrage de la obligatiile militare, chiar si
pentru putin timp, mai degraba decat de o incercare de a dezerta definitiv” [83, p. 392].

Dupa cum observam in doctrina italiana mai veche, infractiunea de dezertare cuprindea,
pe langa actiunea de parasire si inactiunea de prezentare, si fapta de predare inamicului, in
legislatia multor state, aceasta fapta fiind calificata drept infractiune distincta de dezertare.

Dupa teoria juridica a autorului italian Brunelli M., ,,in continutul cadrului normativ

complex care contureaza infractiunile de absenta de la datorie, distinge infractiunile penale in
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functie de faptul dacd infractiunea consta n neindeplinirea datoriei sau in intreruperea arbitrara a
acesteia. In prima ipoteza, articolul 151 din Codul Penal Militar de Pace, pedepseste cu
infractiunea de neprezentare la datorie soldatul care, fiind chemat la arme pentru a indeplini
serviciul militar, nu se prezinta, fara un motiv intemeiat, in termen de cinci zile de la convocare”
[23, p.712].

Astfel, observam ca legislatia penala italiana condamna fapta de dezertare doar in cazul
neprezentarii la arme intr-un anumit interval de timp. De fapt, un asemenea stil de reglementare
am intalnit si n legislatia multor state europene, dar si a unora din fostul lagar socialist, idee la
care ne gandim $i noi sd o examinam in cadrul studiului stiintific preconizat.[117]

Cu deosebite contributii la dezvoltarea cadrului juridic italian, se impun autorii G. Landi,
V. Veutro, P. Stellacci, Verri P. In una din lucrarile lor comune, sustin ca ,asa-numitei
dezertari improprii, un profil de interes deosebit a fost ridicat de identificarea conceptului de
justd cauza, care a fost interpretat in mod diferit. In acest sens, au mai afirmat ci trebuie sa fie
vorba de un impediment de naturd tranzitorie si brusca, care poate fi fizic sau moral, fara a
merge insd pand la a integra extremele fortei majore sau a stdrii de necesitate, fiind suficient ca,
potrivit aprecierii judecatorului, sa fi existat o conditionare a conduitei prin care absenta sd apara
lipsita de valoarea atribuita acesteia” [96, p. 33].

Informatii importante cu privire la infractiunea de dezertare identificam si in doctrina
poloneza. In acest sens, in lucrarea semnati de R. Pietrzak, se face distinctie intre infractiunea
de dezertare si cea de retragere arbitrara. Autorul mentioneaza ca ,,semnul distinctiv al dezertarii
este intentia de a se abtine permanent de la efectuarea serviciului militar, in timp ce in tipul
retragerii arbitrare, soldatul intentioneaza sa revind la locul de serviciu. Distinctia dintre aceste
doua fapte a fost facuta la inceputul secolului al XX-lea si este aplicabild in prezent in dreptul
penal militar al multor tari” [128, p. 299].

In contextul aritat, trebuie si recunoastem ci diferentierea dintre dezertare ca o parasire
permanenta a unitatii militare si pdarasire temporara a serviciului militar nu se intdlneste in
legislatia multor state. Cu toate acestea, legislatia penala a Romaniei face diferentd intre
dezertare si absenta nejustificatd de la exercitarea serviciului militar dupd timpul lipsei
militarului. Dupd noi, ar fi o idee rationald daca am face si noi o asemenea diferentiere, insa lipsa
temporara, spre exemplu, pentru o perioadd de mai putin de 3 zile sd fie calificatd drept
contraventie.

Un alt autor polonez, Dr. Jarosz, sustine ca ar putea fi scutit de pedeapsa penala pentru
dezertare militarul care a revenit voluntar in unitate (intr-un termen de cel mult doua saptdmani,

iar in timp de razboi, cel mult o zi) [93, p. 41-84]. Desigur, e si aceasta o forma de liberare de
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raspundere penald, ceva mai deosebitd ce nu o gasim in legislatia nici a unui stat. Cu toate
acestea, credem cd intoarcerea in unitatea militard dupa parasirea ei samavolnicd nu este o
renuntare la infractiune, deoarece dezertarea se consuma din momentul pardsirii unitatii militare.
De asemenea, nici nu poate fi consideratd o conditie de liberare de la raspundere penala, ci mai
degrabd o circumstanta atenuanta ce ar reduce din marimea pedepsei si atat.

In doctrina germana, prin lucririle sale ce abordeazi atitudinea psihica a dezertorilor, s-a
impus autorul J. Warburg care descrie logica actiunilor savarsite de dezertori, frustrarile si
teama de a lupta, precum si presiunile din interior din partea camarazilor mai mari. In lucrarea sa
autorul descrie cu lux de amanunte psihologia militarului tentat sd dezerteze, precum si
sentimentul intentional in momentul savarsirii infractiunii de dezertare [156].

Literatura de specialitate austriaca este interpatrunsa de teoriile lui KI. Amann in privinta
ideii de dezincriminare a infractiunii de dezertare [2, p. 3-4]. De altfel, legislatia penala a
Austriei nu prevede dezertarea ca infractiune, Insd aceasta nu inseamna cd nu exista alte forme
de descurajare a dezertarii, una din ele fiind stimularea la a satisface serviciul militar prin diferite
sporuri cu caracter financiare prioritati si facilitati de orice fel.

Potrivit autorului irlandez, Z. Hautzinger, ,,in Irlanda, atat legea de baza din 1922, cat si
cea ulterioard, care a intrat In vigoare in 1937, a subliniat ca legislatia militard este aplicata de
catre personalul Tribunalelor militare care sunt infiintate pentru a judeca incalcarile legii. Acest
fapt presupune instituirea unui sistem autonom de justitie penald care, in trecut, a fost atat de
izolat incat pana in 1983 nici macar sistemul de céi judiciare de atac nu erau admise” [90, p. 87-
92].

Doctrina americand cunoaste importante contributii din partea cercetatorului W.
Anderson care sustine cu multe argumente ideea ca ,infractiunea de dezertare este o
componentd asemanatoare absentei fard permis, chiar daca poate presupune o pedeapsd mai
severa” [3, p 87].

In Serbia, unul dintre cei mai remarcati autori care s-a preocupat in mod constant de
problematica calificarii infractiunii de dezertare este I. Brli¢. In una din lucririle sale, autorul
mentioneazad cd ,,dezertarea este caracteristica recrutilor si soldatilor pentru a evita obligatiile
militare in razboi sau pace. O persoand care nu ascultd de autoritdtile militare este numita
dezertor sau fugar militar. Motivele sunt in mare parte fizice (teama de moarte sau ranire) sau
morale (dezacord cu politica partii pentru care soldatul ar trebui sa lupte, obiectie de constiintd)
[22].

Doctrina columbiand In materie de dezertare este puternic influentatd de opiniile

autorului M. S. Vilder. Potrivit uneia din ele, infractiunea de dezertare provine din crearea unui
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ilicit care se constituie instantaneu, deoarece in momentul efectuarii abandonului de serviciu,
vointa Subiectului este de fapt desavarsita, plecand din randurile institutiilor militare [153, p. 61].

Un alt autor columbian J.L. Martin mentioneazd ca infractiunea de dezertare este
cunoscutd de justitia militard, printr-o procedurd penald, care poate dispune arestarea si
condamnarea persoanelor care parasesc fara motiv, acestea fiind trimise in locurile de izolare
care se afla stabilite in cadrul brigazilor sau unitatilor militare, dupa care instanta stabileste daca
acestea s-au sustras de la indeplinirea indatoririlor militare, fara autorizatie legala [116, p. 15-
36].

In acelasi timp, in doctrina columbiani intalnim si un spectru larg de opinii prin care este
criticatd pedeapsa cu Inchisoare pentru dezertare. Bundoara, din analiza perspectivei drepturilor
omului, D.G. Edgar mentioneaza ca cel mai bun cadru legal pentru infractiunea de dezertare,
intr-o societate din ce in ce mai libera si umanizata, la un nivel legal, precum cel columbian, nu
poate presupune inevitabil impunerea sanctiuni inchisorii impotriva dezertorilor, iar judecatorii
militari sau chiar comandantii trupelor pot examina impunerea unor masuri care sunt mult mai
congruente cu libertatile fundamentale ale celor incorporati, astfel incat actiunea autoritatilor
militare sa fie mai in concordanta cu valorile pe care le proclama statul social de drept columbian
[79, p. 76].

In acelasi sens se pronunti si autorii P. Lozano si Al. Adilfo, potrivit cirora, jurisdictia
penala militard trebuie sa fie supusad principiului demnitatii umane si la protectia drepturilor
fundamentale ale soldatilor aflati sub controlul ocrotirii juridice, deci este evident ca aplicarea
infractiunii de dezertare Tmpotriva celor care sunt recrutati in cadrul mandatului de serviciu
militar obligatoriu pot implica o exercitare disproportionata a puterii sanctiunii autoritatilor
militare, prin restrangerea vointei indivizilor cu limitarea maxima care exista in interiorul unui
stat, care este privarea de libertate a oamenilor si stabilirea de pedepse impotriva lor, facand
necesara inceperea examindrii altor cdi legale decat urmarirea penald pentru a se ocupa de cei
care decid sa defecteze serviciul militar, astfel incat intrarea si permanenta In serviciul militar sa
se adapteze la un cadru umanitar [113, p. 81].

O idee similara intalnim si la autorii Q. Cuevva si T. Loza, in opinia carora, raspunderea
penala pentru dezertare poate reprezenta o restrangere puternica a drepturilor persoanelor care
sunt detinute si condamnate pentru aceasta infractiune stabilitd in Codul penal militar. Obligatia
care presupune serviciul militar prin impunerea de sanctiuni penale impotriva dezertarii are un
impact negativ asupra libertdtii oamenilor si poate reprezenta exercitarea autoritarismului de
catre Stat, in masura in care acesta poate deveni o sarcina juridica substantiald pentru cei care

presteaza serviciul, sub amenintarea unui proces si o pedeapsa lungd cu inchisoarea militara,
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care le poate afecta demnitatea si sd-si aleaga liber proiectul de viatd in cadrul democratiei
columbiene in afara institutiilor militare [58, p. 5-27].

Doctrina spaniola este dominata de lucrarile autorului L.B. Lorca, care considera ci ,,0

conceptie democratica a pedepsei pentru dezertare nu ar trebui sd aiba in vedere interiorizarea
unei anumite discipline, ca Tmplinire orientatd unic spre resocializare si reinsertia sociald a
militarilor” [112, p. 47-69].
Un alt doctrinar spaniol, C. Cueva, intr-un articol de investigatie, indica ca dezertarea, dupa cum
si alte crime militare, ar trebui considerata numai in timp de razboi, iar justitia obisnuitd fiind
insarcinatd sa judece militarii si politia in timp de pace. De asemenea, considerand ca ,,intr-un
stat de drept, programele de sanctiuni ar trebui sa afecteze cat mai putin posibil libertatile civile,
autorul mai sustine cd interventia excesiva a legii penale este o negare a legitimitatii acesteia si
deschide lacune periculoase pentru detentia arbitrara si capricioasa” [57].

Intr-adevir, la elaborarea normelor penale ce vin si incrimineze infractiunile militare,
conceptele in raport cu infractiunile ce vizeazi civilii trebuie s fie diferite. In acelasi timp, este
recomandabil ca libertatile fundamentale ale civililor trebuie privite dintr-o altd optica in
comparatie cu cele ale militarilor. Or, militarul, desi este limitat in deplasare, nu putem spune ca
nu este liber, respectiv acesta nu poate invoca in calitate de cauza a dezertarii necesitatea de a fi
in libertate, in afara unitatii militare. De altfel, obligatiile cu caracter militar ale cetdtenilor nu le
ingradesc drepturile, ci i1 impun la devotament si sacrificiu de dragul Patriei.

O alta idee interesantd ce vizeaza fapta de dezertare este inaintata de autorul J. M. D.
Rodriguez. In opinia sa, dezertarea, pe langa elementele obiective ale nelegalititii pe care le
contine (abandonarea, refuzul de a ramane sau de a ocupa o functie in conditiile indicate etc.),
existd un element subiectiv de ,,lasitate” nedreapta. De aceea, in ciuda caracterului fundamental
obiectiv al ilegalitatii, existd unele cazuri In care nu se poate decide daca o conduita este ilegala
sau se bazeaza exclusiv pe o confruntare intre ceea ce s-a Intdmplat cu adevarat si ceea ce
intentioneaza sistemul juridic, ca sa se intample [133, p. 14].

In mod evident, dezertarea in toate cazurile indica asupra unei lasititi vadite din partea
militarului care descrie o stare psihologica a sa de frica sau de egoism fatd de patrie si valorile pe
care le promoveaza aceasta. Adesea ignora sa inteleaga ca apararea patriei este o indatorire
fundamentala, specifica oricarei tari independente, care nu admite imixtiunea altor tari sau
incercarea de a fi subjugata, ¢ o chestiune de principiu, identificare si libertate nationala.

Doctrina portugheza este profund strabatuta de abordarile stiintifice ale autorului F. Dias,
potrivit caruia, infractiunea de dezertare ,,este integratd prin succesiunea si combinarea a doua

elemente intr-o unitate structuralda de conduitd — o actiune sau o omisiune directa (absenta sau
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neprezentarea voluntard) si o omisiune ulterioard (mentinere) in situatia nelegitima) care va dura
in timp pana la incetarea voluntara sau involuntard (prezentarea sau capturarea)” [67, p. 193]. in
mod evident, apreciem ideea expusa de autor, numai ca aflarea militarului n afara unitatii
militare, spre exemplu, la domiciliu, nu este una ilegala, deoarece are dreptul la domiciliu. De
aceea, nu faptul afldrii In afara unitdtii militare trebuie de tratat ca fiind ilegal, ci lipsa din
unitatea militard avand caracter ilicit.

Un alt renumit autor portughez, C. Taipa considera ca dezertarile efectuate in regimul
anterior al recrutdrii nu mai sunt pedepsite. De altfel, nimic nu releva ca s-a produs o modificare
a conceptiei legislative cu privire la nelegalitatea faptului, fie in privinta faptului descris, fie in
privinta interesului juridic protejat [143, p. 110]. Da, e si normal ca problema dezertarii sa fie
pusa doar pe umerii celor care sunt chemati la satisfacerea serviciului militar si nu se prezinta, nu
si pe seama celor care, din motive de sdndtate, nu sunt apti pentru serviciul militar, chiar nici pe
seama recrutilor care sunt apti pentru serviciul militar, dar nu au atins varsta ceruta de lege.

Multe cercetari in materia proceselor judiciare de examinare a infractiunii de dezertare
apartin autorului turc, M. Yayla, care mentioneaza ca in deciziile sale, Curtea Constitutionala
subliniaza caracterul exceptional al ordinii militare, atunci cdnd examineazd chestiunile cu
privire la dezertare indicand, totodata, ca pot exista reglementari specifice acestei structuri,
certitudini si legalitati [157].

De asemenea, autorul mai subliniaza ca principiile nu trebuie ignorate. Pedeapsa militard
nu defineste ,,infractiunile militare” si nu ia in calcul ,,infractiunile pur militare”. Acest moment,
prin urmare, este supus criticii pe baza principiului certitudinii si legalitatii [158, p. 271-280].

Pe buna dreptate, autorul citat sustine ca elaborarea normelor penale menite sa condamne
infractiunile militare trebuie sa aiba la baza principii proprii, distincte de cele ale infractiunilor
ce atenteazd la ordinea publicd sau interesele patrimoniale si economice ale tarii. Or, in cazul
dezertdrii urmeaza cu minutiozitate de examinat esenta principiilor ce promoveaza patriotismul,
responsabilitatea cetdteneascd, devotamentul, onoarea si demnitatea.

Dupa autorul brazilian, F. Ricardo termenul de dezertare are puterea de a declansa o
proceduri de cercetare in cadrul actiunii penale. Inceputul acesteia, desi nu este indicat expres in
norma procesuald, va avea loc dupa comunicarea celor intamplate, adicd absenta nejustificata
mai mult de opt zile de la serviciu sau de la locul de munca [82].

Observam ca legislatia penala a Braziliei calificd fapta de absentd de la indeplinirea
serviciului militar drept dezertare, daca aceasta s-a produs intr-o anumita perioada de timp si, in
principiu, ¢ mai mare decat cea prevazuta in legislatia altor state, adica de 8§ zile. De altfel,

credem cd termenul de opt zile e prea mare pentru a considera dezertarea, in conditiile in care
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riscul este mult mai mare. Or, Intinderea riscului si a pericolului asupra capacitatii de aparare a
tarii depinde de perioada timpului in care militarul trebuie sa stea de veghe la straja tarii, si nu
din momentul Inceperii unei stari de urgenta, de asediu sau de razboi.

In doctrina penald a Ecuadorului, remarcabile cercetiri identificim sub semnitura
autorilor R. Marco si N. Aucapina care sustin ca este esential de retinut faptul ca legislatia
penald sanctioneaza doar dezertarea in perioade de conflict, dar daca functionarul 7isi
abandoneaza atributiile In timp de pace, pe o perioadd de trei sau mai multe zile consecutive,
acesta este demis, ca orice alt functionar public, conform Legii organice a serviciului public.
Aceasta situatie este contrara principiilor onoarei, disciplinei si loialitatii care caracterizeaza
functiile indeplinite de un militar, si considera ca este necesar ca conduita abandonului in timp
de pace, fiind ca o forma de dezertare, sa fie sanctionata cu pedepse, proportional cu gravitatea
conduitei suportate de cei care actioneaza in acest fel [115, p. 143].

Printre altele, fapta de dezertare nu este luata in serios de unele tari care, in esentd, au o
infrastructura militard dezvoltatd unde se exclude la maxim prezenta omului, dar sunt si in relatii
de prietenie cu toate tarile lumii. Alte tari, in general, nu incrimineaza penal dezertarea.

Intru dezvoltarea doctrinei penale franceze, cu numeroase contributii se inscrie J.M.
Carbasse. Autorul se preocupa, in mare parte, de aspectul aplicarii raspunderii penale pentru
dezertare, unde, in una din renumitele sale lucrari, constata ca ,in timp ce anumite decizii
corespund fundamentelor pedepsei Ancien Régime, si anume, exemplaritatea, suferinta si
expunerea puterii, tribunalul militar foloseste reglementari diferite care se indeparteaza uneori de
spiritul Codului militar. Spre deosebire de justitia penala, justitia militara, in codul sdu si in
practica, nu tolereaza motive care urmaresc sa justifice actiunea de dezertare” [24, p. 226].

Astfel, observam ca o bund perioada de timp, legiuitorul francez a decis sa separe
infractiunile militare de celelalte prin elaborarea Codului militar, dupa noi o chestiune fara mare
importantd, deoarece principiile ce stau la baza tuturor infractiunilor sunt comune si pentru cele
militare, iar cele ce in mod suplimentar sunt atribuite acestor categorii specifice de infractiuni,
urmeaza a fi elaborate si examinate la nivel doctrinar. Desigur, intelegem ca la fundamentarea
legislatiei penale pentru infractiunile militare trebuie sa tind cont si de principii specifice, insa
acest motiv nu justificd pe deplin necesitatea consacrarii unei codificari distincte.

Unele contributii in domeniul cercetdrii actiunilor de dezertare, apartin si autorului
francez L. Dechéne, care descrie ostilitatile din America savarsite odata cu cucerirea englezilor,
unde numarul barbatilor dezertori, inclusiv civili si militieni, a fost estimat la aproximativ 15.000
in 1755 si a continuat sa creasca in acea perioada [61, p. 306]. Evident, desi nu prezintd un

caracter stiintific, constatdrile autorului vin sa confirme cauza principald a dezertarii, ceea ce
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meritd de luat in seamd, atunci cand examinam latura subiectiva a respectivei componente de
infractiune. Mai mult, conditiile externe si imprejurarile in care s-au dezvoltat statele europene,
impun a cerceta cauzele si impactul dezertdrii cu mai multa atentie, ceea ce au si facut marile
puteri de-a lungul istoriei. Din aceste considerente, nici nu are de unde lipsi cultura cercetarii si
abordarii doctrinare a fenomenului dezertarii, fiind studiate cu lux de amanunte repercusiunile,
pericolul si implicatia infractiunilor de dezertare asupra dezvoltarii capacitatii de aparare.

Alt autor francez, care se expune asupra cauzelor dezertarilor in Franta, este si A.
Lachance, cel care sustine ca starea de razboi are repercusiuni, iar criminalitatea soldatilor este
la apogeu, ceea ce este fara echivalent intre clase sau perioade in coloniile franceze [95, p. 109].

Ce e drept, pentru statul francez, dezertarea se face mai proeminenta in cadrul coloniilor
sale, fenomen ce indicd o nesupunere din partea celor ce sunt obligati sd satisfacd serviciul
militar sub jurisdictie strdind. De aceea, consideram cad abordarile fatd de infractiunea de
dezertare urmeaza a fi altfel in comparatie cu tarile ce nu au un sistem colonial de guverne, dar si
fata de tarile ce nu au un sistem propriu de aparare, ori fac parte din blocuri militare.

Dupa cum observam, rigorile legislatiei penale a unor state 1nalt dezvoltate sunt altele,
fapt care a impus si un grad de abordare doctrinara mai accentuat, tindindu-se cont de trecutul
istoric al tarii, de categoria intereselor promovate, de zona geograficd sau exigentele de

vecinatate.

1.3. Concluzii la Capitolul 1

Examinarea cadrului doctrinar pe segmentul cercetarii problematicii de incadrare
juridico-penald a faptei de dezertare, constatam ca de aceeasi tematica s-au preocupat si alti
autori ai domeniului de referinta, insistaind al mentionam pe Profesorul Ulianovschi X., Al.
Borodac, S.Brinza, V. Stati, |. Macari, Al. Marit, R. Cojocaru, I. Slisarenco, I. Dolea. Din autorii
straini care s-au preocupat constant de problematica incriminarii faptei de dezertare, amintim pe
D. Roman, V. Dobrinoiu, D. Cojocaru, C. Popescu, O. Loghin, T. Toader, C.B. Muxeenko, I".I1.
bymyes, A.A. Ocunos, A.1 Papor, A.A. Axonos, Gegham Harutyunyan, Brunelli Mazzi, G.
Landi, V. Veutro, P. Stellacci, Verri, P. Radostaw Pietrzak, Dariusz Jarosz, Jens Warburg.

Astfel, autorii enumerati sunt cei care au stabilit fundamentul stiintific si Inceputul
abordarilor doctrinare ce au vizat problema incriminarii penale a faptei de dezertare. Cu toate
acestea, contextul geo-politic in care se plaseaza Republica Moldova, impune la o abordare mult
mai ampla a problemei dezertarii, In conditiile In care sistemul de apdrare nationald poate fi

afectat grav de acest fenomen. Respectivele considerente au si determinat necesitatea alegerii
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unei asemenea teme de cercetare, venind cu intentia de a identifica natura juridica, dar si cea
sociala a problemei dezertarii, ca mai apoi, sd propunem solutii pentru Imbunatatirea cadrului
juridico-penal de incriminare a dezertarii.

Asadar, analiza situatiei doctrinare in materia abordarii stiintifice a infractiunii de
dezertare, realizata in compartimentul intai al lucrarii de fata, ne ajuta sa intelegem urmatoarele:

1. Marea majoritate a statelor lumii, de pe toate continentele, considera dezertarea o
infractiune ce atenteaza la capacitatea de aparare militara a tarii, ea face parte din categoria
infractiunilor grave, fapt ce impune a fi reglementata in continutul legislatiei penale.

2. In cazul Republicii Moldova, dezertarea este incriminati in continutul Codului
penal la art. 371, fiind considerata o infractiune grava, incadratd in categoria infractiunilor
militare, faptd ce atenteaza la buna functionare a sistemului de apdrare nationala.

3. Doctrina nationald cunoaste un spectru ingust de analiza stiintificd a infractiunii
de dezertare, identificand doar cateva articole stiintifice scrise exclusiv pe tema dezertarii, de
altfel, problematica dezertarii este descrisa superficial in continutul multor lucrari didactice, mai
putin fiind tratatd din perspectiva unei cercetari stiintifice avansate.

4. Cel mai consistent nivel de cercetare stiintificd a infractiunii de dezertare il
identificam 1in literatura rusd de specialitate, dar si in doctrina tarilor postsovietice, acolo unde
disciplina militard, consolidarea capacitatii de aparare, gradul de dezvoltare a sistemului de
apdrare constituie un subiect de mare interes, chiar prioritar in fata altor valori sociale.

5. Spatiul doctrinar european cunoaste un nivel dezvoltat de abordare a dezertarii,
fapt demonstrat de sirul impunétor al lucrarilor stiintifice scrise asupra acestui subiect. Cu toate
acestea, existd si state care nu acordd o mare atentie respectivului fenomen, fiind consideratd
indatorirea de apdrare a patriei drept o obligatie contractuald, atributie de serviciu care se
sanctioneaza cu intreruperea raporturilor de serviciu in mod unilateral.

Intru atingerea scopului prestabilit, au fost trasate urmaitoarele obiective ale cercetirii,
unele din ele fiind atinse chiar in continutul primului compartiment al lucrarii, si anume:

» analiza cadrului doctrinar, la nivel national si international, ce abordeaza stiintific
problematica incrimindrii penale a faptei de dezertare;

» examinarea continutului si a esentei legislatiei penale a altor state ce
reglementeaza regimul juridico-penal al infractiunii de dezertare;

» fundamentarea stiintifica a trasaturilor caracteristice infractiunii de dezertare prin
prisma analizei elementelor componentei de infractiune;

» argumentarea stiintifica a ideii de calificare distincta a faptei de dezertare pe timp

de pace si pe timpul starii de urgenta, de asediu si de razboi;
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» evidentierea principalelor probleme de calificare si aplicare a legii in vederea
tragerii la rdspundere penald pentru infractiunea de dezertare;

» analiza practicii judiciare in materia judecarii cauzelor de dezertare si aplicarii
sistemului de pedepse pentru respectiva fapta;

» examinarea esentei circumstantelor agravante in care poate fi savarsitd
infractiunea de dezertare si a gradului de satisfacere a scopului pedepsei penale;

» revizuirea conceptului de stabilire si de aplicare a pedepsei penale pentru

dezertare.
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2. RETROSPECTIVA REGLEMENTARILOR NORMATIVE SI ELEMENTE
DE DREPT PENAL COMPARAT PRIVIND INFRACTIUNEA DE DEZERTARE

2.1. Istoricul incrimindrii infractiunii de dezertare in legislatia penala a

Republicii Moldova

Calitatea reglementarii oricarui domeniu juridic nu poate fi garantatd fara a cunoaste
parcursul istoric in care au evoluat normele precedente, realitate valabila si pentru normele ce au
reglementat in trecut incriminarea infractiunii de dezertare. Or, odatd cu evoluarea normelor,
acestea au fost cizelate in timp, adaptate exigentelor tuturor perioadelor de dezvoltare a
societatii, crednd posibilitatea de a observa toate neajunsurile, fiind evitate in textul normelor
ulterioare.

in contextul dat, intentiondm a ardta, in subiectul de fatd, intregul parcurs istoric al
reglementarilor cu caracter penal care au avut scopul sa pedepseasca fapta de dezertare, incepand
a cauta primele idei, la nivel global, ce au stat la baza incriminarii acestei fapte, pentru ca mai
apoi sa trecem la examinarea normelor ce s-au aplicat pe teritoriul actualei Republici Moldova in
toate perioadele de jurisdictie strdina sub care s-a aflat, inclusiv dupd obtinerea independentei.

De altfel, eschivarea de la obligatia de aparare a neamului, prin ldsarea camarazilor la
nevoie In timp de rdzboaie, a constituit in toate timpurile o crima grava ce atenta la capacitatea
de aparare, de ducere a razboaielor, precum si de pregatire militara pe timp de pace [173]. Or, un
edificiu militar, cu spirit de eroism, curaj si barbatie a fost cladit an cu an, formand un zid
statornic, de nepatruns de catre vrajmasi, tulburat de valurile vremii sumbre de acum sute de ani
in urma, care a evoluat, si-a fundamentat succesele datorita societatii, datorita ordinii de drept,
care a evoluat pretutindeni, insd diversitatea evolutiei era determinatd direct de sistemul
conducerii si, respectiv, de perioada anilor pe parcursul careia politistii, militarii isi exercitau
angajamentul profesional.

Acestea fiind accentuate, tinem sa mai aratam ca fapta de dezertare este pedepsita din
cele mai vechi timpuri. Potrivit unor surse, chiar in armata romana, emansio (dezertarea) era o
fapta criminala pedepsitd cu moartea. Soldatii care au comis infractiuni impotriva obligatiei de a
efectua serviciul militar in Antichitate, Evul Mediu, vremurile moderne erau, de obicei, pedepsiti
cu moartea, mai ales in perioadele de conflict armat [81].

Vorbind despre situatia tarii noastre, avand in vedere specificul vietii politice si sociale,
mai ales a celei ce a luat amploare semnificativa in ultimii 30 de ani, legislatia necesitd anumite

schimbari, iar aceste schimbari vizeaza atat contextul national, cat si cel extern, asupra carui fapt
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tinem sa ne expunem intr-un subiect ce va urmari cronologia reglementarilor cu caracter penal al
faptei de dezertare incepand de la perioada actuald, adancindu-ne in trecutul istoric al
reglementarilor de pe timpurile atestarii Moldovei ca stat. Prin urmare, prezentul si trecutul sunt
cei doi piloni ai axei cronologice la care vom raporta istoricul infractiunii de dezertare specifica
pentru Republica Moldova.

In privinta infractiunii pe care o examinim, un lucru actualmente este cert, anume ci
respectiva faptd nu este compatibild cu acele valori spirituale de care ar trebui sa tind cont un
militar, in calitatea sa de patriot al tarii pentru care isi onoreaza obligatiunile [154, p. 46-59].

In mod evident, legislatia actuald incrimineaza fapta de dezertare prin plasarea accentului
pe Tmprejurarile in care militarul sau rezervistul se eschiveaza de la exercitarea indatoririlor de
aparare a patriei. In concret, la art. 371 CP RM, se spune ci dezertarea este actiunea pdrdsire a
unitatii militare, centrului de instructie sau locului de serviciu in scopul eschivarii de la serviciul
militar, de la concentrare sau mobilizare, precum §i neprezentarea din acelasi motiv la serviciu
ori la concentrare sau mobilizare in cazurile permisiei din unitatea militara sau din centrul de
instructie, repartizarii, transferarii, intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia
curativd, savarsitd de cdtre un militar sau rezervist. Insi, nu in toate timpurile continutul normei
ce incrimina dezertarea a fost la fel, textul acesteia fiind modelat in functie de prioritatile militare
ale regimurilor ce au guvernat pe teritoriul actualei Republici Moldova.

Astfel, pana la adoptarea actualului Cod penal, in vigoare din anul 2003, pe teritoriul
Republicii Moldova au fost aplicate prevederile Codului penal al URSS din 1961 care incrimina
fapta de dezertare sub diferite forme, adica aceastd fapta se realiza prin mai multe actiuni ilicite
prevazute in continutul mai multor norme penale in mod separat (art. 246 ,,Absenta
samavolnicd” si art. 247 ,,Parasirea samavolnica a unitatii sau a locului de serviciu”).

Dupa cum observam, infractiunea prevazuta in art. 371 Codul penal al Republicii
Moldova (in prezent 2023), prinde ,,radacini” inca din perioada istorica de mai mult de 60 de ani
[40], pe cand acest meleag a fost sub ocupatia Uniunii Sovietice. De aici provine si
nemultumirea nu doar a societdtii care nu isi dorea aceastd soartd, dar si nemultumirea cu atat
mai intransigentd a militarilor, pentru care Patria Insemna si independenta, si nicidecum
»sclavia”, iar setea de a se razbuna, a romanilor basarabeni fatd de ocupantii sovietici, a initiat
eschivarea de la armata sovietica intr-o actiune de mari proportii.

Si totusi, dupd declararea independentei Republicii Moldova in anul 1991, in ciuda lipsei
unor prevederi legale proprii, de naturd sa prevada rdspunderea penald pentru infractiunea de
dezertare, au existat unele norme ce stabileau ordinea militara, intru mentinerea securitatii

nationale si combaterea fenomenului dezertarii.
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Astfel, referindu-ne la primele etape ale organizarii institutiei de aparare a statului
Republica Moldova, meritd mentionatd activitatea Comisiei parlamentare pentru probleme
militare si securitatea statului, creata la 11 mai 1990, precum si a Departamentului Militar.
Sarcinile principale ale acestor structuri includeau promovarea politicii de stat a Republicii
Moldova in domeniile apararii si securitatii nationale, elaborarea doctrinei militare, a proiectelor
si legilor militare, exercitarea controlului asupra ministerelor de forta.

Principala preocupare era totusi formularea unor principii cu privire la serviciul militar al
tinerilor din republicd. Parlamentul de la Chisindu a luat act de problema militara si conditiile
obiective de recrutare, adoptand, la 4 septembrie 1990, memorabila hotarare cu privire la
serviciul militar al cetitenilor RSSM, ce a inclus si prima formulare clard a ideii militare in
republicd. In textul acestei hotirari se mentiona ci atitudinea negativi a populatiei fatd de
serviciul militar Tn armata sovieticd era unul dintre principalii factori de destabilizare a situatiei
social-politice din republici. In baza aceluiasi act si a unei decizii de guvern (nr. 319 din 12
septembrie 1990), a fost creat Departamentul pentru Probleme Militare si Securitatea Statului,
imputernicit sa elaboreze programe privind crearea formatiunilor militar-teritoriale.
Departamentul si-a Inceput activitatea in contextul crizei declansate in sudul si estul republicii.
Ulterior, institutia a elaborat si a promovat adoptarea mai multor acte normative ce vizau
problemele militare si au marcat mai multe realizari ale acelei etape de constructie a ordinii
militare.

Avand in vedere aceste consideratii, la 3 septembrie 1991, Presedintele tarii a emis un
decret prin care, in conformitate cu Declaratia de Independenta a Republicii Moldova si in
scopul asigurarii protectiei suveranitatii republicii si integritatii ei teritoriale, decreta: [40]
»crearea Fortelor Armate ale Republicii Moldova”; incredinta Guvernului Republicii Moldova
,»sa elaboreze in termen de o lund, conceptia si masurile concrete pentru finantarea si fondarea
bazei tehnico-materiale a Fortelor Armate ale Republicii Moldova, completarea lor cu cadre de
militari in termen si ofiteri”; solicita ,initierea tratativelor cu conducerea URSS in scopul
reglementarii problemelor privind evacuarea trupelor armatei sovietice de pe teritoriul Republicii
Moldova si inlocuirea lor prin formatiunile Fortelor Armate ale Republicii Moldova” [66].

O alta perioada a dezvoltarii legislatiei penale, aplicata pe teritoriul actualei Republici
Moldova, care a cunoscut incriminarea infractiunii de dezertare, este cea a anilor 1940-1961.

De altfel, pana la aplicarea Codului penal al URSS din 1961, dupa anul 1940, atunci cand
se instaureaza regimul de guvernare socialist, pe teritoriul de astazi al Republicii Moldova s-au

aplicat Prevederile Codului penal al URSS din anul 1927 odata cu semnarea la 14 septembrie
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1940 a Decretului Sovietului Suprem al URSS privind aplicarea provizorie a legislatiei URSS pe
teritoriul RSSM [44].

Una din normele cele mai des aplicate ale Codului penal din 1 ianuarie 1927, in special
dupa anii 1939-1944, este cea care sanctiona dezertarea, in conditiile in care multi soldati
basarabeni dezertau din armata sovietica instalatd pe teritoriul actualei Republici Moldova.
Potrivit unor date, dezertarea din unitatile sovietice dislocate in raioane a devenit masiva. Inca in
iunie 1941 au dezertat din armata sovietica 82% dintre cei recrutati din satele Rublenita, larova,
Volovita [141, p. 52].

Astfel, potrivit art. 193 7 al Codului penal din 1927, dezertarea era reglementatd in
urmatoarea redactie:

a) Absenta neautorizata a soldatilor si a comandantilor subalterni de pand la doud ore,
savarsita pentru prima datd, atrage: prezentarea la un tribunal de camarazi sau pedeapsa
disciplinara.

b) Absenta neautorizatda savarsitd de aceleasi persoane de mai multe ori, pand la doua
ore sau care dureaza mai mult de doud ore cel putin o data, atrage: judecata de catre un tribunal
militar cu repartizare la un batalion disciplinar pe o perioada de la doud luni pana la doi ani, iar
in prezenta unor circumstante atenuante - pedeapsa disciplinara.

c) Faptele prevazute la paragraful ,,b” al prezentului articol, savarsite in timp de razboi,
presupun: inchisoare de la trei la sapte ani.

d) Absenta neautorizatd pentru mai mult de o zi este dezertare si atrage dupd sine -
inchisoare pe un termen de la cinci la zece ani, iar in timp de rdzboi - pedeapsa capitald -
executare cu confiscarea averii.

e) Faptele prevazute la paragrafele ,,a” si,,b” din prezentul articol, savarsite de persoane
din corpul mediu, senior si junior, presupun: inchisoare pe o perioada de cel putin doi ani cu sau
fara confiscarea bunurilor, iar In timp de razboi - cea mai Tnaltd pedeapsa cu confiscarea averii.

f) Faptele prevazute la alin. ,,a” din prezentul articol, sdvarsite in timp de pace, de catre o
persoand din corpul de comanda, in prezenta unor circumstante deosebit de atenuante, daca
absenta neautorizatd nu a durat mai mult de 12(4) zile, atrage aplicarea regulilor cartei
disciplinare a Armatei Rosii Muncitoare si Taranesti [44].

Deci, in baza unei superficiale analize, observam ca in acele timpuri, nu tot felul de
absentd de la serviciul militar era consideratd dezertare, ci doar acea absentd care depasea
perioada de o zi. In schimb, sanctiunile pentru dezertare erau extrem de dure, ajungand pani la

executare.
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De remarcat este faptul ca Codul penal din 1927, elaborat pentru aplicarea sa pe teritoriul
Basarabiei aflate in componenta URSS, transpunea prevederile Primului Cod penal al RSFSR,
care a fost adoptat la 26 mai 1922.

Potrivit art. 204 din Codul penal mentionat, evadarea, adica abandonarea neautorizatd de
catre un militar a unitatii sau a locului sau de serviciu pentru a se sustrage de la serviciul militar
sau participarea la operatiuni militare se pedepsea cu inchisoare de pana la trei ani, cu sau fara
confiscarea averii.

Un militar care nu se intorcea in acelasi scop din vacantd, o deplasare de serviciu, la
mutarea intr-o alta unitate sau in alte cazuri similare este supus aceleiasi pedepse [185].

De asemenea, se pedepsea si evadarea savarsitd in timp de razboi sau in timpul unei
situatii de lupta dintr-o unitate sau institutie céreia i-a apartinut evadatul sau de cétre o persoand
de comanda sau comisar de stat major se aplicd pedeapsa capitala sau inchisoarea in izolare
stricta pe o perioada de cel putin 3 ani cu confiscarea averii [201, p.83].

Instigarea, precum si asistenta la savarsirea faptelor prevazute in prezentul articol, se
pedepseau similar ca pentru savarsirea directa a acestor fapte [49].

Asadar, observam din continutul celui din urma alineat ca instigarea sau incurajarea la
dezertare se califica in trecut drept dezertare propriu-zisd, respectiv fiind pedepsita in baza art.
204 Cod penal.

Ce e drept, acest act legislativ nu a inclus doar responsabilitatea penala, dar si masuri
menite sa previna dezertarea. Bundoara, dezertorii au fost scutiti de pedeapsa si inregistrati in
evidente speciale, aparand voluntar la dispozitia autoritatilor militare din cadrul perioadei
specificate dupa emiterea ordinului. De asemenea, legislatia penald militard codificata continea
un capitol independent ,,Crimele de rdzboi”, iar conceptul de ,,infractiune militara” era definit in
art. 200 Codul penal al RSFSR.

Potrivit Codului penal in discutie, crimele de razboi au inclus:

1. Infractiuni contra ordinii de subordonare si respectarea militarilor.
2. Infractiuni contra ordinului serviciului militar.
3. Infractiuni care incalca procedura de folosire a armatei.
4. Abatere militara.
5. Spionajul, corespondenta si contactul unui militar cu persoane care sunt inamici.
6. Infractiuni contra ordinului de garda.
Pedepsele pentru crimele militare erau cu privare de libertate cu sau fara izolare stricta,

confiscarea bunurilor si executarea [48].
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In paralel, mai este de observat ca, odati cu adoptarea Codului penal din 1927 in URSS,
Consiliul Comisarilor Poporului din URSS si Comitetul Executiv Central au adoptat la 27 iulie
1927 Regulamentul cu privire la infractiuni aplicabil in intreaga uniune [130], care continea
completari ale normelor ce incriminau crimele de razboi.

De altfel, inainte de normele de drept penal emise in perioada anilor 1922-1927 pe
teritoriul URSS, au existat alte acte care au pus bazele altor coduri, avand sarcina sa protejeze
noua ordine juridicd revolutionard si disciplina militara in armatd, precum si lupta Impotriva
revolutionarilor, care a subminat securitatea noilor formatiuni militare [189].

Bundoara, Regulamentul privind tribunalele militare revolutionare, adoptat la 20
noiembrie 1919 este primul act care include sistematizat lista crimelor de razboi. Dupa Revolutia
din octombrie, raspunderea penald a soldatilor si marinarilor pentru dezertare a fost infiintata, in
principal, de constiinta juridica revolutionara a membrilor tribunalelor militare revolutionare si
instantele judecétoresti. Decretele contineau norme de drept penal, in mod specific referitoare la
soldati si marinari militari si de natura generald. Normele erau ca sd consolideze in armata
ordinea publica si oprirea atacurilor criminale asupra potentialului de apérare a Uniunii Sovietice
[39, p. 331].

Deci, problema cea mai presantd in acei ani a fost problema luptei de dezertare a
personalului militar. Prin urmare, prin Decretul din 25 decembrie 1918 al Consiliului de Aparare
a Muncitorilor si Taranilor ,,Despre dezertare”, aceasta faptd a fost recunoscuta drept ,,una dintre
cele mai rusinoase si grave infractiuni”, faptasii fiind pedepsiti cu deduceri banesti si executie.

Trecand la analiza istoriei unei alte perioade de dezvoltare a legislatiei penale in materia
incriminarii infractiunii de dezertare, atunci insistdm a ardta cd infractiuni de dezertare s-au
savarsit pe teritoriul Basarabiei si intre anii 1918-1940, perioada de la marea unire cu Romania si
pana in anul 1940, fapte pedepsite in baza Codului penal roman. Or, dupa anul 1918, trecand sub
o alta jurisdictie, pe teritoriul Basarabiei au fost aplicate prevederile Codului penal al Romaniei,
promulgat si publicat la 30 octombrie 1864 pe timpul domniei lui Alexandru loan Cuza, in
vigoare pana in anul 1936 [17, p. 83-93].

De fapt, odatd cu realizarea Marii Uniri, s-a pus problema elaborarii unui nou Cod,
chestiune care si s-a intamplat in anul 1920, insd adoptarea lui a fost amanata pana in anul 1936,
intrand in vigoare 1n acelasi an [9, p. 11].

Anterior aplicarii Codului penal roman in anul 1936, pana la aceasta perioada, evident
dupa realizarea unirii Basarabiei cu Romania, in materia rdspunderii pentru dezertare, inca s-au

mai aplicat prevederile ucazului imperial emis la 20 februarie 1820. Potrivit textului acestuia, in
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caz de dezertare a ostasilor din cadrul armatei tariste, locuitorii Basarabiei, banuiti de participare
la pregatirea dezertarii, urmau a fi trasi la raspundere conform legislatiei imperiale [186, p. 354].

Pana la unirea Basarabiei cu Romania in anul 1918, pe teritoriul actualei Republici
Moldova s-a aplicat legislatia Rusiei tariste care a guvernat in acest teritoriu din 1812 pana in
1918, fapt care ne impune sa analizdm si aceastd perioadd a evolutiei reglementarilor penale pe
segmentul incrimindrii faptei de dezertare.

Statistica anilor 1917, care coincide cu perioada revolutiei bolsevice, demonstreaza
cresterea unor infractiuni ce atentau la securitatea Rusiei tariste (care privea si Basarabia odata
ce se afla sub gubernia Rusiei tariste), printre care se numara si dezertarea, mai ales in contextul
evenimentelor istorice care au contribuit negativ, sau pozitiv, la savarsirea de catre subiectii
speciali, in cazul dat, militarii, a infractiunii de dezertare.

In acest sens, odata cu infiintarea Sfatului Tarii la 21 noiembrie 1917, se urmirea scopul
ca toate institutiile si organizatiile din provincie s se supund autoritatii sale, cerintd inaintata
tuturor institutiilor si organizatiilor din regiune, dar sovieticii au revendicat puterea.

Cat priveste infractiunea de dezertare, autorul Denikin considerd ca aceasta constituie
efectul principal al decaderii morale a trupelor. El noteaza in memoriile sale slaba organizare a
comandamentului general si incapacitatea guvernului de a rezolva problema dezertdrilor si a
evaziunii in primele luni de razboi. [167].

De asemenea, autorul criticd in special calitatea si actiunile personalului de comanda al
armatei imperiale, remarcand ca ,,impanzeala” listelor de comanda cu ,,elemente nocive” inca
din ajunul razboiului, multimea de oameni ,,lipsiti de talent”, a cdror incompetentd era uneori
»cunoscutd de intreaga armatd”, reproseazd comandamentului rus lipsa de atentie pentru
mentinerea coeziunii interne a unitatilor, motiv pentru care, la sfarsitul rdzboiului, absorbtia
traditiilor militare de catre personalul nou-sosit si coeziunea acestora au incetat practic [11].

Potrivit aceluiasi autor, combaterea fenomenelor negative, povara pedepselor corporale in
garnizoana si In unele unitdti de front, precum si alte masuri represive impotriva dezertarii si
evaziunii, au constituit o inutilitate totala si chiar nociva. Astfel, in pofida pedepsei disciplinare
sub forma loviturilor cu bastonul, puterea tarista pur si simplu nu putea folosi nici o altd masura
eficienta impotriva dezertarii, cu exceptia pedepsei cu moartea [11].

Drept raspuns la slabiciunea legislatiei tariste contra dezertarii, au fost formate unitati
moldovenesti pentru a combate ,,anarhia”, violenta si jafurile dezertorilor, ale indisciplinatilor si
ale soldatilor unitatilor de rezerva, infractori locali, eliberati din inchisorile rusesti, precum si

pentru a reprima tulburdrile taranesti.
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De cealalta parte, documentele aratd ca soldatii moldoveni au dat prioritate rezolvarii
problemelor sociale, fapt care a constituit una din cauzele dezertdrilor multiple. Drept
consecintd, Tn decembrie, influenta liderilor Sfatului Tarii a inceput sa scadd vertiginos sub
influenta propagandei bolsevice, dezintegrarea trupelor rusesti de pe frontul roméanesc s-a
intensificat.

Ce e drept, desi populatia basarabeana a fost implicatd si in cel de-al Doilea Razboi
Mondial, sa lupte din partea URSS, atitudinea nu era aceeasi fatd de dezertare, ci dimpotriva,
soldatii moldoveni luptau cu vitejie.

Potrivit unor date, pentru fapte de vitejie in anii celui de-al doilea razboi mondial 250 000
de ostasi, subofiteri, ofiteri moldoveni au fost decorati cu ordine si medalii [27, p. 136].

Dupa cum se observa, in perioada anilor 1917-1918, fiind una de raspantie pentru statul
moldovenesc, infractiunea de dezertare capata un contur pronuntat si influentat, in mare parte, de
sentimente nationaliste, antibolsevice, de unitate a soldatilor basarabeni in intentia de a sprijini
evenimentele politice din acea vreme. Drept dovada a celor constatate, avem mentiunile unor
autori prin care subliniaza ca ,,unul din indicii de baza a dezertarii, considerat acea trasatura, care
doar indspreste spiritul dezertarii in randul militarilor, este influenta de grup, atunci cand, are loc
acest fenomen nu doar la initiativa unei singure persoane, ci in cadrul unui grup care au acelasi
scop, valori si interes. Mai mult, a existat si un control asupra militarilor, acolo unde prevederile
Regulamentului Intern pentru subdiviziunile Armatei, erau strict obligatorii de a fi respectate, iar
prin actiunea de dezertare, au fost incdlcate o multime de reguli precum si legea penala” [12].

O altd cauza ce determina militarii la savarsirea infractiunii de dezertare, in acea
perioada, era forta cu care incercau a fi mobilizati ostasii moldoveni pentru a lupta Tmpotriva
propriului popor. ,,Acesti ostasi viteji proveneau din toate zonele tarii: orheieni, lapusneni,
soroceni, fiind Inzestrati cu Insusirile locurilor de bastina, nu au permis nimanui sa-i umileasca,
avand datoria sacra de eliberare a conationalilor si a tuturor crestinilor din sclavia pagana” [25,
p. 141].

Dupa cum gasim in unele surse, ,,basarabenii erau mobilizati in armata rusa, fiind nevoiti
sa lupte. Intreg teritoriul Basarabiei era utilizat in scopul de a reface si completa cu ostasi si
munitii unitatile ce au suportat pierderi majore” [10, p. 67].

La cauza descrisd a dezertarii se mai adaugd si lipsa de provizii alimentare care sa faca
posibild mentinerea capacitatii fizice a militarilor de a lupta. Or, dupd cum se afirma in literatura
de specialitate, ,,din armata, inevitabil dezertau multi ostasi. Unitatile dislocate in Basarabia, nu
erau asigurate cu produse alimentare suficiente pentru toti militarii. Conducerea Districtului

Odessa nu reusea sd asigure unitdtile cu munitii, iar subofiterii furau, de rand cu soldatii, produse
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alimentare din depozitele armatei, pentru a le comercializa. Comandantilor le venea tot mai greu
sa opreasca soldatii de la jafuri. Mobilizarea oamenilor avea un efect negativ, presiunea era
resimtitd in randurile tuturor categoriilor de varsta, iar viziunea lor asupra evenimentelor care se
desfdsoara relativ, repede, si-a pus amprenta asupra sentimentelor acestora, influentdnd deciziile
lor de a dezerta, fiind cuprinsi de spaima, incertitudine si limite” [10, p. 67].

Tortura si tratamentul inuman era un alt factor care determina savarsirea infractiunii de
dezertare, fapt dovedit deja si bine cunoscut, acestea devenind pe larg cunoscute nu doar in
interiorul tarii, dar si in exterior, gravitatea cu care se actiona impotriva celor care dezerteaza si
nu isi doreau s fie Inrolati in armata, era descrisa fiind de o cruzime ce nu avea precedente”.

Asadar, observam ca dezertarea, potrivit surselor istorice ale tarii noastre, a aparut sub
forma unei revolte, dezacord cu puterea statala, societatea fiind mai increzatoare, iar actiunile nu
se limitau la opozitii pasnice si numarul de militari care dezerta crestea continuu, indiferent de
tipul de pedeapsa, despre care erau inspaimantati cei care aflau despre aceasta [154, p. 46-59].

Dupa anii 1812, atunci cand teritoriul Basarabiei a fost anexat la Rusia tarista, actiunile
de dezertare a soldatilor basarabeni au continuat in semn de nesupunere si protest fatd de ideea
alipirii fortate. Cu toate ca se afla sub jurisdictia taristd, totusi pe teritoriul tarii noastre s-a aplicat
legislatia Romaniei, dar care nu s-a aplicat cu insistentd si asupra militarilor. Or, In acest sens
Academicianul Andrei Radulescu publica urmatoarea concluzie: ,,Am dovedit - sper - cad in
Basarabia, sub stapénirea ruseasca, a existat, drept romanesc, care a fost intens aplicat si ca el in
special in materie civild a ocupat locul prim fatd de alte norme juridice subsidiare. Aici el n-a
fost cu totul inlocuit prin legi straine ca in alte parti robite ale neamului nostru. Acest Drept -
recunoscut si de oficialitate a fost pastrat in special de moldoveni, care nu s-au departat niciodata
de el si care, in randuielile lui, si-au cautat dreptatea [129, p. 33-34].

Cat priveste incriminarea penald a infractiunii de dezertare, in acea perioada, in lipsa unui
Cod penal se aplicau prevederile Regulamentului militar emis in 1716 de catre tarul Petru I.
Respectiv, partea a Il-a a acestui Regulament tinea locul de Cod penal militar care continea
articole cu scurtd interpretare, fiind 209 la numar si se inscriu in 24 de capitole. Toate elementele
unei infractiuni comise de cadrele militare se imparteau in doud tipuri: speciale, manifestate cu
incalcarea ordinului serviciului militar, si generale.

Sistemul de infractiuni militare speciale, concepute in Regulamentul militar, au subzistat
si in zilele noastre in continutul Codului penal al Federatiei Ruse care includeau:

1. Eschivarea de la serviciul militar.
2. Crime comise pe campul de lupta sau in timp de razboi (infractiuni de tradare).

3. Infractiuni contra ordinului salvarii bunurilor militare.
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4. Infractiuni contra ordinii de subordonare.
5. Nelegiuire militara [196].

Mai este de mentionat ca ideea acestor incrimindri vine incd din continutul Codului
tarului Alexei Mihailovici din 1649, unde in ,sectiunea despre crimele militarilor”, exista o
ampla prezentare de acte ce incriminau penal ajutorarea inamicului, eschivarea de la serviciul
militar, infractiuni comune impotriva colegilor si populatiei civile. Pentru dezertare, erau
prevazute mai multe tipuri de pedepse, cum ar fi: inchisoarea; pedepsele corporale, inclusiv
utilizarea automutilarii (tdierea mainii, urechii, nasului, picioarelor etc.); confiscarea bunurilor.

In aceastia ordine a expunerii, tinem si prezentim si unele informatii cu privire la
incriminarea faptei de dezertare, identificate in trecutul istoric al Moldovei din perioada de pana
la anul 1812 in diferite acte emise de domnitorii ce au domnit in acest teritoriu.

Cu toate ca nu prea gasim surse doctrinare care, ar descrie istoricul legislatiei prin care se
pedepsea dezertarea in acele timpuri, totusi din unele surse ce au preluat dezvaluirile si
marturiile unor emisari straini, aflam ca pe timpul lui Mihai Viteazu, in lipsa armatei statale, s-a
recurs la trupele de mercenari care erau mai pregatiti, inarmati si interesati de solda primita.

Pe de alta parte, folosirea trupelor de mercenari prezenta si unele dezavantaje, observate
inca din secolul al XVI-lea de catre scriitorii vremii. Potrivit lor, acestia ,,erau lipsa de loialitate,
jafurile si dezordinile la care se dedau, abandonarea posturilor (dezertau) si comandantilor atunci
cand solda intarzia, pericolul unor revolte care sd primejduiasca o intreagd campanie. Totodata,
loialitatea mercenarilor era conditionata strict de plata sumelor cerute, sume care puteau ingropa
in datorii pe multi conducatori de state din acea perioada” [125].

De altfel, antrenarea mercenarilor in razboaie este o practica intdlnitd mai devreme, pe
timpul domniei lui Vlad Tepes. Or, ostasii platiti, lefegii, sunt amintiti in documentele vremii;
asemenea joldunari (de la jold, leafd) sunt totusi pomeniti in documente inca din timpul domniei
lui Mircea cel Batran, precum si celei a lui Vlad Tepes [158, p. 6].

In ce privesc pedepsele penale pentru infractiuni, pand in 1646 in Moldova si 1652 in
Muntenia, date la care au aparut pravilele lui Vasile Lupu si Matei Basarab, nu identificam o
legislatie care sa le prevada. Cu toate acestea, nu putem spune ca nu se cunosteau pedepsele cu
inchisoarea, deoarece ,,inchisorile functionase independent de orice sistem juridic, dupa obiceiul
pamantului, organizarea lor nefiind reglementata de nici o lege, in fapt fiind lasate la discretia
autoritatilor care le gestionau” [80]. De asemenea, este cunoscuta in acea perioada, ,,pedeapsa cu
moartea prin sabie pentru robul care are raporturi cu stipana lui, incest, otrdviri, vrajitorie,

dezertare la dusman, razvratirea poporului contra Domnului” [142].
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Incercand a cduta in istoricul mai indepartat al reglementarii raspunderii pentru dezertare,
gasim doar unele scrieri care ar duce la ideea obligarii la satisfacerea serviciului militar pe
timpul domniei lui Stefan cel Mare. Prin urmare, in acele timpuri, ,,pentru alcdtuirea acestor
forte, domnitorul putea sa alcdtuiasca anumite unitdti de oameni, care capatand o simbrie, sa
execute serviciul de paza in continuu sau tindnd cont de obligativitatea serviciului militar, sa
indatoreze pe toti locuitorii ca, pe rand sa vina sa indeplineasca serviciul militar de paza” [122,

p. 121].

2.2. Elemente de drept penal comparat privind infractiunea de dezertare

Pentru o deplind intelegere a constructiei normei penale ce incrimineaza fapta de
dezertare, consideram necesar a consulta si legislatia penala a altor state in aceeasi materie, in
speranta de a ne inspira si gasi cea mai optima formuld de reglementare, desigur, cu luarea in
considerare a specificului legislatiei statului nostru, dar si a politicii de aparare promovata de-a
lungul timpului.

Tinand seama de aspiratiile comune ale statului nostru cu cele promovate de statul vecin
la nivel european, de traditiile ce au unit de veacuri aceste doua popoare, de frontiera comuna si
situatia geopoliticd similara, in cele ce urmeazd, vom incepe de la a compara stilul
reglementarilor penale pe segmentul rdspunderii pentru fapta de dezertare.

Astfel, potrivit Codului penal al Romaniei, fapta de eschivare de la exercitarea obligatiei
de aparare a patriei este incriminatd sub doud modalitdti normative distincte. Adica, la art. 409
Codul penal roman, este prevazutd raspunderea pentru absenta nejustificatd, unde se
mentioneazad ca ,,absenta nejustificata a oricarui militar de la unitate sau de la serviciu, care a
depasit 4 ore, dar nu mai mult de 24 de ore, in timp de razboi, pe durata starii de asediu sau a
starii de urgenta, se pedepseste cu inchisoare de la unu la 3 ani sau amenda”. Respectiv, in norma
urmatoare (art. 410) este prevazuta raspunderea pentru dezertare, potrivit careia:

(1) Absenta nejustificatd de la unitate sau de la serviciu, care depaseste 3 zile, a oricdrui
militar, se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu amenda.

(2) Absenta nejustificatd a oricarui militar de la unitate sau de la serviciu, care a depasit
24 de ore, in timp de razboi, pe durata starii de asediu sau a starii de urgentd, se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 10 ani sau amenda [46].

Dupa cum este de observat, legiuitorul romén a tinut sa divizeze faptele de absentd
nejustificatd de la unitate in functie de gradul prejudiciabil al faptei, considerand cd absenta

militarului pentru o perioada de la 4 pana la 24 de ore in timp de razboi, pe durata starii de
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asediu sau a starii de urgentd, nu constituie dezertare. Cu toate ca am fi de acord ca perioada
absentei militarului influenteaza direct proportional gradul prejudiciabil al faptei, totusi
considerdm ca pe timp de rdzboi, starea de urgenta sau asediu, timpul absentei nu are importanta,
pericol prezentand simpla pdrdsire a unitatii militare, iesind din subordinea autoritdtii
responsabile sd intervind in orice moment, evident cu militarii pe care in mod normal trebuie sa-i
aiba in subordine n permanentd, alta fiind situatia pe timp de pace. De asemenea, nu intelegem
de ce legiuitorul roman nu calificd drept dezertare parasirea unitatii pe timp de razboi, insa
incadreaza la aceastd categorie de faptd, absenta pe timp de pace pe o perioadda mai mare de 3
zile (art. 410 alin. 1 CP).

Spre deosebire de legislatia Republicii Moldova, legea penald a Romaéniei nu prevede
circumstante agravante pentru infractiunea de dezertare, asa cum ar fi: parasirea unitatii militare
de catre doi militari; cu arma din dotare; In conditii de lupta etc.

Examinand infractiunea de dezertare si 1n redactia anterioara a Codului penal roman,
observam ca potrivit fostului art. 414, dezertare era considerata:

(1) Absenta nejustificata de la unitate sau de la serviciu, care depaseste 3 zile, a oricarui
militar se pedepseste cu inchisoare de la unu la 5 ani sau cu amenda.

(2) Dezertarea savarsita in urmatoarele imprejurari:

a) de doi sau mai multi militari impreuna;

b) avand asupra sa 0 arma militara;

c) in timpul misiunilor la care participa in afara teritoriului statului roman, se
pedepseste cu inchisoarea de la 3 1a 10 ani.

(3) In timp de rizboi sau pe un teritoriu pe care a fost proclamata starea de asediu sau de
urgenta, dezertarea oricarui militar de la unitate sau serviciu care a depasit 24 de ore se
pedepseste cu inchisoarea de la 3 la 10 ani [46].

Astfel, spre deosebire de legislatia penalda a Republicii Moldova, care indica expres ca
subiectul infractiunii militare trebuie sa aiba calitatea de militar, cu exceptia infractiunilor
prevazute de art. 389-391 Cod penal, care, conform art. 393 Cod penal, in afara de militari, pot fi
savarsite si de civili, legislatia penald a Romaniei, in unele cazuri, expres indicate in lege,
stipuleaza ca subiect al acestor infractiuni poate fi doar persoana civila [85, p. 96-102]. Aceste
infractiuni sunt urmatoarele: art. 353 CP roman, — Sustragerea de la recrutare si art. 354 Cod
penal - Neprezentarea la incorporare sau concentrare. Spre deosebire de aceste prevederi legale
ale CP roman [47, p. 644-679], Codul penal al R. Moldova nu atribuie aceste componente de
infractiune la categoria infractiunilor militare, ci le atribuie la categoria infractiunilor sdvarsite

contra autoritdtii publice si securitatii de stat (Cap. XVII CP).
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Deci, din constructia normei penale ardtate, observdm cu claritate ca stilul de
reglementare a infractiunii de dezertare In Codul penal roman din anul 1968, este diferit. Desi
termenii prevdzuti pentru absenta militarului sunt aceiasi, vedem si unele circumstante
agravante. Bunaoara, legiuitorul roman prevedea la alin. 2 lit. a) fapta de dezertare savarsitd de
doi militar impreuna, fiind corect facuta mentiunea asupra conditiei ca acestia sa fi parasit
unitatea impreund, prin actiuni coordonate, deoarece fapta a doi militari savarsitd in mod distinct,
nu poate agrava raspunderea in pofida faptului cd gradul de pericol creste pentru autoritatea
publica responsabild de acestia. Mai este de observat cd, noul Cod penal al Romaniei, ca si
vechiul Cod penal, indica asupra faptului cd subiectul activ nemijlocit al infractiunilor contra
capacitatii de aparare a tarii trebuie sd aiba calitatea de militar (Cap. I din Titlul XII, Crime si
delicte savarsite de militari), in cazul delictelor savarsite in legatura cu serviciul militar (Cap. I,
Titlul XII, Delicte savarsite de civili, art. 353-354 CP roman), el are calitatea de civil, iar in Cap.
II, Titlul XII, intitulat ,,Delicte savarsite de militari si civili, subiect al acestor infractiuni pot fi
atat militarii, cat si civili”. [69, p. 616]

De cealalta parte, legislatia penald a Republicii Moldova atribuie calitatea de subiect al
infractiunii de dezertare doar militarilor si rezervistilor, nu si civililor.

Legislatia penala a Federatiei Ruse reglementeaza raspunderea pentru fapta de eschivare,
similar ca si legislatia roména, sub doud forme: abandonarea neautorizatd a unei unitati sau a
locului de serviciu (art. 337 a Codului penal) si dezertarea (art. 338 CP FR).

Prima norma, art. 337 din Codul penal al FR contine sapte alineate, si anume:

(1) Abandonarea neautorizatd a unei unitifi sau a unui loc de serviciu, precum si
neprezentarea la timp pentru serviciu fara un motiv intemeiat la concedierea dintr-0 unitate, la
repartizare, transfer, dintr-o deplasare din misiune, vacantd sau organizatiec medicala care
dureazd mai mult de doua zile, dar nu mai mult de zece zile, savarsita de militar, care efectueaza
serviciul militar prin recrutare:

- se pedepseste cu arestare pe un termen de pand la sase luni sau detentie intr-0 unitate
militara disciplinard pe un termen de pana la un an.

(2) Aceleasi fapte savarsite de un militar care ispaseste o pedeapsa intr-0 unitate
militara disciplinara,

- se pedepseste cu inchisoare de pana la doi ani.

(3) Abandonarea neautorizatd a unei unitati militare sau a locului de serviciu, precum
si neprezentarea la timp, fara un motiv intemeiat de serviciu, pe o duratd mai mare de doua zile,

dar nu mai mult de zece zile, savarsitd de un militar ce satisface serviciul militar in termen sau in
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baza de contract, In timpul mobilizdrii sau legii martiale, in timp de razboi sau in conditii de
conflict armat sau ostilitati,

- se pedepseste cu inchisoare de pana la cinci ani.

(4) Abandonarea neautorizatd a unei unitati sau a locului de serviciu, precum si
neprezentarea la timp fard un motiv intemeiat pe o duratd mai mare de zece zile, dar nu mai mult
de o luna, savarsita de un militar ce satisface serviciul militar in termen sau in baza de contract:

- se pedepseste cu restrangerea serviciului militar pe un termen de pana la doi ani, sau
cu detentie intr-o unitate militara disciplinard pe un termen de pana la doi ani sau cu inchisoare
pana la trei ani.

(5) Faptele prevazute la alin. (3) si (4) al prezentului articol, savarsite in perioada de
mobilizare sau a legii martiale, in timp de rdzboi sau in conditii de conflict armat sau operatiuni
de lupta,

- se pedepseste cu Inchisoare de pana la sapte ani.

(6) Actele prevazute la alin. (3) din prezentul articol, cu 0 durata mai mare de o luna

- se pedepseste cu inchisoare de pana la cinci ani.

(7) Abandonarea neautorizatd a unei unitati sau a locului de serviciu, precum si
neprezentarea la timp fard un motiv intemeiat pe o duratd mai mare de o luna, savarsitd de un
militar ce satisface serviciul militar in termen sau in baza de contract, in perioada mobilizarii sau
a legii martiale, in timp de razboi sau in conditii de conflict armat, conflict sau ostilitati,

- se pedepseste cu inchisoare de la cinci la zece ani [85, p. 96-102].

Fiind aratat textul normei penale ce incrimineaza fapta de dezertare in legislatia
Federatiei Ruse, este lesne de inteles ca aceasta se referd la abandonarea neautorizata a unitatii
militare sau a locului de serviciu, precum si neprezentarea la timp farda motiv. Sub aspectul
comparat cu norma incriminatad de legislatia penala a Republicii Moldova, dezertarea are aceeasi
structura juridica, chiar cu detalii descrise identic in continutul art. 371 CP al RM. Cu toate
acestea, diferenta se identifica in planul perioadei pentru care militarul lipseste din unitate. Daca
legislatia noastra nu impune absolut niciun termen pentru a fi consideratda dezertarea, atunci
legislatia rusd impune un termen, iar acestea fiind diferite in diferite alineate pentru care si
pedeapsa este mai mare.

Articolul 338 CP FR, care incrimineazd dezertarea deja, este destul de apropiat dupa
continut cu dispozitia art. 337 Cod penal. Acesta din urma se distinge prin scopul parasirii unei
unitati militare sau a locului de serviciu. Prin urmare, scopul dezertorului este de a evita
satisfacerea serviciului militar pe termen nelimitat. Astfel, intru identificarea diferentei, este

necesar sa se porneasca de la faptul ca raspunderea in temeiul art. 337 Codul penal al FR
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intervine numai dacd o persoand are intentia de a se sustrage temporar de la indatoririle de
serviciu militar si, dupd o anumita perioada de timp, de a reveni la unitate (locul de serviciu), iar
dezertarea de la art. 338 CP FR, se produce cu scopul eschivarii definitive.

Similar legislatiei noastre, legislatia penalda a Federatiei Ruse prevede o conditie de
liberarea de raspundere penald pentru dezertare, si anume, atunci cand ,,un militar care a savarsit
dezertarea pentru prima data, asa cum este prevazut in prima parte a acestui articol (farda arme),
poate fi scutit de raspundere penald daca dezertarea a fost rezultatul unei combinatii de
circumstante dificile”.

In legislatia penali a Ucrainei, reglementirile cu privire la infractiunea militara si
subiectii ei sunt mai larg desfasurate decat in legislatia penald a Republicii Moldova. In Codul
penal al Ucrainei [194], ,Infractiunile contra ordinii stabilite de executarea serviciului militar
(Infractiunile militare)” sunt reglementate in Cap. XIX. In afari de notiunea infractiunii militare,
care este data in al. (1) art. 401 CP, spre deosebire de Codul penal al RM, in al. (2) art. 401 Cod
penal ucrainean se da notiunea legala a subiectilor infractiunilor militare, conform carora,
subiecti ai infractiunilor militare pot fi militarii Fortelor Armate ale Ucrainei, ai Serviciului de
Securitate al Ucrainei, ai Trupelor de Graniceri ale Ucrainei, ai Trupelor interne ale Ministerului
Afacerilor Interne al Ucrainei [108, p. 254] si alte formatiuni militare, formate in corespundere
cu legile Ucrainei, precum si alte persoane, stabilite prin lege. Prin alte persoane, stabilite prin
lege se inteleg persoanele care exercita serviciul militar in Garda Nationald a Ucrainei; Trupele
Apdrarii Civile; Directia Paza a inaltilor demnitari de stat ai Ucrainei.

Legislatia penald a Republicii Azerbaidjan reglementeaza infractiunile militare in Cap.
XVII al Partii speciale a Codului penal (adoptat in 1999, in vigoare de la 2.09.2000), care este
intitulat ,,Infractiuni contra serviciului militar”.

Pornind de la notiunea infractiunii militare, data in art. 232 Cod penal, se poate deduce ca
subiecti ai infractiunilor militare pot fi atdt militarii, cat si persoanele care sunt chemate la
concentrdri sau la instructiunile militare. Conform continutului legislatiei militare a Republicii
Azerbaidjan, militarii se Tmpart in militari n serviciul militar n termen si militari ai serviciului
militar prin contract. Militari ai serviciului militar Tn termen pot fi cetdtenii Republicii
Azerbaidjan, barbati, apti pentru serviciul militar dupd starea sanatatii si care au implinit in
momentul incorporarii varsta de 18 ani. Militari prin contract sunt persoanele care au implinit
varsta de 18 ani si au incheiat un contract cu privire la exercitarea serviciului militar.

Militari prin contract pot fi si femeile care, pe baza benevola, au incheiat contract de

efectuare a serviciului militar.
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In Republica Uzbekistan, conform legislatici penale si militare [107], care este
interpretatd in pct. 1.2 al Hotararii Plenului Judecatoriei Supreme a Republicii Uzbekistan din
15.09.2000 ,,Despre practica judiciard in cauzele penale cu privire la infractiunile contra ordinii
de executare a serviciului militar” [181, p. 70-91] subiecti ai infractiunilor militare pot fi militarii
Fortelor Armate, ai Comitetului pentru paza Frontierei de Stat, din Trupele de Interne si de
Garda ale Ministerului Afacerilor Interne, ale Serviciului Securitdtii Nationale, Ministerului
pentru Situatiile Exceptionale, din unitatile militare ale ministerelor si departamentelor, precum
si persoanele chemate la concentrari sau instructiuni militare.

Din analiza legislatiei Azerbaidjanului si Uzbekistanului, constatam ca subiecti ai
infractiunii de dezertare nu sunt doar militarii, dar si alte structuri ale ministerelor de forta,
precum si cetdtenii ce nu au pregatire militard, insd sunt apti pentru participarea la operatiuni
militare.

In Armenia, legislatia militara [106] defineste persoanele care au statut de militar si, prin
urmare, pot fi subiecti ai infractiunilor militare. Acestia sunt militarii care exercitd serviciul
militar obligatoriu si rezervistii in timpul concentrarilor si instructiunilor militare.

Militarii care exercitd serviciul militar obligatoriu se impart in doua grupuri:

e militarii serviciului militar in termen;
o militarii serviciului militar prin contract.

Astfel, potrivit art. 362 Codul penal al Armeniei, dezertare, adica parasirea voluntara a
unitdtii militare sau a locului de serviciu pentru a evita serviciul militar, precum $i neprezentarea
la serviciu in acelasi scop:

se pedepseste cu inchisoare de la trei la sase ani.

(2) Dezertarea, care a fost savarsitd cu o armd incredintatd sau de céatre un grup de
persoane cu consimtamant prealabil, ori de un militar in timp de lupta:

se pedepseste cu Inchisoare de la patru la zece ani.

(3) Dezertarea comisa in timpul legii martiale sau razboiului:

se pedepseste cu inchisoare de la sase la doisprezece ani.

(4) Militarul care savarseste pentru prima data faptele prevazute in prima sau a doua parte
a prezentului articol poate fi scutit de raspundere penald dacd le-a savarsit ca urmare a unei
combinatii de circumstante grave sau a raportat la unitatea militard, locul satisfacerii serviciului
militar, in termen de trei zile de la momentul sustragerii de la serviciu, organelor de drept sau
altor agentii guvernamentale [41].

In Georgia, Codul penal vechi (adoptat in an. 1960) [45] continea un capitol special cu

privire la infractiunile militare, din care se deducea ca subiecti ai infractiunilor militare pot fi
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militarii sau rezervistii chemati la concentrari sau instructiuni, In timpul concentrarilor sau
instructiunilor.

Trecand spre examinarea legislatiei europene, constatdm cd Codurile penale militare ale
Italiei dateaza inca din 1941, iar in contextul in care au fost emise in timp de razboi, fac evidenta
necorespunderea lor, atat cu interesele protejate, avand in vedere evolutiile profund Inregistrate
in structura si nevoile Fortelor Armate italiene, dar si in ce priveste tehnicile de protectie, in
special, cele raportate la respectarea principiilor constitutionale relevante in materie penala.

Asadar, pentru analiza comparata a legislatiei penale italiene pe segmentul incriminarii
faptei de dezertare, initial, vom prezenta textul celor trei norme care reglementeaza raspunderea
penald pentru aceastd faptd. Adica, art. 148 Codul penal militar al Italiei se refera la conceptul
infractiunii, art. 149 se referd nemijlocit la dezertare, iar art. 150 la circumstantele agravante.

Deci, potrivit art. 148 din CPM al ltaliei, se considerd infractiune de dezertare si se
pedepseste cu inchisoare militara de la sase luni la doi ani cazul in care:

(1) militarul, care, fiind in serviciu militar, pleaca fara autorizatie si lipseste cinci zile
consecutive;

(2) militarul, care, aflandu-se in serviciu militar si absent in mod legitim, nu se
prezinta, fara motiv, in cele cinci zile urmatoare celei programate.

Potrivit art. 149 CPM italian, este considerat un dezertor:

(1) Militarul incadrat intr-o fortd sau operatiune expeditionara, sau apartinand
echipajului unei nave militare sau aeronave militare, care, fard autorizatie, lipseste la momentul
plecarii corpului, navei sau aeronavei;

(2) Soldatul, care evadeaza in timp ce isi ispaseste pedeapsa inchisorii militare;

(3) Militarul, care evadeaza din detentie preventiva intr-o inchisoare militard; sau
oriunde, pentru o infractiune aflata sub jurisdictie militara;

(4) Militarul care, fara autorizatie, preia serviciul la bordul unei nave straine sau a unei
aeronave straine, ori in fortele armate ale unui stat strain;

(5) Soldatul, care abandoneaza serviciul militar.

2. Dezertarea se pedepseste cu inchisoare militard de la unu la trei ani In cazurile indicate
la alineatele 1), 2) si 3);

de la doi la cinci ani in cazul indicat la alineatul 4); de la cinci la sapte ani in cazul
indicat la alineatul 5).

In cazurile indicate la articolele 2), si 3), nu se aplica prevederile articolului 385 din

Codul penal.
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Articolul 150, din acelasi act legislativ, prevede circumstantele agravante pentru
dezertare, si anume:

1. In cazurile previzute la articolele precedente, dacd militarul, pentru a scdpa de
obligatia serviciului militar, pleaca in straindtate;

2. Pedepsele stabilite de articolele precedente se majoreaza de la o treime la jumatate,
cand dezertarea este savarsita de trei sau mai multi militari, de comun acord.

3. In cazul previzut la alineatul precedent, majorarea este intotdeauna la jumitate
pentru conducatori, promotori sau organizatori.

Acestea fiind aratate, spre deosebire de legislatia Republicii Moldova, legislatia penala a
Italiei contine un vast spectru de norme care incrimineaza dezertarea, chiar unele ce se refera la
dezertare, dupa legislatia noastra, constituie componente ale altor infractiuni militare. Dar nu
aceasta este cel mai important, ci faptul cd potrivit legii penale italiene sub incidenta dezertarii
cad un numar mai extins de actiuni, cum ar fi: neprezentarea la bordul unei nave pentru
expeditie, evadarea din detentie militard, incadrarea in fortele armate ale unui stat striin, preia
conducerea unei nave strdine. Sanctiunea se dubleaza in cazul in care fapta este savarsita prin
eschivare de la serviciul militar urmata de parasirea hotarelor tarii.

In esenti, dezertarea in conceptia legiuitorului italian, este acelasi ca si in cea a
legiuitorului moldovean, de altfel, specifica tuturor tarilor europene. Aceasta adesea consta in
parasirea corpului din care face parte militarul fard permisiune, care se considera si atunci cand
militarul lipseste in mod permanent din corpul de militari aflat in concediu provizoriu, nu se
conformeazi termenului acestuia in modul stabilit, fird un motiv justificat. in ambele cazuri,
exista o intrerupere a serviciului, care constituie elementul material al infractiunii de dezertare.

Mai este de observat in legislatia Italiei cd infractiunile militare sunt reglementate si prin
alte legi speciale. Bundoara, amintim Legea nr. 689 din 26 noiembrie 1985 privind obiectia de
constiinta si nesubordonarea [110], dar si unele sentinte importante ale Curtii Constitutionale,
avand in vedere precedentul judiciar.

In ceea ce priveste sistemul judiciar militar si procesul penal militar, schimbiri radicale s-
au nregistrat dupa perioada marelui rdzboi mondial, ca urmare a adoptarii Legii nr. 180 din 07
mai 1981, privind reforma justitiei militare de pace si a Legii nr. 561 din 30 decembrie 1988,
infiintarea Consiliului Judiciar Militar [109], si noul Cod de procedurda penala, considerat pe
deplin aplicabil de catre instantele militare italiene.

Concluzionand asupra specificului legii penale italiene ce incrimineaza fapta de
dezertare, tinem sa aratam art. 148 Cod Penal Militar care concepe dezertarea savarsitd sub doua

modalitdti normative, adica: 1) soldatul care, fiind in serviciul armelor, pleaca fara autorizatie si
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lipseste timp de cinci zile consecutive; 2) soldatul care, fiind in serviciul armelor si lipsind in
mod legitim, nu se prezinta, fard motiv intemeiat, in cele cinci zile care urmeaza zilei prefixate
[96, p. 32]. Prin urmare, jurisprudenta italiand examineaza doua forme diferite de dezertare, care
sunt definite in mod traditional ca dezertare propriu-zisa si dezertare improprie. Potrivit
interpretarii constante a jurisprudentei, distinctia constd, din punctul de vedere al conduitei, in
faptul ca absenta arbitrard a soldatului de la serviciul militar timp de cinci zile consecutive (care
constituie elementul material comun ambelor infractiuni) depinde, In cazul dezertarii propriu-
zise, de Indepartarea de la serviciu fara autorizatie, in timp ce, in cazul dezertarii improprii, de
neprezentarea la serviciu fara motiv intemeiat de catre soldatul absent in mod legal [32].

Si in final, cu toate cd legislatia penald a Italiei nu prevede, ca si in cazul Republicii
Moldova sau legislatiei penale a FR conditii de liberare de raspundere pentru dezertare, acest
lucru poate fi invocat de instante, scutind de raspundere in cazul in care sunt identificate
circumstante plauzibile ce ar motiva absenta militarului. Or, potrivit unei prime orientari a Curtii
de Casatie, in infractiunea de dezertare abuziva - in scopul configurabilitatii cauzei juste care
legitimeaza neprezentarea in cele cinci zile care urmeaza datei stabilite pentru revenirea la
unitate - orice impediment de prezentare trebuie sa provina dintr-o situatie tranzitorie si brusca,
intrucat nu poate fi trasatd la o conditie fizicd sau, in orice caz, la o nevoie permanenta,
preexistentd la inceputul absentei de la serviciu [33].

Intr-o alta speta, ce priveste situatia personali, economici si familiala a dezertorului, s-a
statuat ca conditiile economice precare ale familiei pot conduce la o scutire de serviciul militar,
daca aceasta constituie un motiv justificat [34].

De asemenea, pentru ca o boala psihica sa fie relevanta ca motiv just, pentru excluderea
infractiunii de dezertare, este necesar ca aceasta sd constituie un impediment, chiar daca nu
absolut si nici de naturd sa constituie un pericol de vatamare grava a persoanei, de o asemenea
entitate incat sa il oblige sau chiar doar sa il determine pe inculpat sa omita sa reia serviciul [31].

Codurile militare ale majoritatii tarilor din Common low nu definesc dezertarea, insa o
definitie destul de larga gasim in Codul penal canadian [56], care pare a fi mai larga chiar decat
cea a Codului penal englez [88].

In acelasi, timp, legislatia penald americana are o istorie indelungati in reglementarea
raspunderii pentru dezertare, fapte care s-au raspandit mai ales in timpul rdzboiului al doilea
mondial, dar si a conflictelor militare duse impotriva Mexicului. Respectiv, pedeapsa pentru
aceastd infractiune a fost foarte durd, abia in 1830 fiind abolitd pedeapsa cu moartea pentru

dezertare 1n timp de pace [144].
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Actualmente, infractiunea de dezertare este reglementatd in Codul penal al SUA din anul
2021, in Titlul 10 - Fortele armate, Subtitlul A - Drept militar general, Partea 11 — Personal,
Capitolul 47 - Codul Uniform de Justitie Militara, Subcapitolul X - Articole Punitive.

Astfel, potrivit art. 85 CP al SUA, dezertarea constituie actiunea:

(a) Oricarui membru al fortelor armate care:

(1) fara autorizare pleaca sau este absent din unitatea, organizatia sau locul de serviciu
cu intentia de a raméne permanent departe de aceasta;

(2) renunta la unitatea, organizatia sau locul de serviciu cu intentia de a evita sarcinile
periculoase sau de a se sustrage de la serviciul important; sau

(3) fara a fi separat in mod regulat de una din fortele armate, se inroleaza sau accepta o
numire in aceeasi sau In alta dintre fortele armate, fara a dezvalui pe deplin faptul ca nu a fost
separat in mod regulat sau intrd in vreun serviciu armat strdin, cu exceptia cazului in care este
autorizat de catre Statele Unite;

(b) Orice ofiter al fortelor armate care, dupa prezentarea demisiei sale si Tnainte de
notificarea acceptarii acesteia, renunta la post sau indatoririle corespunzatoare fara concediu si
cu intentia de a rdmane permanent departe de acesta, se face vinovat de dezertare.

() Orice persoana gasita vinovata de dezertare sau tentativa de dezertare va fi
pedepsita, daca infractiunea este sdvarsitd in timp de razboi, cu moartea sau orice altd pedeapsa
pe care o poate prescrie o instantd martiala, dar daca dezertarea sau incercarea de dezertare are
loc 1n alt moment, printr-o pedeapsa, alta decat moartea, pe care o poate ordona o curte martiala.

Din textul dispozitiei indicate, desprindem interesante tactici de reglementare a faptei de
dezertare de catre legiuitorul american. Anume, ideea de a reglementa distinct fapta oricarui
militar de cea a unui ofiter, dupa noi, este una destul de ingenioasd si corectd. Or, pericolul
dezertarii creste odata ce subiectul faptei este un ofiter cu functii de executie sau conducere, de
care depinde mersul activitatilor cu caracter militar, atdt pe timp de pace, cat si pe timp de
razboi. De asemenea, ne pare a fi destul de adecvata ideea de a incrimina fapta ofiterului care
dupa prezentarea demisiei sale si inainte de notificarea acceptdrii acesteia, renuntd la post sau
indatoririle corespunzatoare fara concediu si cu intentia de a rdmane permanent departe de
acesta. In rest, definitia dezertarii in ,,common law” are un inteles universal, chiar si pentru civili
unde, spre deosebire de legislatia penald a statelor europene, este interzisa si tentativa de a
dezerta, cu toate cd nu este definita in continutul legii penale.

Infractiunea de dezertare este incriminatd in continutul Codului penal al Angliei in

articolele 300, 301 si 302 din Partea I, Partea generald, Titlul III, Infractiuni militare si
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infractiuni impotriva fortelor armate si fortele de politie, Capitolul I. Infractiuni militare,
Sectiunea 1.

Astfel, potrivit art. 300, dezertare se considera fapta care:

(1) Oricine, cu intentia de a se sustrage serviciului militar, paraseste unitatea sa, postul
sau indatoririle militare fara autorizarea corespunzatoare sau nu se intoarce dupa ce a fost absent,
se pedepseste cu inchisoare riguroasa de maximum cinci ani.

(2) In cazul in care infractiunea este savarsita in regim de urgentd, mobilizare generala
sau razboi, infractorul se pedepseste cu inchisoare riguroasd de la cinci ani sau inchisoare pe
viata sau, in cazurile cele mai grave, cu moartea.

O varietate a dezertarii este si fapta prevazutd la art. 301 (Lipsa fard concediu) Codul
penal englez, si anume:

(1) Oricine, fara intentia de a preda serviciul:

(a) 1si paraseste regimentul sau pardseste unitatea, depozitul, organizatia sau unitatile
militare, fara autoritate, cu exceptia cazului de fortd majora, sau

(b) depaseste, cu exceptia cazului de fortd majord, o perioadd de concediu acordat lui, se
pedepseste cu inchisoare simpla de pana la sase luni.

(2) In timp de rizboi, inchisoarea simpla nu poate depasi doi ani.

Alta forma a dezertarii o identificam in continutul art. 302 CP englez (Neintrarea
voluntara in cadrul Fortelor) care consta in: fapta savarsita de oricine, in timp de razboi; [40]

(a) fiind despartit de unitatea sa, nu reuseste sa se alature acesteia sau sa se alature celui
mai apropiat corp de trupe, sau

(b) dupa ce a fost luat prizonier, nu reuseste sa-si recapete libertatea de a se prezenta la un
depozit sau la o autoritate militard sau sd se intoarca in randuri, se pedepseste cu inchisoare
simpla sau, acolo unde este esecul lui intentionat si permanent, cu inchisoare de la 3 la 10 ani.

Dupa cum observam, in legislatia engleza este destul de aspru pedepsitd persoana pentru
infractiunea de dezertare, fiind in detaliu descrisd in continutul a trei norme consecutive,
pedeapsa minima fiind de 2 ani privatiune de libertate.

Legislatia penala a Suediei [140] este diferita de cea a Republicii Moldova si a Romaniei,
incluzand in categoria subiectilor infractiunilor militare si alte categorii de persoane decat cele
indicate in Codul penal al RM si CP roman.

Asadar, potrivit art. 3 al Codului penal suedez, persoanele care sunt obligate sa exercite
serviciul militar in Fortele Armate trebuie sa fie recunoscute ca militari. Astfel, subiect al
infractiunii militare poate fi orice persoani care exercit serviciul militar in Fortele Armate. In

afarda de militari, subiecti ai infractiunilor militare pot fi ofiterii de politie, care nu sunt
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incorporati 1n serviciul militar, insd sunt obligati sd participe la apararea Regatului. De
asemenea, au statut de militar santinelele si persoanele care supravegheaza teritoriile pazite, care
sunt numite in aceste functii, conform Actului cu privire la Paza Edificiilor Importante [139]. La
fel, se atribuie statutul de militar si altor persoane, care sunt intarite la unitatile Fortelor Armate,
cand aceste unitati se afld pe campul de lupta sau actioneaza in situatii similare.

Legea nr. 218 din 1990 atribuie statutul de militar si membrilor grupurilor organizate ale
miscdrii de rezistenta in timp de razboi sau situatii de luptd. De altfel, art. 4 al Codului penal al
Suediei atribuie calitatea de militar §i, prin urmare, a subiectului infractiunii militare si altor
categorii de persoane, cum ar fi: prizonierii, participantii la razboi, persoanele internate in timpul
razboiului in care Regatul tine neutralitate, precum si cetdtenii strdini care se afld Impreuna sau
raman cu prizonierii sau cu participantii la rdzboi antrenati cu scopul de a asigura ingrijirea
medicala sau spirituald a lor (sanitarii, medicii, preotii s.a.).

Legislatia penala a Elvetiei, ce reglementeaza raspunderea penald a militarilor, descrie
subiectul infractiunii militare, atat in continutul Codul penal al Elvetiei din 1937, cat si in Codul
procesual penal din 1979, dar si in legislatia penald a cantoanelor [197].

Codul penal al Poloniei reglementeaza raspunderea penald a militarilor in Sectiunea
Militara, care contine Cap. XXXVIII - XLIV (art. 317-363). Reglementarile legale cu privire la
subiectul infractiunii militare sunt date in capitolul XXXVIII Cod penal, intitulat ,,Notiuni
generale cu privire la militari” care, in art. 317, stipuleazd ca prevederile Partii generale si ale
Partii speciale ale Codului penal se aplica si fatd de militari, dacd Sectiunea Militara a Codului
penal nu prevede altfel.

In continuare, se indicd ca prevederile art. 356-363 ale Codului penal, iar in cazul
savarsirii infractiunii prevazute de celelalte articole ale Sectiunii Militare, prevederile generale
cu privire la militari se aplica, respectiv, si colaboratorilor armatei, cu toate ca nu au calitatea de
militari. Astfel, putem concluziona cd subiecti ai infractiunilor militare, conform legislatiei
penale poloneze, pot fi att militarii care efectueaza serviciul militar, cat si persoanele civile,
colaboratori ai Armatei Poloneze. Spre deosebire de prevederile Codului penal al Polonieli,
Codul penal al Republicii Moldova nu-i recunoaste, pe acestia din urma, drept subiecti ai
infractiunii de dezertare.

In Letonia legislatia militara [195] si legislatia penald militari (Codul penal adoptat in
1998, in vigoare de la 1.04.1999) defineste persoanele care au statut de militar si, prin urmare,
pot fi subiecti ai infractiunilor militare. Acestia sunt militarii care exercita serviciul militar
obligatoriu si prin contract in Fortele Armatei Nationale ale Letoniei, precum si rezervistii in

timpul concentrarilor si instructiunilor militare.
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Militarii care exercitd serviciul militar obligatoriu se impart in doud grupuri:

a) militarii serviciului militar in termen si pe contract (fortele de aparare), care sunt
ofiteri, subofiteri, sergenti si soldatii serviciului militar in termen si,
b) Zemessardze (Armata populara de voluntari).

Durata serviciului militar in termen este de 12 luni. Incadrati in serviciul militar in
termen pot fi cetatenii Republicii Letone, care au atins varsta de 19 ani, si nu mai mare de 27 de
ani.

In serviciul militar prin contract pot fi incadrate persoanele apte de serviciul militar care
au implinit, la data incorporirii, varsta de 18 ani. In timp de razboi pot fi incorporate in Fortele
Armate Nationale si alte persoane care exercitd serviciul in formatiuni militare si paramilitare ale
Ministerului Apararii si ale Ministerului Afacerilor Interne.

Un aspect destul de important, pe care tinem sa-1 accentuam 1in legislatia letona, este
faptul ca subiecti ai infractiunii de dezertare sunt si voluntarii, ceea ce nu este specific si pentru
tara noastra, dar nici pentru alte tari europene.

De asemenea, este de subliniat faptul ca, potrivit legislatiei letone, un soldat care isi
paraseste postul de serviciu cu intentia de a merge la un alt post si de a se reinrola acolo, nu va fi
considerat dezertor. Prin urmare, in opinia unui judecator, soldatul care isi paraseste postul de
serviciu fara autorizatie cu intentia de a se inrola, de a merge la un alt post, nu pentru a se
reinrola, ci pentru a se prezenta la datorie, nu poate fi considerat dezertor, indiferent de alte
infractiuni militare pe care le-ar fi comis [123, p. 46].

Si totusi, In timp ce majoritatea statelor lumii incrimineaza penal fapta de dezertare,
identificam si state care nu prevad aceasta actiune drept o faptd penala. Bundoara, in Olanda si
Austria, serviciul militar poate fi refuzat din diverse motive, precum viziunea asupra lumii,
credintele religioase sau credinte In principii morale.

De asemenea, in Coreea de Sud, dezertarea nu mai este consideratd o crima din anul
2011, atunci cand se adoptd legea ce acorda amnistie multor persoane ce au parasit fortele
armate. Astfel, observam ca, desi Coreea de Sud se afld in vecinatatea rivalului ei Coreea de
Nord, cu un regim de guvernare destul de ostil si dusménos fata de tara sord, aceasta priveste
problematica dezertarii destul de loial, fiind pus accentul, probabil, pe capacitatea tehnico-
militara de aparare, acolo unde se cere o interventie minima a personalului militar sau poate
adoptd mai mult principiul umanismului in relatiile dintre militari si autoritatile militare. Oricum,
care nu ar fi abordarea fatd de obligativitatea apdrarii tirii, dezertarea rdmane si trebuie sa
ramand a fi consideratd o infractiune, indiferent de gravitatea sa perceputd de fiecare stat in

parte.
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2.3. Concluzii la Capitolul 2

Spectrul larg de informatii analizate in prezentul compartiment al lucrdrii ne oferd
posibilitatea sa constatam urmatoarele:

1. Istoria reglementarilor cu caracter penal a faptei de dezertare, este una relativ scurtd
pentru Republica Moldova, tinand seama de scurta perioada de independenta de care se bucura
statul nostru. Un alt argument ar si cel al faptului ca 1 actualul teritoriu al Republicii Moldova au
fost aplicate Codurile penale ale diferitelor state ce si-au impus propria legislatie penala. Prin
urmare, nu putem afirma ca statul nostru are o legislatie penald in aceasta materie bazata pe
traditii si experientd de legiferare din trecut, chiar dacd in mare parte a fost inspiratd din
legislatia penala rusa.

2. Legislatia penala a statelor europene, si nu numai, dispune de un valoros fond juridic
ce a stat la baza elaborarii normelor actuale ce incrimineaza infractiunea de dezertare,
perfectionat in timp si adaptat la exigentele si politica dezvoltarii sistemului de aparare.

3. Analizand continutul legislatiei penale straine, identificim o atitudine mai lejerd a
legiuitorului in privinta calificarii faptei de pardsire a unitatii militare drept infractiune de
dezertare. De reguld, lege penald a majoritdtii statelor face diferenta intre fapta de parasire a
unitdtii militare sau neprezentarii de cea a dezertdrii care, de fapt, consta tot intr-o absenta de la
serviciul militar, insd dupa o perioadd anumitd (2 zile sau zile in cazul legislatiei Romaniei).

4. Politica penald a unor state europene (Austria, Olanda) se construieste dupa o altd
viziune atunci, cand se pune in discutic problema dezertarii, pedeapsa limitandu-se la
intreruperea raporturilor cu autoritatile ce asigura ordinea militara, fard ca fapta sa fie calificata

drept dezertare, chestiune mai putin specifica pentru restul statelor.

61



3. ANALIZA JURIDICO-PENALA A INFRACTIUNII DE DEZERTARE

3.1. Obiectul infractiunii de dezertare

Studiul asupra obiectului la care atenteaza dezertarea militarului constituie, credem noi,
prima si cea mai importantd etapa a cercetarii preconizate, avand in vedere ca de identificarea
corectd a acestuia depinde calitatea incrimindrii respectivei fapte antisociale. Prin urmare, ca
orisicare tip de infractiune, dezertarea atenteazd si ea la anumite categorii de relatii sociale, si
anume, cele ce se constituie cu ocazia exercitarii obligatiei de a satisface serviciul militar, a urma
o pregdtire militard in vederea realizarii misiunii de apdrare a patriei.

De altfel, doctrina astdzi unanim recunoaste ca obiectul infractiunii il constituie relatiile
sociale exterioare ei, care formeaza obiectul acesteia. In acelasi sens se expun si autorii [16, p.
130] ce sustin ca obiectul de atentare a infractiunii sunt valorile sociale aratate in alin. (1) art. 2
CP RM. Or, potrivit normei in discutie aceste valori vizeaza: persoana, drepturile si libertatile
acesteia, proprietatea, mediul inconjurator, precum si relatiile sociale create in jurul acestora si
care sunt ocrotite Tmpotriva infractiunilor.

Astfel, atat in doctrina nationala [14, p. 108], cat si in cea romana [134], dar si in cea rusa
de specialitate [187, p. 40], unanim se recunoaste cd obiect al infractiunii este considerat
totalitatea relatiilor sociale vitdmate sau periclitate de faptele infractionale sau valorile sociale,
numite si valori juridice, intelese ca valori sociale. In acelasi timp, desi sensul general subinteles
prin definirea obiectului infractiunii indica la relatiile sociale si valorile sociale vatamate, este
necesar de precizat cd acestea nu au unul si acelasi inteles, prin urmare, nu sunt echivalente, ci
primele sunt determinate de necesitatea apararii ultimelor [77]. De aceeasi parere este si autorul
roman V. Dongoroz, care sustine ca ,,obiectul infractiunii poate fi definit ca valoare sociala si
relatie sociala formate in jurul si datorita acestei valori” [75, p. 7]. O péarere similard are si
autorul M. Rusu, potrivit cdruia, ,,valorile sociale reprezintd bunurile si interesele pretuite de
catre intreaga societate” [134, p. 12].

In continutul unei valoroase lucriri a autorului rus, B. Nikiforov, gisim concretizarea
aceluiasi fapt despre obiectul infractiunii, si anume, cd ,,obiect al infractiunii constituie doar
interesul public impotriva cdruia este indreptata fapta si care determind dreptul penal a lua sub
protectia sa acest interes” [179, p. 65].

Acestea fiind clarificate, raportat la specificul infractiunii de dezertare, spunem ca
obiectul juridic general al acesteia il constituie totalitatea relatiilor sociale legate de capacitatea

de aparare a tarii si ordinea stabilitd de satisfacere a serviciului militar, a pregatirii militare
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obligatorii si a concentrarilor in caz de nevoie. Respectiv, prin savarsirea infractiunii de
dezertare se atenteaza la securitatea nationald, iar pe cale de consecinta, la siguranta persoanei si
ordinii de convietuire.

Obiectul generic (de grup) al infractiunii de dezertare, potrivit doctrinei autohtone de
specialitate, este comun cu cel al grupului infractiunilor militare legate de sustragerea de la
indeplinirea obligatiunilor serviciului militar [146, p. 220], iar dupa o altd parere, dezertarea este
o infractiune din categoria ,,infractiunilor contra ordinii si disciplinei militare [18]”.

Cu titlu de comparatie, potrivit legislatiei penale a Romaniei, obiectul generic al
infractiunii de dezertare il constituie relatiile comune aparate de Cap. XVII al Codului penal
(Infractiuni contra autoritatilor publice si a securitatii de stat). De altfel, consideram corecta si
aceastd ipotezd, in conditiile Tn care prin infractiunea de dezertare se atenteazd direct la
capacitatea de apdrare, iar prin urmare la securitatea statului, misiune ce revine autoritatilor
publice din domeniul organizarii sistemului national de aparare.

Obiectul juridic special al infractiunii de dezertare il formeaza relatiile sociale cu privire
la ordinea si disciplina militara, a caror existentd si normala desfasurare sunt conditionate de
prezenta permanenta a militarului la unitatea, formatiunea sau serviciul din care face parte.

Intr-o alta acceptiune, obiectul juridic special al dezertirii il constituie relatiile sociale cu
privire la ordinea de exercitare a serviciului militar, care obligd militarii sa efectueze serviciul
militar in decursul unui termen anumit, stabilit de lege, sa fie intotdeauna pregatiti sa apere tara,
sa-si indeplineasca datoria lor constitutionala si militara de aparare a Patriei [147, p.146].

Potrivit doctrinei ruse, obiectul principal al abandonarii neautorizate a unei unitati sau a
locului de serviciu ,este procedura stabilita prin reglementdrile militare generale si alte acte
juridice ce reglementeaza ordinea satisfacerii serviciul militar” [172].

Cu toate acestea, atare afirmatie, in opinia noastra, nu corespunde pe deplin conceptului
general acceptat al obiectului unei infractiuni - ,,protejarea, prin intermediul dreptului penal, a
relatiilor sociale periclitate prin savarsirea unei infractiuni.” Or, pericol public al infractiunii
prevazute la art. 337 Codul penal al Federatiei Ruse este determinat de faptul ca un militar,
savarsind neautorizat parasirea unei unitati sau a locului de serviciu, sustragerea de la
indeplinirea atributiilor de serviciu militar care i-au fost atribuite, incalca procedura stabilitd de
satisfacere a serviciului militar. Chiar si o scurtd absenta a personalul militar de serviciu poate
afecta negativ performantele, sarcinile zilnice de antrenament de lupta atribuite unitatii etc [168].

In privinta obiectului infractiunii de dezertare, in doctrina rusi intalnim discutii in care se
vorbeste despre confuzia dintre obiectul direct (special) si obiectul general. Or, potrivit autorului

B.A. IllaroBanos, ,in cadrul fiecarui tip specific de infractiune se identifica obiectul direct al
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infractiunilor contra serviciului militar care este ordinea de finalizare a acestui tip de serviciu la
0 anumita unitate. Astfel, pentru un militar care si-a parasit de bunavoie unitatea sau locul de
serviciu si prin aceasta a savarsit sustragerea de la serviciul militar, obiectul direct al atacului va
fi ordinea de sedere a acestui militar in serviciul militar in locul stabilit pentru el. Obiectul
specific va fi ordinea de sedere in serviciul militar, iar in general - procedura de finalizare a
serviciului militar. Prin incalcarea unui obiect direct, fapta infractorului se indreaptd in acelasi
timp atat asupra obiectului specific, cat si asupra celui general” [201, p. 7-8].

In doctrina romana, este sustinutd ideea precum ci ,,obiectul juridic special reprezinti o
concretizare, particularizare a obiectului juridic generic, raportat de fiecare infractiune sau grup
de infractiuni omogene in parte. Acesta consta in relatiile sociale referitoare numai la una dintre
componentele capacitatii de aparare a tarii sau ordinii stabilite de satisfacere a serviciului militar,
a pregatirii militare obligatorii §i a concentrarilor, ca valoare sociald, si anume, cea care este
lezatd in mod direct prin sdvarsirea infractiunii (de exemplu, ordinea si disciplina militara,
comportarea curajoasa a militarilor pe campul de luptd)” [74, p. 194].

In mod cert, suntem de acord cu aceastd idee, avand in vedere ca prin infractiunea de
dezertare, in primul rand, este incélcata ordinea militard, ia mai apoi, pe cale de consecintd poate
fi pusd in pericol si capacitatea de aparare a statului. Mai mult, faptul cd prin infractiunea de
dezertare se incalcd regulamentele militare, indica un pericol deja constatat, pe cand in privinta
securitatii statului, efectele dezertdrii nu sunt cunoscute cu certitudine, adicd sunt probabile si
destul de greu de evaluat ca intindere, respectiv ca si grad prejudiciabil.

In concret, dezertarea este infractiunea care are ca obiect juridic special grupul de relatii
sociale ce se refera la respectarea cu strictete, de catre militarii de toate gradele, a ordinii si
disciplinei militare, ca valori sociale speciale interdependente si in stransa legatura cu datoria si
obligatiile stabilite prin legile si regulamentele militare in vigoare. Prin atingerea adusa ordinii si
disciplinei militare, fapta de dezertare pericliteaza, in mod implicit, capacitatea de luptd a unitatii
din care face parte militarul respectiv [70, p. 1098].

Obiectul material. Fiind o infractiune cu particularitati distincte, dezertarea nu are un
obiect material si nici o victimd identificabila, fiind lezatd ordinea si disciplina militara (valoare

imateriald). Deci, infractiunea de dezertare este o infractiune de pericol si nu una de rezultat.
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3.2. Latura obiectiva a infractiunii de dezertare

Anterior initierii studiului asupra laturii obiective a infractiunii de dezertare, consideram
de cuviintd sd prezentdm viziunea generald asupra respectivului semn al componentei de
infractiune, impartasit de doctrina nationala si cea internationala.

Asadar, renumitul penalist Al. Borodac defineste latura obiectiva a infractiunii ,,drept
activitate a persoanei fizice care prin urmarile ei periculoase vatama sau pune in pericol anumite
relatii sociale aparate de normele dreptului penal”[14, p. 125].

Dupa noi, cu toate ca prin indicarea de catre autor a persoanei fizice in calitate de autor al
infractiunii se exclude calitatea persoanei juridice de subiect al infractiunii, ceea ce nu e corect,
in cazul infractiunii de dezertare respectiva notiune raméne valabila, deoarece ea nu poate fi
savarsita de o persoana juridica.

Fiind consultate si alte definitii ale aceleiasi materii [14, p. 126], ne oprim asupra
constatarii ca latura obiectiva reprezinta aspectul exterior al conduitei prejudiciabile, care se
caracterizeaza printr-un ansamblu de semne indicate de legea penald care prejudiciaza sau
ameninta efectiv relatiile sociale ocrotite de lege [134, p. 187].

O notiune destul de succinta a laturii obiective, dar in acelasi timp si plind de inteles, este
cea datd de autorul roman T. Dima, potrivit caruia, prin ,,latura obiectiva a infractiunii trebuie de
inteles totalitatea conditiilor cerute de norma de incriminare privitoare la actul de conduita
pentru considerarea existentei infractiunii [68, p. 190].

Pentru a intelege esenta juridica a actiunilor prin care se manifestd latura obiectiva a
infractiunii de dezertare, este necesar a arata, Inainte de toate, notiunea de dezertare perceputa de
societate in linii generale.

Astfel, potrivit Dictionarului explicativ al limbii romane, ,,a dezerta” (despre militari)
inseamnd a parasi fard motiv (fard drept) unitatea din care fac parte, locul unde presteaza
serviciul sau campul de lupta, trecand uneori la inamic.

In literatura juridica dezertarea a fost definitd ca fapta unui militar care abandoneazi, in
mod ilegal, corpul sau serviciul sau, pentru o perioada mai lungd decat timpul de gratie prevazut
de lege. Dezertarea constd in absenta samavolnicd a militarului din unitatea militard sau de la
serviciul militar. Spre deosebire de legislatia penala anterioara (art. 246, 247, 248 CP din 1961),
noul Cod penal nu stabileste termenele absentei samavolnice in cazul dezertarii. Prin urmare,
dezertarea are loc in toate cazurile absentei samavolnice a militarului din unitatea militard sau de
la serviciul militar, indiferent de termenul absentarii. Durata absentei samavolnice poate fi luata

in consideratie la stabilirea felului si masurii de pedeapsa aplicate faptuitorului.
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Astfel, pentru a fi clara descrierea laturii obiective, in materie de cercetare se obisnuieste
urmatoarea ordine de expunere [14, p. 126]: 1) actiunea sau inactiunea, comise intr-un anumit
timp, loc, imprejurdri, prin anumite metode sau cu anumite mijloace; 2) consecintele
prejudiciabile sau primejdia reald a survenirii lor; 3) raportul de cauzalitate dintre actiune si
consecinta.

Aceastd ordine va fi utilizata si de noi la explicarea esentei juridico-penale a laturii
obiective ce caracterizeaza infractiunea de dezertare.

Actiunea. Latura obiectiva a infractiunii de dezertare, conform prevederilor art. 371
Codul penal al RM, constd in actiunea prejudiciabild, exprimatd fie prin pardsirea unitatii
militare, a centrului de instructie sau a locului de serviciu, fie prin absenta de la serviciu,
concentrare sau mobilizare in cazurile in care absenta nu este permisd, precum in cazul
permisiilor din unitatea militard, centrul de instructie, repartizarii, transferdrii, intoarcerii din
misiune, concediu sau institutie curativa.

Observam, astfel, ca infractiunea de dezertare poate fi savarsita prin doua modalitati
normative, adicd prin actiunea de pardsire si inactiunea, sau mai bine zis, abstentiunea de la
satisfacerea serviciului militar si a tuturor indatoririlor cetatenesti cu caracter militar care, de
altfel, se poate realiza tot prin actiuni de eschivare (ascundere, falsificarea identitatii etc.).

Absentarea din unitate se poate realiza fie prin parasirea sau plecarea din unitate ori
serviciu a oricarui militar, fara just temei, adica fard permisiunea comandantului sau sefului ori
altei persoane care este imputernicita sa invoiascd militarul, fie prin neprezentarea la unitate sau
serviciu a militarului, cand acesta se gaseste in invoire, detasare, delegare, concediu etc., sau
cand este numit sau transferat la o alta unitate sau la alt serviciu.

Deci, un semn necesar al laturii obiective a infractiunii in cauza este caracterul
neautorizat al pardsirii unei unitati militare sau a locului de serviciu. Si aici nu trebuie de
confundat caracterul ilegal al parasirii cu cel neautorizat, deoarece in cazul in care un superior
autorizeaza plecarea militarului din unitate fard a fi in drept, in acest caz, plecarea lui din locatia
unei unitati militare, desi este ilegald, nu poate fi consideratd neautorizatd, deoarece militarul
paraseste locatia unei unitati militare sau a locului de serviciu nu fard permisiune, ci cu
permisiune. Responsabilitatea pentru 1incdlcarea procedurii stabilite pentru concedierea
personalului militar ar trebui sa fie suportata in astfel de cazuri de catre superiorii ce au permis
ilegal parasirea unitatii [176, p. 59].

Locul de serviciu este recunoscut si ca loc de tratament al unui cadru militar, indiferent
daci este un spital militar sau o institutie medicala de alti apartenentd departamentala. In acest

caz, s-ar ivi intrebarea daca parasirea unui spital de psihiatrie, In care a fost internat militarul,
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poate fi consideratd dezertare, in contextul in care acesta nu mai este apt de a satisface serviciul
militar in termen sau chiar in baza de contract.

In viziunea noastra, totul depinde de diagnosticul final al acestui pacient, pentru ca daca
maladia psihica de care sufera este curabild, atunci va fi considerat dezertor, iar daca nu, atunci
va fi scutit de pedeapsa penala, si aici, dacad existd o decizie cu privire la excludere din fortele
armate pe motiv de boala.

Totusi, chiar si in cazul in care boala sa de naturd psihica este tratabila, iar in momentul
parasirii spitalului, militarul nu dispunea de discernamant, el va fi scutit de pedeapsa.

Daca activitatile care descriu actiunea de pardsire a unitatii militare sunt clare, in
principiu, problemele apar de multe ori asupra constatarii momentului de inceput al actiunii de
dezertare, prin urmare, consideram de mare importantd si rezolvam problema inceputului si
incheierii actiunii ce reprezinta latura obiectiva a infractiunii de dezertare. Asadar, la calificarea
corectd a dezertarii dupa latura sa obiectivad este importanta stabilirea momentului inceperii si
sfarsitului actiunii de parasire a unitatii militare.

Astfel, consultand doctrina straind, observam ca momentul inceperii actiunii de dezertare
este analizat distinct, in functie de subiectul ce o savarseste, adica militarul in termen si cel care
satisface serviciul militar prin contract.

Deci, pentru militarii recrutati, dezertarea incepe odata cu:

- parasirea unei unitdti militare sau a locului de serviciu fard permisiunea (ordinul)
corespunzatoare a comandantului (sefului);

- incheierea perioadei de efectuare a serviciului, stabilitd prin actul de numire,
transferului, deplasare, concediu sau internarea intr-o institutie medicala.

Pentru personalul militar care efectueaza serviciul militar in baza unui contract,
dezertarea incepe din momentul:

- pardsirea unitatii militare sau a locului de serviciu fara permisiunea corespunzatoare
in timpul de serviciu stabilit sau in timpul stabilit prin ordinul comandantului (sefului);

- incheierea perioadei de efectuare a serviciului, stabilitd prin actul de numire,
transferului, deplasare, concediu sau internarea intr-o institutie medicald;

- neprezentarea la serviciu la ora stabilitd de programul zilnic [170, p. 211].

Potrivit doctrinei de specialitate, momentul initial al sdvarsirii acestei infractiuni se
considera a fi momentul plecarii militarului din unitate sau din locul de serviciu fara permisiunea
corespunzitoare. [161, p. 15].In cazul dezertirii savarsite prin inactiune, inceputul dezertirii
savarsite prin neprezentarea la timp la serviciu se considera a fi expirarea termenului specificat

in documentul relevant: nota de concediere, biletul de vacanta, certificatul de calatorie, ordinul
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etc., iar pentru personalul militar care efectueaza serviciul militar in conditiile unui contract —
momentul in care nu a ajuns la serviciu la ora stabilita de regimul zilei [198, p. 29].

Evident, aici trebuie sd se tind cont de toate detaliile si regulile de stabilire a timpului
inceperii actiunii de dezertare. Or, in cazul dezertarii prin actiune, atunci cand nu poate fi fixata
cu certitudine ora iesirii din unitate, se va considera sdvarsita infractiunea din momentul ultimei
prezente a militarului la activitati legate de satisfacerea serviciului militar. Spre exemplu, daca
ultima prezenta a militarului este constatatd in registrul de evidenta a orelor de pregatire tactica,
atunci inceputul actiunii de dezertare va coincide cu sfarsitul orelor, si nu din momentul
efectudrii apelului de dimineatd a doua zi, deoarece in realitatea, unitate putea fi parasita in
timpul noptii sau imediat dupd ore, respectiv poate dura nu o zi, ci deja o zi si 0 noapte
anterioara.

Exista situatii in care un militar, aflat in concediu neautorizat, dintr-un motiv sau altul,
apare pentru o perioada scurtd de timp pe teritoriul unei unitdti militare si, neobservat de
comandant sau de detaliul afacerilor interne, il pardseste din nou pentru a-si continua sederea
ilegald n afara unitatii. In astfel de cazuri, absenta neautorizata nu este intrerupti, durata acesteia
trebuie determinata tinand cont de intregul timp al absentei ilegale a vinovatului in unitate [175,
p. 70].

Conform practicii consacrate, dezertarea este consideratd infractiune completd din
momentul parasirii unei unitdti sau neprezentarii la serviciu cu scopul de a evita complet
serviciul militar. Durata sustragerii ulterioare de la serviciu nu afecteaza calificarea infractiunii,
ci se ia in considerare la stabilirea pedepsei faptuitorului.

Totusi, nu poate fi consideratd ca fiind parasita unitatea militara sau altd locatie unde are
loc exercitarea serviciului militar, cazurile In care absenta unui militar in afara unitatii sau a
locului sdu de serviciu se poate datora faptului cd ar putea deveni victima unui accident sau a
unui dezastru natural, ar putea fi ranit In luptd si evacuat in spate de o altd unitate, astfel
disparand etc. In plus, un militar ar putea rimane in urma unititii sale in timpul redistribuirii, ar
putea fi retinut in timp ce indeplinea o misiune de serviciu etc. In aceste cazuri, nu va exista
parasirea neautorizatd a unitatii sau a locului de serviciu. Prin urmare, constatarea faptului
abandondrii neautorizate a unei unitati sau loc de serviciu este importantd pentru recunoasterea
prezentei sau absentei infractiunii in cauza in actiunile personalului militar inrolat [199].

Dupa cum mentionam la inceput, actiunea de savarsire a infractiunii trebuie analizata prin
prisma elementelor de timp, loc, imprejurari, metode sau mijloace, fapt de care ne vom conduce

si noi in studiul de mai departe.
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Timpul savirsirii infractiunii de dezertare. Intru analiza acestui element, vom tine cont
de trei aspecte: perioada de absenta a militarului,; timpul exercitarii serviciului militar si timpul
zilei in care se savarseste infractiunea, dupa cum urmeaza:

Perioada de absenta a militarului. Legea penala a Republicii Moldova nu leaga
infractiunea de dezertare de o anumita perioadd a absentei militarului, cu toate cd in legislatia
majoritatii tarilor europene, dar si a celor din Asia Centrala, dezertarea se considera infractiune
doar atunci cand militarul a lipsit nejustificat de la indeplinirea obligatiunilor cu caracter militar
o0 anumita perioada de timp (3 zile pe timp de pace, 24 de ore pe timp de rizboi - In Romania; 2
zile in Federatia Rusa).

De fapt, cu o asemenea abordare suntem si noi de acord, deoarece lipsa militarului o
perioada foarte scurta de timp, mai ales pe timp de pace, poate genera consecinte nelnsemnate in
comparatie cu situatia cand acesta lipseste o perioadd indelungata, demonstrand prin aceasta
intentia de a se eschiva definitiv. Evident, altul este gradul prejudiciabil al parasirii unitatii
militare pe timpul stdrii de urgenta, de asediu sau razboi, infractiunea fiind considerata din

In contextul dat, considerim de cuviinti o revizuire a tacticii de legiferare in cazul
dezertarii prin considerarea acesteia din momentul in care militarul a absentat mai mult de 72 de
ore de la efectuarea serviciului militar pe timp de pace, iar absenta militarului in cazul starii de
urgentd, de asediu si de razboi sa fie considerata o circumstanta agravanta, pedeapsa pentru care
sa fie stabilita inchisoarea pe un termen de pana la 3 ani de zile. Respectiv, absenta militarului pe
timp de pace pentru o perioadd mai micd de 72 de ore sa fie calificatd drept contraventie
sanctionatd cu amenda sau cu muncd neremunerata, ori se va considera o dezertare in conditii
atenuante [40].

Prin urmare, aceste termene de absentd aratate nu trebuie sa fie luate in considerare,
atunci cand militarul paraseste unitatea militara sau nu se prezintd pe timp de rdzboi sau in
conditii de luptd. Or, aceastd faptd prezintd un pericol mai grav anume in aceste Tmprejurari,
respectiv urmand a fi calificata Tn baza unei norme ce prevede o sanctiune mai aspra.

In aceste conditii, doctrina romaneasci, spre exemplu, sustine ci elementele constitutive
ale acestei infractiuni sunt realizate in momentul in care termenul de 3 zile (respectiv 24 de ore
in timp de razboi) a expirat, lipsa nemotivata de la unitate sau serviciu durdnd in timp péana la
inapoierea de bundvoie sau pand la prinderea faptuitorului de cétre autoritati. De asemenea,
activitatea infractionald se epuizeazd la expirarea varstei legale pana la care subiectul activ al

infractiunii poate avea calitatea de militar in termen. [15, p. 666].
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Potrivit aceluiasi autor, prinderea faptuitorului de catre autoritdti va constitui momentul
epuizarii infractiunii, deci sfarsitul starii de dezertare, indiferent de momentul in care militarul
prins este predat de catre autoritdti la unitatea din care face parte.

Tot astfel trebuie considerata si prezentarea de bunavoie a faptuitorului in fata repre-
zentantilor autoritatii. In acest moment, va inceta starea de dezertare, indiferent de momentul in
care militarul va fi predat efectiv la unitate.

Infractiunea de dezertare presupune o absenta din unitate sau serviciu, prelungita dincolo
de termenul stabilit de lege si numai daca militarul a beneficiat de libertate de vointa si actiune,
avand posibilitatea de a opta Intre revenirea la unitate sau ramanerea in pozitia de dezertor.

Dacd un militar este, de exemplu, arestat Tn momentul in care mai avea posibilitatea sa se
intoarca de bunavoie 1n unitate inainte de expirarea termenului, el nu va mai raspunde pentru
infractiunea de dezertare, intrucat se afla la dispozitia organelor care au dispus arestarea.

In unele situatii, infractiunea de dezertare apare in concurs cu alte infractiuni. De pilda,
daca militarul in termen a parasit fard aprobare unitatea, in timp ce se afla in garda ori de paza,
acesta va raspunde atat pentru infractiunea de dezertare, cét si pentru infractiunile prevazute la
art. 374, art. 375 sau art.376 din CP, evident, in functie de fapta savarsita anterior ori in
momentul dezertarii.

Timpul exercitarii serviciului militar se considera intervalul de timp de la emiterea
ordinului de inrolare in fortele armate, cu inscrierea in lista nominald a soldatilor si timpul
expirarii perioadei de 1 an calendaristic, mai concret la data radierii din tabelul de tinere a
evidentei in unitate. Or, expirarea acestui termen fara radierea din tabel nu indicd asupra expirarii
termenului de exercitare a serviciului militar.

Timpul zilei in care se savarseste infractiunea nu conteaza pentru calificarea infractiunii
de dezertare, deoarece pericolul este acelasi dacd militarul a parasit unitatea pe timp de zi sau de
noapte. Or, el trebuie sa se afle la dispozitia autoritatii publice responsabile de asigurarea
securitatii nationale, atat pe timp de zi, cat si pe timp de noapte, fiind gata sa execute ordine si pe
timp de noapte, chiar in caz de alarma, exercitii, antrenamente, simularea unor situatii de criza
[131].

Un alt aspect care se cere a fi calificat in legaturd cu actiunea de parasire a unitatii
militare este cel al momentului in care militarul realizeaza actiunea, in sensul dacd o face in
timpul liber sau in timpul serviciului de garda, spre exemplu. Or, in cel din urma caz, pericolul
faptei este sporit, deoarece prin parasirea postului si a unitatii se pune in pericol atat securitatea
unitdtii militare si a camarazilor, munitiilor, tehnicii militare etc., cat si securitatea statului,

capacitdtii de aparare in ansamblu. Prin urmare, considerdm ca atunci cand militarul paraseste
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unitatea militara in timpul cat facea serviciul de garda, dacd nu e sanctionat potrivit
circumstantelor agravante, atunci macar sanctiunea sa fie mai mare ori sa fie sanctionat in urma
aplicarii concursului de infractiuni (cu art. 374 CP). De altfel, identificam situatii practice cand
in asemenea situatii militarul este sanctionat contraventional prin aplicarea art. 55 Cod penal,
ceea ce dupa noi este inechitabil in fata situatiilor cdnd militarul nu se afla in serviciul de garda.

Drept exemplu la aceastd nedreptate aducem urmatoarea speta:

In fapt, militarul Balitchi Vlad, in timp ce se afla in serviciu, la postul nr. 1, in fundul
teritoriului unde pazea teritoriul unitatii militare, s-a dus la schimb, a lasat echipamentul de pe el
pe teritoriul unitatii, a lasat baioneta, casca si vesta, apoi a sarit gardul si a alergat, a fugit. A iesit
la traseul principal si a mers prin papusoi, apoi a luat-0 pe un drum mai scurt, a luat- o prin
padure si prin Brezoaia s-a dus acasa, a ajuns seara acasa si dimineata S-a dus inapoi cu tata la
Centrul Militar, iar de acolo au venit cei de la Unitatea militara, iar tata a plecat acasia. A
procedat asa deoarece ii era dor de casd. S-a dus cu gandul ca sa stea putin acasa si sd se intoarca
inapoi. Nu a fost batut de nimeni la Unitatea militara. Ii pare foarte riu ci a procedat asa. M-ai
are de facut serviciu militar pand in luna aprilie. Cunostea ca farda voie nu poate si pardseasca
Unitatea militara.

Insa, solutionand chestiunea daci inculpatul trebuie si fie pedepsit pentru infractiunea
savarsita sau nu, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 5) CPP, instanta constata ca la caz
este aplicabil art. 55 al. (1) Cod penal, conform caruia, persoana care a sdvarsit pentru prima oara
o infractiune usoard sau mai putin gravi, cu exceptia infractiunilor previzute la art. 181%, 256,
264 alin. (2), art. 264, 303, 314, art. 326 alin. (1) si (1), art. 327 alin. (1), art. 328 alin. (1), art.
332 alin. (1), art. 333 alin. (1), art. 334 alin. (1) si (2), art. 335 alin. (1) si art. 335 alin. (1), poate
fi liberatd de raspundere penald si trasd la raspundere contraventionala in cazurile in care si-a
recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune si s-a constatat cd corectarea ei este
posibila, fard a fi supusa raspunderii penale.

Instanta de judecata considera ca posibilitatea aplicarii acestei norme rezultd din prezenta
cumulativa la caz a indicilor mentionati - infractiunea comisa este mai putin grava, inculpatul a
comis o infractiune pentru prima oara si constatarea instantei ca acesta poate fi corectat fara a fi
supus raspunderii penale.

Aici este de mentionat faptul ca inculpatul nu a cauzat oarecare prejudicii majore
intereselor publice sau persoanelor fizice, a recunoscut din start vina, practic benevol, impreuna
cu tatal sdau s-a reintors la unitate si la moment isi prelungeste serviciul militar, regreta fapta
comisa si se cdieste sincer, se caracterizeaza pozitiv.

Avand la baza circumstantele descrise, instanta de judecata hotaraste:
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- Se inceteaza procesul penal in cauza de invinuire a lui Balitchi Vlad Ivan, in
savarsirea infractiunii prevazute de art. 371 alin. (1) Cod penal, cu liberarea acestuia de
raspundere penala.

- Se aplica lui Balitchi Vlad Ivan sanctiunea contraventionala sub forma de amenda
in marime de 130 de unitati conventionale, ce constituie 6 500 (sase mii, cinci sute) lei.

- Se explici inculpatului Balitchi Vlad Ivan ci, in temeiul art. 64 alin. (3') Cod penal,
este In drept sa achite jumatate din amenda stabilitd, daca o plateste in cel mult trei zile
lucritoare din momentul in care hotdrdrea devine executorie. In acest caz, se considerd ca
sanctiunea amenzii va fi executata integral [6].

Dupa noi, aceasta pedeapsa este injusta, prea blanda in raport cu pericolul social generat,
fapt ce ne impune sa recomandam trecerea acestei situatii la categoria circumstantelor agravante
pentru a nu se putea aplica prevederile art. 55 CP, in conditiile in care fapta de parasire a unitatii
militare 1n timpul exercitarii serviciului de garda sa fie considerata a fi una grava.

Locul savdrsirii infractiunii de dezertare. Despre locul savarsirii infractiunii de dezertare
am adus detalii in compartimentul anterior al lucrarii, insa aici intentionam sa abordam problema
aprecierii locului in care s-a produs actiunea de parasire sau cea de neprezentare a militarului.

In acest context, amintim ca fapta prejudiciabild analizatd cunoaste urmitoarele doua
modalitdti normative cu un caracter alternativ:

1. Actiunea de pardsire a unitdtii militare, a centrului de instructie sau a locului de
serviciu.

2. Inactiunea de neprezentare la serviciu sau la concentrare ori mobilizare in cazurile
permisiei din unitatea militard sau din centrul de instructie, repartizarii transferarii intoarcerii din
misiune, din concediu sau din institutia curativa.

Parasirea unitatii militare a centrului de instructie sau a locului de serviciu presupune
lasarea sau abandonarea neautorizata a acestor locatii. La randul sau, neprezentarea la serviciu
ori la concentrare sau mobilizare in cazurile permisiei din unitatea militara sau din centrul de
instructie, repartizarii, transferarii, intoarcere din misiune, din concediu sau din institutia
curativa-presupune o misiune neautorizata a faptuitorului de a reveni in imprejurarile relevate, la
serviciu ore la concentrare sau mobilizare [19, p. 64].

Pentru exemplificarea modalitatii producerii actiunii de pdrdsire a unitatii militare, vom
ardta urmatoarea situatie practica:

C.V. a fost condamnat in baza alin.(1) art.371 CP al RM. In fapt, acesta a fost incorporat
in serviciul militar in termen la 11.11.2009, fiind repartizat pentru indeplinirea serviciului in

Brigada 2 Infanterie Motorizata, avand gradul militar de soldat.
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La 20.09.2010, in jurul orei 17:00, C.V. se afla in parcul auto al Brigdzii 2 Infanterie
Motorizatd. Urmarind scopul eschivarii de la serviciul militar, acesta a parasit neautorizat locul
de executare a serviciului. C.V. s-a aflat ilegal in afara unitatii pana la 04.04.2011, cand a fost
retinut de colaboratorii Comisariatului de Politie al sectorului Botanica, mun. Chisinau [7].

Evident, acesta este un exemplu clasic de parasire a serviciului militar ce adesea are loc
de pe teritoriul unitdtii militare, Insad exista si cazuri cand militarul paraseste si alte locatii aflate
in afara unitatii militare, fapt ce se califica tot ca dezertare. Or, legea penala la art. 371 alin. (1)
Cod penal enumera expres locatiile din care militarul evadeaza, si anume, din centrul de
instructie sau locul de serviciu. Cu toate acestea, credem ca ar fi mai accesibil textul normei
penale, daca s-ar renunta la enumerarea acestor locuri, deoarece, in primul rand, complica
intelesul normei, iar in al doilea rand, evitarea enumerarii unei anumite locatii ar face imposibila
calificarea faptei drept dezertare. Bundoara, cum va fi calificatd fapta militarului care a parasit
traseul pe care se deplasa de la poligon spre unitatea militara sau o altd locatie unde a fost trimis
pentru a intreprinde activitati de salubritate, lichidarea efectelor catastrofelor naturale etc. Mai
mult, cum vor fi calificate actiunile militarului care a fugit din prizonierat, de pe teritoriul
statului inamic si nu s-a intors in fortele armate? Din acest motiv, am considera ca e mai simplu
sa se refere legiuitorul la parasirea locului satisfacerii serviciului militar sau abandonarea
serviciului militar, spre exemplu, fard a conta pe locul unde se afla in momentul inceperii
actiunii de eschivare.

De altfel, tehnica legiferarii cere ca normele sd fie formulate ciat mai laconic, iar in
acelasi timp cu inteles clar si accesibil pentru cei ce aplicd legea.

In acest sens, s-ar putea de procedat mai simplu la formularea laturii obiective, anume ca
ea sa se refere la absenta militarului de la indeplinirea obligatiilor militare, iar in cadrul
calificarii faptei sa se faca referire la art. 17 din Legea nr. 1245/2002 care prevede in detaliu
activitdtile ce indica modul de exercitare a serviciului militar. Or, potrivit normei in discutie, prin
indeplinirea obligatiilor serviciului militar de cdtre un militar se are in vedere:

a) participarea la actiuni militare;

b) exercitarea functiilor de serviciu;

¢) executarea serviciului de alarma;

d) participarea la exercitii $i antrenamente militare;

e) aflarea pe teritoriul unitatii militare pe durata stabilita de orarul zilnic sau in orice
timp, daca aceasta este in interes de serviciu;

f) aflarea in misiune, participarea la operatiuni de mentinere a pacii sau aflarea la

tratament;
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g) deplasarea la si de la locul de serviciu, de tratament sau locul misiunii;

h) participarea la concentrari militare;

1) apararea vietii, sdnatatii, onoarei si demnitatii persoanei;

Jj) acordarea de ajutor organelor de drept pentru asigurarea legalitatii si ordinii de drept;

K) participarea la actiunile de prevenire si lichidare a consecintelor calamitatilor
naturale, ale avariilor tehnogene si ale catastrofelor;

1) alte actiuni ale militarului, calificate de instanta de judecatd ca fiind savarsite in
interesul persoanei, societatii i statului;

m) aflarea In prizonierat (cu exceptia cazurilor de predare benevold), in situatia de
ostatic sau de persoana internata;

n) disparitia militarului pana la declararea disparitiei sau mortii sale, in modul stabilit de
lege.

Asadar, intr-0 exprimare mai laconica, activitatile pe care le indeplinesc militarii in
perioada satisfacerii serviciului militar in termen sunt de trei categorii:

e Instruire militara- militarii in termen sunt instruiti in domeniul tacticii militare,
armamentului si munitiei si in alte domenii necesare indeplinirii serviciului militar.

o Participare la exercitii si misiuni militare- militarii in termen participd la exercitii
si misiuni militare, pentru a-si consolida abilitatile si cunostintele militare.

o Indeplinirea altor sarcini stabilite de comandament - militarii in termen pot fi
insarcinati cu indeplinirea unei varietati de sarcini, cum ar fi paza si protectia obiectivelor
militare, sau asistenta populatiei civile in situatii de urgenta [103].

Tot astfel, recomandam legiuitorului sa procedeze in cazul enumerarii locatiilor din care
militarul nu se prezintd (neprezentarea din acelasi motiv la serviciu ori la concentrare sau
mobilizare In cazurile permisiei din unitatea militard sau din centrul de instructie, repartizarii,
transferarii, intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia curativa). Or, asa a procedat si
legiuitorul multor state europene cand au formulat textul normei ce incadreaza juridic dezertarea,
oferind cititorului un text simplist si usor de inteles care, in acelasi timp, admite toate locurile
posibile din care militarul ar putea sa dezerteze.

Deci, neprezentarea militarului presupune omisiunea neautorizatd a faptuitorului de a
reveni In imprejurarile relevate satisfacerii serviciului militar ori la concentrare sau mobilizare.

La acest fapt normativ atribuim urmatorul exemplu:

B.A. a fost condamnat conform alin. (1) art.371 CP RM. In fapt, acesta era militar prin
contract in Brigada 2 Infanterie Motorizatd, avand gradul de maior. In perioada 26.12.2011-

21.02.2012, fara a anunta conducerea unitdtii, in lipsa unor motive intemeiate, urmarind scopul
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eschivarii de la serviciul militar, B.A. nu s-a prezentat la serviciu, lipsind de la el pe parcursul a
58 de zile [64].

Infractiunea de dezertare implicd o absentd prelungitd din unitatea militard, centrul de
instructie sau locul de serviciu, dupa expirarea termenului legal stabilit, si numai in cazul in care
faptuitorul a avut libertate de vointd si actiune, putand sa aleaga intre revenirea la unitate sau
ramanerea in pozitia de dezertor. Cu toate acestea, dacd un militar este, de exemplu, retinut in
momentul in care avea incad posibilitatea sa se intoarca voluntar Tn unitate inainte de expirarea
termenului, atunci el nu va fi responsabil pentru infractiunea de dezertare, deoarece era sub
custodia autoritatilor care au dispus retinerea. Acest lucru Tnseamna ca, pentru a fi considerat
infractor in cazul dezertarii, faptuitorul trebuie sa fi avut o perioada in care s poata lua decizia
de a reveni in unitate sau de a ramane dezertor. Daca, inainte de expirarea termenului, a fost
retinut sau se afla sub controlul organelor competente, responsabilitatea pentru infractiunea de
dezertare nu se aplica. Cu toate acestea, chiar daca dupa parasirea unitatii militare, in scurt timp,
militarul se intoarce, acest fapt nu poate fi considerat o renuntare la infractiune, odatd ce
dezertarea se considera consumata din momentul parasirii unitdtii militare, indiferent de timpul
lipsirii, cel putin, in sensul legislatiei actuale. Insa, in ipoteza in care am trece la o reconsiderarea
a laturii obiective ce priveste infractiunea de dezertarea stabilind un termen al lipsei militarului
de la care sa se califice fapta drept dezertare, intoarcerea in unitate pand la expirarea acestui
termen nu se va considera dezertare (ca si in cazul legislatiei penale a Romaniei). Si totusi, daca
fapta de parasire a unitatii militare nu va fi calificata drept dezertare, nu inseamnd ca militarul va
fi scutit de raspundere. Bundoara, potrivit legislatiei Roméaniei, daca militarul a lipsit nejustificat
din unitate mai putin de 3 zile, el va fi tras la raspundere penald nu in baza normei ce prevede
dezertarea, dar in baza celei ce atrage raspunderea penala pentru absenta nejustificatd de la
satisfacerea serviciului militar. [124, p. 711]. In varianta legislatiei noastre, am propune ca lipsa
nejustificatd din unitate pe o perioadd mai micd de 3 zile sa fie calificatd drept contraventie de
dezertare, avand aceastd faptd un pericol social mai redus In comparatie cu infractiunea.

In context, absenta nejustificatd urmeazi a avea loc din unitatea militard, si nu de la
anumite activitdti cu caracter militar care se desfasoara in unitate conform programului zilei. Or,
dupa cum se afirma in literatura roména de specialitate, simpla absentd de la apel a militarului in
termen nu constituie infractiunea de absentd nejustificatd de la unitate si nici infractiunea de
dezertare, daca nu sunt dovezi din care sa rezulte ca, in timpul absentei, cel in cauza a parasit
incinta si locul de stationare al unitatii militare [118, p. 610].

Astfel, circumstantele In care are loc absenta militarului din unitate pot avea un impact

semnificativ asupra incriminarii infractiunii de dezertare. Modul de permisie din locul de
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dispunere a unitatii este valorificat in pct. 412-419 ale Anexei nr.1 din Regulamentul Serviciului
interior al Fortelor Armate ale Republicii Moldova [132].

In literatura juridica, de multa vreme, s-a afirmat opinia ci, in ceea ce priveste ofiterii si
personalul militar aflat in serviciul militar, spre deosebire de personalul militar aflat in serviciul
militar in termen, abandonarea neautorizatd a unei unitati este inteleasa ca abandonarea nu a
teritoriului unitatii militare, dar a asezarii unitatii militare, institutiei sau unitatii (garnizoanei),
neprezentarea la serviciu - absenta in aceastd localitate la incadrare, transfer, intoarcere din
concediu, calatorie de serviciu sau de la o institutic medicala [183, p. 161].

De altfel, potrivit Regulamentului, militarii in termen au dreptul sa se deplaseze liber in
afara locului de amplasare a unitatilor militare, In limitele garnizoanelor in care sunt invoiti,
conform biletului de permisie. Militarul in termen, daca are rezultate bune la pregatire de lupta si
nu i-a fost aplicata o sanctiune disciplinara, are dreptul la o permisie pe saptamana in afara
locului de dispunere a unitatii [87, p. 85-91].

In acelasi timp, permisia militarilor trebuie si fie reglementata intre subunititile unitatii,
astfel Tncat aceasta sa nu fie in detrimentul capacitatii de lupta a unitatii.

Potrivit acelorasi reglementari, militarii In termen au dreptul sd primeascd permisii in
afara locului de dispunere a unitatii in anumite zile si ore, stabilite de comandantul unitatii cu
aprobarea comandantului subunitatii. Aceste permisii pot fi acordate militarilor in termen dupa
ce au depus Juramantul militar.

In mod specific, permisiunile pot fi acordate in zilele de sambita si duminica, in ajunul
sarbatorilor si in zilele de sarbatoare, si acestea pot fi acordate pand la ora biroului de seara.
Acest lucru inseamna cd militarii in termen au posibilitatea de a pleca in permisie in afara locului
de dislocare a unitatii in aceste zile speciale, conform regulilor si procedurilor stabilite de
comandament.

Aceste permisii oferd militarilor in termen oportunitatea de a petrece timp cu familia si
prietenii sau de a se relaxa in afara unitdtii, imbundtdtind astfel starea lor de bine si moralul in
timpul serviciului militar obligatoriu. Cu aprobarea comandantului de unitate, comandantul de
subunitate le poate acorda militarilor in termen permisie pe motiv Intemeiat si in alte zile ale
saptamanii, dar numai dupa sedintele de instructie, pand in seara sau pana in dimineata zilei
urmatoare, dar nu mai tarziu decat pana la inceperea sedintelor. Permisiile se realizeaza conform
unui grafic. Succesiunea permisiilor este tinuta de catre loctiitorii comandantilor de plutoane,
adica comandantii de grupe.

Militarilor in termen care executa serviciul de alarma si serviciul diviziei in zilele de

odihna si in cele de sarbatoare, nu li se acorda permisii.
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In cazul unititilor militare situate in zone indepartate de localititi si in alte situatii in care
acordarea permisiunilor in afara locului de dislocare nu este consideratd rationald, comandantul
unitdtii are dreptul sa organizeze iesiri in grup in zilele de odihnd. Aceste iesiri organizate sunt
planificate In concordantd cu un program cultural si au loc in localitétile din apropiere.

Revenind la locul savarsirii infractiunii de dezertare, in unele cazuri, daca legea prevede
explicit ca infractiunea trebuie sa fie comisa intr-un anumit loc sau teritoriu specific, acest aspect
poate fi un element esential pentru calificarea corecta a faptei si pentru determinarea incadrarii
juridice a infractiunii.

Infractiunea de dezertare se considerd a fi consumatd din momentul in care Inceteaza
activitatea infractionala (de exemplu, din momentul predarii faptuitorului) sau datoritd survenirii
unor evenimente care impiedica aceasta activitate (de exemplu, a retinerii faptuitorului). Aceasta
intrucat infractiunea prevazuta la art. 371 CP RM este o infractiune continua ce se caracterizeaza
prin savarsirea neintrerupta, timp nedeterminat, a activitatii infractionale [19].

La consumarea infractiunii din cauza predarii faptuitorului, atribuim urmatorul exemplu
din practica judiciara: C.D. a fost condamnat in baza alin.(1) art.371 CP RM. In fapt, acesta a
fost incorporat in Fortele Armate ale Republici Moldova la 21.12.2010, fiind repartizat pentru
indeplinirea serviciului militar in termen, ca soldat, in Brigada nr. 2 Infanterie Motorizata. La
20.10.2011 C.D. s-a prezentat la sediul Procuraturii militare din mun. Chisindu, pentru
efectuarea unor actiuni de urmdrire penald. Pe perioada aflarii lui in incinta Procuraturii, sediul
acesteia a devenit pentru C.D. loc al serviciului militar. Urmarind scopul eschivarii de la
serviciul militar, adica al dezertarii, in aceeasi zi, aproximativ la ora 12:00, acesta a parasit
neautorizat locul serviciului militar. La 16.11.2011, aproximativ la ora 15:30, C.D. s-a prezentat
benevol la Procuratura militara din mun. Chisinau [65].

Momentul consumarii infractiunii din cauza retinerii faptuitorului, poate fi exemplificat
cu urmatoarea speta: P.I. a fost condamnat in baza alin. (1) art. 371 CP RM.

In fapt, indeplinind serviciul militar in termen, la 22.06.2008 P.I. se afla, in calitate de
planton, in parcul auto al Batalionului Geniu, dislocat in satul Negresti, raionul Striseni.
Aproximativ la ora 19:00, acesta a parasit neautorizat unitatea militara, deplasandu-se spre or.
Taloveni. In scurt timp, a plecat in Federatia Rusi, unde a lucrat in calitate de constructor pan la
26.12.2008. Dupa ce a revenit acasa, la 01.01.2009, P.1. a fost retinut de politie.

Avand in vedere faptul ca, adesea in practica, infractiunea de dezertare este confundata
cu cea de evadare prevazuta la art. 317 CP, mai ales atunci cand militarul executd o pedeapsa
privativa de liberate. In acest caz, in practica judiciara s-a decis ca existd concurs de infractiuni,

atunci cand militarul in termen aflat in executarea unei pedepse privative de libertate intr-0
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inchisoare militard pardseste, fara drept, acea unitate. Prin urmare, el va fi tras la rdspundere
penala atat pentru infractiunea de evadare, cét si pentru cea de dezertare.

In doctrind s-a exprimat si un punct de vedere contrar, in sensul ci existi numai
infractiunea de dezertare, deoarece intr-un astfel de caz se lezeaza numai o singura valoare
sociald, adica ordinea si disciplina militara.

Existd opinii diferite si in legaturd cu situatia acelor militari care absenteazd de mai multe
ori din unitate, dar de fiecare data in conditiile cerute de dispozitiile art. 371 C.pen.

In doctrina a fost motivat ci in asemenea situatii nu poate exista decét o pluralitate de
dezertari si nu o infractiune unicd continuatd de dezertare, deoarece fapta de dezertare
presupune, de regula, o noua rezolutie infractionala determinata de imprejurdri si situatii noi.

Si totusi, in practica judiciard s-a decis ca actiunile repetate de dezertare, realizate la
intervale scurte de timp constituie o singurad infractiune (continuata), deoarece ar avea la baza
aceeasi intentie si efect prejudiciabil.

In general, politica penald, pe care o promoveazi actualmente tara noastrd, nu agreeaza
incriminarea faptelor comise in mod repetat, mai ales, prin a le considera circumstante agravante.

Deci, acestea fiind clarificate, cateva aspecte mai ramane a fi elucidate in privinta locului
savarsirii infractiunii de dezertare. Or, desi la prima vedere, locul sdvarsirii infractiunii ar
interesa mai putin calitatea aplicarii legii penale, in cazul infractiunii de dezertare, aprecierea
locului savarsirii infractiunii este destul de importanta si determinanta pentru aplicarea normei de
la art. 371 Cod penal. De altfel, aceasta constatare a noastra se intemeiaza pe doua idei:

Prima se refera la faptul ca Republica Moldova este o tard cu teritoriu separat (cazul
Transnistriei), precum si la situatia in care majoritatea cetatenilor nostri detin cetatenie dubla, dar
si resedintd in statele a caror cetdteni sunt (exemplul Romaniei). Prin urmare, s-ar putea ivi
imprejurdri in care cetatenii Republicii Moldova sa fie chemati la arme de statul in care isi au
resedinta sau se afla in teritoriul guvernat de regimul separatist.

A doua problema e cea a faptului cd locul parasirii infractiunii de dezertare nu se
limiteaza la teritoriul unitatii militare sau cazarma, ci se extinde asupra tuturor locatiilor in care
militarul 1si satisface serviciul militar (poligon, cdmp de aplicatii tactice, centre de instruire
militara, spitale militare etc.), sau nu sunt legate de satisfacerea serviciului militar (locurile de
deplasare de la un punct la altul, locuri in care se pot afla Tn misiune de caritate, voluntariat etc.).

Acestea fiind aratate, in cele ce urmeaza vom recurge la analiza criteriilor de apreciere a
locului savarsirii infractiunii de dezertare, tindnd seama de principiile si regulile impuse de

legislatia penald si nu numai.
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Deci, este cunoscut faptul ca locul savarsirii infractiunii reprezintd spatiul sau teritoriul
unde se comite infractiunea, asa cum este descris in lege. Locul savarsirii infractiunii poate
influenta calificarea faptei, daca este indicat de legiuitor ca un element obligatoriu al
componentei infractiunii respective.

Fapta de dezertare este incriminatd in art. 371 CP RM intr-o varianta-tip si In doua
variante agravate. Dezertarea in varianta-tip este incriminatd la alin. (1) art. 371 CP RM:
pardsirea unitdtii militare, centrului de instructie sau locului de serviciu in scopul eschivarii de la
serviciul militar, de la concentrare sau mobilizare, precum si neprezentarea din acelasi motiv la
serviciu ori la concentrare sau mobilizare in cazurile permisiei din unitatea militard sau din
centrul de instructie, repartizarii, transferarii, intoarcerii din misiune, din concediu sau din
institutia curativa, savarsita de catre un militar sau rezervist.

Aplicarea legii penale 1n spatiu este activitatea care reflectd dispozitiile penale ale legii
penale in viata cetatenilor intraregionali, a cetatenilor strdini si apatrizilor, in functie de locul in
care acestia au comis diverse infractiuni (in interiorul sau in afara tarii).

Facand trimitere la principiul teritorialitatii legii penale, este de mentionat ca legea tarii
se aplica in exclusivitate tuturor infractiunilor care au loc pe teritoriul tarii respective si nu au
legitura cu calitatea faptuitorului. Insi, inainte de a trece la explicarea modului de operare a
principiului teritorialitatii in raport cu alt stat, este necesar sa venim cu unele precizari ce tin de
locul savarsirii infractiunii de dezertare pe teritoriul Republicii Moldova.

Deci, pentru ca in textul normei de la art. 371 CP se spune expres ca locul pardsit cu
scopul eschivarii este unitatea militara, urmeaza sa concretizam ce inseamna o unitate militara in
intelesul legislatiei ce reglementeazd domeniul militar, pentru ca nu identificdm in continutul
Codului penal o notiune a unitatii militare. Prin urmare, consultand textul Legii nr. 162/2005
identificam in compartimentul notiuni, ca unitdti militare sunt organele de conducere, marile
unitati §i unitdtile militare ale Fortelor Armate, precum si institutiile acestora. De cealalta parte,
in textul Legii nr. 345/2003 unitate militara este definitd ca grupare permanenta de militari, cu
o organizare §i inzestrare stabilite, in asa fel incdt sa poata desfasura toate activitatile de
pregatire de luptd, care dispune de organe de conducere si logistice proprii, capabild sa
indeplineasca misiuni de lupta cu un anumit grad de independenta.

Astfel, cu toate ca in continutul acestor doud legi, notiunea de ,,unitate militard” este
definita diferit, acestea sugereaza un continut confuz si imprecis. Bundoard, prin faptul ca
unitatea militard este organul de conducere sau, in cealaltd lege se spune cid este o grupare

permanenta de militari, se creeazd impresia cd unitatea este un subiect sau organizatie (grupare
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de organe), pe cand aceasta, de fapt, constituie un spatiu de dislocare a comandamentului militar
si a militarilor.

Dupa noi, ar fi mai corect ca unitatea militara sa fie definitd in urmatoarea varianta:
spatiul de dislocare a structurilor militare care dispune de organe de conducere si logistice
proprii, capabile sa indeplineascd misiuni de lupta, precum si sa desfasoare toate activititile
de pregdtire militard.

Asadar, locul abandonarii serviciului militar, fiind si unul din semnele secundare
obligatorii ale laturii obiective ale infractiunii de dezertare, este: unitatea militard, centrul de
instructie sau locul de serviciu. Militarii serviciului militar in termen sunt instalati, in timpul
serviciului militar, conform art. 174-175 e Regulamentului [132], in cazarme (care se gasesc pe
teritoriul unitatilor militare, iar plecarea, n afara teritoriului acestor unitati militare, a militarilor
in termen se permite doar 1n legdturd cu executarea obligatiunilor legate de serviciul militar sau
in Invoire, cu permisiunea speciald a comandantilor militari. Ordinea de invoire a acestor militari
din dispozitia unitatilor militare este reglementata de art. 259-265 ale Regulamentului. Prin
urmare, parasirea unitatii militare se considera parasirea teritoriului acestei unitdti militare.

Prin teritoriul unitdtii militare se intelege raionul de dispunere a cazarmelor unitatilor
militare, a lagarului de vara, unde sunt deplasati militarii sau alte teritorii, hotarele carora sunt
strict determinate de comandamentul militar. Consideram ca nu va constitui infractiune de
dezertare fapta militarului de parasire a cazarmei fara invoire si aflarea lui pe teritoriul unitatii
militare: de exemplu, militarul pleaca de la lectiile teoretice si se ascunde in dispozitia altei
subunitati militare pe teritoriul aceleiasi unititi militare. In acest caz, este vorba de o incilcare a
disciplinei si pot fi aplicate sanctiuni disciplinare fata de acest militar, cu exceptia cazurilor cand
faptele lui intrunesc alte componente de infractiuni militare, cum ar fi, de exemplu, neexecutarea
intentionatd a ordinului etc.

Totusi, suntem de acord cu opinia, conform careia, in cazul cand subunitétile uneia si
aceleiasi unitati militare se afla separat, pe teritorii diferite, si militarul paraseste samavolnic
teritoriul subunitatii sale militare si se ascunde pe teritoriul altei unitdti militare, vom fi in
prezenta infractiunii de dezertare [160].

Spre exemplu, militarul Divizionului de Rachete Antiaeriene dislocat in satul Danceni
pardseste samavolnic aceastd subunitate militara si se ascunde pe teritoriul Divizionului de
Rachete Antiaeriene dislocat in satul Bicioi. In acest caz, considerim ci acest militar a savarsit
infractiunea de dezertare, deoarece se eschiveaza, samavolnic de la serviciul militar si se afla in

afara teritoriului subunitatii militare, unde ar trebui sa se afle in timpul exercitarii serviciului
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militar, deci nu se afla in dispozitia autoritatii militare, cu toate ca si un divizion, si al doilea sunt
subunitati militare ale uneia si aceleiasi unitati militare, Brigada de Rachete Antiaeriene.

Dupa cum reiese din dispozitia art. 371 Cod penal, dezertarea poate fi savarsitd si prin
parasirea abuziva a locului de exercitare a serviciului militar. De reguld, locul de serviciu militar
este acea unitate militara unde cel din urma a fost inscris in listele nominale pentru exercitarea
serviciului militar si, in aceste cazuri, notiunea de serviciu militar corespunde cu notiunea
unitdtii militare. Ins3, in unele cazuri, locul de exercitare a serviciului militar poate sd nu
corespunda cu locul aflarii (dislocarii) unitétii militare. De exemplu, in timpul aflarii militarului
in deplasare de serviciu, locul de exercitare a serviciului militar se considerd locul indicat in
foaia de deplasare; in cazul deplasarii In componenta grupurilor sau comenzilor cu trenul,
autobuzul etc., locul de serviciu se va considera acel mijloc de transport cu care se deplaseaza
militarul. In timpul indeplinirii unor lucriri, de exemplu, de lichidare a unor consecinte ale
catastrofelor sau aflarea in regiunea unor zone de calamitati naturale, locul de serviciu se vor
considera aceste locuri; in cazul aflarii la tratament stationar, locul de serviciu se considera
incaperea si teritoriul acestor spitale sau alte locuri de tratament.

Acestea fiind clarificate, pentru a putea aplica coerent legea penala in spatiu, este necesar
de folosit cumulativ urmatoarele principii: teritorialitdtii, principiul cetateniei, principiul
universalitatii si principiul realitatii.

Principiul teritorialitatii legii penale. Teritorialitatea legii penale constituie principiul de
baza al aplicarii acesteia in spatiu. Codul penal n vigoare a consacrat principiul teritorialitatii
legii penale in dispozitiile art.11, alin. (1) prin prevederea: Toate persoanele, care au savarsit
infractiuni pe teritoriul Republicii Moldova, urmeaza a fi trase la raspundere penala in
conformitate cu prezentul cod. Potrivit dispozitiilor inscrise in acest articol, principiul
teritorialitatii presupune cad legea penald moldoveneascd se aplicd, in exclusivitate, pe intreg
teritoriul tarii §i tuturor infractiunilor comise in acest areal, indiferent dacd infractorul este
cetatean moldovean, strdin sau persoand fard cetatenie (apatrid) si indiferent de locul sau de
domiciliu, conform legii care este in vigoare [152, p. 72].

Principiul teritorialitatii legii penale este principiul de baza in aplicarea legii penale in
spatiu. Principiul teritorialitatii derivd din principiul suveranitatii puterii de stat, denumit
frecvent si principiu al suprematiei teritoriale. Potrivit acestui principiu, legea penala se aplica in
exclusivitate si neconditionat pe Intreg teritoriul tarii pentru infractiunile sdvarsite pe teritoriul
Republicii Moldova, fara a face distinctie intre calitatile diferite pe care le pot avea faptuitorii

(cetatean al Republicii Moldova, cetatean strdin, apatrid cu domiciliu in tara sau in strainatate).
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Astfel, calificarea faptei ca infractiune, conditiile raspunderii penale, aplicarea
pedepselor, executarea lor, toate acestea au loc in baza Codului penal al Republicii Moldova,
fara ca faptuitorul sa poatd pretinde aplicarea dispozitiilor mai favorabile cuprinse in legea
penald a tarii sale.

Pentru o corectd delimitare a sferei de aplicare a legii penale in raport cu principiul
teritorialitatii, sunt necesare a fi precizate notiunile de ,teritoriul Republicii Moldova” si
minfractiune savarsita pe teritoriul Republicii Moldova”, care fac obiectul art. 11 alin. (1), (5) si
(6), art. 12 si art. 120 Cod penal al Republicii Moldova.

Notiunea de ,,teritoriu”, in sensul legii penale, o identificam in continutul Codului penal
la art. 120 care defineste teritoriului dupa cum urmeaza: ,,Prin teritoriul Republicii Moldova si
teritoriul tarii se Intelege intinderea de pamant si apele cuprinse intre frontierele Republicii
Moldova, cu subsolul si spatiul ei aerian”. In conformitate cu prevederile art. 2 alin. (1) al Legii
nr. 215 din 04.11. 2011 cu privire la frontiera de stat a Republicii Moldova: Frontiera de stat a
Republicii Moldova [100] reprezinta linia naturalda sau conventionala care marcheaza limitele
externe ale teritoriului asupra caruia Republica Moldova 1si exercitd suveranitatea exclusiva pe
uscat, pe sectoarele acvatice, subterane, aeriene si care trece, in linie dreaptd, de la un semn de
frontiera la altul ori, acolo unde frontiera de stat nu este marcata in teren cu semne de frontiera,
de la un punct de coordonate la altul. Pe fluvii si pe celelalte ape curgatoare frontiera de stat este
cea stabilitd prin tratatele incheiate de Republica Moldova cu statele vecine, respectandu-se
principiul dreptului international, conform caruia frontiera de stat trece pe mijlocul senalului
navigabil principal, iar pe apele curgatoare nenavigabile, pe la mijlocul panzei de apa”.

Principiul teritorialitatii legii penale este precizat si completat de art. 11 alin. (5) Cod
penal [43] care prevede cd infractiunile comise in apele teritoriale si in spatiul aerian al
Republicii Moldova se considera savarsite pe teritoriul Republicii Moldova. Totodata, ca obiecte
echivalente teritoriului tarii, In sensul jurisdictiei penale, sunt considerate navele maritime si
aeriene inregistrate intr-un port sau aeroport al Republicii Moldova.

Astfel, navele militare maritime sau aeriene, in orice circumstante, indiferent de locul de
aflare al acestora, se supun jurisdictiei statului caruia apartin. In acest sens, art. 11 alin. (6) Cod
penal al Republicii Moldova stabileste ca: ,.In baza prezentului cod sunt supuse rispunderii
penale si persoanele care au savarsit infractiuni la bordul unei nave militare maritime sau aeriene
apartinand Republicii Moldova, indiferent de locul ei de aflare”. Prin urmare, deducem ca in
cazul 1n care militarul, cetdtean al Republicii Moldova, paraseste nava militara aflatd pe un

teritoriu strain, acesta va fi tras la raspundere penala pentru dezertare.

82



Cu toate acestea, un alt regim juridic este prevazut navelor civile maritime sau aeriene.
Potrivit art. 11 alin. (5) Cod penal al Republicii Moldova, persoana care a savarsit o infractiune
pe o0 nava maritima sau aeriand, inregistrata Intr-un port sau aeroport al Republicii Moldova si
aflatd in afara spatiului acvatic sau aerian al Republicii Moldova, poate fi supusd raspunderii
penale in conformitate cu prezentul cod, daca in tratatele internationale la care Republica
Moldova este parte nu se dispune altfel.

In conformitate cu prevederile art. 27 pet. 1) din Conventia ONU asupra dreptului marii
din 10 decembrie 1982 si art. 19 pct. 1) din Conventia asupra marii teritoriale si zonei contigue,
incheiata la Geneva la 29 aprilie 1958, persoana care a comis o infractiune pe o nava maritima
inregistrata intr-un port al Republicii Moldova, dar aflatd in marea teritorialda sau in portul altui
stat, este supusa raspunderii penale in baza Codului penal al Republicii Moldova, cu exceptia
urmatoarelor cazuri:

a) consecintele infractiunii se extind asupra statului riveran;

b) infractiunea este de natura sa tulbure pacea térii sau ordinea in marea teritoriala,

c) asistenta autoritatilor locale a fost cerutd de cdpitanul navei ori de un agent
diplomatic sau un functionar consular al statului pavilionului;

d) aceste masuri sunt necesare pentru reprimarea traficului ilicit de stupefiante sau de
substante psihotrope.

Acestea fiind explicate, reiterdm cd esenta principiului teritorialitatii constd in aplicarea
legii penale a locului sdvarsirii infractiunii. Stabilirea exactd a locului savarsirii faptei are
importantd deosebitd in determinarea legislatiei penale aplicabile infractorului, adicad legislatia
penala a carui stat urmeaza a fi aplicata faptuitorului [42].

Codul penal al Republicii Moldova in art. 12 alin. (1) prevede ca: ,,Locul savarsirii faptei
se considera locul unde a fost savarsita actiunea (inactiunea) prejudiciabild, indiferent de
timpul survenirii urmarilor”.

Astfel, locul savarsirii infractiunii cu componenta formald este considerat:

1. teritoriul acelui stat unde a fost comisd actiunea sau inactiunea prejudiciabila;

2. locul savarsirii infractiunii cu componenta materiala-teritoriul acelui stat unde s-a
savarsit actiunea sau inactiunea, chiar daca urmadrile s-au produs pe teritoriul altei tari;

3. loc al savarsirii infractiunii cu componentd formal-redusa se considera teritoriul
acelui stat unde a fost executata acea etapa a infractiunii care coincide cu momentul consumarii

acesteia (pregdatirea de infractiune sau tentativa de infractiune);
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4. loc al savarsirii infractiunii neconsumate trebuie sa fie considerat teritoriul acelui
stat unde activitatea infractionald a fost Incetatd sau curmata la etapa pregatirii sau tentativei de
infractiune.

Intelesul expresiei, ,,infractiune sivarsita pe teritoriul Republicii Moldova” este explicat
de legiuitorul nostru prin dispozitiile art. 11, art. 12 si art. 120 Cod penal. Astfel, potrivit art.
120, art. 11 alin. (1), (5), (6) si art. 12 alin. (1) Cod penal, infractiunea este consideratd a fi
savarsita pe teritoriul tarii noastre si, In consecintd, se aplicd legea penald a Republicii Moldova,
potrivit principiului teritorialitatii in urmatoarele situatii: [43]

a) cand infractiunea este savarsita pe teritoriul tarii in sensul art. 11 alin. (1) Cod penal,
adica locul unde a fost savarsitd actiunea sau inactiunea prejudiciabild, indiferent de timpul
aparitiei urmarilor, este teritoriul Republicii Moldova;

b) cand infractiunea a fost savarsitd pe o nava maritima sau aeriand inregistrata intr-un
port sau aeroport al Republicii Moldova si aflatd in afara spatiului acvatic sau aerian al
Republicii Moldova in sensul art. 11 alin. (5) Cod penal

c¢) cand infractiunea a fost savarsita la bordul unei nave militare maritime sau aeriene
apartindnd Republicii Moldova, indiferent de locul ei de aflare in sensul art. 11 alin. (6) Cod
penal.

Conform art. 12 alin. (2) Cod penal [43], infractiunea transnationald este considerata a fi
savarsita pe teritoriul tirii noastre si deci se aplica legea penala a Republicii Moldova, in baza
principiului teritorialitatii, in urmatoarele situatii:

a) cand infractiunea a fost savarsitd pe teritoriul RM si teritoriul a inca, cel putin, unui
alt stat;

b) cand infractiunea a fost savarsita pe teritoriul RM, dar o parte substantiald a
organizarii si controlului acesteia a avut loc intr-un alt stat, si invers;

c¢) cand infractiunea a fost savarsita pe teritoriul RM, cu implicarea unui grup criminal
organizat sau a unei organizatii (asociatii) criminale care desfdsoara activitate infractionald in
mai mult de un stat, si invers;

d) cand infractiunea a fost savarsita pe teritoriul RM, dar are consecinte grave intr-un alt
stat, si invers.

Acestea fiind clarificate, un lucru mai trebuie de precizat, si anume, cazul in care un
militar pardseste unitatea militard sau locul desfasurarii activitatilor cu caracter militar pe
teritoriul altui stat, aflandu-se in misiune. Astfel, chiar dacad infractiunea se savarseste pe
teritoriul altui stat, militarul urmeaza a fi tras la raspundere penald pentru dezertare in baza

legislatiei Republicii Moldova. Mai mult, in legislatia altor state (Romania in redactia Codului
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penal din 1968), parasirea serviciului de catre militarul aflat in misiune pe teritoriul altui stat
constituie o circumstanta agravanta.

Principiul personalitatii legii penale, denumit si principiul cetdteniei asigura incidenta
legii penale a Republicii Moldova in raport de calitatea faptuitorului (cetatean al Republicii
Moldova sau apatrid cu domiciliu permanent in Republica Moldova) corelat cu locul savarsirii
infractiunii (in strdinatate). Cu alte cuvinte, acest principiu presupune aplicarea legii penale a
Republicii Moldova infractiunilor savarsite in afara teritoriului tarii, dacd féaptuitorul este
cetatean al Republicii Moldova sau apatrid cu domiciliul in tara noastra.

Principiul personalitatii este consacrat de art. 11 alin. (2) Cod penal al Republicii
Moldova, care stabileste ca cetatenii Republicii Moldova si apatrizii cu domiciliu permanent pe
teritoriul Republicii Moldova care au savarsit infractiuni in afara teritoriului tarii sunt pasibili de
raspundere penala in conformitate cu prezentul cod.

Consacrarea prin lege a principiului dat este fundamentata pe ideea ca legea penald nu
numai cd este destinatd sa asigure protectia tuturor cetatenilor, precum si a altor persoane ce se
afla pe teritoriul unui stat, dar sa le si pretinda acestora.

Aplicarea legii penale a Republicii Moldova, potrivit principiului personalitatii, asupra
infractiunilor sdvarsite in afara teritoriului ei este determinatd nu de locul savarsirii infractiunii,
ci de calitatea personald a faptuitorului, aceea de cetdtean al Republicii Moldova sau de apatrid
domiciliat in Republica Moldova. Datoritd acestor calitati ale faptuitorilor, ei se afla in raporturi
juridice cu statul nostru, se bucura de ocrotire din partea lui, dar au si obligatia de a respecta
legile tarii, inclusiv atunci cand se afld in straindtate. Astfel, dreptul statului de a aplica legea
penald infractiunilor savarsite de cetatenii sai dupa hotarele tarii, precum si dreptul instantelor de
judecatd de a trage aceste persoane la rdspundere penala rezulta din principiul suveranitatii, din
esenta si principiile institutiei cetdteniei. Potrivit principiului suveranitatii, statul este unica
autoritate ce detine suprematia puterii de stat. In temeiul suveranititii puterii sale, statul isi
determind singur cercul atributiilor in interiorul frontierelor sale, de aceea este incontestabil
faptul ca statul, in interesul apararii celor mai importante valori sociale, poate sa aplice legea sa
penala si fata de cetatenii ce se afla in tara, dar au savarsit infractiunea In strainatate.

Totodata, cetitenia este unul din principalele instrumente juridice de exprimare,
consacrare si realizare a suveranitatii statale. Cu toate acestea, tinand seama de specificul tarii
noastre, unde majoritatea cetatenilor au si cetatenia Statului Roman, ne apare intrebarea, daca va
fi sanctionat cetdteanul Republicii Moldova pentru dezertare, atunci cand nu va veni la
mobilizare, invocand ca este la evidentd militara Tn Romania si a satisfacut serviciul tot acolo.

Or, potrivit legislatiei Romaniei, acest lucru este posibil, deoarece in temeiul art. 8§ din Legea
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Romaniei nr. 466/2006, cetatenii cu domiciliul stabil in Romania, care au dobandit sau au
redobdndit cetditenia romdna, indeplinesc serviciul militar dupa o perioada de cel putin 6 luni de
la stabilirea sau restabilirea 1n tara.

Intr-o masurd oarecare, problema ridicati este acoperiti de art. 38 din Legea nr.
162/2002, precum si de alte acte normative [91], potrivit careia, persoanele care sunt cetdteni ai
Republicii Moldova si care detin legal cetatenia unui alt stat nu sunt scutite de incorporarea in
serviciul militar Tn termen sau cu termen redus in Republica Moldova, daca au domiciliu
permanent legal pe teritoriul ei si nu au indeplinit obligatiunea militara fatd de Republica
Moldova. Mai mult, art. 14 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 1245/2002 elibereaza rezervistii stabiliti
cu domiciliul peste hotarele Republicii Moldova de la obligatia de a apara Patria.

Principiul universalitatii aplicarii legii penale, principiul represiunii universale sau mai
fiind numit principiul universalitatii dreptului de a pedepsi, a luat nastere din interesul realizarii
pe plan international a unei cooperari a statelor in lupta contra infractiunilor care prezinta pericol
comun pentru toate tarile.

Astfel, universalitatea legii penale este determinatd de necesitatea contracararii
infractiunilor internationale si a unor infractiuni cu caracter international, infractiuni ce lovesc in
bazele sociale ale oricarui stat, afecteaza, in general, interesele colective ale omenirii.

Intrucat lovesc interesele comune, s-a convenit ca lupta impotriva acestor infractiuni si
fie dusa la fel in comun, prin cooperare dintre state. Din aceastd cooperare au luat nastere un sir
de conventii multilaterale, prin care statele defineau si incriminau aceste fapte, iar pentru ca lupta
dusa impotriva infractiunilor sd fie mai eficientd, s-a convenit asupra ideii de a atribui
competenta de urmadrire penald si judecarea persoanelor ce au savarsit astfel de infractiuni,
statului de refugiu, capturare sau arestare a infractorilor.

Principiul realitatii, denumit si principiul apdrarii sau securitatii, presupune ca jurisdictia
penald a statului se extinde asupra tuturor persoanelor care au savarsit anumite infractiuni in
afara teritoriului acestui stat, indiferent carui stat apartin persoanele vinovate. Printre aceste fapte
se numard, de reguld, infractiunile deosebit de periculoase indreptate impotriva intereselor
statului, persoanei, precum si alte infractiuni grave. Principiul realitatii normei juridice este
prevazut in mai multe conventii internationale. Acest principiu vine sd consacre ideea necesitatii
apdrarii Tmpotriva unor infractiuni sdvarsite In strdindtate a valorilor sociale de maxima
importanta, reprezentand de fapt dreptul fiecarui stat ,,de a-si apara, pe baza propriei sale legi
penale, siguranta fiintei proprii si a cetatenilor sai [84, p. 134-153].

Inactiunea. Dupd cum spuneam, a doua modalitate normativa a savarsirii infractiunii de

dezertare este inactiunea ce se manifestd prin neprezentarea in unitatea militara sau la locul
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indicat prin acte (ordine). De asemenea, drept dezertare se considera si inactiunea de intoarcere
din misiune, fapt ce impune mai multe detalii si situatii concrete de analizat. Or, de multe ori,
militarii nu se intorc din misiune internationald din multe motive, iar cele mai multe sunt cele
motivate prin frica de persecutie pentru abtinerea de la a participa in luptele la care au fost
trimisi in misiune. De altfel, aceste situatii sunt specifice mai mult pentru térile in care militarii
sunt trimisi masiv sa participe la lupte in Orientul Mijlociu (lran, Irak, Libia etc.). Or, pentru
aceste situatii, ar trebui sa fie pregatitd si legislatia penala a tarii noastre. Si totusi, pentru o mai
buna prezentare a problemei, vom aduce drept exemplu, cateva decizii CtEDO pe aceeasi
problematica.

Deci, situatia in care militarul este impus, prin inrolare, sa participe la savarsirea unor
crime de razboi este destul de anevoios de apreciat in contextul aplicarii normelor cu privire la
dezertare. De fapt, pe temei general, militarul poate si sa refuze executarea unui ordin ilegal, iar
in cazul in care a ajuns intr-o alta tard in care este obligat sa lupte sau sa comita crime de razboi,
acesta poate sa se opund, ba chiar sa solicite azil pe motivul ca va fi persecutat in tara sa. Pentru
mai multa claritate, vom prezenta o speta, in care Curtea Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului a sustinut indreptatirea militarului de a refuza sa lupte, fara al acuza pentru dezertare.

In fapt, la 1 aprilie 2007, Y a primit un ordin de misiune pentru a pleca in Irak.

Inaintea plecarii din Germania, a parasit armata la 11 aprilie 2007, apreciind cd nu mai
trebuie sa participe la un razboi pe care il considera nelegal in Irak si la crimele de razboi care, in
opinia sa, erau comise acolo. A fost gazduit de o cunostintd pana la depunerea cererii de azil, in
luna august 2008, la autorititile germane competente. In sustinerea cererii, el invocd, in esent,
ca, din cauza refuzului de a efectua serviciul militar in Irak, risca sa fie urmarit penal, iar intrucat
dezertarea este, din punct de vedere american, o infractiune grava, aceasta i-ar afecta existenta
prin faptul ca l-ar expune unei respingeri sociale in tara sa.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a doua) declara:

1) Dispozitiile art. 9 alin. (2) lit. (e) din Directiva 2004/83/CE a Consiliului din 29 aprilie
2004 privind standardele minime referitoare la conditiile pe care trebuie sd le indeplineasca
resortisantii tarilor terte sau apatrizii pentru a putea beneficia de statutul de refugiat sau
persoanele care, din alte motive, au nevoie de protectie internationald si referitoare la continutul
protectiei acordate trebuie interpretate in sensul ca:

- acopera intregul personal militar, inclusiv personalul logistic sau tehnic;
- vizeazd situatia in care serviciul militar efectuat ar presupune in sine, Intr-un
conflict determinat, comiterea unor crime de razboi, inclusiv situatiile in care solicitantul

statutului de refugiat nu ar participa decat in mod indirect la comiterea unor astfel de crime in
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conditiile 1n care ar furniza, prin exercitarea functiilor sale, cu o plauzibilitate rezonabild, un
sprijin indispensabil pentru pregétirea sau pentru savarsirea acestora;

- refuzul efectudrii serviciului militar trebuie sd constituie unicul motiv care si
permitd solicitantului statutului de refugiat sa evite participarea la crimele de razboi invocate si,
in consecintd, in cazul in care acesta s-a abtinut sd recurgd la o procedurd avand ca obiect
obtinerea statutului de obiectelor de constiinta [37].

Un alt argument ce indreptateste militarul sa primeasca azil din partea tarii, in care se afla
in misiune, este si cel dat de cauza cauza BA vs. Franta,

In fapt, reclamantul s-a niscut in 1968 si locuieste in Toulouse. Este originar din sud-
estul Ciadului, langa granita cu Sudanul. Sotia si cei doi copii ai lui inca locuiesc acolo.

In 1993, s-a alaturat Fortelor Aeriene Ciadene ca tehnician si a ajuns la gradul de
adjutant-sef. Dupa doi ani de pregitire, a fost repartizat intr-o bazi militard din N'Djamena. In
timpul serviciului sau, a beneficiat in mai multe randuri de pregétire in strdinatate, in Algeria
apoi in Franta. El explici ca a fost in mod regulat discriminat din cauza originii sale etnice. Intr-
adevar, sudul Ciadului este o regiune cunoscutd pentru numeroasele sale infractiuni rebele care
se opun guvernului. Reclamantul explicd cd, in general, a refuzat sa lupte in aceasta regiune,
ceea ce i-a adus sanctiuni grave. De asemenea, precizeaza ca a fost subiect de persecutie si ca
orice culpa din partea sa i-a adus pedepse disproportionate. De exemplu, la 23 mai 2002, in
timpul unei misiuni la Tibesti, a fost condamnat la sapte luni de inchisoare si munca silnica. De
asemenea, i s-au dat patruzeci de bici pentru cd a ascuns o sticla de alcool, descoperita in
bunurile sale in timpul unei perchezitii. La 17 mai 2004, in timp ce participa la o operatiune de
urmarire a autorilor unei tentative de lovitura de stat, a izbucnit o ceartd intre mai multi militari.
Unul dintre ei a Incercat sa-1 asasineze acuzandu-l ca i-a facut sa prevaleze originile etnice. Cu
toate acestea, el a fost acuzat ca a instigat la ceartd. Cateva zile mai tarziu, in timp ce era plecat,
soldatii care il cautau au venit la el acasa pe 21 mai 2004.

In urma examinirii cazului, Curtea a constatat ci dezertarea sau evaziunea nu impiedica
pe cineva sa dobandeasca statutul de refugiat si o persoana poate fi atit dezertor, sau evaziva, cat
si refugiat.

Este de la sine inteles cd o persoand nu este un refugiat, daca singurul motiv pentru care a
dezertat sau nu s-a alaturat asa cum i s-a ordonat a fost aversiunea fata de serviciul militar sau
teama de luptd. El poate fi, totusi, un refugiat dacd dezertarea sau insubordonarea sa este insotita
de motive Intemeiate pentru a-si parasi tara sau a ramane in afara tarii sale, sau daca are in orice

alt mod, in sensul definitiei, motive sa se teama de a fi persecutat.
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Prin urmare, Curtea considerd cd aceastd cerere ridica chestiuni de fapt si de drept cu
privire la Conventie care necesitd o examinare pe fond. Prin urmare, concluzioneaza ca nu este
in mod vadit nefondat n sensul articolului 35 § 3 din Conventie. Retinand, in plus, ca nu se
confrunta cu alte motive de inadmisibilitate, Curtea o declara admisibila [35].

Inactiunea de savarsire a infractiunii de dezertare se manifestd, In esentd, si prin
neintoarcerea din concediu a militarului. Insa, si aici urmeazi a se atrage atentie asupra
respectarii ordinii de acordare a permisiilor. Or, acordarea de permisii, Invoiri sau concedii de
catre alte persoane decat cele care au calitatea de a le aproba, nu poate constitui, pentru
militarii care au beneficiat de ele, infractiunea de dezertare sau, dupa caz, de absenta
nejustificatd, daca beneficiarii lor au fost de buna-credinta. Daca acordarea s-a facut in baza
unei intelegeri incorecte intre militari si sefii lor suntem 1n prezenta faptei de dezertare sau
absenta nejustificata [71].

Consecintele prejudiciabile sunt nu altceva decat efectele negative ale faptei ce o
incadreaza in categoria de infractiuni, fapt ce ne impune sa le analizdm si in prezenta infractiunii
de dezertare [14, p. 139].

Astfel, doctrina penala cunoaste doua categorii de consecinte prejudiciabile:

1. consecinte-rezultat, care produc schimbari prejudiciabile in obiectul infractiunii,
ocrotit de legea penala;

2. consecinte-urmari, care nu produc schimbari in obiectul infractiunii, dar produc
schimbari 1n realitatea obiectiva legatd de obiectul infractiunii, schimbadri ce se echivaleazd cu
primejdia reald de a produce modificari prejudiciabile in obiectul infractiunii.

Dupa specificul ei si interesul afectat, infractiunea de dezertare are o componentad
formala, deoarece se considera consumatd din momentul iesirii de sub controlul autoritatii
militare in subordinea careia se afla dezertorul. Or, infractiunile formale se disting de cele
materiale prin faptul cd se considera consumate din momentul periclitdrii anumitor valori,
consecinte materiale si nemateriale [14, p. 139], farda a fi sesizat un prejudiciu concret
(patrimonial sau extrapatrimonial), aflandu-se in faza de pericol iminent si inevitabil de a se
transforma in asemenea daune, dobandind deja statutul de pericol social.

Asa cum afirmd academicianul rus N. Kudreavtev, insdsi posibilitatea survenirii
consecintelor prejudiciabile la fel constituie o consecinta prejudiciabila speciala [174, p. 98]. Or,
prin dezertare, in timp imediat apare riscul unor consecinte, chiar viitoare, si in pofida faptului
daca se produce ulterior un rezultat material sau nu (pierderea controlului asupra unui teritoriu,

distrugerea liniei de apdrare etc.).
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Cauze de exonerare de raspundere pentru dezertare. Potrivit alin. (5) art. 371 Cod
penal, militarul care pentru prima datd a dezertat in conditiile alin.(1) se libereazd de raspundere
penald, dacd dezertarea a fost savarsitd in urma unui concurs de imprejurari grele [19, p. 64].

In context, legea penald nu prevede expres o listd a imprejurarilor care ar servi drept
motiv de liberare de raspundere, fapt care urmeaza a fi desprins din doctrina.

Astfel, potrivit O.V. Belokurov, numai cele care priveaza in mod obiectiv militarul de
posibilitatea de a continua serviciul militar pot fi considerate motive intemeiate de parasire fara
autorizatie a unei unitati sau a locului de serviciu, iar acestea pot include:

» actiuni de informare a colegilor, comandantilor si superiorilor;

« aprovizionarea cu alimente inadecvate sistematic;

* lipsa ingrijirilor medicale necesare;

« alte circumstante care reprezentau o amenintare vulnerabila Intr-o situatie specifica la
adresa vietii sau sanatatii, a drepturilor unui militar sau a altor persoane [162, p. 21-23].

Dupa noi aceasta listd de circumstante dificile pentru militar poate fi extinsa, insa totul
depinde de caracterul si eminenta acestor imprejurari pentru fiecare caz in parte.

Totusi, In privinta exonerdrii de raspundere in caz de informare, practica cunoaste cazuri
in care desi comandantii au fost informati despre intarzierea militarului, acesta a fost condamnat.
Drept exemplu aducem sentinta penald nr. 67/18.12.2007 a Tribunalului Militar Bucuresti in
privinta inculpatei mr. S.G., din U.M. 0372 B, care fost condamnat la 2 ani de inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de dezertare, prevazuta de art.332 alin.(1) C.pen. al Romaniei.

In spetd, la data de 17 iulie 2006, inculpata nu s-a prezentat la serviciu, anuntand
telefonic colegii de birou ca va intarzia, insa a lipsit intreaga zi. Nici in ziua urmatoare, 18 iulie
2006, inculpata nu s-a prezentat la program, iar la data de 19 iulie 2006, ea l-a sunat pe
comandantul unitatii, colonel S.T., raportandu-i cd se afld in municipiul A si are o afectiune de
naturd dermatologica, precizand cd va aduce acte medicale in acest sens pentru obtinerea unui
certificat medical. Comandantul i-a solicitat sa prezinte actele respective sau sa le trimitd prin
cineva la unitate, precum si sa il tind la curent cu evolutia stdrii de sandtate. Vazand ca, in
continuare, inculpata nu se prezinta la serviciu, nu mai contacteaza telefonic conducerea unitatii
sl nici nu a prezentat vreun act justificativ pana la data de 24 iulie 2006, a fost consemnatd in
0.Z.U. absenta nejustificatd din data de 17 iulie 2006.

In continuare, s-a luat masura cautarii inculpatei la domiciliul din A si in municipiul B,
dar nu a putut fi gésitd. Continuand cdutarile si in perioada urmatoare, inculpata a fost gasitd de
colegi, la data de 05 august 2005, ora 07:30, in fata D.E. din zona E.P., din verificarile ulterioare

rezultdnd c@ in perioada absentei de la serviciu aceasta frecventase mai multe cazinouri din
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capitala, unde fusese inregistratd atat la intrare, cat si la iesire, Inregistrarile respective fiind
depuse la dosarul cauzei.

Fiind intrebatd cu privire la absenta sa, inculpata a declarat cad a locuit in localitatea E.,
judetul I, in toata aceasta perioada si ca nu poseda acte medicale justificative pentru afectiunile
dermatologice invocate [8].

Deci, din speta aratatd conchidem ca, desi informarea comandantilor despre intarzierea
prezentarii la unitate este consideratd un element al justificarii absentei, nu in toate cazurile
aceasta va exclude rdspunderea penald pentru dezertare. Or, depinde aici si de cauza ce face
imposibild prezentarea, aceasta trebuie sa fie si ea una legald, dar nu ca si cea invocatd de
inculpata, unde initial se parea ca are la baza un motiv de naturd medicala, insa pand la urma
certificatul nu este eliberat legal potrivit procedurilor. Prin urmare, lipsa temeiului legal ce ar da
motiv militarului sa lipseasca din unitate, chiar si in cazul in care a anuntat superiorul despre
imposibilitate, lipseste si absenta de justificare, respectiv decade cauza ce exclude fapta

dezertarii.

3.3. Subiectul infractiunii de dezertare

In descrierea calititii de subiect al infractiunii de dezertare, vom incepe de la a arita ca
subiect al infractiunii in cauza poate fi doar persoana fizica responsabila care a Implinit varsta de
18 ani. Totodata, trebuie sa mai precizam ca infractiunea de dezertare nu poate fi atribuita
persoanei juridice. Or, dupa cum se sustine in literatura roméana de specialitate, infractiunea
dezertarii, datorita naturii sale, poate fi savarsitd numai de un subiect activ calificat, aceasta este
incompatibili cu sivarsirea in calitate de autor de citre o persoani juridici. In contextul
respectarii caracterului personal al raspunderii penale, in unele lucrari [138, p. 49], se pune in
discutie compatibilitatea cu raspunderea penald a persoanei juridice, mentionandu-se ca
condamnarea pronuntatd impotriva grupului in ansamblu are ca efect atragerea asupra persoanei
juridice si a membrilor nevinovati a blamului si consecintelor pagubitoare ale unei condamnari
penale nemeritate, de aceea se apreciaza ca actiunea penala nu poate fi indreptata decat impotriva
autorilor si complicilor prezumati ai infractiunii si numai cei a cdror vinovatie a determinat
comiterea infractiunii pot fi declarati responsabili si condamnati.

Acestea fiind precizate, din textul dispozitiei art. 371 alin. (1) Cod penal, rezulta ca
subiect al infractiunii de dezertare este militarul si rezervistul. Desi in cazul militarilor, calitatea
lor de subiect al infractiunii de dezertare este clard si specifica tuturor tarilor care incrimineaza

dezertarea, unele semne de intrebare apar asupra calitatii rezervistilor de subiect al dezertarii.
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Mai mult, legislatia majoritatii statelor nu aduc rezervistii sub incidenta faptei de dezertare, fapt
pe care 1l vom reaminti mai tarziu cu ocazia examinarii calitdtii de dezertor al rezervistilor si
statutului lor legal.

Asadar, subiect al infractiunii de dezertare este militarul in calitate de subiect special, iar
potrivit legislatiei in domeniu [103], sunt militari cetatenii Republicii Moldova care indeplinesc
serviciul militar in baza obligatiunii militare sau a Incadrarii prin contract, in conformitate cu
legislatia in vigoare. Pe cale de consecutivitate, obligatii militare sunt impuse de legea
fundamentala, precum si de Legea nr. 1245/2002 [101], potrivit careia serviciul militar este o
forma speciala a serviciului public ce rezidd in indeplinirea de catre cetdteni a datoriei
constitutionale privind pregatirea pentru aparare si apararea Patriei exclusiv in cadrul Fortelor
Armate ale Republicii Moldova.

Potrivit literaturii de specialitate, un militar este o persoana care face parte dintr-o forta
armatd sau o institutie militara si care urmeaza sa indeplineasca sarcini legate de apdrarea tarii
sau de mentinerea pacii si securitatii. Militarii pot face parte din diferite ramuri ale fortelor
armate, cum ar fi armata, marina, fortele aeriene sau garzile nationale [73].

In cele ce urmeazi, vom realiza o clasificare proprie a subiectilor infractiunii de dezertare
in functie de mai multe criterii. Astfel, subiectii infractiunii de dezertare pot fi clasificati dupa
urmatoarele criterii:

b. In functie de virsti, sunt militari doar persoanele care au implinit vérsta de 18 ani.

C. In functie de gen, pot avea statut de militar doar barbatii, dar si femeile cu
pregatire speciald care satisfac serviciul militar prin contract.

d. In functie de locul satisfacerii serviciului militar, sunt considerati in serviciul
militar si studentii institutiilor de invatdmant din domeniul militariei.

e. In functie de obligativitate, existi militari in termen si militari in baza de contract.

f. In functie de perioada exercitarii serviciului militar, deosebim militarii in termen
deplin si militarii cu termen redus.

9. In functie de statutul militar, distingem intre militari si militari rezervisti.

Deci, subiectul infractiunii de dezertare din serviciul militar constituie o tema sensibild in
Republica Moldova si in multe alte tari, deoarece implica probleme legate de disciplina militara,
respectarea legii, angajamentul fatd de serviciul militar si consecintele dezertdrii pentru
persoanele implicate [20, p. 1162].

Totodata, observam cd in Republica Moldova, ca si in multe alte tari, varsta de 18 ani
este considerata varsta majoratului sau varsta la care un individ devine oficial un adult din punct

de vedere legal. Pentru anumite tari, aceasta poate fi si varsta la care un cetatean este eligibil sa
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se Inroleze n fortele armate sau sa se Inregistreze pentru serviciul militar obligatoriu, daca exista
o astfel de lege.

Subiectul infractiunii prevazute la art. 371 CP RM este persoana fizica responsabild care
in momentul savarsirii infractiunii a atins varsta de 18 ani. Cu toate acestea, prin derogare de la
art. 21 CP, pot fi subiecti ai infractiunii de dezertare si persoanele care au implinit varsta de 16
ani. De altfel, daca militarii in termen, cei cu termen redus, cei pe contract si rezervisti, de facto,
pot fi subiecti ai infractiunii de dezertare de la 18 ani, atunci in cazul celor care isi fac studiile in
cadrul institutiilor de invatamant militar, situatia este cu mult mai complicatd. Or, se atestd
multiple probleme, obstacole si greutati pentru a stabili varsta de la care aceste persoane
intrunesc calitatea de subiecti ai infractiunilor militare.

Pentru a face o claritate in stabilirea varstei de tragere la raspundere penala pentru
dezertare a subiectilor cu statut de militar, dar care se afla sub varsta de 18 ani, venim cu
urmatoarele explicatii: potrivit alin.1 al art. 29 din Legea nr.162/2005, cetatenii care nu au
indeplinit serviciul militar pot candida pentru inmatriculare in institutiile de invatamant militar
din anul cand vor implini 17 ani si pand in anul cand vor implini 23 de ani. Din aceasta
prevedere deducem faptul ca pot fi inmatriculati In institutiile superioare de invatamant militar,
persoanele care au atins varsta de 17 ani in anul de invatamant sau vor implini varsta de 17 ani
pe parcursul anului de studii. Respectiv, anul de invatamant incepe de la 1 septembrie si se
finiseaza in luna decembrie. Astfel, persoana X poate fi inmatriculata in institutiile superioare de
invatamant militar in 2024 chiar dacd v-a Implini vérsta de 17 ani pana la 31 decembrie 2024.

Insa, tinand cont de faptul ci inmatricularea in institutiile de invatimant superior militar
are loc la 1 septembrie a fiecarui an, persoana X va avea la momentul inmatriculdrii 16 ani si 8
luni. Potrivit art.29 alin.5 al Legi examinate, studentii care la inmatricularea in institutia de
invatamant militar nu au implinit varsta de 18 ani incheie contractul de indeplinire a serviciului
militar la atingerea acestei varste, iar pana la incheierea contractului, studentii au statut de militar
in termen. Astfel, analizand prevederile art.29 al Legii enuntate, consideram ca cetatenii care isi
fac studiile in cadrul institutiilor de invatamant militar pot fi subiecti ai infractiunilor militare la
atingerea varstei de 16 ani.

Acestea fiind clarificate, sustinem cad subiectul infractiunii de dezertare are calitatea
speciald de militar sau de rezervist. In ultima instanti, rezervistul este si el un militar. Or, in
sensul art. 371 CP RM, se are in vedere nu un rezervist oarecare, dar o persoand care
indeplineste serviciul militar ca rezervist concentrat sau mobilizat. Rezervistul este o persoand

care a fost anterior inrolata in fortele armate active si a trecut in rezerva militard. Rezervistii
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sunt, n general, fosti militari care au indeplinit o perioada de serviciu activ si, dupa aceasta, au
fost detasati la rezerva.

Desi nu sunt implicati direct in operatiuni militare zilnice, rezervistii pot fi chemati in
serviciul activ in situatii de urgenta sau in timpul mobilizarii generale.

In contextul infractiunii previzute la art. 371 Cod penal, subiectul trebuie sa aibi calitatea
speciald de militar sau de rezervist. In acest sens, rezervistul se referd la o persoani care face
parte dintr-un grup de rezervisti ai fortelor armate si poate fi chemat sd indeplineasca serviciul
militar In situatii speciale, cum ar fi concentrarea sau mobilizarea in perioade de razboi, crize sau
alte situatii exceptionale.

Este important sa se facd aceastd distinctie intre un rezervist obisnuit i un rezervist
concentrat sau mobilizat, deoarece persoanele din cea din urma categorie sunt deja integrate in
sistemul militar si pot fi chemate sa indeplineasca obligatii militare Tn orice moment. Acest lucru
confera gravitatea infractiunii de dezertare, avand in vedere cd actiunile dezertorilor pot afecta
capacitatile si functionarea unitatilor militare in timpul situatiilor critice [43].

Rezervistii concentrati reprezintd membrii rezervei militare care sunt chemati sa se
prezinte la o baza sau unitate militara pentru a primi instruire suplimentara sau pentru a fi
pregititi pentru o eventuald mobilizare. In astfel de cazuri, rezervistii pot fi adusi impreuna intr-
un loc pentru a participa la antrenamente, exercitii sau alte activitati de pregatire. Pe cand
rezervistii mobilizati reprezintd membrii rezervei militare ce sunt chemati in serviciul activ, in
timpul unui conflict sau unei situatii de urgenta. Mobilizarea implica trimiterea acestor membri
ai rezervei sd slujeasca efectiv in cadrul fortelor armate active, participand la operatiuni militare
sau la alte sarcini relevante.

Deocamdata este clar statutul de subiect al infractiunii de dezertare savarsita de militar si
de rezervist, precum si esenta statutului militar al rezervistului, insd o chestiune mai ramane de
clarificat. Adica, potrivit art. 13 alin. 1 din Legea nr. 1245/2002, in evidenta militara, in calitate
de rezervisti, sunt luati cetatenii: b) care au absolvit cursul deplin de instruire la catedra militara;
respectiv, in temeiul lit. c¢) sunt apti pentru serviciul militar, dar nu au indeplinit aceasta
obligatiune pana la atingerea varstei de 27 de ani. Prin urmare, din aceastd norma intelegem ca
odatd ce au statut de rezervisti, persoanele care au facut Catedra militard si cei care nu au
indeplinit serviciul militar, in caz de neprezentare la concentrare, vor fi trasi la raspundere penala
pentru dezertare.

Dupa noi, nu e cea mai potrivita tactica de reglementare. Or, acele persoane care au facut
catedre militare, respectiv, au o pregdtire militara insuficienta, dobandesc un statut echivalent cu

cel al militarului care a satisfacut serviciul militar in termen de 12 luni, nu mai vorbim aici de
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persoanele care au atins varsta de 27 de ani si nu au satisfacut serviciul militar din cauza faptului
ca se aflau la studii, spre exemplu. De altfel, acestia nu au deloc o pregatire militara, respectiv
pot pune in pericol capacitatea de aparare a statului.

Din acest considerent, ar trebui ca statut de militar rezervist sa dobandeasca doar fostii
militari care au satisfacut serviciul militar, iar prin urmare, in caz de neprezentare la concentrare,
doar acestia sa fie subiecti ai infractiunii de dezertare.

De cealalta parte, nu putem exclude implicatia acestor persoane pe timp de razboi, dar
aceasta nu trebuie sa fie cu caracter militar. Prin urmare, persoanele apte care nu au satisfacut
serviciul militar, in caz de neprezentare pentru mobilizarea la munca pe timp de razboi, vor fi
pedepsite potrivit art. 356 Cod penal (Eschivarea pe timp de razboi de la indeplinirea prestatiilor)
[40].

In acest context, propunem excluderea lit. b) si ¢) din continutul art. 13 al Legii nr.
1245/2002, dar si concretizarea in textul normei de la art. 371 alin. (1) CP, cd subiecti ai
infractiunii de dezertare sunt militarii si rezervistii care au satisficut serviciul militar.

Acestea fiind clarificate, consideram necesar sd examindm perioada in care cetateanul
Republicii Moldova poate avea statutul special de subiect al infractiunii de dezertare.

Asadar, 1n temeiul art.18 din Legea nr. 1245/2002 cu privire la pregatirea cetatenilor
pentru apararea Patriei [101], durata executarii serviciului militar ce presupune executarea
actiunilor enumerate mai sus este:

a) pentru militarii care indeplinesc serviciul militar in termen - 12 luni;

b) pentru militarii care indeplinesc serviciul militar cu termen redus —3 luni;

¢) pentru militarii care Tndeplinesc serviciul militar prin contract - perioada indicata in
contract;

d) pentru rezervistii concentrati pe durata concentrarilor.

In timpul serviciului militar, militarii in termen sunt instruiti in domeniul militar, participa
la exercitii si misiuni militare si indeplinesc alte sarcini stabilite de comandament.

Daca e sa analizam durata perioadei in care militarul poate avea calitate de subiect al
dezertarii, atunci amintim, ca indiferent de temeiul inrolarii si forma serviciului militar exercitat,
perioada aflarii Tn serviciul militar se considera din ziua in care acesta, prin ordinul
comandantului centrului militar, este Tncadrat in serviciul militar si trimis in unitatea militara si
pana in ziua in care militarul, prin ordinul comandantului unitétii militare, este exclus din tabelul

nominal al unitatii militare in legatura cu trecerea In rezerva sau in retragere.
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Prin urmare, pentru a fi considerata infractiune, dezertarea trebuie sa aiba loc in timp ce
persoana indeplineste serviciul militar ca rezervist concentrat sau mobilizat, nu doar in timpul in
care persoana este rezervist in mod general.

Pe durata aflarii in serviciul militar, toti militarii dispun de legitimatie de serviciu,
eliberatd de comandantul unitatii militare sau serviciul personal al organelor centrale ale
componentelor Fortelor Armate.

Parasirea unitdtii militare, a centrului de instructie sau a locului de serviciu presupune
lasarea, abandonarea neautorizatd a acestor locatii. La aceastd modalitate normativa se refera
urmitoarea spetd: C. V. a fost condamnat in baza alin. (1) art.371 CP RM. In fapt, acesta a fost
incorporat in serviciul militar in termen la 11.11.2009, fiind repartizat pentru indeplinirea
serviciului in Brigada 2 Infanterie Motorizata, avand gradul militar de soldat. La 20.09.2010, in
jurul orei 17:00, C. V. se afla in parcul auto al Brigazii 2 Infanterie Motorizatd. Urmarind scopul
eschivarii de la serviciul militar, acesta a parasit neautorizat locul de executare a serviciului. C.
V. s-a aflat ilegal in afara unitatii pana la 04.04.2011, cand a fost retinut de angajatii
Inspectoratului de Politie al sectorului Botanica, mun. Chisinau.

Speta ilustreaza importanta respectarii obligatiilor militare de catre militari. Parasirea
neautorizatd a unitdtii militare fara motive intemeiate constituie o infractiune grava, care poate
avea consecinte grave pentru faptuitor.

La randul sau, neprezentarea la serviciu ori la concentrare sau mobilizare - in cazurile
permisiei din unitatea militard sau din centrul de instructie, repartizarii, transferarii, Intoarcerii
din misiune, din concediu sau din institutia curativa - presupune omisiunea neautorizatd a
faptuitorului de a reveni, in imprejurarile relevate, la serviciu ori la concentrare sau mobilizare.

La aceastd modalitate normativa se referd urmatoarea speta: B.A. a fost condamnat
conform alin.(l) art.371 CP RM.

In fapt, acesta era militar prin contract in Brigada 2 Infanterie Motorizati, avand gradul
de maior. In perioada 26.12.2011-21.02.2012, fird a anunta conducerea unititii, in lipsa unor
motive intemeiate, urmarind scopul eschivarii de la serviciul militar, B.A. nu s-a prezentat la
serviciu, lipsind de la el pe parcursul a 58 de zile [64].

Aceasta speta aratd ca autoritatile judiciare din Republica Moldova sunt dispuse sa
sanctioneze cu severitate infractiunile militare, pentru a asigura respectarea legii si a mentine
ordinea publica.

In calitate de subiecti ai infractiunii de dezertare sunt considerati si militarii prin contract,
odata ce contribuie prin activitatea lor la consolidarea capacitdtii de aparare a tarii, chiar daca

indeplinesc activitati cu caracter militar Tn baza de contract.
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Militarii care indeplinesc serviciul militar prin contract sunt cetatenii Republicii Moldova
care se angajeazd sa Indeplineascd serviciul militar pe o perioadd determinatd, in baza unui
contract. Durata serviciului militar prin contract este indicata in contract [19, p. 63].

Contractul se incheie intre Ministerul Apararii al Republicii Moldova si militarul care se
angajeaza si indeplineasca serviciul militar prin contract. In contract se stabilesc drepturile si
obligatiile partilor, inclusiv durata serviciului militar prin contract. Durata serviciului militar prin
contract poate fi de la 1 la 5 ani. In cazul in care militarul indeplineste serviciul militar prin
contract timp de 5 ani, acesta este trecut in rezerva cu gradul de locotenent.

Deci, dupa cum se sustine in unanimitate, subiectul infractiunii este special, militarul in
termen sau cel cu termen redus, militarul prin contract sau rezervistul chemat la instructiuni sau
la concentare, precum si persoanele mobilizate.

Cu toate acestea, adesea apar intrebari cu privire la subiectul infractiunii de dezertare, si
anume, cea a recunoasterii militarului prin contract in calitate de subiect al unei asemenea
infractiuni.

In practica, problema s-a ivit, de fapt, odata cu cazul intamplat in anul 2005, atunci cand
Seful Departamentului TG (SG) s-a adresat in CSJ cu un demers in care punea la indoiala
legalitatea hotararilor Judecatoriei militare cu privire la recunoasterea militarilor prin contract ca
subiecti ai infractiunilor militare, deoarece ei exercita serviciul militar prin contract si, in cazul
cand nu se prezinta la serviciul militar, ei nu savarsesc infractiunea de dezertare, ci comit delicte
disciplinare, care pot fi sanctionate cu aplicarea sanctiunilor disciplinare, cea mai severda
sanctiune fiind eliberarea din functia detinuta si trecerea acestui militar in rezerva.

Conform art. 24 al Legii nr. 1245/2002 cu privire la pregatirea cetatenilor pentru apararea
Patriei — incadrarea cetdtenilor in serviciul militar prin contract este benevold, iar conform art. 25
al aceleiasi Legi, contractul de Indeplinire a serviciului militar reprezintd un acord Intre cetitean
si autoritatea administratiei publice centrale in care este prevazut SM, acord prin care partile
contractante stabilesc termenul incadrdrii si conditiile Indeplinirii SM, obligatiile si
responsabiltatea partilor. Astfel, din prevederile legale invocate reiese cd militarul prin contract
se incadreaza benevol In serviciul militar, iar in cazul savarsirii infractiunilor militare poarta
raspundere penald. Prin urmare, legislatia penald a RM 1n aceasta privintd este compatibila si cu
documentele internationale la care Republica Moldova este parte.

Asadar, in cazul dezertarii unui militar care indeplineste serviciul militar prin contract,
autoritdtile militare vor lua urmatoarele masuri:

— vor declara militarul in stare de dezertare;

- vor colabora cu autoritatile de drept pentru a-l captura pe militar.
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Odata capturat, militarul va fi judecat si condamnat conform legii.

Astfel, intru continuarea listei subiectilor ce pot avea calitate de dezertor, ne vom referi
nu doar la militarii care satisfac serviciul militar in tard, dar si la cei care se afla pe teritoriul altor
tari n diferite misiuni.

Deci, in cele ce urmeaza, consideram necesar sda deslusim si statutul de subiect al
dezertarii al miliatrului rezident. Termenul ,,militar rezident” se refera de obicei la un membru al
fortelor armate ale unei tari care este dislocat sau stationat intr-o altd tara, adesea in cadrul unei
misiuni diplomatice sau de cooperare internationald. Acesta poate avea diverse roluri si
responsabilitati in tara gazda, cum ar fi:

—  Atasat militar. Un militar rezident poate fi atasat la ambasada tarii sale intr-o alta
tard. Atasatii militari sunt ofiteri care au rolul de a facilita schimbul de informatii si cooperarea
militard intre cele doud tari. Ei pot furniza informatii legate de fortele armate, strategii,
tehnologii militare si alte aspecte relevante.

— Instruire §i cooperare. Militarii rezidenti pot fi implicati in programe de instruire
si cooperare cu fortele armate ale tarii gazda. Aceasta poate include instruirea militarilor locali,
schimbul de experienta si tehnologie, precum si colaborarea in exercitii si operatiuni comune.

—  Misiuni de mentinere a pdcii. In cadrul misiunilor internationale de mentinere a
pacii, militarii rezidenti pot fi detasati intr-o tard pentru a contribui la asigurarea stabilitdtii si
securitdtii in acea regiune.

—  Securitate diplomatica. Militarii rezidenti pot avea responsabilitatea de a asigura
securitatea personalului diplomatic si a ambasadelor in tara gazda.

Este important sa mentiondm ca rolurile si responsabilitatile unui militar rezident pot
varia in functie de politicile si acordurile bilaterale sau internationale dintre cele doui tari. In
general, scopul militarilor rezidenti este de a sprijini relatiile diplomatice, de securitate si de
cooperare intre tara lor si tara gazda.

O alta categorie de subiecti ai dezertdrii sunt si rezervistii. Prin urmare, rezervistii
concentrati sunt cetdtenii Republicii Moldova care au indeplinit serviciul militar si care au fost
chemati pentru instruire sau pentru a fi mobilizati in caz de razboi sau de stare de urgenta [102].
Durata concentrarilor pentru rezervisti este de cel mult 45 de zile. Modul de indeplinire a
obligatiilor cu caracter militar in calitate de rezervist, precum si statutului acestora este stabilit
prin Hotararea Guvernului nr. 941/2006 din 17.08.2006 pentru aprobarea Regulamentului cu

privire la modul de indeplinire a serviciului militar in Fortele Armate. [91].
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In timpul concentririlor, rezervistii sunt instruiti in domeniul militar, participa la exercitii
si misiuni militare, si Indeplinesc alte sarcini stabilite de comandament. La sfarsitul
concentrarilor, rezervistii sunt eliberati din serviciul militar [72, p. 302].

Statut de subiect al infractiunii de dezertare pot avea si cetatenii care din anumite motive
sunt scutiti de serviciul militar in termen, dar nu si de obligatia de a face serviciul civil de
alternativa. Or, in temeiul art. 21 din Legea 156/2007 [99], cetatenii care se eschiveaza de la
indeplinirea serviciului civil poarta rdspundere penald in conformitate cu legislatia in vigoare.

Potrivit art. 3 din legea sus mentionata, cetatenii Republicii Moldova au dreptul la
inlocuirea serviciului militar in termen cu serviciul civil in cazul in care indeplinirea serviciului
militar In termen contravine convingerilor sale religioase, pacifiste, etice, morale, umanitare si in
alte cazuri similare. De asemenea, in temeiul art. 4, in serviciul civil sunt incorporati cetateni ai
Republicii Moldova in varsta de la 18 pana la 27 de ani, care au dreptul la inlocuirea serviciului
militar in termen cu serviciul civil, au depus personal o cerere la reprezentantul serviciului civil,
in legatura cu acest fapt fiind luata decizia de rigoare.

Totusi, tinem sda ne oprim mai mult asupra convingerilor religioase In calitate de
justificare a scutirii de obligatia satisfacerii serviciului militar. Or, nu identificim un mecanism
care sd prevada in concret categoriile de convingeri religioase pentru care urmeaza eliberarea de
la serviciul militar, modul lor de raportare, de constatare sau apreciere ca fiind motiv intemeiat.
De altfel, pot exista anumite confesiuni care nu prevad interdictia de a lupta cu arma etc.

In asemenea conditii, credem ci justitia noastra nu va putea face fata cazurilor in care un
tanar va contesta faptul dezertarii pe motiv de constiintd, asa cum e recunoscut termenul la nivel
international. Or, in acest caz, aducem drept exemplu cauza Bayatyan c. Armeniei.

In fapt - reclamantul, un martor al lui lehova, declarat apt pentru serviciul militar, a
informat autoritatile cd refuza sa efectueze serviciul militar din motive de constiinta, dar ca era
gata si efectueze un serviciu de alternativa civil. In mai 2001, acesta a primit o convocare pentru
a incepe serviciul militar, dar reclamantul nu a raspuns si temporar a parasit domiciliul din frica
sd nu fie inrolat cu forta. Acesta a fost acuzat pentru sustragere de la serviciul militar si a fost
condamnat in 2002 la o pedeapsda de doi ani si jumatate de Inchisoare. Acesta a fost liberat
conditionat dupa ce a ispdsit aproximativ zece luni si jumatate din pedeapsa [36].

Intr-un final, reclamantul a fost achitat si despagubit cu 10 000 in calitate de daune
morale, iar la baza deciziei au stat urmatoarele argumente:

Recunoasterea dreptului la obiectia de constiintd. in momentul in care a avut loc
presupusa ingerinta in exercitarea de catre reclamant a drepturilor sale garantate de articolul 9, si

anume 2002-2003, exista un cvasiconsens in statele membre, deoarece marea majoritate dintre
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acestea recunoscusera deja dreptul la obiectia de constiinta. Dupa ce reclamantul a iesit din
inchisoare, Armenia, de asemenea, a recunoscut acest drept. Comitetul pentru Drepturile Omului
a Natiunilor Unite a considerat ca dreptul la obiectia de constiinta putea fi dedus din articolul 18
din Pactul International privind Drepturile Civile si Politice si din articolul 9 din Cartea
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, care indica, in mod explicit, ca dreptul la obiectia
de constiinta este recunoscut in conformitate cu legile nationale care reglementeaza exercitarea
acestuia. In plus, Adunarea Parlamentara a Consiliului Europei si Comitetul de Ministri au
solicitat in nenumarate randuri statelor membre care inca nu au facut, sa recunoasca dreptul la
obiectia de constiintd si recunoasterea acestui drept a devenit o conditie prealabila pentru
aderarea noilor membri la organizatie. Avand in vedere cele mentionate mai Sus si in
conformitate cu teoria ,, instrumentului viu”, Curtea conclude ca era necesar si previzibil ca va
modifica interpretarea articolului 9 si ca nu mai trebuie interpretata aceasta prevedere in lumina
articolului 4 § 3 lit. b).

Respectarea cailor de exprimare a convingerilor religioase. Faptul ca reclamantul nu a
raspuns convocdrii pentru serviciul militar constituie o manifestare a convingerilor sale
religioase. Condamnarea reclamantului se analizeaza astfel intr-o ingerinta in libertatea sa de a-si
manifesta religia. Curtea nu examineaza dacd ingerinta era prevazuta de lege si nici daca aceasta
viza un scop legitim, dar va examina marja de apreciere de care beneficiaza statul parat in speta.
Dat fiind ca cvasitotalitatea statelor membre a Consiliului Europei au instituit forme ale
serviciului de alternativa, un stat care inca nu a intreprins masuri in acest sens dispune de o marja
de apreciere limitatd si trebuie sd demonstreze cd ingerinta raspunde unei ,nevoi sociale
imperioase” [36].

Prin studiul spetei aratate, admitem ca libertatea de constiinta poate constitui un serios
impediment 1n calea aplicarii art. 371 din Codul penal, mai ales atunci cand nu sunt examinate cu
atentie gradul si tipul convingerii religioase pe care acesta le propavaduieste, indiferent de forma
de comunicare a acestora autoritatilor militare.

Cu toate acestea, existenta unui regim juridic ce reglementeaza serviciul civil de
alternativa nu este suficient, dacd nu se conecteaza la el si alte domenii ale raspunderii, vorbim
aici de raspunderea contraventionala. Or, examinand legislatia penala in mod coroborat cu cea
contraventionala, identificam o posibilitate, dupd noi legald, a persoanei de a se eschiva de la
serviciul militar. Adica, in cazul in care persoana va sustine ca este pacifist sau religia nu-i
permite si recurgd la arme, acesta va fi supus exercitarii serviciului civil de alternativa. Insa,

gasim aici o situatie paradoxald, n concret la art. 370 Cod contraventional, legiuitorul prevede
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ca eschivarea de la incorporare in serviciul civil (de alternativa) se sanctioneaza cu amenda de la
12 la 30 de unitati conventionale.

Astfel, observam ca prin plata unei amenzi, persoana poate scapa de obligatia satisfacerii
serviciului de alternativa, dar si de cel militar in principiu. Ne apare intrebarea aici, care este
efectul raspunderii penale pentru dezertare, daca legiuitorul lasa anumite portite deschise pentru
cei ce se pot eschiva de la satisfacerea serviciului militar. Mai mult, aritam cd Legea nr.
156/2007 prevede raspundere penald pentru incalcarea prevederilor sale (cetatenii care se
eschiveaza de la indeplinirea serviciului civil poartd rdspundere penald), si nu raspundere
contraventionala.

Prin urmare, recomandam revizuirea textului de la art. 370 C.contr. prin indsprirea
pedepsei, precum si stabilirea unei pedepse sub forma de muncd neremunerati in folosul
societatii.

Fiind indicate categoriile de persoane ce pot avea statut de subiect al infractiunii de
dezertare, urmeaza sa aratam si persoanele care nu pot avea acest statut odatd ce nu sunt militari
sau rezervisti. Vorbim aici despre recruti care, desi urmeaza a fi luati in evidentd militara, acestia
nu au statutul de militari. Or, potrivit art. 7 din Legea nr. 1245/2002, cetatenii luati in evidenta
militard pana la incorporarea lor in serviciul militar ori in cel civil sau pana la trecerea lor in
rezerva se numesc recruti [99].

De asemenea, in doctrina penald a fost expusa opinia ca rezervistii, in timpul exercitarii
instructiunilor in centrele de instructiuni, in cazul parasirii samavolnice al locului efectuarii
acestor instructiunii sau neintoarcerii la termenul fixat in aceste locuri din concediu sau invoiri,
nu pot fi subiecti ai infractiunii de dezertare, deoarece ei nu au calitatea de militari in termen
sau de cel prin contract [188].

In celelalte cazuri, potrivit Legii nr. 1245/2002 cu privire la pregitirea cetitenilor pentru
apdrarea Patriei, recrutii §i rezervistii care nu indeplinesc obligatiile prevazute la art.45, precum
si alte prevederi ale prezentei legi, poarta raspundere in conformitate cu legislatia.

De asemenea, responsabilitatea cetdtenilor care indeplinesc serviciul militar se stabileste
de regulamentele militare, precum si de alte acte normative [102].

Dezertarea este o infractiune gravi, care poate avea consecinte grave pentru rezervist. In
cazul 1n care un rezervist se gandeste sd dezerteze, este important sa ia In considerare cu atentie
toate consecintele posibile.

Motivele pentru care rezervistii ar putea fi tentati sa dezerteze sunt:

- frica de razboi sau de conflict armat;

- ostilitatea fatd de regimul politic sau de conducerea militara;
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- probleme personale sau familiale;

—  calificarea actiunilor militare la care este trimis drept ilegale. In acest din urma
caz, consideram ca propria pozitie asupra legalitatii sau ilegalititi actiunilor militare, in care
uUrmeaza a fi antrenat militarul, nu constituie o scuza a acestuia de a lipsi de la indeplinirea
acestor obligatii. De asemenea, credem ca militarul care se refugiaza in tara in care a fost trimis
sa lupte, nu poate beneficia de azil pe motiv ca va fi discriminat in tara sa pentru faptul ca a
refuzat sa lupte, ci va fi pedepsit pentru dezertare, evident, daca nu face dovada unor abuzuri din
partea statului de origine, inclusiv impunerea la sdvarsirea crimelor de razboi.

Intr-un final, revenind la motivele ce determina rezervistii la dezertare, sustinem ca este
important de retinut ca dezertarea nu este o solutie la toate problemele invocate. In schimb, poate
duce la consecinte grave, atit pentru rezervist, cat si pentru familia acestuia.

Fiind clarificat momentul dobandirii statutului de militar si rezervist, respectiv momentul
si momentul Incetdrii acestei calitdti.

Vorbind despre sfarsitul perioadei in care persoana poate avea statut de dezertor, atunci
spunem ca aceasta coincide cu momentul incheierii serviciului militar care se considera:

a) pentru cetatenii Tncorporati in serviciul militar in termen sau in serviciul cu termen
redus — din ziua includerii in tabelul nominal al unitatii militare;

b) pentru cetdtenii Incadrati In serviciul militar prin contract — din momentul intrarii in
vigoare a contractului;

¢) pentru cetatenii inmatriculati in institutiile de invatdmant din domeniul militariei —
din ziua inmatricularii;

d) pentru rezervistii concentrati sau mobilizati — din ziua incorpordrii de catre centrul
militar.

Momentul incetdrii obligatiei cu caracter militar are loc odatd cu excluderea militarului
din tabelul nominal al unitdtii si nu la data expirdrii termenului de satisfacere a serviciului
militar.

Militarul nu este exclus din tabelul nominal al unitatii militare in cazul cand:

a. se afld la tratament intr-o institutie medicala;

b. se afla in concediu;

C. este detasat in interes de serviciu

d. este eliberat din functie pentru a urma diferite forme de instruire, perfectionare
sau pentru a desfasura activitate stiintifica in interes de serviciu;

e. se afla in prizonierat (cu exceptia cazurilor de predare benevold), in situatia de
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ostatic sau de persoana internata.

Militarul care a parasit fara voie unitatea militara sau locul de serviciu militar este radiat
din tabelul nominal al unitatii militare in modul stabilit de Legea cu privire la statutul militarilor.
Perioada 1n care militarul lipseste, fard motive intemeiate, din unitatea militard sau de la locul de
serviciu militar sau nu se prezinta la serviciu mai mult de 10 zile, termenul de executare de catre
militarul in termen sau militarul cu termen redus a pedepsei penale, munca neremuneratd in
folosul comunitatii, precum si termenul de executare a sanctiunii disciplinare sub forma tinerii in
arest, nu se includ in durata serviciului militar.

Potrivit art. 23 din Legea nr. 1245/2002, eliberarea militarilor din serviciul militar in
termen sau din cel cu termen redus se efectueaza in temeiul decretului Presedintelui Republicii
Moldova prin hotdrare de Guvern si prin ordinul conducatorilor autoritatilor administratiei
publice centrale in care este prevazut serviciul militar. Eliberarea din alte forme ale serviciului
militar se efectueaza in modul stabilit de Legea cu privire la statutul militarilor.

Eliberarea militarului din serviciul militar se efectueaza in legatura cu:

a) expirarea duratei serviciului militar;

b) starea sanatatii, in temeiul deciziei comisiei medico-militare privind inaptitudinea
militarului pentru serviciul militar;

c) atingerea varstei-limita de aflare in serviciul militar;

d) condamnarea, prin hotdrare a instantei de judecata rdmasa definitiva, la privatiune de
libertate;

e) rezilierea contractului din motive prevazute de Legea cu privire la statutul militarilor.

La sfarsitul serviciului militar, militarii In termen sunt trecuti in rezerva. Cu toate acestea,
incetarea statutului de militar nu duce si la incetarea obligatiei de apdrare a patriei in calitate de
rezervist, iar neexecutarea acestei obligatii atrage rdspunderea penala pentru dezertare.

Desi norma de la art. 371 Cod penal constituie o reactie energica a dreptului penal la
fapta ce se califica drept dezertare, fiind consideratd din momentul parasirii unitdtii militare,
indiferent de perioada, fie ia chiar si o ord, totusi legiuitorul prevede si situatii cand militarul
poate fi liberat de raspundere penald. Vorbim aici de prevederile alin. (5) art.371 CP RM,
potrivit caruia militarul care pentru prima data a dezertat in conditiile alin. (1) art.371 CP RM se
libereaza de raspundere penald, dacd dezertarea a fost sdvarsita in urma unui concurs de
imprejurari grele.

Astfel, in vederea aplicarii acestei prevederi, este necesara intrunirea urmatoarelor doua
conditii: [43]

a. militarul savarseste pentru prima data infractiunea specificata la alin. (1) art. 371 CP;
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b. dezertarea a fost savarsita in urma unui concurs de imprejurari grele.

Deci, observam ca aceasta prevedere ofera o exceptie de la rdspunderea penald pentru
militarii care dezerteaza pentru prima data Tn anumite conditii specifice.

Pentru a beneficia de aceasta exceptie, sunt necesare indeplinirea ambelor conditii Th mod
cumulativ: militarul sdvarseste pentru prima datd infractiunea specificatd in alin. (1) al art. 371
CP RM; dezertarea a fost savarsita In urma unui concurs de Imprejurdri grele.

Termenul ,,concurs de Tmprejurari grele” se refera la circumstante exceptionale, dificile
sau stresante, care ar putea influenta decizia militarului de a dezerta.

Este important sa subliniem ca aceastd prevedere ofera o cale de aparare limitatd si
specifica pentru un singur act de dezertare, respectiv prima dezertare a unui militar. In cazul unor
acte repetate de dezertare sau in alte circumstante, exceptia nu mai este aplicabild, si militarii ar
putea fi supusi raspunderii penale pentru infractiunile lor.

Cu toate acestea, avand 1n vedere tendinta de globalizare si umanizare a unor pedepse
penale, in unele cazuri chiar de ideea dezincrimindrii unor fapte penale, am propune identificarea
si a altor cauze care sd excluda raspunderea penald pentru dezertare. Bundoard, atunci cand
persoana se eschiveaza de la serviciul militar, insd a facut acest lucru pentru o cauza nobila,
pentru a realiza o inventie tot In favoarea sistemului national de aparare. Or, istoria cunoaste
asemenea cazuri. Aducem aici exemplul lui Gugliemo Marconi care, din lipsa de sustinere din
partea statului italian, Tn anul 1896 pleaca in Anglia unde inventeaza undele hertziene pentru
comunicatii. Afland conducerea Italiei despre aceasta, G. Marconi este iertat de obligatia de a
satisface trei ani de serviciu militar [127, p. 244-247].

Spre finalul examindrii statutului de subiect al infractiunii de dezertare, finem sd venim
cu precizarea ca infractiunea de dezertare presupune o absentd prelungita dincolo de termenul
stabilit de lege si numai daca faptuitorul a beneficiat de libertate de vointa si actiune, avand
posibilitatea de a opta Intre revenirea la unitatea militard, la centrul de instructie sau la locul de
serviciu §i ramanerea in pozitia de dezertor. Daca insa un militar este, de exemplu, retinut in
momentul in care mai avea posibilitatea sd se intoarca de bundvoie in unitate inainte de expirarea
termenului, el nu va mai rdspunde pentru infractiunea de dezertare, intrucat se afla la dispozitia
organelor care au dispus retinerea. Acest lucru se datoreaza faptului cad, in momentul retinerii,
militarul nu mai are posibilitatea de a opta intre revenirea la unitate si rdméanerea in pozitia de
dezertor. El se afla la dispozitia organelor care au dispus retinerea si, prin urmare, nu mai poate
sd-si exercite libertatea de vointa si actiune.

In acest caz, fapta militarului poate fi calificatd ca o infractiune diferitd, cum ar fi, de

exemplu, o infractiune de incalcare a regulilor de disciplind militara.
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Iata cateva exemple de situatii in care un militar nu va raspunde pentru infractiunea de
dezertare:

- un militar este retinut de politie pentru o infractiune civila;
- un militar este internat intr-un spital pentru o boala grava;
- un militar este rapit de catre o organizatie terorista.

In toate aceste cazuri, militarul nu mai are posibilitatea de a reveni de bunivoie in unitate.
Prin urmare, el nu va raspunde pentru infractiunea de dezertare.

Daca 1n cazul majoritatii infractiunilor, cunoasterea statutului special al infractorului avea
importantd doar pentru identificarea normei ce urma a fi aplicata, respectiv a categoriei de
sanctiuni aplicate, categoria valorilor sociale la care se atenteazd, in cazul infractiunii de
dezertare se mai adaugd si necesitatea cunoasterii autoritdtilor jurisdictionale ce vor judeca
militarul pentru dezertare.

De altfel, istoria incrimindrii faptei de dezertare a cunoscut in trecut competenta speciala
a judecatoriilor militare ce astdzi nu mai activeazd. Prin urmare, la determinarea competentei
personale a judecatoriei militare avea relevanta statutul de militar al persoanei, organizarea dupa
principii militare a activitatii acestor persoane in cadrul institutiilor mentionate.

Un alt factor hotdrator la determinarea competentei personale il constituia momentul
comiterii faptei infractionale. Urmeazd a se observa calitatea pe care o are faptuitorul in
momentul comiterii infractiunii.

Daci infractorul in momentul savarsirii infractiunii avea o calitate care atrage competenta
personald, aceasta nu se pastreaza prin pierderea calitdtii pAna in momentul procesului penal, cu
exceptia cazului cind fapta are legdturd cu atributiile de serviciu [72, p. 302].

Dupa cum se observa, nu obiectul cauzei penale, ci fapta previazutd de legea penald era
criteriul determinant la stabilirea competentei judecdtoriei militare, precum si faptul ca
infractiunea este comisa de un militar. Intr-o buna parte din statele lumii, instantele judecatoresti
militare au competenta de a examina cauzele penale ce au ca obiect incélcarea statutelor militare.

In aceste imprejurari, doctrinarii au propus limitarea competentei instantelor judecatoresti
militare la examinarea cauzelor penale privind infractiunile militare pornind de la specializarea
in acest domeniu a judecatorilor respectivelor instante [73, p. 130].

De asemenea, cunoasterea cercului subiectilor cu statut de dezertor are importantd si
pentru formularea cadrului procesual penal. Or, Codul de procedurd penala la alin. (1) art. 183
prevede ca transmiterea sub supraveghere a banuitului, invinuitului, inculpatului militar consta in
punerea in sarcina comandantului unitatii militare a obligatiei de a asigura comportarea

respectiva §i prezentarea banuitului, invinuitului, inculpatului militar la citare in organul de
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urmdrire penald sau in instantd. Transmiterea militarului sub supraveghere se dispune de catre
procuror, sau dupa caz, de citre instanta.

Aplicarea acestei masuri este posibila fata de toti militarii, dar va fi realizat un regim de
supraveghere eficient numai in privinta militarilor ce-si satisfac serviciul militar in termen in
baza obligatiunii militare ce se afla nemijlocit sub supravegherea comandamentului militar.

Fata de militarii angajati prin contract in serviciul militar e posibild aplicarea acestei
masuri in cazul aflarii lor acestora in regim de cazarma. Totodata, aceastda masura poate fi
aplicatd in privinta supusilor militari in timpul concentrarilor, precum si in privinta persoanelor
ce satisfac serviciul militar de scurtd durata. Aceastd masura preventiva se poate aplica si fata de
studentii din institutiile de Tnvatamant militar [102].

Pentru exercitarea obligatiilor sale asupra militarului luat sub supraveghere, comandantul
unitdtii militare este in drept sa aplice fatd de el masurile prevazute de Statutul disciplinar al
Fortelor Armate, alin. (3) art. 183 CPP.

Astfel, potrivit art. 46 al Legii cu privire la aprobarea Regulamentului disciplinar al
Fortelor Armate din 02.03.2007, pot fi aplicate urmatoarele masuri:

1) privare de permisie in afara locului de dispunere a unitatii militare, a institutiei;
2) numirea peste rand de serviciu (cu exceptia de gardd si de alarma) - pana la 6
servicii (durata zilei de munca nu va depasi 8 ore) [98].

Pe perioada aplicdrii masurii preventive, militarul transmis sub supraveghere

comandantului este lipsit de dreptul de a purta armd si nu se trimite la lucru In afara unitatii

militare, alin. (4) art. 183 Cod de procedura penala.

3.4. Latura subiectiva a infractiunii de dezertare

Avand in vedere ca insusi, textul art. 371 Cod penal cere pentru calificarea faptei
militarului drept dezertare scopul eschivarii de la serviciul militar, devine necesara atragerea
unei atentii deosebite asupra analizei laturii subiective a infractiunii. Or, se stie ca latura
subiectivd exprimd elementul intentional, volitiv ce caracterizeaza constiinta infractorului si
atitudinea lui psihica fata de fapta antisociala savarsita.

In acest sens, dupa cum se afirmi in literatura de specialitate, continutul vinovitiei este
clarificat in mod traditional prin analiza caracteristicilor sale intelectuale si volitive, care se
caracterizeaza prin constientizarea persoanei cu privire la natura periculoasa social a propriului

comportament si predictia consecintelor periculoase social [165, p. 357].
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Potrivit unor opinii identificate in doctrina rusa, cu toate ca ,latura subiectiva reflecta
activitatea mentald, imateriald a persoanei vinovate, aceasta este intotdeauna stabilitd ca fapt
realitatea obiectivd, deoarece este activitatea psihica a unei persoane intr-o faptad penala si ilegala
care este obiectivata in fapta sa” [184, p. 128].

In acelasi sens, cu care suntem de acord si noi, autorul H.M. Mapmum explica ideea ca
»in ceea ce priveste imposibilitatea de a studia actiunile sau inactiunea unei persoane izolat de
factorii sai interni, subiectivi, intrucat insusi conceptul de ,actiune” Inseamnda un anumit
comportament al unei persoane, determinat de constiinta si vointa sa” [169, p. 5].

Cu privire la esenta laturii subiective a infractiunii de dezertare, autorul rus, B./.
Menbmarus si-a exprimat opinia ca abandonarea neautorizatd a unei unitati poate fi comisa cu
intentie directa si indirecta. In acelasi timp, el a formulat continutul intentiei indirecte astfel: ,,cel
vinovat, fara a avea dorinta imediata de a-si parasi unitatea militard, aflandu-se in afara ei, totusi
admite constient posibilitatea de a o parasi” [175, p. 75].

In acelasi context, autorul mai consideri ci ar trebui si cuprinda doua puncte:

a) atitudinea subiectului infractiunii fatd de natura actiunii;
b) atitudinea subiectului infractiunii fatd de consecintele actiunilor sale, care se
intelege ca Insusi faptul absentei partiale.

Deci, latura subiectiva reprezinta una dintre elementele de bazd ale componentei de
infractiune. In acest fel, semnele constitutive ale laturii subiective sunt obligatorii pentru
atragerea faptuitorului la raspundere penald, stabilirea gradului de pericol social al faptuitorului,
al faptei si al incadrarii juridice a infractiunii comise.

Latura subiectiva constituie elementul delimitativ intre anumite infractiuni militare in
cadrul calificarii acestora si individualizeaza raspunderea si pedeapsa penala.

Aspectul subiectiv al dezertarii include nu numai intentia de a comite o infractiune, ci si o
serie de alti factori care indicd prezenta acesteia.

In primul rand, unul dintre momentele cheie ale laturii subiective a dezertirii este
constientizarea faptului cd dezertarea a fost comisad. Persoana vinovata trebuie sd fie constienta
de faptul ca incalca legea parasind postul de serviciu militar fara permisiune ori prin faptul
neprezentdrii la ora si locul stabilit. Acest lucru indica asupra ideii ca dezertorul este constient de
ilegalitatea actiunilor sale si intelege posibilele consecinte.

Deci, 1n cazul dezertarii, faptuitorul manifesta o intentie indirecta, iar potrivit doctrinei de
specialitate, aceasta presupune ca ,actiunile sau inactiunile pot provoca mai multe urmari
prejudiciabile. Faptuitorul urmareste survenirea uneia dintre urmarile prejudiciabile, dar prevede

si producerea altor urmari prejudiciabile in raport cu care accepta eventualitatea survenirii lor.
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Desi subiectul admite survenirea a trei categorii de urmari care formeaza componente distincte
de infractiuni, fapta va fi calificatd in functie de rezultatul cel mai grav efectiv survenit” [53, p.
28].

Principiul importantei faptei pentru individ serveste drept factor determinant pentru
activitatea selectiva. In realitate, orice adevarata activitate volitivd constituie un act selectiv, care
include alegerea constienta si luarea hotararii [92, p. 123].

Din acest considerent, activitatea volitivda In literatura juridica este consideratd ca
influentd directionatd, constientd a omului asupra lumii Tnconjuratoare, ca o straduintd activa a
persoanei de a satisface necesitatile actuale, de a realiza, atinge un anumit scop. De aceea se
precizeaza clar scopul special al acestei infractiuni - sustragerea de la serviciul militar [193].

In al doilea rand, prezenta intentiei este, de asemenea, o componentd importanti a
aspectului subiectiv al dezertarii. Intentia implicd comiterea intentionata, premeditatd si liberd a
unui act criminal. Aceasta Tnseamna ca persoana este constientd de faptul ca ea este cea care
paraseste postul de serviciu fara permisiune si face acest lucru in mod intentionat si deliberat.

Infractiunea de dezertare poate fi comisa att prin actiune, cat si prin inactiune. Actiunea
constd In pdrasirea unitdtii militare, a postului de serviciu sau a locului de instructie, iar
inactiunea se manifestd prin neprezentarea militarului la locul de serviciu sau al mobilizarii ori
concentrdrii In situatia in care parasirea unitatii militare a fost permisa.

In literatura de specialitate, este mentionati ideea ca infractiunea de dezertare poate fi
savarsita doar prin intentie directa, fapt rezultat din circumstantele ca fiecare militar care lipseste
din unitatea militard prevede consecintele prejudiciabile ale faptei sdvarsite, care aduc atingere
relatiilor care protejeaza disciplina si ordinea militara, precum isi doreste sdvarsirea infractiunii
de dezertare si producerea urmarilor negative.

Motivul si scopul infractiunii de dezertare constituie doud semne importante in stabilirea
circumstantelor si a factorilor ce au conditionat faptuitorul sa sdvarseasca fapta respectiva,
acestea ajutd in mod semnificativ la individualizarea si stabilirea raspunderii si pedepsei penale.

Scopul este un semn obligatoriu al laturii subiective si, respectiv, al existentei
componentei de infractiune, mai ales a celei de dezertare, unde norma de incriminare stipuleaza
expres despre parasirea unitatii militare in scopul eschivarii de la satisfacerea serviciului militar.

Deci, scopul pardsirii unitatii militare este obligatoriu de stabilit si, de fapt, este
determinant la Tncadrarea juridica a actiunilor militarului, conditie care nu prea este respectata de
instantele nationale la Incadrarea faptei de dezertare.

Drept exemplu elocvent aducem hotararea adoptatd pe marginea dosarului penal nr. 1-

19205056-08-1-27122019 [4].
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In fapt, X la data de ***** aproximativ la ora ***** fiind incorporat in serviciul militar
in termen la ***** in Fortele Armate ale RM, cu satisfacerea serviciului militar in cadrul
Brigazii nr. *****[nfanterie Motorizata, de pe adresa str.***** mun. ***** yrmarind scopul
eschivarii de la indeplinirea obligatiunilor si serviciului militar in termen, samavolnic a parasit
teritoriul Centrului de Instruire al Armatei Nationale, dislocat 1n localitatea s. ***** p-nu| *****
sl s-a deplasat in mun. ***** afland-se ilegal in afara unitatii pana la *****

Astfel, prin actiunile sale intentionate, *****_ a savarsit infractiunea prevazuta de art. 371
alin. (1) Cod penal RM dupa indicii calificativi ,,dezertarea, adica parasirea unitatii militare de
catre un militar, in scopul eschivarii de la serviciul militar”.

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul *****, vina sa in comiterea infractiunii a
recunoscut-o si a declarat ca a fost incorporat militar la data de *****,_ A fost incorporat militar
in Brigada *****Infanterie Motorizatd. Dupa depunerea jurdmantului a fost repartizat si a
nimerit in artilerie. Era cu ei comandantul de pluton ***** care 1si batea joc de el, il punea sa
faca exercitii fizice, sa i taraie. La data de ***** a fugit de pe poligon pe la orele 19 :00- 20:00
cand serveau cina. Cand toti au plecat la masa, a asteptat si a fugit. A fugit de la batalion pentru
a-1 comunica mosului despre comportamentul batjocoritor din unitate fatd de el. A fugit si a
plecat acasa si a doua zi la ora 17:00 s-a intors in cazarma, unitate. Unchiul a vorbit cu capitanul
st a fost plasat in punctul medical.

In baza examinarii dosarului, instanta hotaraste:

Se recunoaste vinovat ***** p3iscut la ***** in comiterea infractiunii prevazute de art.
371 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei norme, cu aplicarea prevederilor
art.364! pct.(8) Cod de proceduri penald RM, a-i stabili pedeapsi sub forma de inchisoare pe un
termen de*****(*****) an cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art.90 Cod penal, pedeapsa stabiliti lui ***** niscut la ***** prin prezenta
sentintd se suspenda conditionat pe un termen de proba de*****(*****) an gi nu va fi executata
daca condamnatul in termenul de probd nu va comite o noud infractiune si prin purtare
exemplara va confirma increderea acordata, totodata, obligandu-l pe ***** g3 nu-gi schimbe
domiciliul fard consimtdmantul organului competent.

De altfel, din speta se observa cu claritate cd intentia si scopul faptuitorului nu a fost de a
se eschiva de la serviciul militar, ci doar a mers sa anunte sau despre nedreptatile admise de
superiori in privinta lui, iar aceastd fapt nu a fost posibil pe alte cdi, in conditiile in care
militarului i-a fost ingradit accesul la mijloacele tehnice de comunicare cu apropiatii sai.

Unul dintre cele mai frecvente motive la nivel psihologic ale laturii subiective a

infractiunii de dezertare este sentimentul de frica. Dezertorii pot manifesta teama de a fi supusi
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unui pericol sau teama de razboi. Acest sentiment 1i poate determina sa ia decizia de a dezerta
pentru a scapa de aceste imprejurdri.

Deci, observam ca motivele ce pot conditiona sdvarsirea infractiunii de dezertare sunt
diverse, precum: nesupunerea, disperarea, dorinta de a vizita familia, prietenii, frica pentru
securitatea personala, tendinta de a se exonera de greutatile si incomoditatile serviciului militar,
lipsa de curaj pe timp de razboi, dorinta de satisfacere a serviciului militar intr-o altd unitate
militard decat in cea din care faptuitorul a dezertat.

Un alt motiv ar fi actele de tortura, acte violente asupra corpului fizic al persoanei intr-un
mediu in care un tanar se regaseste pentru prima datd, unde nu cunoaste cine 1i va fi amic,
creeazd o ambiantd neplacutd cu sigurantd, iar aspectul psihologic este afectat, in asa masura
incat este inevitabila continuarea serviciului militar.

Bundoara, in 2019, un tanar soldat a fost maltratat in cadrul uneia dintre unitétile Armatei
Nationale. Potrivit Ombudsmanului acesta nu era un caz izolat si alti doi tineri au fost maltratati
in aceeasi zi. Ulterior, s-a confirmat ca trei tineri au fost supusi la acte catalogate, din punctul de
vedere al drepturilor omului, ca tortura. ,.Era vorba de lovire, maltratare cu obiecte dure, astfel
incat au ramas pe corp urme destul de vizibile”. In consecinti, a parisit unitatea si s-a dus la
Procuratura Militara. ,,Dar acolo nu i S-a acordat nici o atentie din partea procurorului de
serviciu”.

Inactiunea Procuraturii Militare, este un precedent care denota fie indiferenta acesteia fata
de militarii care 1si exprimd nemultumirea In raport cu conditiile militare, fie exprimad o
incapacitate totald de a actiona in raport cu prevederile legale.

Desigur, pand a ajunge pe scara ierarhic la organul competent a solutiona conflictele din
cadrul unei institutii militare, urmeaza o procedura etapizata care, nu intotdeauna, se va solda cu
succes, iar 1n cele din urma, aceste situatii vor fi lasate in tacere si date uitarii.

Un alt motiv de dezertare ar fi si elementul de prejudecatd, avand in vedere ca in cadrul
institutiilor militare, armatei 1i sunt caracteristice unele lexeme strict cu un sens deosebit, inteles
doar de catre cei care au fost recrutati in armata, iar in contextul celor expuse anterior, sunt unii
termeni care ar denatura scara ,,ierarhica” nescrisa, stabilitd chiar in cadrul grupurilor de militari.
Astfel, de exemplu, termenul ,,dezi” (de la rusescul ,,dedovscina” — o practica informala de
initiere si abuz constant a recrutilor in timpul serviciului lor), este dovada clard a existentei
delimitarii claselor de militari dupa anumite criterii.

Deci, in baza criteriilor de prejudecata, precum discriminarea pe baza de sex, religie,
interese, rasa etc. dupa cum am stipulat prin prisma marturiilor celor care s-au regasit ca subiecti

ai dezertarii, reprezintd un fenomen raspandit Tn armata, iar acest fapt, desigur, creeazd o
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ambianta defavorabild pentru continuarea serviciului militar Tn preajma tuturor circumstantelor
negative. Nu orice persoana ar putea face fata incercarilor impuse de un regim militar, Tnsd, daca
acest regim este reglementat expres de legea nationald fie de Tratatele la care Republica
Moldova este parte, atunci da, nu am putea obiecta impotriva acestora, deoarece sunt
implementate cu scop de a antrena fortele armate, a asigura protectia statului si a ordinii de drept.
Insa cum procedam in cazul in care, aceste incercari sunt ilegale, nu sunt promovate nici de legi
nationale sau internationale, nici de regulamente militare, si cu atat mai mult, nici de valorile
sociale arhicunoscute.

Am putea afirma ca anume aceste ilegalitati fac susceptibild savarsirea dezertarii de catre
militari. Or, dupa cum am specificat anterior, crearea unei ambiante negative in cadrul grupurilor
de militari este un impuls asupra constiintei acestora de a dezerta.

Cauza multor dezertari este si absurditatea unor reguli de satisfacere a serviciului militar
care se pastreaza in Regulamentele interne din unitatile militare sau Regulamentele generale care
actualmente sunt depasite, incalca vadit drepturile omului, nu sunt racordate la standardele
actuale dupa care se conduc majoritatea tarilor lumii. Bundoara, potrivit acestora, militarii pot fi
trimisi la munca pe campurile gospodariilor taranesti, sunt asigurati material insuficient, nu sunt
asigurate conditii egale de promovare in serviciu etc.

De asemenea, conflictele interne, instabilitatea politica sau tensiunile etnice pot genera un
climat de nesigurantd, influentdnd decizia militarilor de a dezerta intr-o Incercare de a-si proteja
propria persoana sau de a evita repercusiunile negative asupra lor sau ale familiilor lor.

Riscul profesional a fost o constanta de-a lungul timpului, iar intr-un sens mai restrans, o
amenintare semnificativa pentru militari care deriva din tensiunile la nivel interstatal, in special
in situatia aparitiei unor relatii ostile Intre doud sau mai multe state. Conflictul de interese intre
state nu a fost niciodata un factor de promovare a pacii si stabilitatii sociale si politice, ci mai
degrabd o manifestare a temerilor populatiei in fata riscului de razboi. Din aceasta perspectiva,
cetatenii statului pun incredere in militari, considerand ca acestia au datoria de a-i proteja,
generand astfel asteptari si cerinte semnificative din partea societatii fata de personalul militar.

O alta manifestare psihologica este sentimentul de inseldciune sau tradare. Dezertorii pot
avea aceste sentimente fatd de comandantii lor, fatd de tovarasii lor de serviciu sau fata de tara.

De multe ori, ei se simt tradatori, pentru ca refuza sa indeplineasca indatoririle si parasesc
postul de serviciu. In general, manifestarile psihologice ale laturii subiective ale infractiunii de
dezertare sunt importante pentru intelegerea cauzelor si motivelor acestei fapte. Ele ajuta la
identificarea starii interioare dificile a dezertorului si la stabilirea motivelor care 1-a determinat

sa ia o astfel de decizie.
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In norma de incriminare a infractiunii de dezertare la articolul 371 Cod penal al
Republicii Moldova este specificat expres scopul acestei fapte, astfel scopul devine un semn
obligatoriu al laturii subiective, care constd in ,eschivarea de la serviciul militar, de la
concentrare sau mobilizare, precum si neprezentarea din acelasi motiv la serviciu ori la
concentrare sau mobilizare in cazurile permisiei din unitatea militara sau din centrul de
instructie, repartizarii, transferdrii, intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia
curativa, savarsita de catre un militar sau rezervist”. Si totusi, la calificarea faptei drept dezertare
trebuie sd se tind cont si de faptul cd militarul poate parasi unitatea militard fard scop de a se
eschiva de la satisfacerea serviciului militar, ci doar pentru a vizita familia, prietena sau alte
circumstante ce au loc temporar, pentru cateva ore, chiar in perioada cand militarul are timp liber
potrivit regimului zilei. Or, potrivit art. 14 din Legea nr. 162/2005, militarii au dreptul la odihna.
Mai mult, fapta de neexecutare a ordinului poate fi mai periculoasd decét parasirea unitatii
militare pentru o perioada de 3 ore in timpul liber.

De asemenea, continudand gandul despre intentia eschivarii de la serviciul militar,
sustinem cd nu in toate cazurile parasirea unitatii urmareste scopul eschivarii. Un exemplu viu
aducem aici situatia din martie 1992, cind studentii Academiei de Politie au pardsit samavolnic
teritoriul institutiei (avand pe atunci statut de militari) indreptandu-se pe cadmpul de luptd in
conflictul de pe Nistru.

Primii, care au manifestat dorinta de a apara cu arma in mand tanarul stat impotriva
razboiului separatist, au fost studentii din cateva plutoane, care, dintr-un Indemn patriotic au
parasit, spre miezul noptii, cazarmile si au plecat ca voluntari pe capul de pod din Cocieri
(oficial, inarmarea le-a fost interzisa). Ei au revenit la studii doar peste doud zile la interventia
conducerii Academiei si a MAI [145, p. 144].

Si ce e paradoxal aici, cd ei au fost sanctionati disciplinar pentru dezertare, cand scopul
lor nu a fost de a se eschiva de la satisfacerea serviciului ci, dimpotriva, pentru a-si apara patria
in mod direct, prin intentia de a participa in rdzboi.

Desigur, textul actual al normei de la art. 371 Cod penal este inspirat din textul art. 332
din Codul penal al Federatiei Ruse, unde tot se pune accentul pe intentia eschivarii de la
satisfacerea serviciului militar. Prin urmare, ca si legislatia penald a Federatiei Ruse, legea
penald a Republicii Moldova prevede ca dezertarea este o infractiune continua: ea incepe si se
termina de indata ce faptuitorul a parasit samavolnic unitatea militard sau locul de exercitare a
serviciului militar, sau din momentul cand militarul nu s-a prezentat la termenul fixat fara motive
intemeiate n scopul eschivarii de la serviciul militar, de la pregatirea militara obligatorie sau de

la concentrari, la serviciu sau la concentrare in cazurile permisiei din unitatea militara, sau din

112



centrul de instructie, repartizarii, transferarii, intoarcerii din misiune, din concediu sau dintr-0
institutie curativa, savarsitd de un militar, de o persoana care trece pregatirea militard obligatorie
sau de un rezervist, insd se consuma in momentul retinerii sau prezentarii benevole a militarului
in unitatea militara, la locul exercitarii serviciului militar sau in organele de drept [195].

Latura subiectiva a infractiunii de dezertare este una complexa si acopera aspecte ce tin
de intentia si constiinta individului care comite aceasta fapta.

Din aceste considerente, este necesar a evalua cu mare atentie intentia individului si a
gradului lui de vinovatie. Prin urmare, adesea, intentia poate varia de la simple motive personale
sau neintelegeri pand la motive mai grave, precum refuzul de a participa la actiuni violente sau
considerarea serviciului militar drept incorect sau ilegal.

De asemenea, latura subiectiva poate fi influentatd de contextul social, politic, moral si
personal al dezertorului. Unele persoane considera serviciul militar drept o datorie sacrd, iar
dezertarea ar fi consideratd o tradare grava. Altii ar putea adopta o atitudine mai critica fata de
fortele armate si ar putea justifica dezertarea ca un act de protest Impotriva unor politici sau
actiuni specifice. Astfel, perceptia publica asupra dezertarii in cea mai mare parte este negativa si
poate avea consecinte grave pentru dezertor, atat din punct de vedere social, cét si legal.

In ce priveste modalitatea normativia a dezertdrii, manifestati prin neprezentarea la
locurile de satisfacere a serviciului militar, adica prin inactiune, face dezertarea nesusceptibila de
forme imperfecte (acte pregatitoare si tentativa).

Fiind o infractiune continua, prin natura ei, In sensul cd momentul consumarii se
prelungeste in timp, dezertarea este susceptibild si de faza epuizarii, fapta este epuizata cand
absenta nejustificata a militarului a luat sfarsit fie prin intoarcerea de bundvoie a acestuia, fie
prin prinderea si aducerea lui in unitate.

Si, in final, de rand cu alti autori [174] consacrati, sustinem ca infractiunea de dezertare

poate fi comisa numai cu intentie direct.

3.5. Circumstantele agravante ale infractiunii de dezertare

Asemanator multor infractiuni, dezertarea poate fi sdvarsitd si in circumstante agravante,
fapt ce impune a le studia in detaliu, In conditiile in care intdlnim anumite inechitati si lipsa de

reglementare, atunci cand le examinam, la o prima vedere, dar nu inainte de a arata care

circumstante sunt considerate agravante de legislatia penald a Republicii Moldova.
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Deci, in conformitate cu art. 77 alin. (2) Codul penal al RM, circumstantele agravante se
definesc ca acele circumstante, de care se tine cont si care se determina la stabilirea pedepsei, si
anume.

a) savarsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost condamnatd pentru
infractiune similara sau pentru alte fapte care au relevanta pentru cauza,

b) provocarea prin infractiune a unor urmari grave;

¢) savarsirea infractiunii prin orice forma de participatie;

d) savarsirea infractiunii din motive de prejudecat;

e) savarsirea infractiunii cu buna stiintd impotriva unui minor sau a unei femei gravide
ori profitand de starea de neputintd cunoscuta sau evidentd a victimei, care se datoreaza varstei
inaintate, bolii, dizabilitati ori altui factor;

f) savarsirea infractiunii asupra unei persoane in legdturd cu indeplinirea de catre ea a
obligatiilor de serviciu sau obstesti;

g) savarsirea infractiunii prin intermediul sau in prezenta minorilor, persoanelor aflate
in dificultate, persoanelor retardate mintal sau dependente de faptuitor;

h) savarsirea infractiunii prin acte de o deosebitd cruzime sau prin batjocorirea
victimei;

1) savarsirea infractiunii prin mijloace care prezinta un pericol social sporit;

j) savarsirea infractiunii de catre o persoand in stare de ebrietate, provocatd de
consumarea substantelor mentionate la art.24. Instanta de judecatd este in drept, in functie de
caracterul infractiunii, sa nu considere aceasta ca o circumstantd agravanta;

k) savarsirea infractiunii cu folosirea armei, a munitiilor, a substantelor explozive ori a
dispozitivelor ce le imitd, a mijloacelor tehnice special pregatite, a substantelor nocive si
radioactive, a preparatelor medicamentoase si a altor preparate chimico-farmacologice, precum
si cu aplicarea constrangerii fizice sau psihice;

I) savarsirea infractiunii profitind de starea exceptionala, de calamitatile naturale,
precum si de dezordini in masa;

m) savarsirea infractiunii cu folosirea increderii acordate.

Acestea fiind constatate, legiuitorul recurge la instituirea prin norma de la alin. (2) art.
371 a circumstantelor agravante in care se comite dezertarea, si anume, dezertarea savarsita:

a) cu arma;

b) de doua sau mai multe persoane.

O alta categorie de circumstante care au un grad mai agravat sunt prevazute la alin. 3 al

aceleiasi norme, dupd cum urmeaza:
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Actiunile prevazute la alin.(1) sau (2), savarsite:
a) pe timp de razboi;
b) in conditii de lupta.

Asadar, in textul ce urmeazd, vom trece la caracterizarea detaliata a fiecarei din
circumstante agravante mentionate mai sus, in urmatoarea consecutivitatea:

Dezertarea savarsita cu armd. Legiuitorul moldovean, din anumite ratiuni, a considerat
drept circumstanta agravanta a dezertarii fapta de parasire a unitatii militare cu arma din dotare.
Aceasta constd in faptul ca militarul paraseste samavolnic unitatea militard sau locul exercitarii
serviciului militar cu arma din dotare, incredintatd lui pentru indeplinirea obligatiunilor de
serviciu, fard ca aceasta sd constituie concurs de infractiune (sustragerea armei de foc, spre
exemplu). In cazul in care militarul, in procesul dezertarii, foloseste arma pentru a inlesni
dezertarea (amenintd cu aplicarea armei persoanele care incearca sa-1 retina sau chiar aplica
efectiv arma etc.), actiunile lui se cer a fi calificate prin concurs de infractiuni: art. 371 alin.(2)
lit.a) C.pen, si dupa caz, art. 365 alin.(2) lit.b) C.pen. sau 369 alin.(3) lit. b) C.pen. etc.

De asemenea, infractiunea de dezertare poate fi calificatd si in concurs cu alte infractiuni
legate de folosirea armei de foc sustrase din unitatea militara. Or, istoria arata cazuri in care,
dupa dezertarea cu arma, militarul comite cu aceasta infractiune de omor. Bundoard, in istoria
trupelor de Interne ale URSS, au fost inregistrate cazuri cand militarii ce dezertaserd au comis
crime deosebit de grave. De regula, asemenea incidente erau tdinuite si doar dupa destramarea
URSS, au aparut informatii in memoriile publicate de generalii sovietici. Un caz a avut loc In
Republica Autonoma Baskiria in anul 1986.

In speta, la 20 septembrie, doi soldati au parisit unitatea militara din componenta trupelor
de Interne al URSS dislocate in or. Ufa si au patruns pe teritoriul acroportului unde au capturat
un avion TU-134 care aterizase pentru a se alimenta cu combustibil. Tinerii soldati de 19 si 20 de
ani visau si ajunga peste hotare pe calea aerului si si aterizeze undeva pe o insuli. In unitatea
militara cineva chiar auzise cum discutau acesti soldati despre planurile lor, insa nu le-a acordat
mare atentie, considerand ca sunt niste fantezii ireale. Din pacate, in urma acestor fantezii si-au
pierdut viata doi militieni, care au fost omorati de soldati si deposedati de mijlocul de transport.
O alta persoand a murit la scurt timp 1n avion, in timp ce a intrat in conflict cu soldatii, altul a
fost ranit grav si a decedat in spital. Atacatorii nu au ajuns pe insula dorita: primul a fost lichidat
in timpul asaltului, al doilea a fost impuscat in baza hotérarii instantei de judecata [164, p. 36].

In conformitate cu art.129 alin.(1) Cod penal, prin ,,arme” se inteleg , instrumentele,
piesele sau dispozitivele astfel declarate prin dispozitiile legale”. Asemenea dispozitii legale se

contin si in Legea privind regimul armelor si al munitiilor, cu destinatie civild, nr.130 din
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08.06.2012 [104], unde legiuitorul, la art.2, defineste ,,arma” ca ,,obiect sau dispozitiv, conceput
sau adaptat, prin care un plumb, un glont ori un alt proiectil sau o substantd nociva gazoasa,
lichida ori in alta stare, pot fi descarcate cu ajutorul unei presiuni explozive, gazoase sau
atmosferice ori prin intermediul unor alti agenti propulsori”.

Din textul definitiei citate, am intelege ca legiuitorul se refera mai mult la arma de foc,
insd, tinand seama de faptul cd norma de la alin. (2) lit.a) art. 371 CP se exprima generic cu
termenul de arma, deducem ca in categoria lor intrd toate armele nu doar cele de foc. Din acest
considerent vedem necesara indicarea tuturor categoriilor de arme.

Asadar, potrivit art. 2 din Legea nr. 139/2012, legiuitorul stipuleaza urmatoarele tipuri de
arme:

» arma alba — obiect sau dispozitiv care poate pune in pericol sdnatatea ori integritatea
corporald a persoanelor prin lovire, taiere, impungere, cum ar fi: baioneta, sabia, spada, floreta,
cutitul, arbaleta si arcul;

» arma de foc — arma portabild cu teava care poate arunca, este conceputd sa arunce
sau poate fi transformata sa arunce alice, un glont ori un proiectil prin actiunea unui combustibil
de propulsie [104].

Notiunea ,,aplicarii armei” se poate exprima prin: efectuarea de impuscaturi la locul
faptei; lovirea victimei cu arma alba; aplicarea directd a armei de autoapdrare; sprijinirea
cutitului de géatul victimei; agitarea pumnului cu boxul imbracat etc.

Dezertarea savirsitia de doud sau mai multe persoane. Savarsirea infractiunii de doud
sau mai multe persoane se va considera cazul cand doua sau mai multe persoane care au calitatea
de militari sau rezervisti, cu intentie unicd, prin actiuni coordonate, parasesc unitatea militara.

Desi in literatura de specialitate se afirma ca pentru existenta agravantei in cazul
infractiunilor militare, adicd a infractiunii sdvarsite de doud sau mai multe persoane, nu este
necesara o intelegere prealabila, expresa, intre participanti [150, p. 5], noi consideram ca anume
intelegerea dintre militari in vederea dezertdrii este esentiald. Or, cu toate ca dezertarea savarsita
de doi sau mai multi militari prezinta un pericol mai mare pentru securitatea statului, totusi,
atunci cand actiunile nu sunt coordonate intre ei, pe fiecare dintre ei nu trebuie sa-i afecteze
pedeapsa atata timp, cat nu au o intelegere prealabila.

Asadar, pentru considerarea circumstantei agravante in discutie, trebuie sd existe o
coordonare a actiunilor. Desigur, intelegerea poate fi si tacitd, exprimata prin coordonarea tacita
a actiunilor lor [54, p. 140].

Acestea fiind clarificate, vom fi in prezenta infractiunii prevazute de art.371 alin.(2) lit.b)

Cod penal, savarsita de doud persoane in cazul in care doi militari din una si aceeasi unitate
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militard, In urma unei intelegeri prealabile si iIn comun, avand comunitate de intentie, de a parasi
samavolnic unitatea militara, impreund au parasit unitatea militard, In scopul eschivarii de la
serviciul militar.

In acelasi context, trebuie de retinut ideea ci pentru calificarea actiunii a doi militari
drept dezertare savarsitad de doud sau mai multe persoane, ambii trebuie sa fi fost parasit unitatea,
respectiv urmeaza a nu confunda fapta de complicitate la savarsirea infractiunii de dezertare.

In aceste imprejurari, intentionim a puncta ideea ca, la calificarea circumstantei in
discutie, urmeaza a se tine cont de diferenta dintre dezertare savarsita de doud persoane in
conditiile art. 371 alin. (2 ) lit a.) si participatia penala prevazuta la art. 41 CP. Or, de aceasta
parere sunt si unii autori romani, potrivit carora infractiunea dezertarii este o infractiune
incompatibild cu coautoratul. Potrivit acestor opinii, exista infractiuni la care coautoratul nu este
cu putintd, desi sunt susceptibile de savarsire in participatie sub forma instigirii sau
complicitatii. Este cazul infractiunilor cu autor unic, care nu pot fi savarsite nemijlocit decat de o
singura persoana (infractiuni care se savarsesc in propria persoand), cum sunt marturia
mincinoasa, cersetoria, dezertarea, nedenuntarea etc. In cazul acestor infractiuni, fiecare faptuitor
savarseste o infractiune de sine statatoare, in propria persoana [89, p. 332].

Astfel, in legislatia Republicii Moldova, definitia participatiei se contine in art. 41 Cod
penal, conform caruia se considera participatie cooperarea cu intentic a doud sau mai multor
persoane la sdvarsirea unei infractiuni intentionate.

Cu titlu de observatie, consideram ca aceasta definitie este prea succintd si nu intruneste
in sine continutul deplin al participatiei penale, nu cuprinde toate elementele elucidate supra,
existenta carora este strict necesara in cazul participatiei.

Astfel, considerdam mai reusita urmatoarea definitie a participatiei penale: ,,participatia
existd atunci cand mai multe persoane, Intre care s-a stabilit o legatura subiectiva (coeziune
psihicd), coopereazd cu acte materiale sau intelectuale la sdvarsirea aceleiasi infractiuni
intentionate, cooperare care nu este cerutd de continutul legal sau natural al acestei arme” [146,
p. 2].

Deci, spuneam cd inlesnirea dezertarii nu trebuie confundatd cu insasi dezertarea
savarsita de doud persoane. Or, dacd un militar In termen a hotarat sd dezerteze din unitatea
militara, iar pentru aceasta, dansul 1-a rugat pe prietenul sau, militar in termen In aceeasi unitate
militara, sa-i pregateasca un document de identitate fals, atunci cel din urma nu este un dezertor.

Asadar, in cazul dat, nu vom fi in prezenta semnului calificativ ,,savarsirea infractiunii de
doud sau mai multe persoane,” prevazut de art. 371 alin.(2) lit. b) Cod penal, or, autor al

infractiunii a fost doar militarul care a parasit unitatea militard, iar al doilea militar, care i-a pus
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la dispozitie masina ca dansul mai usor sd poatd parasi unitatea militara si i-a perfectat un
document de identitate fals, ca primul militar sa-si poata ascunde identitatea sa, pentru a nu fi
retinut si intors in unitatea militard, a savarsit acte de complicitate, de acordare a ajutorului,
inlesnind astfel dezertarea primului militar, actiuni prevazute la art. 42 alin. (5) CP. Astfel,
faptele militarului care a dezertat vor fi calificate conform prevederilor art.371 alin.(1) Cod
penal, ca dezertare, adica parasirea unitatii militare, in scopul eschivarii de la serviciul militar,
savarsita de catre un militar, iar faptele militarului al doilea, care a inlesnit dezertarea, vor fi
calificate conform prevederilor art.42 alin.(5), coroborat cu art. 371 alin.(1) Cod penal, ca
complicitate la dezertare, adica la parasirea unitatii militare, in scopul eschivarii de la serviciul
militar, savarsita de cdtre un militar in termen.

Pentru ca sa existe o participatie penald, trebuie sa fie indeplinite urmatoarele conditii:

a) sa existe pluralitate de faptuitori;

b) sa existe o legatura subiectiva (coeziunea psihicd) intre participanti;

c) fapta sa fie savarsita in cooperare materiald sau intelectuald;

d) savarsirea aceleiasi fapte prevazute de legea penala;

e) cooperarea mai multor persoane sa nu fie ceruta de continutul legal al infractiunii .

In acelasi sens, existd si alte opinii, conform cirora pentru participatia penald sunt
suficiente trei conditii:

a) participarea la infractiune a doua sau mai multe persoane;

b) activitatea lor comuna;

¢) comunitatea de intentii [30, p. 5].

In finalul talmacirii esentei agravantelor de la alin. (2) a art. 371 CP, merita a fi
concretizat faptul ca infractiunea de dezertare poate fi sdvarsitd de doud persoane si prin
inactiune, iar aceasta nu se refera la chestiunea intelegerii prealabile (deoarece are loc prin
actiune), ci insasi neprezentarea a doi militari in calitate de consecinta a intelegerii lor.

In conditiile previzute la art. 371 alin.(3) C.pen., rispunderea penald pentru actiunile
prevazute la alin.(1) sau (2) se agraveaza, atunci cand actiunile sunt savarsite: [13, p. 591-592]

a) pe timp de razboi. Timpul de razboi incepe din momentul declardrii stirii de
beligerantd sau odatd cu inceperea de facto a actiunilor militare si se sfarseste In ziua si ora
incetarii de facto a actiunilor militare. In cazul in care trupe sau grupe inarmate ataci sau
invadeaza prin surprindere teritoriul Republicii Moldova, organele locale ale administratiei
militare sunt obligate sd ia toate masurile pentru respingerea atacurilor, fard a astepta declararea

razboiului.
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b) in conditiile de luptd. Prin conditii de luptd se intelege aflarea unitdtii (subunitatii)
militare in conditii nemijlocite de pregatire de lupta sau in conditii de ducere nemijlocita a luptei
(operatiei de lupta). Conditii de luptd pot fi atat pe timp de razboi, cat si pe timp de pace, cand
unitatea (subunitatea) militara riposteaza atacului armat asupra teritoriului tarii.

Desi astdzi nu mai este in vigoare, Intr-o redactie anterioara a Codului penal
moldovenesc, mai exact la art. 371 alin. (4), mai era prevazuta ca circumstantd agravanta
dezertarea, savarsita in conditiile alin.(1), (2) sau (3), de un militar care isi executa pedeapsa intr-
o unitate militarad disciplinara. Insd, odati ce s-a renuntat la raspunderea disciplinard pentru
dezertare, a fost exclusa si circumstanta agravantd respectiva. Cu toate acestea, credem ca norma
anterioard nu a fost cea mai stralucitd, In contextul in care se facea confuzie intre dezertare si
evadare. Or, evadarea din detentie, chiar daca locul executarii pedepsei este pe teritoriul unitatii
militare, aceastd faptd rdmane tot o evadare si nu are nimic cu dezertarea care, de fapt, este un
concurs de infractiuni, In cazul in care militarul dupd evadare mai paraseste si teritoriul unitatii
militare. In rest, nu vedem de ce militarul nu ar putea raspunde si disciplinar pentru dezertare,
aceasta forma de pedeapsa avand efectul sdu specific si eficient, chiar, fatd de militari.

Acestea fiind clarificate, cateva momente importante mai avem de adaugat, si anume,
faptul ca ar putea constitui o circumstanta agravanta si dezertarea savarsita de catre un militar
din corpul inferior si cel de comanda. Or, cu mult mai mare este pericolul social al dezertarii
unui asemenea subiect care iIndeplineste functii-cheie in cadrul armatei (sef de depozit,
magazinier, sofer, comandant de pluton, batalion etc.) decat un simplu soldat care exercita
serviciul militar in termen.

De altfel, legislatia altor state (SUA, Italia) cunoaste reglementari unde dezertarea
savarsita de un ofiter este pedepsitd mai aspru odata ce se considerd o circumstantd agravanta.

De asemenea, odatd ce propunem ca infractiunea de dezertare sa fie legata de perioada
lipsei militarului (trei zile pe timp de pace), lipsa acestuia pe timpul stérii de urgenta, de asediu
sau razboi sd fie consideratd dezertare in lipsa unui termen de absenta, ba chiar sa fie considerata
o circumstanta agravanta.

Esenta acestor stari este definita cu lux de amanunte in continutul Legii nr. 212/224:

- stare de urgenta - ansamblu de masuri cu caracter politic, economic, social si de
mentinere a ordinii publice, care se instituie provizoriu in unele localitdti sau pe intreg teritoriul
tarii in caz de:

a) iminenta a declansarii sau declansare a unor situatii exceptionale cu caracter natural,
tehnogen sau biologico-social, ceea ce face necesard prevenirea, diminuarea si lichidarea

consecintelor acestora;
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b) existenta a unui pericol pentru securitatea nationalda sau ordinea constitutionala,
ceea ce face necesara apararea statului de drept, mentinerea sau restabilirea starii de legalitate;

- stare de asediu - ansamblu de masuri cu caracter politic, militar, economic si social,
care se instituie in unele localitati sau pe intreg teritoriul tarii in scopul ridicarii capacitatii de
luptda a trupelor si a nivelului de pregatire a populatiei, economiei si teritoriului respectiv in
iminenta unei agresiuni armate;

stare de razboi - regim instituit pe intreg teritoriul tarii in cazul notificarii declaratiei de
razboi sau al unei agresiuni armate impotriva Republicii Moldova, in scopul apararii
suveranitatii, independentei, unitatii, integritatii teritoriale si ordinii constitutionale [105].

Cel din urma aspect pe care insistam a-l pune in discutie, este cel al confuziei existente
intre calitatea militarului de dezertor si ce-a militarului disparut fard veste de pe campul de lupta.
In mod evident, pentru a se eschiva de la obligatia de a lupta, dar in acelasi timp, pentru a nu i se
atribui statutul de dezertor, militarul poate fi tentat de ideea parasirii campului de lupta,
considerand cd in cazul in care nu va putea fi gasit, va fi declarat disparut fard veste. Prin
urmare, nu excludem si asemenea cazuri, insa militarul disparut fara veste va fi declarat dezertor
doar dupa identificarea sa in viatd, in timpul razboiului sau dupa incetarea lui.

Am tinut de cuviintd sa atingem si acest subiect, in conditiile in care, in sens invers,
militarii dispdruti in timpul rdzboiului de pe Nistru din 1992 au fost banuiti fara temei ca ar fi
dezertat, fapt ce nu s-a adeverit in nici un caz. Mai mult, aceasta categorie de combatanti nu a
fost tratatd ca eroi ce si-au pierdut viata in lupte, majoritatea dintre ei fiind lasati fara distinctii de
stat. Problema mai ramane a fi una deschisa, iar excluderea faptei dezertdrii din respectivele
imprejurdri, adica a militarilor disparuti, nu a fost pusa in discutie in niciuna din lucrdrile ce

abordeaza problematica fenomenului penal al dezertarii [26, p. 148].

3.6.  Concluzii la Capitolul 3

Studiul stiintific realizat in compartimentul trei al lucrarii care, de fapt, reflecta cea mai
vai voluminoasa problematica, ne permite a concluziona urmatoarele:

1. In literatura de specialitate intilnim, o viziune unanima in privinta esentei juridice a
semnelor obiective ale infractiunii de dezertare, aceeasi chestiune fiind sesizata si in doctrina
altor state ce prevad raspundere penald pentru o asemenea categorie de fapta.

2. Obiectul juridic general al infractiunii de dezertare, il constituie totalitatea relatiilor
sociale legate de capacitatea de aparare a tarii si ordinea stabilitd de satisfacere a serviciului

militar, a pregatirii militare obligatorii si a concentrarilor in caz de nevoie. Respectiv, prin
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savarsirea infractiunii de dezertare se atenteaza la securitatea nationala, iar pe cale de consecinta,
la siguranta persoanei si ordinii de convietuire.

3. Obiectul generic (de grup) al infractiunii de dezertare il constituie categoria de relatii
sociale comune aparate de Cap. XVII al Codului penal (Infractiuni contra autoritatilor publice si
a securitatii de stat). De altfel, este adevarat ca prin infractiunea de dezertare se atenteaza direct
la capacitatea de aparare, iar prin urmare la securitatea statului, misiune ce revine autoritatilor
publice din domeniul organizarii sistemului national de aparare.

4. Obiectul juridic special al infractiunii examinate il formeaza relatiile sociale cu
privire la ordinea si disciplina militard, a céror existenta si normala desfasurare sunt conditionate
de prezenta permanentd a militarului la unitatea, formatiunea sau serviciul din care face parte.

5. Semnele laturii obiective ale infractiunii de dezertare au o descriere vaga in doctrina
moldava, lipsind o notiune proprie pentru dezertare, iar notiunea de ,,unitate militara” in diferite
legi este definita diferit.

6. Latura obiectiva a infractiunii de dezertare, constd in actiunea prejudiciabila,
exprimata fie prin parasirea unitatii militare, a centrului de instructie sau a locului de serviciu, fie
prin absenta de la serviciu, concentrare sau mobilizare In cazurile In care absenta nu este
permisd, precum in cazul permisiilor din unitatea militard, centrul de instructie, repartizarii,
transferarii, intoarcerii din misiune, concediu sau institutie curativa.

5. 1In privinta locului savarsirii infractiunii, dar si a unor chestiuni de timp, atat textul
normei de la art. 371 CP, cat si doctrina raporteaza anumite neclaritati, fapt ce genereaza serioase
impedimente organelor de drept in calificarea faptei. Bunaoara, problemele de calificare si
aplicare a legii penale se intensifica, atunci cand se pune problema dublei cetdtenii sau militarul
locuieste in stdnga Nistrului. Pe langd aceasta, se mai adaugd si confuzia generata de textul
actualei norme de la art. 371 CP, odata ce se indicd un sir de locatii de la care militarul poate fi
absent, lasand in dilema pe cel care aplica legea, atunci cand militarul paraseste o locatie ce nu
se regaseste in textul normei in discutie.

7. Spre deosebire de legislatia altor state, Republica Moldova este printre putinele state
care atribuie statut de subiect al infractiunii de dezertare si rezervistilor, chiar in textul normei
penale ce incrimineaza aceasta fapta (art. 371 CP).

8. Cu toate ca legislatia multor state nu prevad circumstante agravante pentru dezertare,
legislatia noastra contine o lista de asemenea circumstante, insa ea nu este completa si echilibrata

in functie de gradul prejudiciabil al fiecareia in parte.
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4. ASPECTE DELIMITATIVE SI CARACTERIZAREA REGIMULUI
SANCTIONATOR AL INFRACTIUNII DE DEZERTARE

4.1. Delimitarea infractiunii de dezertare de alte infractiuni similare

Pentru delimitarea corectd a dezertdrii de alte infractiuni militare, vom tine seama de
toate particularitatile semnelor ce caracterizeaza infractiunile similare din grupul celor ce
atenteaza la buna functionare a sistemului de aparare a statului, dar nu inainte de a veni cu unele
concretizari generalizatoare ale specificului infractiunii de dezertare.

Asadar, dezertarea nu este unica infractiune din categoria celor militare care atenteaza la
relatiile constituite cu ocazia asigurarii securitatii statului prin intermediul sistemului de aparare,
ci cunoaste un sir de fapte tangente ei care, de asemenea, submineaza capacitatea de functionare
in ritm eficient a autoritatilor publice responsabile de apararea tarii. Din categoria acestora fac
parte: eschivarea de la serviciul militar (art. 372 CP); incélcarea regulilor cu privire la serviciul
de alarma (de luptd) al trupelor militare (art.375 CP); incélcarea regulilor statutare cu privire la
serviciul intern (art. 376 CP); parasirea samavolnica a campului de lupta sau refuzul de a actiona
cu arma (art. 386 CP).

De fapt, in redactia Codului penal din 1961, pe langa alte infractiuni militare, insasi
dezertarea cunostea doud varietati, si anume, absenta samavolnica (art. 246 CP) si parasirea
samavolnica a unitatii sau a locului de serviciu (art. 247). Cu toate acestea, nu poate fi sustinut
argumentul ca faptele descrise in legea penald anterioard ar fi fost dezincriminate, acestea fiind
cuprinse de sfera de incidentd a art. 371 CP RM. In acest sens, are dreptate C. Mitrache, care
afirmad: ,,Nu se poate pune semnul egalitatii intre abrogarea unei norme care prevede o fapta ca
infractiune s1 dezincriminarea acelei fapte, fiindca este posibil ca incriminarea faptei sa continue
printr-un alt text de lege care existase paralel cu dispozitia abrogata” [119]. De asemenea, ne
raliem si punctului de vedere exprimat de X. Ulianovschi, potrivit caruia, ,,faptul ca in legislatia
penald veche dezertarea se interpreta ca infractiune savarsita in scopul eschivarii definitive de la
serviciul militar se explicd prin aceea cd aceastd legislatie includea artificial inca douad articole
(art. 246, 247) care, la fel, incriminau modalitati de eschivare de la serviciul militar” [146].

Revenind la delimitarea infractiunii de dezertare de alte infractiuni militare, vom descrie
elementele de similitudine, dar si cele delimitative in urmatoarea ordine.

Delimitarea infractiunii de dezertare de infractiunea prevazuta la art. 372 CP RM care
se manifestd prin eschivarea militarului, a persoanei care trece pregatirea militara obligatorie sau

a rezervistului de la indeplinirea obligatiunilor serviciului militar, ale pregatirii militare
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obligatorii sau ale concentrarilor prin automutilare sau prin simularea unei boli, prin falsificarea
documentelor sau prin alta inselaciune.

Astfel, incepand de la identificarea elementelor de similitudine, constatim ca cele doua
infractiuni comparate se aseamana prin faptul ca latura subiectiva a eschivarii de la serviciul
militar prin orice metoda se caracterizeaza prin intentie directa si cu scopul (semn obligatoriu al
acestei componente de infractiune) eschivarii temporare sau permanente de la exercitarea
serviciului militar.

In ce priveste aseminarea dupi subiect, atunci putem spune ci, in ambele cazuri,
subiectul infractiunii este special si poate fi oricare militar sau rezervist.

Aceasta infractiune poate fi savarsitd in scopul de a se eschiva de la serviciul militar n
general, de a se eschiva de la exercitarea serviciului militar temporar, iar uneori, si cu scopul de
eschivare de la indeplinirea unor anumite obligatiuni legate de serviciul militar (de exemplu,
simularea unei boli pentru a se eschiva de la participarea la manevrele, instructiunile de camp si
instalarea, in legatura cu aceasta, in punctul medical sau in spitalul militar). Din aceste
considerente, spre deosebire de dezertare, infractiunea de eschivare de la serviciul militar,
prevazuta de art.372 C.pen., nu totdeauna este legata de aflarea faptuitorului in afara dislocatiei
unitatii militare.

Latura obiectiva a infractiunii de dezertare prevazuta la art.371 CP RM consta in fapta
prejudiciabild exprimatd in actiunea de pardsire a unitatii militare, a centrului de instructie sau a
locului de serviciu, ori in inactiunea de neprezentare la serviciu, ori la concentrare sau mobilizare
in cazurile permisiei din unitatea militard sau din centrul de instructie, repartizarii, transferarii,
intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia curativa.

Astfel, reiteram ca unul din semnele secundare obligatorii ale laturii obiective a
infractiunii de dezertare este locul infractiunii: unitatea militara, centrul de instructie sau locul de
serviciu, spre deosebire de infractiunea de eschivare de la serviciul militar, prevazuta de art.372
C.pen., care nu tine de aflarea faptuitorului in unitatea militara.

In art. 371 CP RM nu este previzuta expres conditia de ilegalitate a actiunii sau inactiunii
sus-mentionate, aceasta fiind prezumata din insdsi prevederile normei avute in vedere.

In consecintd, fapta prejudiciabili analizatd reflectd urmaitoarele doui modalititi
normative cu caracter alternativ:

1) actiunea de parasire a unitatii militare, a centrului de instructie sau a locului de

serviciu;
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2) inactiunea de neprezentare la serviciu ori la concentrare sau mobilizare in cazurile
permisiei din unitatea militara sau din centrul de instructie, repartizarii, transferarii, intoarcerii
din misiune, din concediu sau din institutia curativa.

Spre deosebire de art.371, art.372 alin. (1) C.pen. prevede mai multe forme de eschivare a
militarului, a persoanei care trece pregatirea militara obligatorie sub forma de serviciu militar cu
termen redus sau a rezervistului de la indeplinirea obligatiunilor serviciului militar, ale pregatirii
militare obligatorii sau ale concentrarilor:

a) prin automutilare;

b) prin simularea unei boli. ,,Simularea unei boli, ca modalitate a actiunii adiacente din
cadrul faptei incriminate la art. 372 CP RM, constituie prezentarea unei boli ca fapt real,
recurgandu-se la inselaciune. De exemplu, simularea unei boli psihice se caracterizeaza atat prin
prezentarea ostentativi a simptomelor, prin realizarea subiectivd si demonstrativd a unei
suferinte (de regula, cu elemente vizibil evidentiate), in cadrul careia se Intdlnesc simptome
contradictorii, cat si prin ineficienta terapiei specifice bolii pe care o afirma. Nu este exclus ca,
pentru simularea unei boli, faptuitorul sa foloseasca anumite substante prin care deregleaza
temporar activitatea normald a unor organe de exemplu, foloseste unele medicamente pentru
cresterea pulsului, pentru functionarea neregulata a inimii etc.)” [19, p. 66].

c) prin falsificarea documentelor. ,,Notiunea de falsificarea documentelor are intelesul
autentic de prezentare a documentelor false. Or, eschivarea de la serviciul militar in termen, de la
serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca rezervisti concentrati, care este
insotitd de falsificarea documentelor, nu poate avea nici un impact negativ asupra valorilor si
relatiilor sociale aparate mpotriva infractiunii specificate la art. 372 CP RM. Prezentarea
documentelor false se exprima fie in infatisarea acestora unor persoane cu functie de raspundere
corespunzatoare din cadrul unei autoritati competente, fie in depunerea documentelor false la
autoritatea competenta, in a carei gestiune vor ramane. Pentru existenta infractiunii analizate, nu
prezinta relevantd cine a falsificat documentul sau daca acesta a fost falsificat partial sau in
intregime. Daca falsificarea documentelor a fost savarsita de persoana care se eschiveaza de la
serviciul militar in termen, de la serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca
rezervisti concentrati sau mobilizati, atunci i se va aplica raspunderea si potrivit art.361 CP RM”
[18, p. 1066].

d) prin altd inseldciune. Inseliciune, in calitate de modalitate normativa a infractiunii
prevazute la art. 372 Cod penal, este o actiune alta decat prezentarea documentelor false).
Aceasta se realizeazd prin: falsul in declaratii; folosirea unor documente apartindnd unei alte

persoane; substituirea de persoane etc [18, p. 1066].
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In ce priveste lista actiunilor prin care se savirseste infractiunea de eschivare de la
serviciul militar, autorul sustine ca lista modalitatilor actiunii adiacente este exhaustiva. De
aceea, plecarea din tard, sdvarsirea unei infractiuni etc., nu pot fi considerate modalititi ale
infractiunii de eschivare de la serviciul militar in termen, de la serviciul militar cu termen redus
sau de la serviciul militar ca rezervisti concentrati sau mobilizati.

Astfel, art. 372 CP prevede raspunderea penald pentru eschivarea temporarda sau
permanenta de la serviciul militar, savarsita prin diferite metode si mijloace de iInselare a
superiorilor militari: prin automutilare, prin simularea unei boli, prin falsificarea documentelor
sau prin alta Tnselaciune.

Specificul caracteristic unor asemenea metode ilegale de eschivare de la serviciul militar
constd in faptul ca faptuitorul isi atinge scopurile sale criminale de eliberare ilegala temporara
sau permanentd de la exercitarea obligatiunilor legate de serviciul militar, de regula, cu
permisiunea comandantilor militari respectivi, care sunt indusi in eroare prin actiunile
faptuitorului. Aparent, o asemenea eliberare de la serviciul militar este permisa pe baze legale,
dar 1n realitate, ele sunt fictive, bazate pe Inselaciune.

Latura obiectiva a infractiunii de dezertare prevazuta la art.371 CP RM consta in fapta
prejudiciabild exprimata in actiunea de parasire a unitdtii militare, a centrului de instructie sau a
locului de serviciu, ori in inactiunea de neprezentare la serviciu ori la concentrare sau mobilizare
in cazurile permisiei din unitatea militard sau din centrul de instructie, repartizarii, transferdrii,
intoarcerii din misiune, din concediu sau din institutia curativa.

Din punctul de vedere al laturii obiective, pentru calificarea componentei de infractiune
conform art.372 CP sunt necesare urmatoarele conditii:

a) existenta uneia sau altei Inseldciuni in scopul eschivarii de la indeplinirea
obligatiunilor legate de serviciul militar;

b) eschivarea temporara sau permanenta de la exercitarea acestor obligatiuni legate de
serviciul militar.

Incheind analiza comparati a laturii obiective a infractiunii de dezertare si eschivarea de
la serviciul militar, vom consemna ca dezertarea este o infractiune formala. Pe de o parte, ea se
predarii faptuitorului) sau datorita survenirii unor evenimente care impiedica aceastd activitate
(de exemplu, a retinerii faptuitorului). Acesta intrucat infractiunea prevazuta la art.371 CP RM
este o infractiune ce se caracterizeaza prin savarsirea neintrerupta, timp nedeterminat, a
activitatii infractionale. Pe de alta parte, eschivarea de la serviciul militar se considera

infractiune consumata din momentul in care militarul, in baza documentelor false prezentate sau
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in urma consecintelor actiunilor de automutilare, a obtinut dreptul de eliberare permanenta sau
provizorie de la exercitarea serviciului militar sau a incetat, de facto, s exercite serviciul militar.

Incalcarea regulilor cu privire la serviciul de alarma (de luptd) al trupelor militare este
o infractiune din categoria infractiunilor militare ce se savarseste prin incdlcarea regulilor cu
privire la serviciul de alarma (de lupta) pentru descoperirea si respingerea la timp a unui atac
prin surprindere asupra Republicii Moldova sau pentru apararea si asigurarea securitatii statului,
daca aceasta a cauzat sau putea sa cauzeze daune intereselor securitagii statului.

Asadar, infractiunea ardtatd la art.375 CP atenteazd la capacitatea de aparare a statului
care constd 1n actiuni prin care se incalcd ordinea de interventie in descoperirea sau respingerea
unui atac la adresa statului. Spre deosebire de dezertare, aceastd actiune se savarseste doar prin
actiune, fara a fi in prezenta unei abstentiuni a militarului. O altd deosebire ar sta in caracterul
intentiei, unde in cazul dezertarii este doar intentie directd, pe cand In circumstantele savarsirii
infractiunii prevazute la art. 375 CP poate fi identificatd si imprudenta. De asemenea, in cazul
celei din urmd infractiuni este necesar a fi constatata existenta unor daune sau riscul de a se
genera anumite daune intereselor securitatii statului. In rest, pentru ambele infractiuni sunt
specifice circumstante agravante, iar in cazul celor prevazute la alin. (3) sunt identice. Or,
potrivit normei (art. 375 alin. (3) din CP), actiunile prevazute la alin.(1) sau (2), savarsite: a) pe
timp de razboi; b) in conditii de lupta, se pedepsesc cu inchisoare de la 7 la 12 ani.

In plan general, infractiunea analizati, desi nu presupune o eschivare de la satisfacerea
serviciului militar, prezinta un pericol sporit prin indeplinirea atributiilor cu caracter militar, insa
necorespunzator, insuficient sau prin utilizarea neadecvata a mijloacelor tehnice incredintate.

Din categoria faptelor ce se savarsesc prin incalcarea anumitor reguli de exercitare a
serviciului militar, face parte si infractiunea previzuti la art. 376 CP (Incilcarea regulilor
statutare cu privire la serviciul intern).

Astfel, potrivit normei indicate, incalcarea regulilor statutare cu privire la serviciul
intern de o persoana care face parte din personalul de zi al unitatii militare, cu exceptia garzii si a
cartului, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile, se pedepseste cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 60 la 240 de ore.

In opinia unor autori autohtoni, ,,aceste incilcari se pot manifesta prin diverse forme (de
exemplu, permiterea unor persoane straine de a se afla pe teritoriul unitatii militare sau in
locurile interzise, neluarea de citre militarul de serviciu pe companie a masurilor in vederea
asigurdrii pazei armamentului, a obiectelor personale sau a echipamentului efectivului,

ingaduirea de catre militarul de serviciu pe parcul auto a iesirii din parc a masinilor de lupta sau
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a altor masini fara permisiunea respectiva). Infractiunea datd este una materiald si se considera
consumata din momentul survenirii urmarilor: a daunei in proportii considerabile” [18].

Primele diferente intre dezertare si infractiunea analizata le gasim in privinta modului
de realizare a laturii obiective care, in esentd, constd in incalcarea unor reguli pe timpul
satisfacerii serviciului militar, fara ca militarul sa se eschiveze de la el. Fapta este savarsita doar
prin actiune si nu se poate savarsi si prin inactiune ca in cazul dezertarii.

O a doua diferenta std in calitatea subiectului sdvarsirii infractiunii prevazute la art. 376
din Codul penal. Cu toate ca in ambele componente subiectii sunt speciali, in cazul celei
analizate, militarul trebuie sa se afle in serviciul intern, cu exceptia garzii si a cartului.

De asemenea, infractiunea de la art. 376 CP se considera consumatad doar in prezenta
daunelor in proportii considerabile, ceea ce nu este specific si pentru infractiunea de dezertare,
unde nu sunt necesare pentru calificare rezultatele prejudiciabile.

Ca si in cazul dezertarii, in mod identic, art. 376 prevede circumstante agravante, iar
cele de la alin. (3) constau in actiuni prevazute la alin.(1) sau (2), savarsite: a) pe timp de razboi;
b) in conditii de lupta si se pedepsesc cu inchisoare de la 1 1a 5 ani.

O alta componentad care ar indica, la fel ca si dezertarea, o intentie de eschivare de la
satisfacerea serviciului militar, ar fi si cea prevazuta la art. 364 care consta in neexecutarea
intentionatd a ordinului sefului dat in modul stabilit, dacd aceasta a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor de serviciu. Or, a te afla in unitate fara ca sa indeplinesti atributii de
serviciu prin impotrivire la ordinul dat de superiori, dupa noi, presupune acelasi efect, respectiv
pericol social ca si aflarea in afara unititii militare, evident fira permisiune. In ambele cazuri,
superiorii nu sunt in posibilitatea de a dispune de capacitatea militara a subordonatului lui, prin
urmare nu vor putea asigura ordinea militara si nici securitatea militara a statului.

Bunaoard, in legislatia penala a Armeniei (art. 364 CP) [41], alaturi de dezertare este
incriminata si fapta la refuz in indeplinirea sarcinilor de serviciu militar.

Astfel, potrivit alin. (1), refuzul unui militar de a efectua serviciul militar sau indatoririle
sale separate, combinat cu incetarea efectiva a acestora:

se pedepseste cu retinere pe o perioadd de maximum trei luni, sau retinere intr-un
batalion disciplinar pe o perioadd de maximum doi ani, sau Inchisoare pe o perioada de
maximum doi ani.

(2). Aceeasi fapta savarsita de un grup de persoane:

se pedepseste cu retinere intr-un batalion disciplinar pe o perioadad de la unu la trei ani,

sau cu inchisoare pe o perioada de la unu la cinci ani.
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(3). Fapta prevazuta in prima sau a doua parte a acestui articol, care a fost savarsita in
timpul legii martiale, a razboiului sau a conditiilor de lupta:

se pedepseste cu Inchisoare de la cinci la zece ani.

Asadar, latura obiectiva a infractiunii examinate are urmatoarea structura:

1) fapta prejudiciabila care se exprima in inactiunea de neexecutare a ordinului sefului
dat in modul stabilit;

2) urmarile prejudiciabile, si anume — daunele in proportii considerabile cauzate
intereselor de serviciu;

3) legatura cauzala dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile. Inactiunea de
neexecutare a ordinului presupune ca subalternul (subordonatul) nu executda nimic din ceea ce
era dispus prin ordin sau executi altceva decét i se ordonase [19, p. 51-67].

Prin neexecutarea ordinului sefului dat in modul stabilit, faptuitorul incalca anumite
prevederi normative, cum ar fi: lit.c) art. 26 al Legii cu privire la statutul militarilor; alin.(3)
art.2, alin.(1) si (2) art.4 si lit.c) art.5 din Legea cu privire la aprobarea Regulamentului
disciplinei militare; subpct.3) pct.15, pct.42, 44, 46-48 ale Anexei nr.l (Regulamentul
Serviciului interior al Fortelor Armate ale Republicii Moldova) la Decretul Presedintelui
Republicii Moldova privind aprobarea regulamentelor militare ale Fortelor Armate ale
Republicii Moldova nr.2327 din 03.09.2009; pct.6 al Hotararii Guvernului Republicii Moldova
nr.941 din 17.08.2006 [91].

Daca e sa vorbim despre elementele distinctive dintre infractiunea de dezertare si cea
prevazutad la art. 364 din Codul penal, atunci le aratam pe urmatoarele:

a. 1n cazul infractiunii de la art. 364 CP, subiectul are o dubld calitate speciald: 1)
militar; 2) subaltern in raport cu persoana care da ordinul;

b. pentru infractiunea prevazuta la art. 364 CP, este specifica existenta daunelor in
proportii considerabile intereselor de serviciu, fapt ce nu e prevazut in componenta infractiunii
de la art. 371 CP;

c. spre deosebire de infractiunea de dezertare care, in esentd, se consuma odata cu
parasirea unitatii militare sau absentare, infractiunea prevazuta la art. 364 CP se considera
consumata din momentul producerii daunelor in proportii considerabile cauzate intereselor de
serviciu;

d. latura subiectivd a infractiunii de la art. 364 CP se caracterizeaza prin intentie

directa sau indirecta, iar infractiunea de dezertare se savarseste doar prin intentie directa;
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e. dupd motivul savarsirii, de asemenea, sunt diferente. Prin urmare, dezertarea se
savarseste din motive de eschivare de la exercitarea serviciului militar, iar motivele infractiunii
se pot exprima in: indolentd; recalcitranta; teribilism etc. [19, p. 51-67].

Parasirea samavolnica a cdmpului de luptd sau refuzul de a actiona cu arma este o alta
componentd de infractiune, prevazuta la art. 386 Cod penal care are multd tangentd cu
infractiunea de dezertare, ambele fiind unite de pericolul pe care 1l genereaza la adresa capacitatii
de aparare a Republicii Moldova.

Astfel, potrivit normei aratate, parasirea samavolnica a campului de lupta in timpul luptei
sau refuzul de a actiona cu arma in timpul luptei se pedepseste cu inchisoare de la 10 la 15 ani.

Deci, dupa cum observam, ca si dezertarea, infractiunea prevazutd la art. 386 CP
atenteaza la capacitatea de aparare a statului odata ce militarul sau rezervistul va parasi campul
de lupta. Tot astfel, similar dezertarii, parasirea samavolnica a campului de lupta sau refuzul de a
actiona cu arma are doud modalitati normative: pardsirea cAmpului si refuzul de actiona cu arma.

In calitate de semn delimitator intre aceste doud infractiuni, avem faptul ci dezertarea se
referd la pardsirea unitatii militare sau alte locatii unde militarul satisface serviciul militar, iar
parasirea campului de luptd vizeaza o anumita locatie concretd. Mai mult, dezertarea se poate
savarsi si pe timp de pace, pe cand infractiunea de la art. 386 CP, doar pe timp de razboi.

In conditiile in care pericolul pentru parasirea cAmpului de luptd este mai mare decat al
dezertdrii pe timp de pace, si pedeapsa este mai asprd pentru cea dintai infractiune, adicd
privatiune de libertate pe un termen de la 10 la 15 ani.

De asemenea, infractiunea de dezertare poate fi savérsitd si in prezenta anumitor
circumstante agravante, pe cand infractiunea prevazutd la art. 386 CP nu are asemenea
circumstante.

Trddarea de Patrie (art. 337 CP) Pentru ca prin savarsirea infractiunii de dezertare,
militarul tradeaza interesele Republicii Moldova in consolidarea capacitatii de aparare, creand
prin aceasta avantaje in favoarea inamicului, observam o asemdnare intre dezertare si tradare de
patrie, fapt care ne impune a analiza ambele componente de infractiuni in vederea identificarii
punctelor de tangenta, dar si de diferenta intre acestea doua.

Asadar, potrivit art. 337 alin. (1) Codul penal al RM, tradarea de patrie este fapta
savarsita intentionat de un cetdtean al Republicii Moldova in dauna suveranitatii, inviolabilitatii
teritoriale sau a securitatii de stat si a capacitatii de aparare a Republicii Moldova, prin trecerea
de partea dugsmanului, spionaj, divulgare a secretului de stat unui stat strdin, unei organizatii
strdine sau reprezentantilor lor, precum si acordarea de ajutor unui stat strdin la infaptuirea

activitatii dusmanoase Tmpotriva Republicii Moldova.
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Inainte de a trece la identificarea deosebirilor dintre infractiunea de dezertare si cea de
tradare de patrie, tinem sa aratam cateva asemandri Intre acestea.

Deci, ambele infractiuni sunt savarsite prin intentie directd, precum ambele atenteaza la
securitatea de stat si la capacitatea de aparare a Republicii Moldova. De asemenea, cele doua
infractiuni pot fi savarsite de militari, in principal, pe timp de razboi.

Atunci cand vorbim despre deosebirile dintre dezertare si tradare de patrie, incepem de la
identificarea acestora dupa latura obiectivd a ambelor infractiuni. Prin urmare, latura obiectiva a
infractiunii prevazute de art. 337, spre deosebire de cea a art. 371 Cod penal se constituie prin
formele tradarii de patrie. Aceste forme sunt trecerea militarului de partea dusmanului, spionaj,
divulgare a secretului de stat unui stat strain, unei organizatii strdine sau reprezentantilor lor,
precum s§i acordarea de ajutor unui stat strdin la infdptuirea activitatii dusmanoase Impotriva
Republicii Moldova, ceea ce nu este specific pentru dezertare.

Trecerea de partea dusmanului ca forma a infractiunii (art. 337) poate fi considerata
numai in timp de razboi al tarii noastre cu un inamic concret. Componenta de infractiune se
considera deplasarea cetdteanului RM in tabara inamicului, pe teritoriul acestuia, in dispozitivul
trupelor inamicului, si efectuarea de cétre acesta a unor actiuni de naturd sd favorizeze
activitatea inamicului ori s slibeasca potentialul de lupta al armatei noastre. In cazul Dezertirii
(art.371) infractiunea se savarseste de cdtre militar in timpul exercitarii serviciul militar in
decursul unui termen anumit, stabilit de lege in care acesta trebuie sa fie gata sa apere statul, sa-
si indeplineascd datoria constitutionala si militara de aparare a Patriei. De cealalta parte, tradarea
de patrie poate fi savarsita si dupa satisfacerea serviciului militar, precum si de catre cetatenii
care nu au facut serviciul militar.

Elementul material al laturii obiective se realizeaza prin actiunea faptuitorului de a intra
in legatura cu 0 putere sau cu O organizatie strdind, ori cu agenti ai acestora. Nu are relevanta
faptul ca initiativa de a stabili un contact cu o putere sau organizatie straind, ori agenti ai
acestora, a apartinut faptuitorului sau factorului strain, nu intereseaza in ce masura contactul a
fost stabilit de faptuitor personal sau prin intermediul altei persoane si nici daca contactul stabilit
a fost sau nu urmat de realizarea unei intelegeri [121, p. 2-3].

Tradarea de Patrie este o infractiune de gravitate exceptionald, deoarece, indiferent de
forma pe care o ia, creeaza nu doar o stare de pericol suveranitatii, inviolabilitétii teritoriale sau
securitatii de stat si capacitatii de aparare a Republicii Moldova, ci constituie si o incalcare a
obligatiei de fidelitate pe care fiecare cetdtean al Republicii Moldova o are fatd de patria sa,

precum si datoria lui sfanta de a o apara [18, p. 669].
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Dacid infractiunea de dezertare se considerd consumatd din momentul parasirii unitatii
militare sau neprezentdrii, atunci trddarea de patrie nu se considerd, in mod obligatoriu
consumatd din momentul trecerii de partea dusmanului. Or, potrivit alin. 2 art.337 CP, este
liberat de raspundere penald cetdteanul Republicii Moldova, racolat de serviciul de spionaj strain
pentru infaptuirea unei activitdti dusmanoase impotriva Republicii Moldova, dacd el nu a
savarsit nici un fel de actiuni pentru realizarea insarcinarii criminale primite si a declarat de buna
voie autoritatilor despre legatura sa cu serviciul de spionaj strdin.

Obiectul juridic special al infractiunii privind trddarea de patrie comparativ este unul
diferit, si anume, constituie relatiile sociale cu privire la suveranitatea, inviolabilitatea teritoriala,
securitatea de stat si capacitatea de aparare a Republicii Moldova, pe cand cel al dezertarii 1l
constituie ordinea de exercitare a serviciului militar, care obligd militarii s exercite serviciul

militar in decursul unui termen anumit, stabilit de lege, sa fie totdeauna gata sa apere patria [19,

p. 65].

4.2. Pedeapsa penala pentru infractiunea de dezertare

Credem cd cel mai energic instrument ce asigurd eficienta rdspunderii penale este
pedeapsa penala aplicata sub diferitele sale forme. Este si cazul pedepsei penale pentru dezertare,
chestiune ce asigura functia preventiva, precum si cea sanctionatorie, dar si de resocializare,
respectiv de prevenire a recidivei. Or, potrivit unor distinsi autori, sistemul pedepselor urmareste
scopul principal de reabilitare a persoanelor private de libertate in scopul reducerii recidivei [29].

De aceeasi parere sunt si autorii care sustin ca pedeapsa penala este un mijloc de
corectare si reeducare a condamnatului — constrangerea pe care o implica pedeapsa penala nu
poate fi conceputa ca un scop in sine, ci este ea insasi un mijloc de impiedicare a repetarii
conduitei infractionale, un mijloc de continuare a sistemelor educative care functioneaza in
societate in conditii speciale de constrangere. Persoana care a savarsit o infractiune nu este si nu
poate fi considerata, in general, ca nerecuperabild, si deci exclusa din procesul educativ ci,
dimpotriva, trebuie implicata cu o mai mare vigoare in acest proces [14, p. 376].

In mod evident, efectul cel mai benefic al pedepsei penale este cel de preventie indirecta
a faptelor penale de catre semenii faptuitorului. [155, p. 130]. Cu toate acestea, pe langa
caracterul preventiv al pedepsei penale, aceasta se mai caracterizeaza si prin urmatoarele:

a) caracterul represiv — este dat de faptul ca ele supun la privatiuni, Ingradiri si

suferinte pentru persoana cdreia se aplicd, ca urmare a incalcdrii normei penale;
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b) caracterul preventiv — educativ: sanctiunile penale, prin insasi inscrierea,
prevederea lor in lege, au scopul de a descuraja pe cel care a savarsit fapta spre a nu mai comite
alte fapte in viitor, dar si o exemplaritate pentru alte persoane predispuse sa COmita asemenca
fapte;

c) caracterul necesar si inevitabil - evoca faptul ca sanctiunile penale sunt de
neinlaturat, inevitabile, deoarece in marea majoritate a cazurilor actiunea penald se pune in
miscare din oficiu, constituind o obligatie a organelor penale;

d) caracterul post-delictum decurge din faptul ca originea sanctiunilor se afld in
savarsirea faptei prevazute de legea penala [1].

Si pand la urma, doctrina unanim defineste pedeapsa penald ca fiind o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, In numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor [137, p. 6].

In ce priveste caracterul distinctiv al pedepsei penale pentru dezertare, acesta intotdeauna
s-a pronuntat in fata altor infractiuni ca fiind una mai aspra, cu sanctiuni complementare [120, p.
187], iar in trecutul istoric si pedeapsa cu moartea [28].

Deci, pedeapsa penala pentru dezertarea savarsita in conditiile alin. (1) a art. 371 CP se
aplicd sub formal amenda in marime de la 850 la 950 de unitati conventionale sau cu inchisoare
de pand la 5 ani.

In ce priveste marimea pedepsei pecuniare sub formi de amendi, nu prea avem mari
pretentii, desi pentru un militar ar fi suficienta si amenda de 650 u.c. pentru ca pedeapsa penala
sd-si atinga scopul, si tindnd seama de starea financiara a unei persoane de 18 ani.

De altfel, si pedeapsa sub forma de inchisoare de pand la 5 ani tot ar fi prea severd, dupd
noi, mai ales atunci cand o raportam la cea prevazuta de alin. (2) (inchisoare de la 3 la 7 ani). Or,
daca militarul dezerteaza in conditiile alin. (1) art. 371 CP, poate fi pedepsit cu inchisoare de
pana la 5 ani, insemnand ca 1 se poate aplica pedeapsa maxima de 5 ani, pe cind savarsirea faptei
in conditiile alin. 2 poate fi pedepsitd cu inchisoare de 3 ani. Care este ratiunea aici? Daca
potrivit alin. 1 militarul va fi sanctionat cu un termen mai mare decat pentru fapta savarsita in
conditiile alin. 2 care, de altfel, este o circumstanta agravanta.

In contextul dat, am sugera legiuitorului si revada cuantumul pedepselor de la alin. (1) si
(2) art. 371, prin stabilirea unei pedepse cu inchisoarea de pana la 3 ani in cazul alin. (1) si de la
(3) la 7 ani de inchisoare. Sau intr-o altd varianta am propune divizarea faptei de dezertare in

doua infractiuni. Prima sa se refere la dezertare pe timp de pace cu o pedeapsd maxima de 3 ani
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si altd norma care sa prevada raspundere pentru dezertarea pe timp de razboi, cu o pedeapsa intre
3 si 7 ani privatiune de libertate.

Si in general, pedeapsa pentru dezertare in conditiile prevazute la alin. (1) art. 371, pentru
atingerea scopului pedepsei penale, ar putea fi redusa si mai mult. Or, acest lucru este sugerat si
de practica aplicarii pedepselor pentru 0 asemenea fapta. Drept exemplu aducem o decizie a
Curtii de Apel care a mentinut decizia primei instante prin care se aplicd militarului care nu s-a
prezentat din concediu, o pedeapsa sub forma de amenda contraventionala in marime de 50 u.c.,
evident prin aplicarea prevederilor art. 55 Cod penal. Prin urmare, observam ca pentru o absenta
de 5 zile din unitatea militard, comisa prin inactiunea de neprezentare, faptuitorul chiar a fost
liberat de raspundere penald cu aplicarea raspunderii contraventionale, considerand suficienta o
pedeapsa contraventionala chiar.

In fapt, la data de 21.12.2018, dupa depunerea juriméantului militar, i-a fost acordat
concediul de stimulare pe un termen de 6 zile, la fel i-a fost acordat concediu si soldatului
Peceniuc Dumitru, inclusiv intregului efectiv al companiei. P.D. a mentionat cd, din data de
21.12.2018 a plecat in concediu si trebuia sa se intoarca pe data de 26.12.2018, la ora 15:00 min.
La data de 26.12.2018, in jurul orei 15:00, toti soldatii care au fost in concediu s-au adunat pe
platou pentru petrecerea prezentei si repartizarea pe subunitati. In timpul efectudrii prezentei, s-a
stabilit cd soldatul Peceniuc Dumitru nu se afld in formatie, nici pe teritoriul unitatii militare,
adica acesta nu s-a intors din concediu. El a fost contactat telefonic de catre comandanti unde au
luat legatura cu parintii acestuia care au comunicat ca personal acestia 1-au urcat in microbuz
spre Chisindu si trebuie sd ajunga in unitate, ceea Ce Nu S-a mai intamplat [62].

in urma circumstantelor analizate, si anume, ca inculpatul are varsta de pana la 21 de ani,
a savarsit pentru prima data o infractiune, isi recunoaste vina si se caieste sincer, infractiunea
este mai putin grava, Curtea de Apel considera ca:

1. Prima instantd corect, legal si intemeiat a aplicat in privinta inculpatului
prevederile art. 55, eliberandu-1 de pedeapsa penala, cu atragerea la raspundere contraventionala,
aplicandu-i o pedeapsa sub formad de amenda in marime de 50 u.C., pedeapsa pe care o considera
echitabila in raport cu circumstantele cauzei, cu atat mai mult ca inculpatul Peceniuc Dumitru nu
are antecedente penale, cainta sincera si recunoasterea pe deplin a vinovatiei sale, a celor
comise.

2. In instanta de fond legal a stabilit ci inculpatul a savarsit infractiunea avand varsta
de 18 ani, iar potrivit art.79 Cod penal, savarsirea infractiunii de catre persoanele care au atins
varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani poate fi apreciatd de catre instanta de

judecata drept circumstanta exceptionala.
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3. Colegiul penal nu retine ca fiind plauzibil argumentul procurorului privind
aplicarea pedepsei cu inchisoare pe un termen de 1 an, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis [62].

Faptul ca instantele din Republica Moldova aplica pedepse pentru dezertare mult mai
blande decat s-ar parea cad cere legiuitorul penal, este demonstrat prin sirul deciziilor date si
mentinute de instantele ierarhic superioare. Bundoara, aducem drept exemplu o spetd in care
faptuitorul, cu toate ca a savarsit infractiunea de dezertare prin parasirea unitatii militare, a mai si
parasit hotarele tarii, aratand intentia eschivarii definitive de la satisfacerea serviciului militar.

Insa ce este mai interesant, faptul ci prima instantd a aplicat in privinta lui o pedeapsi
sub forma de amenda in marime de 900 u.c., sentinta fiind pronuntatd in absenta inculpatului.

Drept reactie la aceasta, acuzatorul de stat a atacat decizia primei instante solicitdnd sa-i
fie stabilitd inculpatului o pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 3 (trei) ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In conformitate cu art.90 CP, si fie
suspendatd conditionat executarea pedepsei inchisorii pe un termen de proba de 3 (trei) ani, In
rest sentinta contestata sa fie mentinutd fard modificari.

Cu toate acestea, instanta de apel a respins solicitarea acuzatorului de stat, invocand
argumentul ca in conformitate cu prevederile art.75 alin. (2) Cod penal, in cazul alternativelor de
pedeapsd prevazute pentru infractiunea sdvarsitd, pedeapsa cu inchisoare are un caracter
exceptional si se aplicd atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar atinge
scopul. O pedeapsd mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru sdvarsirea
infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blanda, din numarul celor
mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea
pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecatd. Respectiv, din
materialele cauzei rezultd ca instanta de fond nu a constatat in privinta lui X existenta unor
circumstante care ar agrava raspunderea penald. In schimb, instanta de apel recunoaste ci in
calitate de circumstanta atenuanta instanta de fond a stabilit just savarsirea pentru prima data a
unei infractiuni mai putin grave.

Astfel, instanta de apel considera ca nu este echitabil si rational de a-i aplica inculpatului
o pedeapsa sub forma de inchisoare cu aplicarea art. 90 CP dupd cum a solicitat procurorul,
pornind de la motivele mai sus mentionate, or X merita o sansa de a demonstra ca corectarea lui
este posibila fard aplicarea unei pedepse privative de libertate. Totodatd, inculpatul X este
anuntat in cautare si instanta de fond a considerat corect ca vor fi create dificultati la executarea

pedepsei solicitate de catre procuror.
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La randul sau, nici instanta de apel nu a constatat existenta de circumstante care ar
justifica aplicarea fatd de X a celei mai aspre pedepse sub forma de inchisoare.

Drept argument principal la decizia sa, Curtea de Apel aduce ideea ca in jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului se invocad abandonarea progresiva a abordarii pedepsei ca
sursa de satisfactie echitabild si abordarea pedepsei ca mijloc de stabilire a unui echilibru intre
infractor si interesul public. De asemenea, in Rezolutia Consiliului Europei nr. 65/1 si in
Recomandarea Consiliului Europei nr. (99)/22 s-a invocat ,,principiul proportionalitatii”, textele
evocate consacrand ideea potrivit careia sanctiunea cu inchisoarea constituie ultimul resort din
punctul de vedere al corectiei penale.

Prin urmare, din cele doud spete analizate, constatim ca pedeapsa prevazuta de art. 371
Cod penal este disproportionala gravitatii faptei savarsite, chestiune recunoscuta si la nivel
international, atunci cand se pune in evidenta necesitatea umanizarii pedepselor penale [63].

Cu toate acestea, gasim si sentinte in care abordarea este alta fatd de dezertori, fiind
pedepsiti cu inchisoare , in pofida faptului ca la baza intentiei de parasire a unitatii militare stau
actiunile de maltratare a militarului din partea camarazilor sau chiar a comandantilor.

Intru exemplificarea acestui tipaj de atitudine a instantelor nationale, vom prezenta
urmatoarea speta.

in fapt, Nour Cristian, la 23.01.2022, aproximativ la ora 19:00, fiind militar in termen,
fiind incorporat in serviciu militar in termen la 19.10.2021, pentru a-si satisface serviciul militar
la Centrul de Instruire al Armatei Nationale, ignorand prevederile Regulamentului serviciului
interior ale Fortelor Armate a RM aprobat prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr.
2327-1V din 03.09.2009, Anexa nr. 1, dupa cum urmeaza: pct. 8 (5) care prevede - aflarea pe
teritoriul unitatii militare pe durata stabilita de programul zilnic sau la ordinul comandantului
(sefului); pct. 194 (5) respectarea programului zilnic in conformitate cu legislatia in vigoare;
precum si dispozitiile alin. (2) art. 56 din Constitutia Republicii Moldova - Cetatenii carora le
sunt incredintate functii publice, precum si militarii, raspund de indeplinirea cu credintd a
obligatiilor ce le revin si, in cazurile prevazute de lege, depun jurdmantul cerut de ea si, urmarind
scopul eschivarii de la indeplinirea obligatiilor si serviciului militar, actionand de comun acord si
impreuna cu Gasnas Corneliu, au parasit samavolnic teritoriul Bazei Militare de Instruire a
Armatei Nationale, dislocata in s. Cobusca Veche, r-nul Anenii Noi, aflandu-se ilegal in afara
unitatii militare pana la 29.01.2022, fiind reintors pentru a continua exercitarea obligatiilor sale
constitutionale [135].

La acest caz, instanta a constatat ca avand in vedere faptul ca pedeapsa penald are drept

scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
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noi infractiuni, atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, punand in coroborare
circumstantele atenuante si cea agravantd, instanta de judecatd considera cad corectarea si
reeducarea inculpatului este posibila doar prin izolare de societate, prin aplicarea in temeiul
art.70 alin.(3') CP, in privinta lui Nour Cristian, pentru sivarsirea infractiunii previzute la art.
371 alin. (2) lit.b) Cod Penal pedeapsa de 3 (trei) ani inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

La fel, instanta de judecata conchide ca corectarea inculpatului este posibila fara
executarea reald a pedepsei.

In acest sens, in conformitate cu prevederile art. 90 CP, executarea pedepsei in privinta
inculpatului Nour Cristian urmeaza a fi suspendata conditionat pe un termen de probatiune de 1
(un) an, cu obligatiunea sa nu-si schimbe domiciliul fara consimtamantul organului competent
[135].

Evident, nu putem fi de acord cu aceasta decizie a primei instante, deoarece nu exista
circumstante care ar indica o situatic exceptionald in care a fost savarsitd infractiunea de
dezertare, ci este un caz obisnuit, standard, unde scopul pedepsei penale ar putea fi atins prin
aplicarea unor sanctiuni mai blande. Mai mult, militarul a avut un motiv intemeiat de a parasi
unitatea militard, adicd maltratarea sistematica prin aplicarea loviturilor, in special din partea
comandantilor, subiecti ce ar trebui sd contracareze aceste fenomene. Or, dezertarea pentru
motiv de maltratare poate fi consideratd o exceptie de la situatiile standard, unde militarul
paraseste unitatea militard nu in scopul eschivarii de la satisfacerea serviciului militar, ci in
scopul apardrii integritatii sale corporale pe alte cai, atunci cand cei responsabili de mentinerea
ordinii militare nu intervin eficient. Mai mult, recent Republica Moldova a fost condamnata la
CtEDO, pentru ca a aplicat pedeapsd penald fata de militarul care a dezertat din cauza
comportamentului inuman si degradant din partea camarazilor si ofiterilor. Aici aducem ca
exemplu cazul Ivan Samatov c. Moldovei care fiind inrolat fortat in armata din regiunea
transnistreand, Tn anul 2005, a fost supus tratamentelor inumane si degradante si obligat sa
efectueze diverse munci in favoarea ofiterilor. Din cauza maltratarilor continue, Ivan a parasit
unitatea militard. Ulterior, acesta a fost retinut de militie si readus Tn aceeasi unitate militara,
unde maltratarile au continuat. Pentru ,,dezertare”, reclamantul a fost condamnat la 5 ani detentie
[38].

Cat priveste pedeapsa prevazuta la alin. (3) art. 371, nu avem nici o pretentie, odata ce
pare a fi echilibrata cu cea de la alin. (2), dar si cu cea de la art. 386 CP (Parasirea samavolnica a
campului de lupta sau refuzul de a actiona cu arma) care este in marime de la 10 la 15 ani. Or,

parasirea campului de lupta este o faptd cu mult mai prejudiciabild decat cea a parasirii unitatii
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militare 1n conditii de luptd, adica militarul nefiind antrenat nemijlocit in luptd, ci se afla in
unitate in timp ce se duc lupte in afara acesteia fara participarea lui.

Acestea fiind clarificate, o problemd pe care insistam a o pune in discutie este cea cu
privire la executarea pedepsei si, in special, In cazul in care militarul a savarsit infractiunea de
dezertare 1n strdindtate, aflandu-se in misiune sau dupa dezertare a parasit teritoriul Republicii
Moldova. Am ales sa discutdm si despre acest moment, in conditiile Tn care astizi exista multe
probleme cu privire la extradarea militarilor care au savarsit exclusiv infractiuni militare.

Deci, potrivit Conventiei Europene cu privire la extradare din 1957, extradarea nu se
admite, daca infractiunea consta exclusiv in incdlcarea obligatiunilor militare.

In acest sens, legislatia multor state reglementeaza problema infractiunilor militare in
concordantd cu Conventia Europeana de asistenta judiciard in materie penala din 1959, care, in
Titlul I, art. 1 alin. (2) aratd ca Conventia nu se aplica nici infractiunilor militare care nu
constituie infractiune de drept comun. Asemenea conventii si tratate au fost incheiate si in mod
bilateral, intre tari. Asa, spre exemplu, conform art. 4 lit. ,,b” al Conventiei incheiate intre
Romania si Regatul Belgiei privind extradarea si asistenta judiciard in materie penald din 1977,
extradarea nu se admite daca infractiunea pentru care este ceruta extradarea este considerata de
catre partea solicitantd ca infractiune militara, care nu constituie o infractiune de drept comun.

Tot astfel se reglementeaza si problema cu privire la extradare si in Ucraina. Conform art.
59 al Tratatului dintre Republica Moldova si Ucraina privind asistenta juridica si relatiile juridice
in materie civila si penald din 1993, extradarea nu se admite dacd infractiunea consta in
incdlcarea obligatiunilor militare.

Astfel, considerand cele de mai sus, ajungem la concluzia ca, in cazul in care militarul
Fortelor Armate ale RM savarseste una din infractiunile pur militare (cum ar fi, de exemplu,
dezertarea, art. 371 Cod penal, eschivarea de la serviciul militar, art. 372 Cod penal etc.) si
paraseste teritoriul Republicii Moldova, practic, in cazul cand nu se reintoarce in tard, nu va
putea fi tras la raspundere penala pentru astfel de infractiuni, deoarece nici o tara nu-l va extrada.

Totusi, sunt cazuri cand tarile solicitate fac exceptii de la aceste prevederi. Asa, de
exemplu, n cauza penald sus indicata, in legiturd cu faptul cad V.D. a dezertat si se afla pe
teritoriul Ucrainei, prim-loctiitorul Procurorului General al R. Moldova s-a adresat cu scrisoarea
nr. 19-299/04 din 25 martie 2005 catre Procurorul General al Ucrainei de a-1 extrada pe V.D., pe
motivul cd in R. Moldova se efectueazd urmarirea penald in privinta lui pentru savarsirea
infractiunilor de ripire a mijloacelor de transport (art. 273 CP) si de dezertare (art. 371 CP). in

pofida faptului ca se cerea extradarea pentru o infractiune militard, Partea ucraineana a facut
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exceptie de la art. 59 al Tratatului sus-mentionat si l-a extradat pe V.D., tindnd seama, probabil,
de faptul savarsirii infractiunii de rapire a mijlocului de transport, si nu de cea de dezertare.

In asemenea imprejurdri, consideram ca Judecitoria Militardi a procedat corect,
condamnandu-I pe V.D. pentru infractiunea de dezertare [86, p. 259-273].

Totusi, in practica judiciara pot aparea probleme cu privire la condamnarea unei persoane
extradate pentru o infractiune savarsita pana la inaintarea cererii de extradare, insa care n-a fost
indicata in cererea de extradare.

Sa analizam aceasta situatie prin prisma spetei de mai sus: sa admitem ca in scrisoarea de
extradare ar fi fost indicata cererea de extradare a lui V.D. doar pentru savarsirea infractiunii de
rapire a mijloacelor de transport (art. 273 Cod penal), iar cu privire la infractiunea de dezertare
(art. 371 CP), in scrisoare nu s-ar fi vorbit nimic. Apare intrebarea: in asa situatie, putea oare
V.D., sd fie condamnat de catre Judecatoria Militard si in baza art. 371 alin. (1) Cod penal.
Consideram ca el n-ar fi putut fi condamnat pentru dezertare din urmatoarele considerente:

Conform art. 12 alin. (2) al Conventiei Europene de asistenta judiciara in materie penala
din 1959, nicio persoana, oricare ar fi nationalitatea ei, citatd in fata autoritatilor judiciare ale
Partii solicitante, pentru a raspunde acolo de fapte pentru care se afla sub urmarire penald, nu va
putea fi acolo nici urmarita, nici detinuta, nici supusa vreunei alte restrictii a libertatii sale
individuale pentru fapte sau condamnari anterioare plecarii sale de pe teritoriul Partii solicitate si
care nu sunt mentionate in citatie.

Art. 3 al aceluiasi articol stipuleaza ca imunitatea prevazuta de acest articol va inceta
daca persoana urmaritd, avand posibilitatea sa paraseasca teritoriul Partii solicitante timp de 15
zile consecutive, dupa ce prezenta Sa nu mai era ceruta de autoritdtile judiciare, va ramane totusi
pe acest teritoriu sau se va reintoarce aici dupa ce 1l v-a fi parasit.

Discutand si despre aspectul istoric al reglementarii pedepsei penale pentru dezertare,
amintim ca 1n redactia anterioara a Codului penal era prevazuta la art. 69 pedeapsa trimiterii intr-
o unitate militara disciplinara. Respectiv, pedeapsa disciplinara pentru dezertare putea fi aplicata
doar dupa intrarea in vigoare a sentintei judiciare, prin care a fost numita pedeapsa trimiterii intr-
o unitate disciplinara. In cazul in care trimiterea militarului intr-0 unitate militara disciplinari era
ilegala (sentinta a fost casatd cu achitarea militarului), dezertarea militarului din unitatea militara
disciplinara se califica conform art. 371 alin. (1) CP sau, dupa caz, conform articolului 371 alin.
(2) sau (3) din Codul penal.

In concluzie, ca urmare a analizei infractiunii de dezertare, considerdam cd sanctiunea
pentru aceastd infractiune, in redactia expusa de legiuitor la art.371 CP, vine in contradictie cu

principiile umanismului, individualizarii pedepsei penal si trebuie sa fie modificata din
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urmatoarele considerente: prevazand in alin.(1) al articolului sus indicat o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de pana la 5 ani, legiuitorul nu da posibilitate instantelor de judecata de
a individualiza pedeapsa, tinand cont de prevederile art.75-77 CP, astfel, pentru o dezertare pe un
termen de 1-2 zile, legislatorul prevede una si aceeasi pedeapsa ca si pentru o dezertare de 1-2
luni sau mai mult: inchisoare pe un termen de pana la 5 ani.

Mai mult, in cazul dezertarii, instantele de judecata nu pot aplica prevederile Cap. VI al
PG a CP, ,Liberarea de raspunderea penald, deoarece art.54-55, 57-59 CP, prevad posibilitatea
liberdrii de raspunderea penald doar 1n cazurile unor infractiuni usoare sau mai putin grave, pe
cand dezertarea, prevazuta de art.371 alin. (1) CP conform prevederilor art. 16 CP, se considera
infractiune grava.

De asemenea, consideram ca in cazul in care dezertarea a avut loc doar pentru cateva ore,
cu toate cd formal aceste fapte se considera infractiuni de dezertare, ele, conform art.14 alin. (2)
CP, n-ar trebui sa constituie infractiune din cauza ca este lipsitd de importantd si nu prezinta
gradul prejudiciabil al infractiunii.

In aceeasi ordine de idei, pentru faptul dezertirii din unitatea militard sau de la locul
serviciului militar pot fi aplicate sanctiuni disciplinare sau contraventionale care ar corespunde,
intru totul, scopurilor sanctiunilor disciplinare si ar decriminaliza faptele minore de incalcare a
disciplinei militare. Din aceste considerente, ar fi bine ca dezertarea sd constituie infractiune
doar in cazurile cand absenta nejustificata ar dura mai mult de 72 de ore.

Astfel, pentru aducerea in conformitate cu prevederile legale si principiile de baza ale
construirii normelor penale speciale, propunem o noua redactie a art.371 CP, care ar lua in
consideratie argumentele expuse mai sus [86].

In mod evident, la aplicarea pedepsei pentru savérsirea infractiunii de dezertare trebuie sa
se constate, atat temeiul real, cat si temeiul juridic. Prin urmare, legiuitorul pune la dispozitie
mai multe categorii de pedeapsa, la stabilirea categoriei de pedeapsa aplicabila pentru un caz
concret se tine cont de intentie, motivul, persoana care a comis infractiunea, starea emotionala.

O alta observatie a noastra este cea a faptului ca in unele cazuri de dezertare, instantele
aplica o pedeapsa prea blanda in raport cu pericolul generat de faptd, mai ales in cazul militarilor
din corpul inferior sau superior care detin functii si grade militare. Or, dupa cum argumentam in
lucrare, nu putem pune pe acelasi cantar pericolul generat prin absenta unui soldat cu cel al unui
subofiter care indeplineste anumite functii-cheie pentru sistemul apdrarii. De cealalta parte, din
analiza unor hotarari ale instantelor nationale, constatim cd un subofiter care indeplineste o

functie pe bazd de contract, nu se prezintd in unitate, mai mult, se ascunde de autoritati, este
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anuntat in cautare, iar in final este sanctionat cu amenda care si aceasta se injumatateste in cazul
in care este achitata in decurs de 72 de ore.
In fapt, Balaius Valeriu, indeplinind serviciul militar prin contract, detinand functia de

Py

***** tragere companie obuziere D-20 batalion artilerie, in grad militar: ***** 1in Unitatea
Militara Brigada 3 Infanterie Motorizata, ignorand prevederile art. 26 lit. a), b), c¢) si €) al Legii
nr. 162 din 22.07.2007 ,,cu privire la statutul militarilor”, prevederile art. 5 lit. a), b), c) si e) al
Legii nr. 52 din 02.03.2007 ,,Cu privire la aprobarea Regulamentului disciplinei militare”,
prevederile pct. 15 subpct. 1), 2), 3) si 5) al Regulamentului Serviciului Interior al Fortelor
Armate ale Republicii Moldova aprobat prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr.
2327-1V din 3 septembrie 2009, conform carora, era obligat sa-si serveascd neconditionat
poporul, sa fie devotat Republicii Moldova, sd apere suveranitatea, independenta si integritatea
teritoriald a tarii pana la jertfire de sine; sd respecte si sd indeplineasca prevederile Constitutiei si
ale legilor Republicii Moldova, sd apere valorile democratiei constitutionale, sa respecte
acordurile internationale la care Republica Moldova este parte; sd respecte juramantul militar,
prevederile regulamentelor militare si ale Codului de conduita profesionald a militarilor prin
contract, sa execute neconditionat, intocmai si la timp ordinele comandantilor (sefilor), fiind
responsabil de modul in care indeplineste misiunile ce i1 sunt incredintate; sa fie disciplinat si
vigilent, sd asigure pastrarea secretului de stat si a altor informatii oficiale cu accesibilitate
limitatd, actionind cu intentie directd in scopul eschivarii de la serviciul militar, nu s-a prezentat
la serviciu la 09 ianuarie 2019, ora 08:00 pana la 09 ianuarie 2019, ora 15:10, cand benevol s-a
prezentat in Unitatea Militara.

Prin actiunile sale intentionate Balaius Valeriu a savarsit infractiunea prevazuta de art. 371
alin. (1) CP, conform semnelor calificative: ,,Dezertarea, adicd neprezentarea la serviciu in
scopul eschivarii de la serviciul militar, savarsita de catre un militar”.

In sedinta de judecata inculpatul Balaius Valeriu nu s-a prezentat, desi a fost citat pentru
termenul de judecatd. La data de 20 august 2020 prin incheierea Judecatoriei Cahul a fost
dispusd aducerea silita a inculpatului Balaius Valeriu. Potrivit confirmarii nr.580 din 01.12.2020
eliberate de Primaria com.***** r-nul Cahul, si raportului SSS al IP Cahul, agent Rosca
Constantin, nu a fost posibila executarea incheierii pe motiv ca Balaius Valeriu nu se afla pe
teritoriul comunei *****_ T a data de 23 noiembrie 2020 prin incheierea Judecatoriei Cahul a fost
dispusd aducerea silitd a inculpatului Balaius Valeriu, incheierea nu a fost executata. La data de
07 decembrie 2020 prin incheierea Judecdtoriei Cahul a fost dispusd aducerea silita a
inculpatului Balaius Valeriu. Potrivit confirmarii nr.167 din 25.02.2021 eliberate de Primaria

com.***** r-nul Cahul, si raportului SSS al IP Cahul, agent Rosca Constantin nu a fost posibila

140



executarea incheierii pe motiv ca Balaius Valeriu nu se afla pe teritoriul comunei *****,

Prin incheierea Judecatoriei Cahul sediul Central din 04 martie 2021 a fost admis partial
demersul procurorului -Procuratura raionului Cahul, Iepure Andrei, privind anuntarea in cautare
a lui Balaius Valeriu ***** gi aplicarea masurii preventive, arestul preventiv In privinta
inculpatului Balaius Valeriu ***** pe un termen de 30 de zile. A fost dispusa anuntarea in
cautare a inculpatului Balaius Valeriu .

In aceastd ordine de idei instanta de judecata conchide ci, infractiunea comisi de Balaius
Valeriu face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, fiind comisa cu intentie de
persoana vinovata.

Ca si circumstante atenuante conform art. 76 Cod penal la stabilirea pedepsei inculpatului
sunt: savarsirea pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave. Totodata, din revendicarea
MAI rezulta cd Balaius Valeriu nu are antecedente penale.

Circumstante agravante in baza art. 77 Cod penal la examinarea cauzei si la stabilirea
pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Conform art. 78 alin. (1) Cod penal, la examinarea cauzei si la stabilirea pedepsei
inculpatului nu au fost stabilite.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine cont si de personalitatea inculpatului, care
nu se afla in evidenta medicului narcolog sau psihiatru.

Avand 1n vedere ca, acuzatorul de stat, aparatorul au pledat pentru o pedeapsa sub forma
de amenda, avand in vedere faptul ca pedeapsa cu amenda este mai blanda decat pedeapsa cu
inchisoare si a fost solicitata cu prioritate fata de inchisoare, iar instanta atesta ca pedeapsa sub
forma de amenda ar atinge scopul instituit de Lege si tinand cont de prevederile art. 64 Cod
penal, instanta de judecata 1i va stabili inculpatului pedeapsa cu amenda, in limita stabilita de
Legea penala pentru persoanele fizice, si anume, de 850 u.c., echivalentul a 42 500 lei /patruzeci
si doua mii cinci sute lei/.

Instanta de judecata atestd ca pedeapsa stabilita lui Balaius Valeriu va duce la atingerea
deplina a scopului legii penale, va contribui la neadmiterea in viitor a incalcarilor ordinii de drept
din partea acestuia si va avea un efect pozitiv asupra constientizarii de catre Balaius Valeriu a
pericolului social al faptelor comise [5].

Deci, in opinia noastra, decizia instantei de judecatd in partea ce se refera la forma
pedepsei penale aplicatd fatd de inculpat nu este una adecvata masurii pericolului generat. Mai
mult, am considera cd fapta savarsita de un militar ce indeplineste o anumitd functie in cadrul
sistemului de aparare, este una cu conotatie agravantd, deci este o infractiune grava pentru care

se cere o pedeapsa mult mai aspra in vederea atingerii scopului pedepsei si raspunderii penale.
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Si totusi, pedeapsa pentru dezertare, ca si orice pedeapsa penald, trebuie sa fie stabilitd in
felul in care sa-si atingd scopul, precum si sa satisfaca intreaga societate. Or, dupa cum se afirma
in literatura de specialitate, ,.este destul de raspanditd interpretareca precum ca pedeapsa ca
rasplata reprezinta un mijloc de admonestare morala, adica un mijloc prin care intreaga societate
nu accepta si condamna un asemenea comportament ilegal. Incriminarea faptei penale trebuie
facutd ,,pe masura”, pentru a satisface publicul, adicd condamnatului trebuie sa i se aplice o

pedeapsa pe potriva faptei comise” [78 , p. 112].

4.3.  Concluzii la Capitolul 4

Materia examinata in ultimul capitol al lucrarii ne permite sa tragem urmatoarele
concluzii asupra gradului de abordare comparata a infractiunii de dezertare cu alte infractiuni
similare, dar si a echilibrului dintre pedeapsa penala si scopul acesteia pentru dezertare:

1. Cu toate ca in categoria infractiunilor militare existd multe infractiuni aseméanatoare
dupa numeroase semne cu infractiunea de dezertare, in doctrina nationald identificam doar
aspecte delimitative intre dezertare si eschivarea de la satisfacerea serviciului militar. Deci,
dezertarea nu este unica infractiune din categoria celor militare care atenteaza la relatiile
constituite cu ocazia asigurarii securitdtii statului prin intermediul sistemului de apdrare, ci
cunoaste un sir de fapte tangente ei care, de asemenea, submineaza capacitatea de functionare in
ritm eficient a autoritatilor publice responsabile de apararea tarii. Din categoria acestora fac
parte: eschivarea de la serviciul militar (art. 372 CP); incalcarea regulilor cu privire la serviciul
de alarma (de luptd) al trupelor militare (art.375 CP); incalcarea regulilor statutare cu privire la
serviciul intern (art. 376 CP); pardsirea samavolnicd a campului de lupta sau refuzul de a actiona
cu arma (art. 386 CP).

2. Literatura straina de specialitate contine un vast spectru de interpretare a infractiunii
de dezertare in planul comparat cu alte infractiuni, dar si contraventii ce atenteaza la buna
asigurare a securitatii militare a statului.

3. Pedepsele prevazute pentru circumstantele agravante de la art. 371 Cod penal, nu
sunt echilibrate intre cuantum si ideea atingerii scopului pedepsei penale.

4. Cuantumul pedepsei prevazute pentru fapta de dezertare savarsita in conditiile alin. 3
art. 371 CP, desi coreleaza bine cu pedepsele prevazute pentru alte infractiuni, nu este suficient
pentru atingerea scopului pedepsei, fiind necesare si alte forme de pedepse decat cea cu

inchisoarea.
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5. Regulamentele militare In vigoare indicd asupra unei neconcordante Intre interesele
actuale ale societdtii, capacitatii de aparare nationald drepturile si libertétile militarului si scopul
urmdrit prin continutul lor, acestea fiind depasite exigentele timpului in care traim. Prin urmare,
in acelasi compartiment al lucrarii am insistat si asupra revizuirii Regulamentelor militare in
vederea racordarii lor la standardele actuale de satisfacere a serviciului militar, atat in termen, cat

si cel In baza de contract.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Elaborarea studiului asupra problematicii incriminarii penale a infractiunii de dezertare, a
facut posibila obtinerea urmatoarelor rezultate stiintifice: 1) clarificarea naturii juridice a
dezertarii prin raportare la intentia si durata eschivarii militarului de la satisfacerea serviciului
militar; 2) excluderea controverselor de interpretare a locului dezertarii; 3) clasificarea
categoriilor de subiecti speciali ai infractiunii de dezertare in functiec de anumite criterii de
apartenenta si statut; 4) unificarea sensului unor notiuni definite pana acum diferit in continutul
diferitelor acte normative ce reglementeazd modul de indeplinire a obligatiilor cetatenesti cu
caracter militar; 5) completarea listei circumstantelor agravante in care poate fi savarsita
infractiunea de dezertare, cu circumstante noi pentru dreptul penal al Republicii Moldova; 6)
formularea unei noi ipoteze in care poate fi savarsitd infractiunea de dezertare, fiind calificata
drept dezertare doar absenta militarului pentru o anumita perioada de la indeplinirea serviciului
militar, pe timp de pace, fiind incriminata distinct fapta dezertarii pe timp de razboi.

De asemenea, studiul complex asupra particularitatii infractiunii de dezertare in randul
infractiunilor militare, pe langd constatarile minutioase expuse In fiecare capitol, ne permite sa
tragem urmatoarele concluzii generale:

1. In viziunea impartdsiti de politica penaldi a Republica Moldova, infractiunea de
dezertare reprezinta o incalcare grava a obligatiilor militare, presupune un pericol sporit la adresa
securitatii nationale, atrdgand dupa sine sanctiuni dure, implicand consecinte semnificative
pentru militarii dezertori, dar si pentru cei care, desi aflati in rezerva, se eschiveaza de la
indeplinirea obligatiilor cetitenesti de apdrare a patriei. In acelasi context, infractiunea de
dezertare poate fi sdvarsitd in circumstante agravante, fapt pentru care legea penald impune
pedepse mai dure, 1nsd, in acelasi timp, poate si libera de la raspundere militarii care au parasit
unitatea militara intr-un concurs de imprejurari dificile.

2. Cadrul doctrinar national in materie cercetarii semnelor infractiunii de dezertare este
unul subdezvoltat, in conditiile in care contine un spectru ingust de analiza stiintificd a
respectivei infractiuni. Pe de alta parte, spatiul stiintific european, dar si a multor state ale lumii,
inclusiv cele postsovietice, cunoaste un nivel dezvoltat de abordare a dezertarii, fapt demonstrat
de sirul impunator de lucrarile stiintifice scrise ce trateaza acest subiect.

3. Studiul asupra retrospectivei reglementarilor ce privesc incriminarea faptei de
dezertare aratd cu reticentd faptul ca statul nostru dispune de o legislatie penald in aceasta
materie bazata pe traditii si experientd de legiferare din trecut. Aceasta se intampld, deoarece

istoria reglementarilor cu caracter penal a faptei de dezertare este una relativ scurtd pentru
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Republica Moldova, cauza generata de multitudinea regimurilor de guvernare ce si-au impus
propria politica penala de reglementare a faptei de dezertare.

4. Locul savarsirii infractiunii de dezertare devine complicat a fi stabilit, din
considerentul in care norma de la art. 371 Cod penal incearca sa enumere anumite locatii pe care
militarul le paraseste in timpul indeplinirii serviciului militar.

5. Cu toate ca literatura de specialitate Tmpartaseste o viziune unanima cu privire la
esenta juridica a semnelor obiective si subiective ale infractiunii de dezertare, acestea au o
descriere vaga in doctrina moldoveneasca, lipsind o notiune proprie dezertarii, iar notiunea de
,unitate militard” in diferite legi este definita diferit. De asemenea, lista subiectilor speciali ce
pot savarsi infractiunea de dezertare nu este una completa, iar gravitatea faptei este considerata
aceeasi, atunci cand de fapt este savarsita de militarii din corpul de comanda si soldatii de rand.

6. Din categoria infractiunilor militare fac parte o multitudine de infractiuni
asemanatoare dupa numeroase semne cu infractiunea de dezertare, insa, in acelasi timp, ele se
deosebesc semnificativ dupa semnele laturii obiective. Cu toate acestea, doctrina nationala se
limiteazd doar la analiza aspectelor delimitative intre dezertare si eschivarea de la satisfacerea
serviciului militar.

7. Pedepsele prevazute pentru circumstantele agravante ale savarsirii infractiunii de
dezertare nu sunt echilibrate intre cuantum si ideea atingerii scopului pedepsei penale, unele
dintre ele fiind prea mici, iar altele exagerate, atunci cand le raportdm la gravitatea faptei si la
modul de executare a pedepsei penale pentru dezertare.

Concluziile evidentiate, in cadrul studiului de doctorat, ne dau temeiul de a sugera
legiuitorului o reevaluare a conceptului ce a stat anterior la baza elaborarii art. 371 Cod penal,
bazindu-se pe urmatoarele recomandam:

1. Revizuirea textului de la art. 370 Codul Contraventional prin indsprirea pedepsei,
precum si stabilirea unei pedepse sub forma de muncd neremuneratd in folosul societdatii.

2. Reformularea textului normei de la art. 371 CP, cu divizarea acesteia in doua norme:
art. 371 CP (Dezertarea) si art. 371! CP (Dezertarea pe timp de rizboi sau in conditii de lupt)

care vor avea urmatoarea redactie:

Articolul 371. Dezertarea

(1) Parasirea sau absenta nemotivatd mai mult de 72 de ore de la unitatea militara sau de

la locul de serviciu a oricarui militar

145



se pedepseste cu amenda in marime de la 650 la 950 de unititi conventionale sau cu
munca neremunerata in folosul comunitatii de la 60 la 120 de ore

(2) Aceeasi actiune savarsita:

a) de catre un militar care face parte din corpul de comanda inferior sau superior;

b) de doud sau mai multe persoane;

¢) pe timpul starii de urgenta sau de asediu;

d) avand asupra sa o arma militara.

se pedepseste cu amenda Tn marime de la 950 la 1350 de unitdti conventionale sau cu
munca neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore sau cu inchisoare de pana la 3
ani

(3) Militarul care pentru prima datd a dezertat in conditiile alin.(1) se libereazad de

raspundere penald, daca dezertarea a fost savarsita in urma unui concurs de Imprejurari grele.
Articolul 371%. Dezertarea pe timp de rizboi sau in conditii de lupta

(1) Parasirea sau absenta nemotivata de la unitatea militara sau de la locul de serviciu a
oricarui militar pe timp de razboi, afldrii in misiuni oficiale sau in conditii de lupta

se pedepseste cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore sau
cu inchisoare de pana la 3 ani

(2) Actiunile prevazute la alin.(1) savarsite:

a) avand asupra sa arma o arma militara;

a) de catre un militar care face parte din corpul de comanda inferior sau superior.

se pedepsesc cu Inchisoare de la 3 la 7 ani.

3. Unificarea conceptului de definire a notiunii de ,unitate militara” in textul Legii nr.
162/2005 si al Legii nr. 345/2003 ce reglementeaza ordinea de satisfacere a serviciului militar si
a pregatirii militare. Prin urmare, propunem definirea unitatii militare in urmatoarea varianta:
spatiul de dislocare a structurilor militare care dispune de organe de conducere si logistice
proprii, capabile sa indeplineasca misiuni de lupta, precum si sa desfasoare toate activitdtile
de pregdtire militard.

4. Reevaluarea sanctiunilor pentru dezertare in functie de circumstante, acordand atentie
circumstantelor agravante si statutului subiectilor care dezerteazd; atenuante si motivelor
personale.

5. Formarea unei subdiviziuni aparte in cadrul institutiei penitenciare destinatd executarii

pedepsei cu inchisoarea de catre dezertori si cei care au savarsit alte infractiuni militare;
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6. Revizuirea Regulamentelor militare in vederea racordarii lor la standardele actuale de
satisfacere a serviciului militar, atat in termen, cat si cel In baza de contract.

Avantajele recomandairilor inaintate constau in: 1) avansarea exigentelor legii penale
fatd de calitatea incrimindrii faptei de dezertare; 2) racordarea legislatiei penale nationale la
standardele care deriva din prevederile art. 7 al CEDO; 2) schimbarea paradigmei in aplicarea
raspunderii penale pentru dezertare, aceasta fiind diferentiatd in functie de unele circumstante
legate de perioada si imprejurdrile in care militarul paraseste unitatea militard; 3) evitarea
aplicarii abuzive a legii penale in materia dezertarii acolo unde pedeapsa nu poate atinge scopul
legii penale; 3) implementarea standardelor Comisiei de la Venetia in ceea ce priveste fenomenul
dezertarii si impactul acestuia asupra securitatii nationale.

Sugestii privind potentialele directii de cercetare asociate temei abordate:

»  Studiul comparat al legislatiei penale ce incrimineaza infractiunea de dezertare;

»  Caracteristica semnelor obiective ale infractiunii de dezertare;

»  Analiza juridico-penala a circumstantele agravante ale dezertarii;

»  Adaptarea sistemului de pedeapsd pentru dezertare la exigentele legislatiei

internationale;
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ANEXE

Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova
Ministry of Internal Affairs of the Republic of Moldova 'i'

Serviciul Tehnologii Informationale
Information Technology Department
MD-2012, mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri 42, tel: 255-651, 255-228, e-mail: sti@mai.gov.md

Nr. 8/6-1-9587 din 27 octombrie 2023
Lanr. A/23-2072 din 24 octombrie 2023

Domnului Dinu OSTAVCIUC
Rector al Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI,
comisar-sef

e-mail: dinu.ostavciuc@mai.gov.md

Stimate domnule Ostavciuc,

Directia generala informatii si evidente operative a Serviciului Tehnologii
Informationale al MAI a examinat demersul dumneavoastra cu solicitarea
prezentarii informatiei statistice pentru perioada anilor 2010-2023 privind cauzele
penale intentate in baza art. 371 ,,Dezertarea” al Codului penal.

Drept raspuns, potrivit datelor stocate in cadrul Registrului informatiei
criminalistice s1 criminologice al Republicii Moldova, Vi expediem informatia
solicitata:

URMARIREA PENALA A FOST TERMINATA
ANUL | INREGISTRATE| TOTAL EXPEDIATE INCETATE | CLASATE SUSPENDATE TRIMISE

N CONDITIONAT ALTUI

JUDECATA STAT
2010 18 14 11 1 > _ =
2011 36 27 12 14 1 i 5
2012 33 25 19 5 1 N =
2013 40 24 19 5 " 2 -
2014 33 22 18 = 4 2 -
2015 68 47 39 4 4 A -
2016 46 34 23 10 1 _ -
2017 47 35 31 1 3 B, -
2018 71 57 52 5 2 . =
2019 76 56 45 1 9 1 =
2020 49 42 37 1 4 = =
2021 51 38 29 4 4 1 =
2022 54 36 30 1 5 = =
10 LUNI 66 36 27 5 4 = =

2023

Cu respect,

Sef al Direcﬁei generale i‘ﬁgﬁm by Strungaru Sergiu

. . . 8 % 7 16:33:20 EEST
si evidente operative a S'Iﬁ:ﬁ‘],;m] Shiaatoe
comis ar-s ef Location: Moldova

Executor: Serghei Nasipov
Telefon: 022-255-983
e-mail- serghei nasipov@mai gov.md
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate in baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:

- Infractiuni inregistrate:
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate In baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:
- Infractiuni expediate in judecata:
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate In baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:

- Infractiuni incetate:

0
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate In baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:
- Infractiuni clasate:
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate In baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:
- Infractiuni total:
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Informatie statistica pentru perioada anilor 2010-2023, privind cauzele penale intentate in baza
art.371 Dezertarea din Codul penal al Republicii Moldova:
- Infractiuni suspendate conditionat:
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2015
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2018
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2020
m 2021
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Ministerul Afacerilor Interne al Republicii Moldova

Ministry of Internal Affairs of the Republic of Moldova
Inspectoratul General de Carabinieri
General Inspectorate of Carabineers

BAD-2028, man. Chagindu, st Gh, Asachi, §5° pel: 73-93-00, 73-93-00, 255-857, fax: 73-93-03, e-mail ige@ ige.gov.md,
o f 1006601000473, Ministerul Finanjelor, Trezorera de Sian

nr. 1/1-1126 din 12 iunie 2024
la nr. A/23-589 din 18.03.2024

Domnului Dinu OSTAVCIUC,
Rector al Academiei

woatefan cel Mare™ a MAI,
comisar-sef

Stimate domnule Rector,

Prin prezenta, va informam ca, Directia management resurse a IGC, a examinat
demersul Academiel ,Stefan cel Mare™ a MAL referitor la prezentarea informatulor de
dezertare savarsite de citre militarl in perioada antlor 2010-2023.

In scopul realizirii dezideratelor inaintate, vi comunicim cd potrivit datelor
statistice stocate in cadrul DSI, dispunem doar de informatile aferente cazurilor
inregistrate in perioada anilor 2014 — 2023,

Infractiunile de dezertare, prevazute de art. 371 Cod penal (in continuare - CP),
comise de militar1 din cadrul IGC, repartizate cronologic sunt urmatoarele:

1. anul 2014 - 10 cazuri, initiate cauze penale conform art. 371 alin. (1) CP;

2. anul 2015 - 10 cazuri, initiate cauze penale conform art. 371 alin. (1) CP 51 |
caz conform 371 alin. (2) lit. a) CP;

3. anul 2016 - 12 cazuri, initiate cauze penale conform art. 371 alin. (1) CP;

4. anul 2017 - 5 cazuri, inifiate cauze penale conform art. 371 alin (1) CP s1 1
caz conform art. 371 alin. (2) lit. b) CP;

5. anul 2018 - 5 cazuri, initiate cauze penale conform art. 371 alin. (1) CP;

6. anul 2019 - 2 cazuri, initiate cauze penale conform art. 371 alin. (1) CP;

7. anul 2020 - 0 cazuri;

8. anul 2021 - 0 cazuri;

9. anul 2022 — | caz, imitiatd cauzd penala conform art. 371 alin. (1) CP;

10. anul 2023 — | caz, initiatd cauza penald conform art. 371 alin. (1) CP.

Cu respect,

Comandant general, L

DDIIII'IEI |h|l||4.|]f| ""'-I'"""'! b Setie [ BusiiiE ".'nl!:r D'I.l]'.ll'i.tl"ll SCURTU

Dpe; 20240612 11:30:02 FEST
Renson: MaldSign Signsture
Locabon- Moldova

Ex. [on Boritchi
Tel AMZZ)TIN-34T
E-mizil: smdmma @ ige. gov.md

Alufi, e culdenin” Doesmeniul foilivg dole oy corgcler persoa prsknceale De cogfornadilond oo provddenilie Laghi ne. T332 din 02 QT N0 T pord i gealioclio
i cu covavier persomal Adrest docuear e deating nwno peaier we! arpeakor alvlivess de Dpee o oy peoate 3 dar pubeiidnn. Operapiuedle sficctvate S desgw
i Sl dn s o wniml susd padipaie coafioem Dgnsdane Saudalicl Mok
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- Infractiunile de dezertare, prevazute de art.371 CP RM, comise de militari din cadrul
IGC al MAL, in perioada: 2014-2023:

-

m 2014

m 2015

m 2016

2017

m 2018

m 2019

= 2020

2021

2022

2023

Sursa:

elaborata de autor
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DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERII

Subsemnatul, declar pe raspundere personala ca materialele prezentate in teza de doctorat
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