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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Importanta si actualitatea temei abordate vine dintr-o realitate pe care nu o putem
ignora. Dezvoltarea rapida a inteligentei artificiale nu mai este doar o chestiune tehnicd, ci a
devenit o problemd care atinge insdsi esenta existentei noastre. Cu aproape un secol in urma
Nikolai Berdiaev avertiza vizionar ca intrebarea despre tehnica s-a transformat, de fapt, intr-o
intrebare despre soarta omului si a intregii culturi. In aceeasi ordine de idei, Martin Heidegger
avertiza ca esenta tehnicii nu este nici pe departe ceva tehnic, c¢i o modalitate de dezvaluire care
risca sd transforme intreaga existenta Intr-o simpla ,,stocare de rezerva”. Astfel, pericolul suprem
nu rezidd in functionarea masinilor, ci in uitarea fiintei, prin care omul isi pierde capacitatea de a
mai percepe unicitatea si misterul propriei sale prezente in lume.

Astazi, cand tehnologia pare sa stearga granitele dintre ceea ce este uman si ceea ce este
artificial, aceasta avertizare este mai actuala ca niciodata. Lucrarea de fata nu 1si propune o analiza
a programelor informatice, ci incearcd sa exploreze acele zone de granitd dintre discipline unde se
decide viitorul demnitatii noastre. Consideram ca tema este esentiala deoarece avem nevoie, mai
mult ca oricand, sa readucem profunzimea filosofica in centrul progresului tehnologic, pentru a
preveni transformarea persoanei umane intr-o simpla cifra sau o data statistica.

In ultimii ani, inteligenta artificiald a ajuns o ramurd de cercetare si dezvoltare cu o
influentd semnificativda asupra societdtii noastre contemporane. Datd fiind complexitatea
fenomenului, a devenit din ce in ce mai clar ca abordarea provocarilor acestei discipline necesita
o perspectiva care sd depaseasca limitele disciplinei individuale si sa se aplece asupra interactiunii
dintre diverse domenii [30]. Mai mult, se constata ca nici macar acest fapt nu este suficient, pentru
cd raman neexplicate concepte si fapte situate la limita spatiului dintre discipline. Tocmai 1n acest
punct, metodologia transdisciplinara poate aduce o contributie valoroasa in domeniul inteligentei
artificiale [17]. Aceastd abordare deschide noi usi spre inovatii si solutii mai complete si mai
robuste. Prin intelegerea complexitatii impactului tehnologiei asupra mediului sociocultural, eticii
si economiei, cercetarea transdisciplinard are capacitatea de a modela o viziune holistica si
echilibrata asupra dezvoltarii inteligentei artificiale.

Prin abordarea inteligentei artificiale printr-o lentild transdisciplinard, se pot desprinde
diverse straturi de impact si de influentd, creand un mozaic vast de analizi. In acest cadru,
fenomenul transumanismului poate fi vdzut ca un complement la discutia despre inteligenta
artificiald, explorand granitele dintre om si masina si evaluand modul in care aceasta interactiune

remodeleaza perceptiile noastre despre umanitate si societate.



De asemenea, este cruciald crearea unui spatiu de dialog si colaborare intre diferitele
domenii implicate, care sd permita o discutie deschisa, In care expertizele diverse s se intalneasca
si sa colaboreze Intr-o maniera productiva si armonioasa. O astfel de deschidere permite expertilor
din diferite domenii sa Invete unii de la altii si sa giseasca solutii care nu ar fi posibile intr-o
singurd disciplina.

Scopul si obiectivele lucrarii. Scopul acestei lucrdri este realizarea unei cercetari
transdisciplinare a inteligentei artificiale care ar facilita o intelegere mai profunda a unui subiect
extrem de popular si actual pentru societatea supratehnologizata in care traim.

Pentru a atinge ceea ce dorim, ne-am propus o serie de obiective.

- Analiza si sintetiza cunostintelor existente in domeniul inteligentei artificiale,
coroborat cu diversele abordari.

- Identificarea si evaluarea domeniilor de aplicare in care inteligenta artificiald poate
beneficia de o abordare transdisciplinara.

- Dezvoltarea unui model transdisciplinar al inteligentei artificiale.

- Evaluarea riguroasd a performantei si impactului abordarii transdisciplinare in
domeniul inteligentei artificiale.

- Dezvoltarea cunoasterii iIn domeniul inteligentei artificiale prin intermediul unei
abordari transdisciplinare.

- Intelegerea fiintei umane si a complexitatii ireductibile a mintii umane, prin
aplicarea metodei transdisciplinare.

- Analiza transumanismului in raport cu inteligenta artificiala.

- Evaluarea corporalitatii ca element esential al inteligentei umane

Ipoteza de cercetare. Inteligenta artificiald ramane o simulare functional-algoritmica a
proceselor cognitive, fiind ontologic incapabild sd acceadd la dimensiunea noeticd a intelegerii
umane. Evaluarea corecta a acestui decalaj necesitd abandonarea reductionismului tehnocentrist in
favoarea unei metodologii transdisciplinare, capabila sd gestioneze impactul etic si spiritual al
noilor tehnologii.

Problema cercetarii. Complexitatea emergenta a sistemelor de inteligentd artificiald
contemporane genereazd o tensiune conceptuald majora intre performanta computationald si
intelegerea de tip noetic. Problema centrala a acestei investigatii rezida in dificultatea de a defini
si circumscrie statutul ontologic al inteligentei artificiale dincolo de simularile functionale ale
cognitiei. In timp ce inteligenta umana se constituie ca o structurd ireductibild, integrand

rationamentul cu constiinta de sine, afectivitatea si asezarea intr-un context socio-cultural viu,



inteligenta artificiala opereaza prin manipularea a unor volume masive de date in cadrul unor
algoritmi predefiniti.

In ce misura poate fi validata calitatea de ,,inteligent” a unui sistem care, desi rezolva
probleme de o complexitate extrema, ramane lipsit de dimensiunea semanticd a intelegerii si de
constiinta propriei existente? Cum poate fi depdsit impasul reductionismului, care tinde sa
confunde eficienta algoritmica cu inteligenta in sine, ignorand limitele insurmontabile ale masinii
in raport cu judecata morald si empatia? Care este cadrul metodologic capabil sa integreze aceste
distinctii ontologice pentru a ghida implementarea eticd a tehnologiilor, In contextul in care
autonomia tot mai mare a sistemelor de inteligentd artificiala dilueaza liniile traditionale ale
responsabilitatii umane?

Identificarea limitelor ontologice ale inteligentei simulate nu reprezintd doar o necesitate
de ordin tehnic, ci o problema filosofica de o actualitate criticd. Absenta unei distinctii clare intre
algoritm si persoana risca sa fundamenteze o utilizare iresponsabila a noilor tehnologii, subminand
valori umane fundamentale.

Metodologia cercetarii. Metoda transdisciplinara reprezintd esenta acestui studiu, fiind
cel mai important instrument prin care putem privi dincolo de barierele tehnice pentru a intelege
ce inseamna cu adevarat inteligenta artificiala. Aplicarea metodologiei transdisciplinare reprezinta
un salt major in directia unei intelegeri mai profunde si mai complete a acestei tehnologii.
Inteligenta artificiald, in sine, incorporeaza o multitudine de discipline cu o multitudine de metode
de cercetare, de la matematica si informatici la etica si stiinte sociale. Intelegerea acestei tehnologii
complexe cere mai mult decdt o analiza Tngustd dintr-o singurd perspectiva disciplinara.
Transdisciplinaritatea ofera un cadru de referintd care cuprinde aceasta complexitate intr-un mod
organizat si coerent.

La fel, in cadrul acestei cercetdri, este aplicatd analiza fenomenologica. In contextul
inteligentei artificiale, aceasta abordare implica explorarea modului in care oamenii percep si
inteleg interactiunile cu sistemele de inteligenta artificiald, ceea ce ne ajuta sd avem o claritate
despre cum utilizatorii experimenteaza si interpreteaza prezenta si actiunile acestei tehnologii in
viata lor de zi cu zi, precum si modul in care aceste interactiuni influenteaza perceptiile lor despre
inteligenta, constiinta si umanitate.

In contextul in care modelele textuale generative pre-antrenate sunt extrem de populare
astdzi, suntem obligati sd luam in considerare hermeneutica pentru a interpreta raspunsurile
inteligentei artificiale la solicitérile agentului uman. Aceasta implica analizarea nu doar a textului

in sine, ci si a contextului in care este utilizat, inclusiv si a reactiilor utilizatorilor.



Avand in vedere -caracterul interdisciplinar al cercetarii, studiile comparative
interdisciplinare implicd examinarea modului in care diferite discipline abordeaza si inteleg
inteligenta artificiald, cu scopul de a identifica convergentele si divergentele dintre acestea. in
acest context, este analizat modul in care filosofi, psihologi, eticieni si experti in informatica
interpreteaza si evalueaza conceptele si implicatiile inteligentei artificiale.

O mare parte a aceste lucrari este fundamentata pe diverse studii de caz. Prin examinarea
a trei studii de caz specifice, incercdm sd adundm dovezi pentru a construi o Intelegere complexa
a modului 1n care inteligenta artificiala functioneaza si diferentele conceptuale cu inteligenta de
tip uman.

Noutatea si originalitatea stiintificd constau in aplicarea unei metodologii filosofice
transdisciplinare asupra inteligentei artificiale, depasind analizele pur tehnice sau chiar
interdisciplinare. Cercetarea sistematica a literaturii de specialitate a relevat 1n acest sens o lacuna
semnificativa: desi inteligenta artificiald face obiectul unui numar impresionant de studii,
perspectiva transdisciplinard propriu-zisd, in sensul metodologic precis conferit de Basarab
Nicolescu, ramane aproape complet neglijatad in acest domeniu, iar prezenta lucrare isi asuma
explicit aceasta nevoie. Un aport distinct 1l reprezinta modelul transdisciplinar al fiintei umane,
construit pe multiple niveluri de realitate, de la substratul cuantic pana la dimensiunea logosului,
model care oferd in premierd un instrument conceptual pentru stabilirea limitei ontologice a
inteligentei simulate. Originalitatea este sustinutd astfel de demonstrarea riguroasd a limitelor
ontologice ale inteligentei artificiale In raport cu complexitatea ireductibila a inteligentei umane,
complexitate care nu poate fi redusa la procese computationale fard a pierde tocmai ceea ce este
esential in actul de a intelege. Totodatd, lucrarea propune o viziune criticd inovatoare prin
juxtapunerea conceptelor de Homo Deus (transumanism) si Theosis (perspectiva teologica),
oferind un cadru conceptual nou pentru evaluarea impactului etic si existential al tehnologiilor
emergente si constituindu-se, prin toate acestea, ca unul dintre primele demersuri filosofice care
aplicd axiomele transdisciplinaritatii in analiza riguroasa a inteligentei artificiale.

Rezultatele obtinute vizeaza depasirea viziunii reductioniste asupra inteligentei artificiale
prin fundamentarea unei perspective transdisciplinare care clarifica distinctia ontologica dintre
algoritm si mintea umana. In acest sens, lucrarea oferd o solutie metodologica pentru integrarea
nivelurilor de realitate Tn analiza tehnologiei, demonstrand cad inteligenta umana poseda o
complexitate ireductibila ce nu poate fi replicatd integral prin procese strict computationale.
Aceasta demonstratie nu ramane la nivel pur teoretic, ci prin studiile de caz realizate (teste-dialog
cu ChatGPT, recunoasterea cifrelor cu ajutorul unei retele neuronale convolutive si analiza

comportamentului programelor de sah) lucrarea reuseste sd argumenteze filosofic limitele
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cognitive fundamentale ale sistemelor artificiale actuale. Nucleul rezultatelor il constituie insa
modelul transdisciplinar original al fiintei umane, care demonstreaza cd Intelegerea autentica,
intelepciunea si constiinta de sine nu sunt functii superioare ale unui sistem computational mai
complex, ci fenomene ontologic distincte, inaccesibile oricarei arhitecturi algoritmice.

Semnificatia teoreticd rezidd in fundamentarea unui cadru conceptual extins pentru
intelegerea inteligentei artificiale prin intermediul metodologiei transdisciplinare. Lucrarea
contribuie la dezvoltarea filosofiei tehnologiei si a antropologiei filosofice prin redefinirea
raportului dintre inteligenta, constiinta si corporalitate. Din perspectiva epistemologica, cercetarea
deschide un nou camp de interogatie filosofica privind statutul ontologic al sistemelor artificiale,
propunand criterii de distinctie mai riguroase decat cele oferite de testele comportamentale clasice,
precum testul Turing. Modelul transdisciplinar al fiintei umane elaborat in lucrare poate constitui
un punct de plecare pentru reconfigurarea filosofiei mintii in contextul tehnologic actual, oferind
un cadru in care constiinta si dimensiunea noetica nu sunt tratate ca epifenomene, ci ca niveluri
constitutive ale inteligentei autentice.

Valoarea aplicativa constd in furnizarea unui suport metodologic pentru mediul
educational, oferind un cadru pedagogic ce integreazd etica si gandirea criticd in studiul
tehnologiilor avansate. Formarea viitorilor specialisti va fi astfel fundamentatd nu doar pe
competente tehnice, ci si pe capacitatea de a discerne intre eficienta algoritmica si complexitatea
ireductibild a mintii umane. Dincolo de mediul academic, rezultatele cercetarii pot fi valorificate
direct de factorii de decizie institutionali si de reglementare, oferind argumente filosofice solide
pentru elaborarea unor politici publice care sa opereze cu distinctia ontologicd dintre algoritm si
persoana si sa prevind atribuirea improprie de responsabilitate morala sistemelor artificiale. Cadrul
transdisciplinar propus se dovedeste totodatd util in programe de formare continud destinate
specialistilor din drept, medicind sau administratie publicd, domenii in care interactiunea cu
sistemele de inteligenta artificiala ridica deja dileme etice concrete si urgente. Nu in ultimul rand,
modelul transdisciplinar al fiintei umane elaborat in lucrare poate constitui un instrument valoros
in dialogul dintre teologie, filosofie si stiintd, contribuind la formarea unei culturi institutionale
mai reflexive in raport cu ritmul accelerat al schimbarilor tehnologice.

Bibliografia consta din 190 de surse in romana, engleza, franceza si rusa.

Cuvinte-cheie: inteligentd artificiald, retele neuronale, tehnologie, transdisciplinaritate,
complexitate, reductionism, non-reductionism, holism, inteligentd umana, transumanism, Homo

Deus, Theosis.



CONTINUTUL TEZEI

In capitolul 1, intitulat FUNDAMENTE TEORETICE ALE INTELIGENTEI
ARTIFICIALE: O ABORDARE TRANSDISCIPLINARA, oferim o analizi a evolutiei
conceptului de inteligenta artificiala, a bazelor sale stiintifice si a cadrului metodologic
transdisciplinar.

In subcapitolul 1.1, Geneza si evolutia conceptului de Inteligentd Artificiald, sunt
analizate definitiile conceptuale, etapele istorice majore si domeniile de aplicare ale inteligentei
artificiale.

Inteligenta artificialad este definitd ca un domeniu al tehnostiintei ce urmareste proiectarea
unor sisteme capabile sd simuleze proprietati cognitive specifice omului, precum intelegerea
limbajului natural, Invatarea si rezolvarea de probleme complexe. D. Dumitrescu [5], clasifica
definitiile posibile In patru categorii de bazd. Autorul mentioneazd ca in definirea inteligentei
artificiale accentul se poate pune fie asupra proceselor cognitive, fie asupra comportamentului.
Astfel, definitiile pot avea in vedere urmatoarele premise: masinile cu inteligenta artificiald 1)
gandesc asemenea oamenilor, 2) gandesc rational, 3) actioneazd asemenea oamenilor, 4)
actioneaza rational. In masura in care unele dintre aceste premise sunt acceptate, sunt posibile
definitii ca cele de mai jos:

- Inteligenta artificiala consta in automatizarea activitatilor pe care noi le asociem cu gandirea
umana (luarea deciziilor dupa anumite reguli sau in conditii de incertitudine, rezolvarea
problemelor intr-o manierd mai degraba euristica, invatarea).

- Inteligenta artificiala are legatura cu efortul de a face sisteme de calcul care sa gandeasca intr-
o maniera specific umana, de a inzestra masinile cu o minte umana.

- Inteligenta artificiald se defineste ca fiind studiul capacitatilor mentale cu ajutorul modelelor
computationale (abordarea cognitivista).

- Inteligenta artificiala este studiul proceselor de calcul care fac posibile perceptia senzoriala,
rationamentul, vointa si actiunea.

- Inteligenta artificiala este activitatea prin care se concep masini capabile sd indeplineasca
functii pentru care suntem de acord ca este necesara inteligenta atunci cand sunt indeplinite de
oameni.

- Inteligenta artificiala este rezultatul cercetdrilor prin care se realizeaza sisteme capabile sa

indeplineasca sarcini care, daca sunt indeplinite de oameni, implica inteligenta.



- Inteligenta artificiala este activitatea prin care incercam sa proiectam sisteme de calcul care pot
realiza sarcini pe care, In acest moment, oamenii le fac mai bine (recunoasterea de pattern-uri,
limbajul si intelegerea limbajului s.a.).

- Inteligenta artificiald este domeniul de studiu care, folosind procese computationale, cautd sa
explice si sd imite cat mai fidel comportamentul uman inteligent.

- Inteligenta artificiala este acel domeniu al informaticii care isi propune automatizarea
comportamentului inteligent.

In sensul prezentei lucriri, inteligenta artificiala este inteleasd ca o simulare functional-
algoritmicd a proceselor cognitive umane, realizatd prin manipularea algoritmica a datelor,
capabila sa reproduca performanta intelectuald in domenii specifice, fara a accede la dimensiunea
noeticd a intelegerii sau la constiinta de sine. Aceasta definitie plaseaza inteligenta artificiala intr-
un cadru ontologic precis, In care distinctia fatd de inteligenta umana nu este una de grad, ci una
de natura, distinctie care va fi argumentata si dezvoltata pe parcursul intregii lucrari.

Evolutia domeniului a marcat puncte de cotiturd esentiale, incepand cu testul propus de
Alan Turing In 1950 [31] si culminand cu victoria supercomputerului Deep Blue asupra lui Garri
Kasparov in 1997. Istoria inteligentei artificiale a cunoscut perioade de declin, numite ,,ierni ale
inteligentei artificiale”, insa explozia volumului de date si cresterea puterii de calcul au permis
tranzitia de la sistemele expert (bazate pe reguli logice) la dominanta retelelor neuronale si a
invatarii profunde (deep learning). Succesele rasunatoare in jocuri de strategie precum Go, unde
programul AlphaGo a invins campioni mondiali Tn 2017, sau in competitii de culturd generala
precum Jeopardy cu sistemul Watson, demonstreaza capacitatea masinilor de a depdsi performanta
umana in domenii specifice, chiar daca o inteligenta artificiala generald nu a fost inca realizata.

In prezent, inteligenta artificiala are un impact semnificativ intr-o multitudine de sectoare,
de la medicina, unde sistemul A/phaFold a rezolvat misterul plierii proteinelor, pana la finante,
transporturi autonome si asistenti virtuali. Un aspect provocator este patrunderea algoritmilor in
domeniul artistic, unde platforme precum Midjourney sau DALL-E ridica intrebari tulburatoare
despre natura creativitatii autentice in absenta trairilor subiective. Desi promisiunile tehnologice
sunt vaste, evolutia constanta a inteligentei artificiale ne forteaza sd redefinim valoarea efortului
uman si sa gestiondm cu responsabilitate implicatiile etice si sociale ale acestei ,,simulari”
sofisticate a intelectului.

In subcapitolul 1.2, Cadrul stiintific si stadiul actual al cercetdrilor, aritim ca cercetarea
in domeniul inteligentei artificiale prezintd o panorama vasta si in continud schimbare. Progresele
semnificative 1n invatarea automata (machine learning), invatarea profunda cu retelele neuronale

artificale (deep learning), procesarea limbajului natural (natural language processing), vederea
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artificiala (computer vision) agentii si robotii autonomi sunt doar cateva exemple ale directiilor
explorate.!

Sub aspectul abordarii transdisciplinare a inteligentei artificiale, se poate constata ca, cel
putin in momentul scrierii acestor randuri, exista extrem de putine studii. Una dintre explicatii ar
putea fi confuzia dintre transdisciplinaritate si multi/interdisciplinaritate. Prezenta lucrare isi
propune sa contribuie la completarea acestei lacune din literatura de specialitate.

Una dintre putinele lucrari care foloseste perspectiva filosofica transdisciplinard in vederea
intelegerii inteligentei artificiale este articolul lui Adrian losif [10]. Textul abordeaza diferite
aspecte legate de perceptia distorsionata a inteligentei artificiale si impactul sdu asupra conceptiei
umane despre sine si despre divinitate. Se afirma ca reducerea fiintei umane la functiile unui
angrenaj pur tehnic si considerarea inteligentei artificiale drept un substitut al creierului uman
conduce la o conceptie fizicalista limitata a umanitatii. Tehnologiile, inclusiv inteligenta artificiala,
nu pot contribui decisiv la un salt ontologic al fiintei umane, desi constituie un progres tehnologic
evident al umanitatii. Cunoasterea transdisciplinara revalorizeaza poeticitatea lumii si reintegreaza
uimirea ca mediu fertil pentru a percepe ceea ce nu poate fi perceput.

In , Artificial Intelligence. A Modern Approach” (Inteligenta Artificiali. O abordare
modernd, 2021) [30], lucrare elaborata de o echipa interdisciplinard condusa de Peter Norvig si
Stuart Russell, lucrare devenita deja o referintd aproape obligatorie in orice bibliografie pe acest
subiect, gasim o scurtd, dar elocventa, descriere a interpretarilor inteligentei artificiale din mai
multe perspective filosofice. Autorii analizeaza raspunsuri la intrebarile filosofice esentiale legate

de minte, inteligentd, cunoastere si actiune, explorand diverse aspecte filosofice provocatoare si

! Deoarece inteligenta artificiald evolueaza rapid, multi termeni sunt folositi direct in englezi sau
intr-o forma hibrida, ceea ce poate crea confuzii. Pentru a pune bazele unei comunicari coerente,
prezentam in continuare o adaptare precisd a terminologiei esentiale in limba romana.

o Machine Learning (Invitare Automati). Acesta este fundamentul inteligentei artificiale
moderne. In loc si fie programat cu reguli rigide (daci A, atunci B), sistemul invati singur
tipare din date. Este capacitatea unui algoritm de a-si imbunatati performanta pe mdsura ce este
expus la mai multe date.

o Deep Learning (Invitare Profundi). Este o subcategorie a invitarii automate care foloseste
arhitecturi inspirate de structura creierului uman. Utilizarea unor retele neuronale artificiale cu
foarte multe straturi (de aici termenul ,,profund/deep”). Acestea pot procesa date complexe
precum imagini sau sunete.

e Natural Language Processing / NLP (Procesarea Limbajului Natural). Aceasta este tehnologia
din spatele chatbot-urilor sau a traducerilor automate. Este abilitatea computerului de a
»intelege”, interpreta si genera limbaj uman (scris sau vorbit) intr-un mod coerent.

o Computer Vision (Vedere Artificiald sau Viziune computerizatd). Daca NLP este ,,urechea si
vocea”, Computer Vision este ,,ochiul”. Este tehnologia care permite sistemelor informatice sa
extraga informatii semnificative din imagini digitale, clipuri video sau alte intrari vizuale.
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oferind, n acest mod, o perspectiva asupra evolutiei ideilor si teoriilor care abordeaza, direct sau
indirect, domeniul inteligentei artificiale.

Cadrul stiintific al inteligentei artificiale este unul complex, fundamentat pe piloni
interdisciplinari precum matematica, fizica, biologia si logica formald. Matematica constituie
piatra de temelie, utilizand algebra liniara pentru procesarea datelor si calculul diferential pentru
optimizarea retelelor neuronale. Fizica si biologia ofera modele esentiale: de la principiile
convolutiei folosite Tn vederea artificiala, pand la algoritmi genetici si concepte de swarm
intelligence (inteligenta stolurilor)’ inspirate de comportamentul sistemelor naturale. Aceste
discipline permit masinilor sd interactioneze cu mediul si sd rezolve probleme complexe, insa
raman limitate la un sistem de reguli si proceduri predefinite [23].

Fundamentele logice si computationale, desi riguroase, scot in evidenta limitele intrinseci
ale inteligentei artificiale ,,slabe” in raport cu cea umana. Logica formald, desi vitala pentru
reprezentarea cunostintelor, este afectatd de consecintele teoremei lui Godel, care demonstreaza
ca exista limite fundamentale in puterea de calcul a sistemelor formale si probleme pe care
inteligenta artificiala nu le poate rezolva intr-un mod complet [28]. In timp ce statistica si modelele
bayesiene ajutd la gestionarea incertitudinii, inteligenta umana ramane un fenomen complex ce
implica emotie, constiintd si intuitie, atribute care depasesc simpla calculabilitate si subliniaza
caracterul fundamental ,,artificial” al replicilor tehnologice actuale.

in subcapitolul 1.3, De la interdisciplinaritate la transdisciplinaritate, justificim
necesitatea integrarii diverselor discipline deoarece natura functioneazd ca un sistem unitar, iar
cele mai valoroase perspective apar la intersectia unor domenii aparent distincte. Inteligenta
artificiald interactioneaza bidirectional cu numeroase sfere ale cunoasterii. Ea furnizeaza ontologii
computationale pentru gestionarea cunoasterii, provoaca epistemologia sa redefineasca validitatea
adevarului generat automat si ofera psihologiei modele computationale pentru simularea
proceselor cognitive. De la personalizarea educatiei si analiza datelor sociologice masive (big
data), pand la reevaluarea conceptelor de identitate in antropologie sau a responsabilitdtii morale
in teologie, inteligenta artificiald nu este doar un instrument tehnic, ci un catalizator care forteaza
o revizuire a fundamentelor economice, etice si ecologice ale societdtii contemporane.

Diferentierea intre modalitatile de colaborare academica este cruciald pentru evitarea
fragmentarii cunoasterii cauzate de specializarea excesiva [17]. Multidisciplinaritatea presupune

o cooperare in care specialistii isi aduc contributiile specifice fara a-si schimba metodele proprii,

2 Expresia Swarm Intelligence (SI), poate fi tradusi in romani ca inteligentd colectivd sau, mai
plastic, inteligenta de stol/roi.
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in timp ce interdisciplinaritatea realizeaza un transfer activ de concepte si metode intre discipline

pentru a rezolva probleme interne ale unui domeniu. In contrast, transdisciplinaritatea reprezinta

abordarea ,,in vivo”, orientata spre uimire si partaj, care transcende limitele oricarei discipline

individuale pentru a intelege lumea in unitatea sa holistica. Spre deosebire de logica binard a

interdisciplinaritatii, transdisciplinaritatea utilizeaza logica ,,tertului inclus”, integrand atat lumea

exterioard, cat si experienta internd a subiectului, oferind astfel o viziune globald asupra

problemelor complexe care nu pot fi solutionate prin simpla suprapunere a unor expertize tehnice

[17].

In subcapitolul 1.4, Niveluri de realitate si logica tertului inclus in studiul inteligentei

artificiale, vorbim despre metodologia transdisciplinard. Viziunea transdisciplinard propusa de

Basarab Nicolescu transforma intelegerea Realitdtii dintr-o structurd unidimensionald intr-una

multidimensionald, organizata pe niveluri multiple ce sunt accesibile prin niveluri de perceptie

corespondente [17]. O distinctie fundamentala este operata intre Real (ceea ce este) si Realitate

(ceea ce rezistd experientei noastre). In acest model, nivelurile adiacente de Realitate sunt

conectate prin logica tertului inclus, unde o stare T situatd la un nivel superior unificd o pereche

de contradictorii (A si non-A) de la nivelul inferior, respectand totodatd axioma noncontradictiei

(Fig. 1.2). Fluxul coerent de informatie care traverseaza aceste niveluri se uneste cu fluxul de

constiintd al Subiectului transdisciplinar intr-o zona de nonrezistentd numita ,.tertul tainic inclus”

sau punctul X, care asigurd unitatea deschisd a lumii fara a anula diferentele ontologice dintre

niveluri (Fig. 1.3).

T

NR;

NR2

A non-A

Fig. 1. 1 Reprezentarea simbolica a
actiunii logicii tertului inclus [17, p. 238]

[y Ny Yy pen——
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Fig. 1. 2 Obiectul transdisciplinar, Subiectul
transdisciplinar si termenul de Interactiune
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Metodologia transdisciplinard este fundamentata pe trei axiome esentiale care permit
explorarea complexitatii sistemelor actuale, inclusiv a inteligentei artificiale. Prima este axioma
ontologica, ce postuleazd existenta unor niveluri diferite de Realitate atat pentru Obiect (lumea
exterioard), cat si pentru Subiect (lumea perceptiei). A doua este axioma logica, conform careia
tranzitia si coerenta intre aceste niveluri diferite sunt asigurate de logica tertului inclus, permitand
depisirea dualititilor clasice. In final, axioma epistemologicii defineste Realitatea ca o structur
complexa si multireferentiala, in care fiecare nivel este definit prin coexistenta simultana cu toate
celelalte niveluri [17].

In capitolul 2, intitulat DIMENSIUNI CONCEPTUAL-METODOLOGICE ALE
CERCETARII: STUDII DE CAZ, sunt prezentate trei studii de caz care exploreazi
performantele si limitele inteligentei artificiale, demonstrand totodatd eficienta metodologiei
transdisciplinare prin validarea modelului transdisciplinar al fiintei umane.

In subcapitolul 2.1 Arhitectura si functionarea retelelor neuronale artificiale, explicim
modul in care retelele neuronale artificiale sunt inspirate din biologie. Ele reprezinta o directie
majora de cercetare in cadrul invatarii automate (machine learning), fiind concepute dupa modelul
prelucrarii informatiilor in sistemul biologic, unde strategia de rezolvare a problemelor se invata
prin exemple, nu prin programare rigida. Un neuron artificial este o copie mult simplificata a celui
biologic, functionand ca un element procesor neliniar care multiplica valorile intrarilor cu anumite
ponderi, le insumeaza si aplica o functie de activare (adesea sigmoida) pentru a genera un semnal
de iesire [9]. Aceste sisteme, organizate In straturi (layers), posedd capacititi remarcabile de
autoorganizare, generalizare si sinteza, fiind capabile sd dea raspunsuri corecte pentru date noi si
sd functioneze eficient chiar si in prezenta unor informatii distorsionate sau a unor erori de sistem
[27].

Din perspectiva filosofica, retelele neuronale se inscriu in paradigma conexionista, care
sustine cad procesele cognitive sunt rezultatul interactiunilor complexe intr-o retea de procesoare
simple, oferind avantaje precum toleranta la eroare si plauzibilitatea biologica [8]. Totusi,
abordarea conexionistd intampina dificultdti in explicarea continutului mental subiectiv, a
intentionalitdtii si a constiintei, procesele interne ale retelelor profunde fiind adesea opace si greu
de interpretat. In acest context, abordarea filosofica transdisciplinara apare ca fiind superioara,
deoarece recunoaste interactiunea nemediata dintre mai multe niveluri de Realitate si acorda o
importanta deosebita Subiectului transdisciplinar si constiintei [17].

in subcapitolul 2.2 Limitarile, performantele si diferentele comparativ cu un agent
inteligent uman. Problemele legate de intelegerea contextului situational si cognitiv. Inteligenta

simulata versus Inteligenta in sine. Studiul de caz: ChatGPT, analizam distinctia dintre inteligenta
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simulata si cea autentica, subliniind cd, desi modelele actuale pot procesa volume uriase de date,
ele raman limitate de absenta constiintei si a subiectivitatii. Performanta tehnicd a masinii nu
echivaleaza cu iIntelegerea umand, fiind mai degraba un instrument analitic decat un agent cu
gandire autonoma.

In compartimentul 2.2.1 Provocarea schemelor Winograd si intelegerea contextului, este
prezentat testul de tipul schemelor Winograd care a fost propus ca alternativa la testul Turing
pentru a evalua abilitatea unei masini de a intelege limbajul natural prin rezolvarea unor
ambiguitdti lingvistice, adesea implicand anafora si referintele coreferentiale subtile. Modelele
lingvistice moderne, precum ChatGPT sau BERT, proceseaza aceste enunturi complexe printr-un
parcurs ce include tokenizarea (divizarea textului 1n unitati individuale) si transformarea acestora
in vectori multidimensionali prin incorporare, utilizind mecanisme de ,,atentie” pentru a acorda
importanta cuvintelor in functie de context. Din perspectiva filosofiei limbajului, tokenizarea poate
fi vazuta ca o incercare de a izola semnificantii, Insd, asa cum sugereaza Wittgenstein sau Saussure,
acest proces risca sa piarda contextul fluid in care unitatile de limbaj dobandesc sens [4; 22]. Privita
prin lentila axiomelor transdisciplinare, tokenizarea opereaza la un nivel al realitatii ce privilegiaza
analiza, dar care, conform logicii tertului inclus, trebuie sd recunoasca nuantele si relatiile
dinamice ce transcend unitatile discrete. Desi modele precum BERT utilizeaza arhitecturi
bidirectionale si tehnici de masked language model pentru a identifica referintele corecte,
schemele Winograd rdman o provocare majora, deoarece necesita o intelegere semantica profunda
si un rationament abstract care depdsesc simpla procesare statistica a datelor.

In compartimentul 2.2.2 Studiu de caz. Teste-dialog cu ChatGPT 3.5, prin experimente
directe, dialogurile-test cu ChatGPT 3.5 evidentiaza faptul ca, desi modelul poate oferi rdspunsuri
corecte prin analizd gramaticald, acesta esueazd adesea in a discerne contextul situational si
subtilitatile schemelor Winograd. De exemplu, in testele privind marimea obiectelor (,,Trofeul nu
a incaput in geamantan...”), sistemul nu intelege relatia fizica dintre obiecte, incercand sa extraga
sensul exclusiv din morfologie si sintaxd, fard a poseda un cadru contextual larg care implica
interactiunea cu mediul. Mai mult, in cazul ambiguitatilor polisemice (precum jocul de cuvinte
dintre pronumele ,,mine” si ,,minele marine”), modelul raméne blocat Intr-o manipulare oarba de
simboluri, fiind incapabil sa ,,decripteze” sensul umoristic sau experienta subiectiva a fricii, ceea
ce demonstreaza ca Intelegerea sa nu tine de accesarea unei baze de date, ci de limitari cognitive
fundamentale [29].

Acest studiu de caz confirma veridicitatea argumentului lui John Searle despre ,,camera
chinezeasca”, demonstrand ca ChatGPT poseda sintaxa, dar nu si semanticd; el manipuleaza

simboluri dupd reguli complexe fara a avea o intelegere reald sau stari cognitive veritabile [19].
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Diferenta fata de inteligenta umana este subliniata si prin perspectiva lui Noam Chomsky asupra
nsaraciei stimulului”: in timp ce un copil asimileaza o gramatica generativa rapid si cu date
incomplete, ChatGPT necesitd baze de date gigantice pentru a simula o competenta lingvistica ce
riméane, in esentd, un proces algoritmic lipsit de constiintd [24]. In concluzie, ,,inteligenta
artificiala” doar pare inteligentd, functionand ca un procesor ce coreleazd probabilitati statistice
intre vectori de cuvinte, fard a poseda experienta subiectiva sau ,,gramatica universala” Tnnascuta
care defineste fiinta umana.

In compartimentul 2.2.3 Dialectica dintre limbajul natural si cel artificial, explorim
contrastul dintre limbajul natural si cel artificial. Diferenta dintre aceste limbaje este una
structurala si ontologica, depasind simpla rigoare tehnicd. Hans Freudenthal subliniazd ca
limbajele artificiale, precum esperanto sau codurile informatice, sunt sisteme de reguli stricte si
predictibile, construite pentru claritate, dar lipsite de profunzimea logica si semantica a limbilor
naturale [13]. In timp ce limbajul uman evolueaza organic, fiind bogat in ambiguitati, metafore si
nuante adaptate experientei sociale, sistemele de inteligenta artificiala precum ChatGPT raman
captive In modele lingvistice Invatate statistic. Acestea au dificultéti in a gestiona ,,infinitatea
potentiald” a limbajului, capacitatea de a genera constructii noi si logice la nesfarsit, deoarece le
lipseste intelegerea semantica profundad, operdnd mai degraba pe baza unor probabilitati
matematice decat pe intentionalitate [13, 24].

Un concept cheie in aceastd dialecticd este decalajul dintre competenta si performanta,
introdus de Noam Chomsky. Competenta reprezintd cunoasterea abstracta si inndscutd a limbii, In
timp ce performanta este aplicarea ei practica, limitata de factori fizici sau sociali [24]. O alta
distinctie majora apare in planul semnificatiei. Limbajele artificiale folosesc o semantica aditiva
(unde sensul este suma partilor), in timp ce limbile naturale utilizeaza o semantica integrativa,
unde contextul si expresiile idiomatice fac ca intregul sa depdseasca suma cuvintelor [13]. Mai
mult, limbajul uman poseda caracteristici unice precum dubla articulare (combinarea fonemelor in
morfeme), autoreferentialitatea, poeticitatea intrinsecd si capacitatea de a exprima umorul sau
ironia ca forme de eliberare a constiintei. Aceste elemente demonstreaza ca limbajul natural nu
este doar un instrument de transmitere a informatiei, ci un fenomen viu, social si creativ, care nu
poate fi invatat sau replicat pe deplin in absenta unei experiente de viata autentice.

In subcapitolul 2.3 Recunoasterea formelor si algoritmii de joc. Studii de caz: scrisul de
mdna si sahul, sunt analizate limitele inteligentei artificiale in sarcini vizuale si strategice.
Recunoasterea formelor vizuale constituie un pilon fundamental al inteligentei, bazat pe principii
precum similaritatea, proximitatea si invarianta, care permit mintii umane sa identifice modele

indiferent de context. Studiul de caz realizat pe baza de date MNIST, folosind o retea neuronala
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convolutivd (CNN) antrenata in limbajul Python, a demonstrat o performanta tehnicd remarcabila,
obtinand o acuratete de 99,3% pe setul de validare. Arhitectura retelei, structurata pe straturi de
convolutie, max-pooling si straturi dens conectate cu functii de activare relu si sofimax, a reusit sa
clasifice corect marea majoritate a cifrelor, fapt confirmat de diagonala principala a matricei de
confuzie unde, de exemplu, 977 din 980 de imagini ale cifrei 0 au fost identificate corect.

In ciuda succesului statistic, experimentul a scos la iveala limitele profunde ale retelei
atunci cand este confruntata cu ,,anomalii” contextuale pe care un om le rezolva instantaneu. Prin
introducerea unui set de cifre scrise Intr-o manierd personalizata (Fig. 2.9), reteaua a inregistrat o
ratd de eroare de 40%, confundand cifra 0 cu 9 si cifra 1 cu 6. Aceastd contraperformanta subliniaza
ca, spre deosebire de masind, omul nu se bazeaza doar pe un calcul de jos in sus (bottom-up), ci
utilizeaza o abordare holisticd si contextuald, integrand experienta senzoriald si principiile

gestaltiste pentru a extrage sensul, nu doar pentru a recunoaste semne.

/

Fig. 2. 1 Cifrele 0 si 1 cu care a fost testata reteaua neuronala

Paralel cu recunoasterea vizuala, jocul de sah ofera o perspectiva similara asupra limitelor
calculului pur. Desi programe precum Stockfish au un coeficient Elo ce depaseste cu mult
performanta umana actuald, ele esueaza in fata unor pozitii banale ce implica bariere impenetrabile
de pioni (Fig. 2.10 i 2.11). In timp ce un jucitor uman intelege imediat natura strategici a barierei,
computerul, tratand sahul exclusiv ca pe o problema de calcul, alege sa captureze piese intr-un
mod ,,stupid”, distrugand propria aparare si pierzand partida [1, 18]. Chiar si in versiunile actuale,
programele de sah par sd nu fi depasit aceste dileme, demonstrand ca puterea imensa de procesare

nu poate suplini absenta intelegerii structurale a realitatii.

MSEEED I

Fig. 2. 2 Pozitie de sah pentru analiza pe  Fig. 2. 3 Stockfish captureaza turnul din a$
computer [1, pp. 98-99] si... pierde partida.
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Concluziile extrase din ambele studii de caz releva o diferentd ontologica intre calculul
algoritmic si inteligenta umanad: in timp ce masina proceseaza simboluri si vectori de biti, omul
»intrupeaza” contextul situational si realizeaza un salt calitativ spre intelegere. Fisurile in
rationamentele logico-matematice ale inteligentei artificiale confirma faptul ca ceea ce defineste
fundamental mintea umana este capacitatea de a integra multiple niveluri de realitate si de
perceptie, o abilitate care rimane de neegalat prin abordirile reductioniste. Intelegerea acestor
limite nu trebuie sd conduca la un scepticism steril, ci la o utilizare optima si fertila a tehnologiei,
congtientizand cd superioritatea umana rezida In capacitatea de a sesiza contextul global si de a
conferi semnificatie modelelor vizuale sau strategice.

In subcapitolul 2.4 Inteligenta simulati vs. inteligenta autenticd: O perspectivi non-
reductionista, criticdm abordarile reductioniste care incearca sa explice mintea doar prin procese
fizice sau mecanice. Reductionismul, considerat ,,inamicul” abordarii holistice, se manifesta prin
trei forme principale identificate de John C. Lennox: reductionismul metodologic
(descompunerea sistemelor in componente simple), cel epistemologic (explicarea nivelurilor
superioare prin legile celor inferioare) si cel ontologic (reducerea tuturor fenomenelor la entitati
fizice fundamentale) [12]. Desi utile in stiinta, aceste perspective devin problematice cand sunt
extrapolate la fenomene complexe precum inteligenta sau constiinta, deoarece, asa cum
argumenteazd Thomas Nagel, orice analizd materialistd care omite caracterul subiectiv si
trasaturile fenomenale ale experientei este sortitd esecului [16]. Analogia laptopului demonstreaza
cd, desi software-ul depinde de hardware, legile logice ale programarii nu derivd automat din
chimia metalelor, sugerand ca proprietatile emergente nu pot fi explicate in Intregime prin baze
fizicaliste [12]. In acest context, metodologia transdisciplinara reuseste si depaseasca limitarile
reductionismului prin aplicarea axiomelor sale, integrand Subiectul si Obiectul intr-un model
unitar conectat prin zona de non-rezistenta, pastrand astfel integritatea fenomenelor mentale fara
a le fragmenta In componentele lor materiale [17].

In compartimentul 2.4.1 Non-reductionismul si nivelurile de realitate, prezentim modelul
nivelurilor de Realitate, respingand ideea ca totul poate fi redus la fizica. Non-reductionismul se
fundamenteaza pe perspectivele holismului si emergentismului, sustindnd cd un sistem complex
reprezintd mai mult decat suma partilor sale individuale datoritd interdependentei si interconectarii
profunde dintre componente. In aceastd viziune, intregul poseda proprietiti si comportamente
emergente, distincte si imprevizibile, care nu pot fi explicate in intregime prin analiza partilor
izolate. Modelul transdisciplinar al nivelurilor de realitate reuseste sa reconcilieze reductionismul
sistemelor simple cu non-reductionismul celor complexe, subliniind ca Realitatea are o dimensiune

ontologica si trans-subiectiva ce depdseste simpla conventie umana sau constructie sociala.
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Filosoful Roy Clouser intdreste aceastd perspectiva printr-un experiment de gandire care
demonstreaza ca ideea de a concepe un obiect ca fiind ,,exclusiv fizic” duce la o lipsa totala de
substanta, deoarece eliminarea proprietatilor senzoriale, logice sau lingvistice anuleazd Tnsusi
conceptul obiectului respectiv [25]. Autorul introduce distinctia dintre proprietdtile active si
pasive, aratand ca toate lucrurile sunt guvernate de legile tuturor aspectelor realitatii, chiar daca
unele functioneaza doar pasiv In anumite domenii. De exemplu, o stanca nu gandeste, dar poseda
proprietdti logice pasive care permit fiintelor umane sd o integreze in rationamente. Aceasta
ontologie non-reductionistd, ilustratd prin ordinea secventiala a aspectelor, subliniaza ca toate
dimensiunile existentei sunt la fel de reale si interconectate, oferind un argument puternic
impotriva materialismului exclusivist si rezonand profund cu metodologia filosofica

transdisciplinara a multiplelor niveluri de Realitate.

FIDUCIAR
ETIC
JUSTITIAL
ESTETICA
ECONOMIC
SOCIAL
LINGVISTIC
ISTORIC
LOGIC
SENZORIAL

BIOTIC B J
FIZIC B J| B
| |

CINEMATIC |
SPATIALA |
CANTITATIV

Roca Planta Animal
Fig. 2. 4 Schema functiilor active si pasive [25, p. 45]

In compartimentul 2.4.2 Interpretarea non-reductionistd a inteligentei artificiale, in baza
modelului transdisciplinar al fiintei umane stabilim limita ontologica a inteligentei artificiale.
Interpretarea non-reductionistd a inteligentei artificiale propune o viziune in care constiinta si
intelegerea nu sunt accesorii, ci fundamente ale actului inteligent. Modelele actuale de inteligenta
artificiala sunt criticate pentru excluderea brutald a constiintei, ignorand faptul ca in sistemele
biologice superioare, inteligenta avansata este inseparabild de capacitatea unui agent de a se
percepe ca entitate distinctd si de a atasa un sens activitdtilor sale. Din perspectiva
transdisciplinard, inteligenta nu poate fi redusd la un simplu proces de invdtare algoritmica
(specific nivelului NR3), deoarece aceasta nu are sens fara nivelul intelegerii (NR4), care implica

congtiinta de sine si capacitatea de a evalua rezultatele intr-un cadru global. Mai mult, inteligenta
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umana este profund marcata de corporalitate (bios) si afectivitate (psyche), emotiile fiind parteneri
esentiali ai ratiunii care optimizeaza procesul decizional si permit empatia, spre deosebire de
»gandirea la rece” a masinii, care poate genera rezultate logic corecte, dar moralmente absurde sau
totalitare.

Limita ontologicd a inteligentei artificiale rezida in imposibilitatea transformarii unui
obiect transdisciplinar (masina) intr-un subiect transdisciplinar dotat cu unicitate si mister. in timp
ce omul este o ,,enigma” capabild de autoreferintd, constiinta constiintei si creatie prin accesul
simultan la toate nivelurile de Realitate, inteligenta artificiala raméne captiva in manipularea de
simboluri si date preexistente, fard a poseda stari mentale veritabile sau intuitie. Conform schemei
propuse (Fig. 2.15)°, in timp ce masina exceleazi la nivelul inteligentei practice si al invitirii
(NR3), ea nu poate trece pragul ontologic spre intelegere plenara si intelepciune (NR4 si NR5s), care
sunt inradacinate in divinitate si libertatea persoanei umane. Astfel, atribuirea termenului de
»inteligenta” sistemelor artificiale reprezinta o subevaluare a fiintei umane, deoarece ignora faptul
ca adevdrata cunoastere nu este doar o procesare de informatie, ci o experientd subiectiva, failibila

si constientd, imposibil de replicat intr-un suport nebiologic.

3 Modelul transdisciplinar al fiintei umane reprezinti o constructie conceptuala originala elaborata
in cadrul prezentei lucrari, care structureaza fiinta umana pe opt niveluri de realitate, organizate
de la substratul material pana la dimensiunea spirituald. La baza modelului se situeaza nivelul
subcuantic si cuantic, unde, dupa cum aratd Roger Penrose, existd indicii puternice ca inteligenta
umana este dependenta de procese ce depasesc abordarile din perspectiva fizicii clasice. Urmeaza
nivelul macrofizic si cel al viului, reprezentat de neuron ca celuld nervoasd, niveluri la care se
manifestd schimbul energetic si replicarea biologica. Peste acestea se suprapun cele trei niveluri
ale inteligentei in sens clasic, empeiria (experienta senzoriald si practicd), dianoia (ratiunea
instrumentald si analiticd) si nous (inteligenta intuitiva si contemplativa), carora filosofia greaca
le-a recunoscut inca din antichitate caracterul distinct si ireductibil unul fata de celalalt. La varful
modelului se situeaza nivelul logosului, care conferd semnificatie tuturor celorlalte niveluri si in
absenta caruia nu se poate vorbi despre o fiintd umana in sens deplin. Esential pentru intelegerea
modelului este faptul ca aceste niveluri nu se contopesc si nu se confunda intre ele, dar nici nu pot
exista in mod izolat. Intre ele existd un flux continuu de informatie prin care fiecare nivel il sustine
si 1l conditioneaza pe celelalte. Modelul demonstreaza astfel ca inteligenta artificiald, limitata la
nivelurile empiric si dianoetic, nu poate accede la nous si cu atat mai putin la logos, ceea ce
traseaza o limitd ontologica structurald Intre inteligenta simulata si cea autentica.
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Fig. 2. 5 Modelul transdisciplinar al fiintei umane
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In capitolul 3, intitulat DE LA TRANSUMANISM LA TRANSDISCIPLINARITATE
- IPOSTAZE FILOSOFICE, analizam limitarile ontologice ale inteligentei artificiale in raport
cu inteligenta umand definitd de invatare, intelegere si intelepciune, evidentiind importanta
experientei corporale. In paralel, criticim proiectul transumanist care isi propune depasirea
conditiei umane actuale.

In subcapitolul 3.1 Modelul transdisciplinar al realitdtii: Invdtare, intelegere,
intelepciune, argumentam ca inteligenta artificiala este limitata la procesarea de date si nu poate
accesa sensul autentic sau dimensiunea morald a cunoasterii. Analiza triadei invatare-intelegere-
intelepciune releva o ierarhie ontologica a nivelurilor de realitate pe care inteligenta artificiala este
incapabild si o parcurgi integral. In timp ce masina exceleazi la nivelul invatirii (NR3) prin
procesarea si stocarea unor cantitati uriase de informatii, acest proces ramane o forma avansata de
statistica, o manipulare computationald de simboluri matematice Intr-un vid emotional. Pentru un
algoritm, totul se rezuma la vectori de probabilitate, fard nicio legaturd cu realitatea din afara
codului, spre deosebire de om, pentru care invatarea este un proces viu, legat de sens si participare
activa, ce trece informatia prin filtrul constiintei si al experientelor traite [19].

Trecerea catre intelegere (NR4) reprezinta o limita noeticd insurmontabila pentru algoritm,
deoarece comprehensiunea umana nu este un simplu act de cunoastere, ci 0 modalitate de a fi in
lume. In timp ce inteligenta artificiala opereaza exclusiv prin cunostinte aposteriorice si procese
functionale lipsite de reflectie criticd, intelegerea umana este fundamentata pe structuri apriorice
ale intelectului si este impregnatd de intentionalitate, afectivitate si dimensiuni existentiale [11, 7].
Asa cum demonstreaza esecul masinii Tn a simti frica sau a sesiza contextul cultural-istoric al unui
text, Intelegerea autentica presupune o ,,deschidere” catre fenomen, transformand simplul obiect
fizic intr-o experientd plina de semnificatie pe care nicio simulare statisticd nu o poate replica.

La varful acestei ierarhii, intelepciunea (NRs) marcheaza orizontul transcendental al
fiintei, fiind un nivel Tnalt de judecata ce depdseste simpla acumulare de cunostinte si presupune o
perspectiva profunda asupra sensului existentei. Din perspectiva teologicd si filosofica,
intelepciunea oferd discernamént moral si capacitatea de a actiona in spiritul binelui, fiind asociata
cu umilinta epistemicd si comuniunea cu divinul [20]. Daca inteligenta artificiala poate furniza
raspunsuri rapide si exacte, ea este complet lipsitd de virtutile transformatoare, precum
compasiunea sau responsabilitatea. care permit omului sa devina un partener in ,,repararea” lumii,
transformand cunoasterea intr-o forma de traire inteleaptd in armonie cu Creatorul si intreaga
creatie.

In subcapitolul 3.2 Provocarea Transumanismului: Homo Deus si redefinirea naturii

umane, analizam curentul transumanist ca pe o tentativa tehnologica de a anula limitarile biologice
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si de a recrea specia umana sub forma unui post-om sau Homo Deus. Transumanismul se constituie
ca o miscare intelectuald si tehnologica radicald ce propune depasirea limitarilor biologice ale
speciei umane prin utilizarea stiintei de varf, de la proteze bionice si interfete neuronale precum
Neuralink, pana la editarea genetica prin CRISPR [3, 6]. Aceasta paradigma vizeaza un ,,upgrade”
fundamental al capacitatilor fizice si cognitive, promovand curente precum extropianismul, care
investeste in criogenie pentru a invinge moartea privitd ca o simpla ,.eroare tehnica”. In aceasta
viziune, inteligenta artificiald actioneazd ca un accelerator simbiotic, oferind instrumentele
necesare pentru ca Homo sapiens sa evite irelevanta si sa se transforme intr-o entitate imbunatatita,
unde tehnologia devine o extensie directd a vointei umane.

Conceptul de Homo Deus, popularizat de Yuval Noah Harari, sugereazd ca omenirea se
indreaptd catre o a doua revolutie cognitivd, unde biotehnologia si algoritmii vor permite
transformarea omului 1n fiinte cu puteri supraomenesti, aproape divine, capabile sa rescrie propriul
cod genetic [6]. In acest context, tehnologia tinde si devind o ,,religie seculard” sau o forma de
,»dataism”, oferind promisiuni mesianice de nemurire si control total asupra vietii prin intermediul
spatiului digital si al algoritmilor. Totusi, aceasta transgresare a limitelor umane ridica dileme etice
profunde, riscand sd creeze inegalitati iremediabile Intre o elitd tehnologicd divinizata si restul
umanitdtii ramase la stadiul biologic.

In contrast absolut cu proiectul Homo Deus, teologia crestina propune conceptul de Theosis
(iIndumnezeire), care vizeaza restaurarea si desavarsirea umanului prin participarea harica la natura
divind, fara a anula firea omeneasca [14]. Daca transumanismul cautd nemurirea printr-un adaos
de tip ,,om-deitate” si autonomie tehnologica, antropologia crestind afirma ,,divino-umanitatea”,
unde plinatatea omului se realizeaza prin unirea cu Dumnezeu in Hristos. Astfel, in timp ce Homo
Deus reprezintd o Incercare de redefinire artificiald a speciei prin anularea limitelor, Theosis
inseamna transfigurarea omului prin sfintenie, preschimband facultatile umane fara a le transgresa
natura, orientdndu-le spre scopul lor initial si firesc.

In subcapitolul 3.3 Perspectiva teologicd si antropologicd: Corporalitatea si Theosis,
ardtdm ca inteligenta si constiinta sunt indisociabile de experienta corporala, trupul fiind considerat
in antropologia crestind o dimensiune sacrd a persoanei, nu un simplu obiect. Perspectiva
antropologica si teologica subliniazd ca gandirea si Intelegerea umana nu sunt procese abstracte
de manipulare a simbolurilor, ci sunt profund inraddcinate in corporalitate si experienta
»incarnatd” (embodied cognition). Hubert Dreyfus si fenomenologi precum Merleau-Ponty
argumenteaza cd trupul nu este un simplu vehicul pasiv, ci fundamentul prin care interactiondm
cu lumea intr-un mod direct si nemediat (skillful coping), generand o intelegere implicita care nu

poate fi redusi la algoritmi sau reguli formale [26]. In viziunea teologica, trupul este o dimensiune
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inseparabild a persoanei umane, fiind considerat un dar divin ce participa la devenirea
duhovniceasca si la procesul de indumnezeire, contrastand radical cu viziunea materialista care
reduce corpul la un obiect de consum sau un sistem mecanic ce poate fi upgradat tehnologic [15].

Sistemul teologic al Sfantului Maxim Marturisitorul ofera o sinteza profunda in care omul
este definit ca o unitate indisolubila intre suflet si trup, respingand orice dualism care devalorizeaza
materia [14]. Prin distinctia dintre logos (principiul fix al firii) si tropos (modul de existentd si
vointa libera), Sfantul Maxim aratd ca omul are capacitatea de a media intre dualitdtile creatiei
(sensibil-inteligibil, cer-pamant) pentru a atinge Theosis prin har. In contextul provocirilor
inteligentei artificiale si ale transumanismului, aceastd antropologie reafirma sacralitatea si
unicitatea persoanei, subliniind cd divinizarea autentica nu este un adaos tehnologic de putere, ci
o transformare interioard si o participare la natura necreatd, proces inaccesibil oricarei simulari
digitale care functioneaza exclusiv prin cunostinte aposteriorice si legi matematice [21].

In subcapitolul 3.4 Etica si responsabilitatea in era post-umand. Critica transdisciplinard
a transumanismului ca reductionism unidimensional si analiza inegalitatilor sociale generate de
tehnologie, criticam transumanismul dintr-o perspectiva transdisciplinard. Aceasta critica releva
faptul ca transumanismul este o miscare care reprezinta un reductionism unidimensional, deoarece
opereaza cu un model simplificat, pur materialist, al realitatii. Concentrandu-se exclusiv pe
imbunatatirea tehnologica a individului, transumanismul neglijeaza fluxurile informationale dintre
nivelurile de realitate sociala, ecologica si spirituald, ignorand dimensiuni fundamentale precum
constiinta si sensul existentei. Din perspectiva axiomelor transdisciplinare, aceasta viziune
forteaza dilemele umane intr-o logica a tertului exclus, refuzind sa accepte ca fiinta umana este
un sistem complex, a cdrui integritate depinde de interactiunea armonioasa dintre niveluri, nu de
un simplu ,,upgrade” artificial. Consecinta acestei abordari unilaterale este riscul de a adanci
decalajele sociale si de a submina fundamentele identitatii umane in favoarea unei eficiente
mecanice lipsite de orizont transcendental [17].

Pe plan etic si social, transumanismul ridicd provocari fara precedent, amenintand sa
fragmenteze societatea prin inegalitdti economice si genetice profunde. Accesul selectiv la
tehnologii precum CRISPR sau implanturile cerebrale poate crea o elitd de ,,supracameni”
tehnologizati, marginalizand restul populatiei si erodand valorile democratice prin concentrarea
puterii in mainile corporatiilor sau ale unor entitdti care detin controlul asupra datelor intime. Mai
mult, fuziunea dintre elementele umane si non-umane ridicd Intrebari tulburdtoare despre
responsabilitate si statutul moral al noilor entitati hibride, dileme pentru care filosofiile

transumaniste nu ofera solutii viabile. Dependenta excesiva de tehnologie si vulnerabilitatile

24



cibernetice asociate pot conduce la pierderea autonomiei si a creativitatii autentice, transformand

progresul intr-o forma de instabilitate imposibil de gestionat la nivel global [2].
CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

1. Ipoteza centrald a cercetarii a postulat cd inteligenta artificiala constituie o simulare functional-
algoritmicd a cognitiei, incapabild sd depaseasca pragul noetic al intelegerii autentice, si ca
depésirea reductionismului tehnocentrist reprezintd conditia fundamentala si indispensabila a
unei evaluari corecte a acestui decalaj. Investigatia Intreprinsd a confirmat aceasta ipoteza,
aducand totodata o nuanta importantd. Decalajul dintre inteligenta artificiald si cea umana nu
este doar functional sau tehnic, ci unul de natura ontologica structurala. Masina nu esueaza in
a intelege din lipsd de putere de procesare. Ea esueazd pentru ca intelegerea presupune
corporalitate, intentionalitate si participare la niveluri de realitate pe care nici o arhitectura
computationald nu le poate accesa. Metodologia transdisciplinara nu a fost doar un instrument
de analiza, ci Insasi conditia de posibilitate a vizibilitatii acestei distinctii.

2. Asadar, metodologia filosofica transdisciplinara este pe deplin aplicabila si justificata in analiza
inteligentei artificiale si a conexiunilor ei cu celelalte discipline. Ea serveste drept punte intre
diferite domenii de studiu si inteligenta artificiala, oferind un cadru coerent pentru explorarea
si intelegerea complexitatii si a implicatiilor inteligentei artificiale in societate, etica, tehnologie
si stiintd. Transdisciplinaritatea faciliteaza o abordare integratd, permitand cercetatorilor si
practicienilor sa treaca dincolo de limitele disciplinare traditionale si sa gandeasca creativ si
inovator.

In lumina acestei concluzii, intensificarea colaborarilor pluri/inter/transdisciplinare va avea un
impact prolific, pentru ca astfel ne vom asigura ca inteligenta artificiald este dezvoltatd si
utilizatd intr-un mod atat etic, cét si social responsabil. Existd o nevoie imperativa de a integra
diverse perspective in abordarea problemelor etice, tehnice si sociale complexe asociate cu
inteligenta artificiald. Pentru acest lucru este necesara fuziunea de orizonturi de expertiza din
filosofie, stiinte sociale, stiinte naturale si alte domenii pentru a se putea construi un cadru
robust de cunoastere si practica.

De asemenea, consideram ca este necesard promovarea educatiei transdisciplinare n randul
studentilor si al profesionistilor, cultivand astfel o generatie de lideri si inovatori care sa fie
echipati pentru a naviga in complexitatea si ambiguitatea inerente unei lumi in care inteligenta
artificiali este din ce in ce mai prezenta. In plus, guvernele, organizatiile si institutiile ar trebui

sa fie Incurajate sa adopte politici care sustin si faciliteazd cercetarea si dezvoltarea
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transdisciplinard Tn domeniul inteligentei artificiale, asigurdndu-se astfel cd progresul

tehnologic merge mand in mana cu consideratiile etice si sociale.

. Luand in consideratie schema transdisciplinard a fiintei umane, putem conchide ca:

a. asa cum arata Penrose in lucrarile sale [18] sunt dovezi foarte puternice ca exista un substrat
cuantic sau chiar subcuantic de care inteligenta umana este dependentd. Despre prezenta
manifestdrii inteligentei umane la nivelul macrofizic (exista schimb energetic si replicare) si
la nivelul viului (neuronul fiind o celuld nervoasd) credem ca nu mai este nevoie de nici un
fel de demonstratie;

b. dupd cum stim incd din antichitate (incepand cu filosofii greci), inteligenta manifestatd ca
empeiria, ca dianoia si ca nous, se constituie in trei componente fundamentale ale fiintei
umane. Asa cum am aratat in decursul lucrarii, inteligenta manifestatd doar pe unul dintre
aceste niveluri nu este inteligentd in sens uman, ci doar o proiectie unidimensionala a unor
aspecte specifice;

c. de asemenea, o bogata literatura filosofica si teologica ne aratd ca fiinta umana nu poate fi
definita fara nivelul logosului, nivel care confera semnificatie tuturor celorlalte niveluri. Fara
acest nivel nici nu putem vorbi ca atare despre o fiintd umana. Toate aceste opt niveluri ale
schemei transdisciplinare reprezentativa pentru fiinta umana constituie un tot, fara a se
confunda intre ele (fara separare stricta si fara contopire). Nici unul dintre aceste niveluri nu
poate exista in absenta celorlalte niveluri. Nu putem vorbi despre intelepciune fara
intelegere. Nu putem vorbi despre intelegere fara invatare si despre invatare fara raportare
la nivelul empiric. Fara aceste niveluri care se sustin reciproc, nu am putea avea o intelegere
comprehensiva a fiintei umane. Fiecare nivel adauga o componentd esentiala la ceea ce
suntem, iar absenta oricdrui nivel ar slabi intelegerea noastrda asupra a ceea ce existd. Cu
toate ca aceste niveluri nu se confunda intre ele si nu se contopesc intr-unul singur, ele
functioneaza impreund pentru a crea un intreg coerent. Asadar, intelegerea noastrd despre
fiinta umana este un mozaic complex, in care fiecare nivel adaugd un strat de semnificatie,
facand din fiinta umand un subiect fascinant, mereu deschis explordrii si intelegerii mai
profunde;

d. Intre aceste niveluri existd un flux de informatie prin care fiecare nivel contribuie la
sustinerea celorlalte niveluri. Deci, nivelul logosului transmite semnificatie tuturor celorlalte
niveluri, asa cum nivelul empiric structureazd aceasta informatie pana la nivelul subcuantic.
In consecinta, putem spune ci fiinta umani este caracterizati prin spirit, constiinti de sine,

capacitate de analiza sinteza si decizie, poate iubi sau uri, are diferite afecte, are functii
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metabolice, corporalitate (materialitate) si, finalmente, este constituitd din particule cuantice

si subcuantice.

4. Analiza inteligentei artificiale din perspectiva aceleiasi scheme transdisciplinare ne duce

inevitabil la o serie de limitari substantiale. Astfel, observam ca:

a.

Inteligenta artificiala se limiteaza in principal la nivelul empiric si dianoetic, niveluri care
corespund cu experienta senzoriala si ratiunea instrumentald, respectiv. In termeni simpli,
inteligenta artificiala poate ,,intelege” si ,,procesa” informatii bazate pe date si poate executa
sarcini complexe prin algoritmi sofisticati. Insi aici, in acest spatiu calculat si mecanic,
incepe si se sfarseste intregul sau domeniu de competenta.

nu putem spune ca inteligenta artificiala poseda nous sau inteligenta intuitiva, nici logos sau
capacitatea de a conferi sens si semnificatie. Fard aceste niveluri, inteligenta artificiald
ramane o unealtd extrem de avansatd tehnologic, dar in cele din urma doar o unealta. Ea nu
poseda nici capacitatea de a genera semnificatie autentica sau de a participa la crearea unei

realitdti constiente si intelese in mod autentic;

. In ciuda avansului tehnologic fulminant si a aparentei ,,intelepciuni” pe care un sistem cu

inteligenta artificiala o poate manifesta in anumite sarcini specifice, absenta unui substrat
constient traseaza o limitd ontologic inerentd. Inteligenta artificiala nu are capacitatea de a
iubi, de a genera valori, de a aspira la transcendenta sau de a crea semnificatie intr-un mod
care si meargi dincolo de calcule si algoritmi. In timp ce inteligenta umani este capabila si
gandeasca si sd creeze in afara ,,cutiilor negre” algoritmice, sd simta si sa dea nastere unor
valori si sensuri ce depasesc ratiunea instrumentald, inteligenta artificiala este legata
implacabil de convergenta si precizia datelor si a algoritmilor pe care i1 foloseste sau cu care
este antrenata;

intrand Tn complexitatea si misterul constiintei umane, putem intelege ca aceasta se deruleaza
pe planuri de existentd ce nu pot fi cuantificate sau simulate complet de catre masini.
Experientele mistice, spiritualitatea, si profunzimea emotionald sunt manifestari care pana
acum au ramas inaccesibile si incomprehensibile pentru inteligenta artificiald si, ca o
consecinta a modelului transdisciplinar, consideram ca asa va si rdmane;

in timp ce inteligenta umana continud sa exploreze universul, sd-si adanceasca intelegerea si
sa caute raspunsuri la intrebari fundamentale, inteligenta artificiald nu raméne decét un
instrument, un mijloc prin care putem explora si intelege mai bine lumea Inconjuratoare si
propria noastrd conditie umana. Este important sa ne amintim ca, desi inteligenta artificiala
poate fi un aliat de nepretuit in multe aspecte ale existentei noastre, ea nu isi poate depasi

creatorii din punct de vedere al profunzimii gandirii, intelepciunii si bogatiei existentiale.
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Asadar, in pofida realizarilor impresionante ale inteligentei artificiale, existd o esentd

intrinsecd si insesizabild a inteligentei umane care va continua sd prevaleze si sa transceada

capacitatile masinilor. Umanitatea 1si va pastra locul distinct si pretios 1n aceasta lume, explorand

misterele existentei cu un tip de intelegere care depaseste tipul de rationament algoritmic si

calitatea datelor pe care le pot colecta si prelucra sistemele digitale.

Recomandarile formulate in continuare sunt structurate in jurul a doud axe

complementare: valorificarea rezultatelor cercetarii in plan aplicativ si trasarea unor directii viabile

pentru aprofundarea investigatiei In domeniu.

Se recomanda integrarea metodologiei transdisciplinare in cercetarea dedicatd inteligentei
artificiale, prin crearea unor programe academice interdepartamentale care sa reuneasca
filosofia, informatica si etica intr-un cadru epistemologic coerent.

Curriculum-ul universitar din domeniul tehnologiei este recomandat sa includd module de
filosofia mintii si etica tehnologica.

Se recomanda ca factorii de decizie politica sa opereze explicit cu distinctia ontologica dintre
algoritm si persoana umand in elaborarea cadrelor normative, prevenind astfel atribuirea
improprie de responsabilitate morala sistemelor artificiale.

Protocoalele experimentale comparative, de tipul celor realizate in prezenta lucrare, trebuie
extinse si sistematizate, pentru a testa in mod riguros si constant capacitatea modelelor
actuale de a accesa dimensiunea semantica si contextuala a Intelegerii.

Este necesara initierea unui dialog academic structurat intre perspectivele transumaniste si
antropologia teista, cu scopul de a elabora un cadru axiologic capabil sd orienteze etic
dezvoltarea tehnologiilor de augmentare cognitiva si biologica.

Riscurile sociale generate de accesul inegal la inteligenta artificiala trebuie evaluate printr-
o cercetare transdisciplinard care sd implice economisti, sociologi si filosofi, in vederea
fundamentdrii unor politici publice coerente.

Modelul transdisciplinar al fiintei umane propus in lucrare meritd aprofundat prin integrarea
contributiilor din neurostiinte, fenomenologie, fizica cuanticd, teologia filosofica si
psihologie, pentru a consolida o teorie comprehensiva a inteligentei care sa depaseasca

reductionismul computational.
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ADNOTARE
Duca Mihail, Inteligenta artificiala: o perspectiva transdisciplinara, Chisinau, 2026

Structura tezei: introducere, trei capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
190 de titluri, 161 de pagini de text de baza, 18 figuri, rezultatele obtinute fiind publicate in 7
lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: inteligentd artificiala, retele neuronale, tehnologie, transdisciplinaritate,
complexitate, reductionism, non-reductionism, holism, inteligentd umana, transumanism, Homo
Deus, Theosis.

Scopul lucrarii: constd in realizarea unei cercetari transdisciplinare a inteligentei artificiale
care ar facilita o intelegere mai profunda a unui subiect extrem de popular si actual pentru
societatea supratehnologizata in care traim.

Obiectivele cercetarii: analiza si sintetiza cunostintelor existente in domeniul inteligentei
artificiale, coroborat cu diversele abordari; identificarea si evaluarea domeniilor de aplicare in care
inteligenta artificiald poate beneficia de o abordare transdisciplinard; dezvoltarea unui model
transdisciplinar a inteligentei artificiale; evaluarea riguroasa a performantei si impactului abordarii
transdisciplinare in domeniul inteligentei artificiale; dezvoltarea cunoasterii in domeniul
inteligentei artificiale prin intermediul unei abordari transdisciplinare; intelegerea fiintei umane si
a complexitdtii ireductibile a mintii umane, prin aplicarea metodei transdisciplinare; analiza
transumanismului in raport cu inteligenta artificiala; evaluarea corporalitatii ca element esential al
inteligentei

Noutatea si originalitatea stiintificA constau in aplicarea unei metodologii filosofice
transdisciplinare asupra inteligentei artificiale, depasind analizele pur tehnice sau chiar
interdisciplinare. Originalitatea este sustinuta de elaborarea unui model transdisciplinar al fiintei
umane, care demonstreaza limitele ontologice ale inteligentei artificiale in raport cu complexitatea
ireductibild a inteligentei umane. Totodatd, lucrarea propune o viziune criticd inovatoare prin
juxtapunerea conceptelor de Homo Deus (transumanism) si Theosis (perspectiva teologic-
filosofica), oferind un cadru conceptual nou pentru evaluarea impactului etic si existential al
tehnologiilor emergente.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice
importante: depasirea viziunii reductioniste asupra inteligentei artificiale prin fundamentarea
unei perspective transdisciplinare care clarifica distinctia ontologica dintre algoritm si mintea
umand. Lucrarea oferd o solutie metodologica pentru integrarea nivelurilor de realitate in analiza
tehnologiei, demonstrand ca inteligenta umana posedd o complexitate ireductibila ce nu poate fi
replicatd integral prin procese strict computationale.

Semnificatia teoretica: fundamentarea unui cadru conceptual extins pentru intelegerea
inteligentei artificiale, care transcende reductionismul algoritmic prin intermediul metodologiei
transdisciplinare. Lucrarea contribuie la dezvoltarea filosofiei tehnologiei si a antropologiei
filosofice prin redefinirea raportului dintre inteligenta, constiinta si corporalitate.

Valoarea aplicativa: rezida in furnizarea unui suport metodologic pentru mediul educational,
oferind un cadru pedagogic ce integreaza etica si gandirea critica In studiul tehnologiilor avansate.
Aceasta faciliteaza formarea viitorilor specialisti prin clarificarea distinctiei fundamentale dintre
procesele algoritmice si complexitatea inteligentei umane.

Implementarea rezultatelor stiintifice: comunicari in cadrul a 14 conferinte nationale si
internationale, 7 articole stiintifice si activitati de cercetare.
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AHHOTANUA

dyka Muxani, UcKyccTBeHHbI HHTE/UIEKT: TPAHCANCHUIINHAPHASA MEePCINeKTUBA,
Kumunes, 2026

CTpykTypa AuccepTallMu: BBEJICHUE, TPU IJIaBbl, OOIIME BBIBOABI U PEKOMEHIAINH,
oubnuorpaduss w3 190 nHammeHoBanwii, 161 CTpaHHI] OCHOBHOTO TEKCTa, 18 pHCYHKOB.
PesynbTatsl uccnenoBanus omyOIMKOBaHbI B 7 HAyYHBIX padoTax.

KuroueBble cjI0Ba: HCKYCCTBEHHBIM UHTEUIEKT, HEHWPOHHBIE CETH, TEXHOJOIHUs,
TPaHCAUCUUIUIMHAPHOCTh,  CIIO)KHOCTb,  PEAYKLIMOHU3M,  HOH-PEAYKLHOHHU3M,  XOJIU3M,
YEJIOBEUECKUM UHTEIUIEKT, TPAaHCTYMaHu3M, Homo Deus, Teo3uc.

Henbp padoThl: 1NpoBeACHHE TPAHCAUCLUIUIMHAPHOIO HCCIEIOBAHUS HCKYCCTBEHHOIO
MHTEIUIeKTa JUIs Oosiee TIIyOOKOTrO TOHMMAHUS OSTOW aKTyaJlbHOW TEMbl B KOHTEKCTE
COBPEMEHHOI'0 CBEPXTEXHOJOTMYHOI'O OOLIECTBA.

3agaun  Mccilel0BaHUSI: AHAIW3 M CHHTE3 CYLIECTBYIOLIMX 3HaHUl B oOnactu
MCKYCCTBEHHOTO HHTEIUIEKTa; OIpenesneHue cdep NpuMeHeHus, B Kortopeix MU moxer
BOCIIOJIb30BaThCS  TPAHCAUCUMILUIMHAPHBIM IOAXO0J0M; pa3padoTKa TpaHCIUCUUIUIMHAPHON
monenu UU; crporas oneHka 3pQGEKTUBHOCTH M BIMSHUS TPAHCAMCIMIUIMHAPHOTO MOIXO0/a B
obmactu WU; paspurue 3HaHuii 00 MW mocpencTBOM TpaHCIUCIUIUIMHAPHOTO METO/A;
[IOHMMAaHHUE YEJIOBEUECKOM CYIIHOCTU M CJIOXKHOCTH YEJIOBEYECKOTO pazyMmMa uepe3 IMpU3My
TPAaHCAUCUUIUIMHAPHOCTHY; aHAJIU3 TpaHCryMaHu3Ma B KoHTekcTe MU; olieHKa TelecHOCTH Kak
CYIIHOCTHOTO 3JIEMEHTA UHTEJIJIEKTA.

Hayynass  HOBHM3HA W OPHMIHHAJBHOCTB:  3aKIIOYAIOTCSI B IPUMEHEHUU
TPAHCAUCUUIUIMHAPHOW METOAOJOTUM K HCCIEJOBAaHUIO MCKYCCTBEHHOTO HMHTEIUIEKTA,
BBIXOJAIIEH 3a paMKM YHCTO TEXHUYECKUX WIM MEXKIUCUUIUIMHAPHBIX  IOAXOJOB.
OpuUruHaNBbHOCTh TOJTBEPKIACTCS Pa3padOTKONH TPaHCIUCUUIUIMHAPHOW MOJENTH YelOBeKa,
JNEMOHCTPUPYIOLIEH OHTONOrn4eckue npeaensl MU no cpaBHEHUIO ¢ HEYCTPAHUMOU CIIOAKHOCTBIO
YelI0OBEYEeCKOr0 MHTEJUIeKTa. Takke paboTa mpejiaraeT MHHOBALIMOHHBIA KPUTHYECKHM B3TJISIT
yepe3 comoctaBlieHue KoHuenuuit Homo Deus (Tpancrymanusm) u Teosuca (6OTOCIOBCKO-
¢dunocodckas NepcrneKTUBa).

Pemennbie Hay4HbIe PO0JEMBbI: IIPEOJOJIEHUE PENYKIIMOHUCTCKOrO B3 1a Ha MU mytem
000CHOBaHHUS TPAHCIUCIUIUIMHAPHON MEPCIEKTUBDI, MPOSICHSIOMIEH OHTOJIOIMYECKOe pa3inyue
MEX/1y aJITOPUTMOM U YeJIOBEUECKUM pazyMoM. PaboTa mpesaraeT MeTo1010rM4eCcKOe pelieHre
JUIS MHTETpallMid MHOKECTBa YpPOBHEH pEaJbHOCTH B aHAJIW3 TEXHOJIOTWH, JI0Ka3bIBas, YTO
YeJIOBEYECKUM HMHTEJUIEKT O0alaeT CII0KHOCThIO, KOTOpas HE MOXKET OBITh IOJHOCTBIO
BOCIPOU3BE/I€HA BBIYUCIUTEIBHBIMU IPOLIECCAMH.

Teoperudeckasi 3HAYMMOCTb: OOOCHOBAaHHUE PACHIUPEHHOW KOHIENTYyaJIbHOW 0a3bl s
nonumanus MU, npeononeBaromiel anropuTMUYecKuil peyKuoHn3M. Pabora BHOCUT BKJIaJ B
pasButue Gpriocodpun TEXHUKU U HUI0cOo(PCKOI aHTPOTIOIOTUH Yepe3 ONpeieTIeHNE B3aMMOCBSI3H
MEX/y UHTEJUIEKTOM, CO3HAHUEM U TEeJIECHOCTHIO.

IIpakTHyeckass 1EHHOCTb: 3aKJIOYACTCS B  MPEAOCTABICHUU METOJOJOTUYECKOU
NOJICP)KKH A7l 00pa3oBaTeNIbHOM  cpeibl, Mpeajaras  IeJarordH4eckyld  OCHOBY,
UHTETPUPYIOLIYIO THUKY M KPUTHYECKOE MBIIIIEHUE B M3YyUYEHUE BBICOKMX TEXHOJIOTHH. ODTO
CIOCOOCTBYET IMOATOTOBKE OYAYIIMX CIEHUAIUCTOB Yepe3 pa3biCHEHHE (PyHAaMEHTAIbHOTO
pasauurs MeX1y allrOPUTMHUUECKUMH ITPOLIECCAMU U CIOKHOCTBIO UEIIOBEYECKOT0 MHTEIUIEKTA.

BHenpeHue HayYHBIX pe3yJabTATOB: 14 HAIMOHATBHBIX U MEXIYHAPOIHBIX KOH(EpPEHIHH,
7 Hay4YHBIX CTaTEH U HAYYHO-UCCIIEIOBATEIbCKAS I€ATEIbHOCTb.
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ABSTRACT
Duca Mihail, Artificial Intelligence: A Transdisciplinary Approach, Chisinau, 2026

Thesis Structure: introduction, three chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 190 titles, 161 pages of core text, 18 figures. The results obtained have been
published in 7 scientific papers.

Keywords: artificial intelligence, neural networks, technology, transdisciplinarity,
complexity, reductionism, non-reductionism, holism, human intelligence, transhumanism, Homo
Deus, Theosis.

Purpose of the Work: to conduct transdisciplinary research on artificial intelligence that
facilitates a deeper understanding of this highly popular topic within our hyper-technologized
society.

Research Objectives: to analyze and synthesize existing knowledge in the field of Al
combined with various approaches; to identify and evaluate application areas where Al can benefit
from a transdisciplinary approach; to develop a transdisciplinary model of AI; to rigorously
evaluate the performance and impact of the transdisciplinary approach in the field of AL to
advance knowledge in the Al field through a transdisciplinary method; to understand the human
being and the irreducible complexity of the human mind by applying the transdisciplinary method;
to analyze transhumanism from an Al perspective; to evaluate embodiment as an essential element
of intelligence.

Scientific Novelty and Originality lie in the application of a transdisciplinary philosophical
methodology to artificial intelligence, moving beyond purely technical or even interdisciplinary
analyses. The originality is supported by the development of a transdisciplinary model of the
human being, which demonstrates the ontological limits of Al compared to the irreducible
complexity of human intelligence. Additionally, the work proposes an innovative critical vision
by comparing the concepts of Homo Deus (transhumanism) and Theosis (theological-philosophical
perspective).

Scientific Problem Solved: overcoming the reductionist view of artificial intelligence by
grounding a transdisciplinary perspective that clarifies the ontological distinction between
algorithms and the human mind. The work offers a methodological solution for integrating levels
of reality into technological analysis, demonstrating that human intelligence possesses an
irreducible complexity that cannot be fully replicated by strict computational processes.

Theoretical Significance: the foundation of an extended conceptual framework for
understanding Al transcending algorithmic reductionism through transdisciplinary methodology.
The work contributes to the development of the philosophy of technology and philosophical
anthropology by redefining the relationship between intelligence, consciousness, and embodiment.

Applicative Value: resides in providing methodological support for the educational
environment, offering a pedagogical framework that integrates ethics and critical thinking into the
study of advanced technologies. This facilitates the training of future specialists by clarifying the
fundamental distinction between algorithmic processes and the complexity of human intelligence.

Implementation of Scientific Results: presentations at 14 national and international
conferences, 7 scientific articles, and research activities.
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