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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare
nr. 04 din 30 ianuarie 2026
cu privire la respingerea deciziei Consiliului stiintific specializat de a conferi titlul stiintific de
doctor in stiinte economice

in conformitate cu pct. 103-106 ale Regulamentului de functionare a consiliilor stiintifice
specializate si de conferire a titlurilor stiintifice (aprobat prin Decizia Consiliului de conducere al
ANACEC nr. 38 din 10 octombrie 2018, cu modificarile si completarile ulterioare) si in temeiul
demersului Consiliului stiintific specializat D 521.02-24-12 din cadrul Academiei de Studii
Economice din Moldova cu privire la confirmarea titlului stiintific de doctor in stiinte economice
doamnei Diana BRAGOI, conferit la 20 iunie 2025 in urma sustinerii tezei ,Impactul Acordului
de Asociere Republica Moldova — Uniunea Europeana asupra comertului exterior”, specialitatea
521.02. Economie mondiald; relatii economice internationale (demersul nr. 02/967 din
23.06.2025; nr. de inregistrare la ANACEC 786 Dr din 24.06.2025), Agentia Nationala de
Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare (ANACEC) a initiat procedura de confirmare a
titlului stiintific de doctor in stiinte economice conferit doamnei Diana Bragoi.

in corespundere cu pct. 103 al Regulamentului de functionare a consiliilor stiintifice specializate
si de conferire a titlurilor stiintifice (in continuare — Regulament) a fost efectuata examinarea
primara a dosarului pentru confirmarea titlului stiintific (in continuare — dosar) de catre ANACEC
(Directia de evaluare in cercetare si inovare) si, ulterior, dosarul a fost transmis spre evaluare
Comisiei de experti in stiinte economice, sociologie, media si comunicare, insotit de obiectiile
formulate la aceasta etapa de evaluare.

Comisia de experti in stiinte economice, sociale, mass media si comunicare a examinat dosarul
in sedinta din 16 septembrie 2025. Primul expert desemnat pentru evaluarea dosarului a propus
analiza minutioasa a tezei si a dosarului de catre toti membrii Comisiei de experti pentru a lua o
decizie fundamentata. Al doilea expert desemnat a recomandat Consiliului de conducere al
ANACEC confirmarea titlului stiintific. in urma discutiilor si a votarii, Comisia de experti in stiinte
economice, sociale, mass media si comunicare a decis sa recomande Consiliului de conducere
al ANACEC ,validarea propunerii Consiliul Stiintific Specializat al institutiei si atribuirea titlului
stiintific’. Pentru aceasta decizie au votat 12 experti din 12 participanti la vot. Primul expert
desemnat nu a participat la vot.

Comisia de profil in cercetare si inovare a examinat rezultatele evaluarii dosarului de confirmare
a titlului stiintific dnei Diana Bragoi in sedinta sa din 24 septembrie 2025. In cadrul acesteia s-a
mentionat ca ,candidata nu a indeplinit recomandarile din Nota informativa: in lucrare este text
preluat, iar o parte din material pare a fi falsificat; sunt multiple erori de redactare”. Comisia de
profil a decis:
¢ A intoarce teza dnei Bragoi Diana in Comisia de experti in stiinte economice pentru
reexaminare;
e A desemna 2 experti suplimentari din Registrul expertilor pentru expertiza tezei,
e A solicita materiale primare de la institutie / candidata (chestionarul, raspunsurile la
chestionar, centralizatoarele si alte materiale care au stat la baza elaborarii materialelor
ilustrative din teza)”. Pentru aceasta decizie au votat 8 membri din 8 membri prezenti la
sedinta.



ANACEC a solicitat prezentarea datelor primare prin scrisoarea nr. 930 din 06.10.2025, iar
Academia de Studii Economice din Moldova (ASEM), prin scrisoarea nr.02/1707 din
07.10.2025, a informat ca ,Dna Bragoi va va prezenta Dvs., toate materialele solicitate, la sediul
ANACEC, vineri, 10.10.2025, ora.10.00”. In urma vizitei dnei Bragoi si a conducétorului stiintific
in aceasta zi, la ANACEC nu au fost lasate materiale suplimentare. Candidata s-a angajat sa
prezinte datele primare pentru sedinta Comisiei de experti. Ulterior ASEM a mai transmis o
scrisoare (nr. 02/1753 din 16.10.2025), prin care informa ANACEC despre activitatea dnei
Bragoi intr-un proiect de cercetare si despre acceptul directorului proiectului de utilizare si
dezvoltare a datelor obtinute in cadrul proiectului de catre dna Bragoi pentru teza ei de doctor.
Totodata, vicepresedintelui ANACEC, dlui Onoi Mihail, i-a fost transmis prin email un chestionar
intitulat ,Sondaj de opinie 2022 in baza Raportului Global al Competitivitati 2019 Forumul
Economic Mondial”.

In conformitate cu decizia Comisiei de profil din 24.09.2025, tuturor membrilor Comisiei de
experti in stiinte economice, sociale, mass media si comunicare li s-a solicitat examinarea
suplimentara a tezei respective si a modului cum au fost luate in considerare recomandarile Si
obiectiile din Nota informativa a ANACEC. Totodata, a fost desemnat, prin decizia presedintelui
ANACEC, un expert confidential pentru evaluarea tezei.

in sedinta Comisiei de experti in stiinte economice, sociale, mass media si comunicare din 04
septembrie 2025 au fost prezenti, la inceputul sedintei, candidata (Diana Bragoi) si
conducatorul stiintific (Boris Chistruga). Au fost prezentate foi tiparite expertilor din apropierea
candidatei, care au fost mentionate ca fiind date primare. Candidata a raspuns la intrebarile
privind acuratetea datelor si a reprezentarii grafice a unei figuri. Dupa aceasta, candidata si
conducatorul stiintific au parasit sedinta, fara a lasa Comisiei nici un material. Ulterior,
secretarul stiintific al Comisiei a dat citirii formularul de evaluare a expertului confidential
desemnat, care nu a recomandat confirmarea titlului stiintific, observatiile acestuia fiind aduse la
cunostinta membrilor Comisiei. in urma discutiilor, s-a decis ca dosarul sa fie reexaminat la o
sedinta ulterioara, pentru ca fiecare membru al Comisiei sa se expuna asupra dosarului in mod
individual, solicitdndu-se ca fiecare expert s& examineze materialele si sa completeze
formularul de evaluare aferent. Pentru aceasta decizie au votat unanim toti cei 11 membri ai
Comisiei prezenti la sedinta.

In sedinta Comisiei de experti in stiinte economice, sociale, mass media si comunicare din 12
septembrie 2025 au luat parte la discutii mai multi experti, care si-au expus opiniile fatd de
subiectul discutat. Formulare de evaluare a dosarului de confirmare a titlului stiintific dnei Bragoi
au prezentat 3 experti, din care 1 a recomandat confirmarea titlului stiintific (cu aplicarea unor
sanctiuni morale sau disciplinare), iar 2 — nu au recomandat confirmarea titlului stiintific. La
propunerea unui membru al Comisiei de experti, s-a decis votarea secretd. Ca urmare a
numararii voturilor, 9 membri s-au pronuntat pentru confirmarea titlului de doctor, iar 4 — contra
confirmarii titlului de doctor.

in sedinta Comisiei de profil in cercetare si inovare din 15 decembrie 2025 s-a mentionat ca
aceasta teza se analizeaza repetat, deoarece la sedinta precedenta a Comisiei de profil s-a
decis ca aceasta teza sa fie examinata de catre 2 experti, iar de la institutie sa fie solicitate
datele primare care au stat la baza elaborarii tezei de doctor.

Membrii Comisiei de profil au fost informati ca a fost identificat doar un expert care a examinat
teza, iar membrii Comisiei de experti prin vot majoritar simplu au decis sa recomande
confirmarea titlului de doctor n stiinte economice dnei Bragoi Diana. S-a constatat faptul ca nu
toti membrii Comisiei de experti au prezentat formularele completate de evaluare a acestui
dosar, asa cum s-a decis anterior in cadrul sedintei Comisiei de experti.

in acelasi timp, membrii Comisiei de profil au mentionat ca nu au acces la datele primare, cu
toate ca acestea au fost solicitate. Presedinta Comisiei de experti a mentionat, ca dna Bragoi a



prezentat unele date primare (chestionare) si fisiere cu analiza de date de pe calculatorul sau,
dar nu a oferit posibilitate ca membrii Comisiei de experti si ai Comisiei de profil sa le
examineze, argumentand prin aceea, ca acestea contin date cu caracter personal. Astfel nu a
fost respectata cerinta Comisiei de profil, de aceea s-a propus ca dosarul dnei Bragoi Diana sa
fie lasat in examinare, fiecare membru al Comisiei de Profil s& examineze teza si sa-si expuna
opinia la urmatoarea sedinta. In urma votérii, Comisia de profil in cercetare si inovare a decis:

¢ A lasa in examinare dosarul dnei Bragoi Diana in Comisia de Profil;

¢ A solicita membrilor Comisiei de profil sa-si expuna opinia argumentata pe marginea tezei
dnei Bragoi Diana in cadrul urmatoarei sedinte.” Pentru aceasta decizie au votat 7 membri din
cei 8 prezenti la sedinta (1 s-a abtinut).

In vederea examinarii minutioase a dosarului, ANACEC a transmis membrilor Comisiei de profil
in cercetare si inovare materialele ce tin de examinarea dosarului de confirmare a titlului
stiintific de doctor dnei Bragoi pana la etapa respectiva.

in sedinta Comisiei de profil in cercetare si inovare din 21 ianuarie 2026, presedinta Comisiei de
experti in stiinte economice, sociale, mass media si comunicare, membru al Comisiei de profil in
cercetare si inovare, a declarat ca nu a primit materialele respective. Comisia de profil a decis
transmiterea materialelor membrului Comisiei de profil si organizarea unei noi sedinte. Pentru
aceasta decizie au votat 7 membri ai Comisiei de profil din 7 prezenti la sedinta.

in sedinta Comisiei de profil in cercetare si inovare din 23 ianuarie 2026, fiecare membru al
Comisiei de profil si-a expus opinia, Tn conformitate cu decizia anterioara. Unul din membri a
efectuat o analizd a tezei dupa criterile valabile pentru absolventii scolilor doctorale,
mentionand urmatoarele: ,Contributie stiintifica: deoarece autoarea a dezvoltat un concept
trinomic si un model econometric — calificativul ,Bine”; Metodologie: teza deriva dintr-un proiect
extins ulterior; ideea este apreciata, insa prezentarea este considerata doar ,Satisfacatoare”;
Interpretarea datelor. se constata necesitatea unei precizii mai mari in formularea constatarilor
— calificativ ,Bine”. Redactare: se indica deficiente precum erori de exprimare si neuniformitate
in citare, calificativ ,Bine”; Eticd si deontologie: se constata erori inconstiente; se mentioneaza
preluari din teza conducatorului cu erorile de citare aferente; calificativ ,Satisfacator”. La
celelalte criterii s-a acordat calificativul ,Bine”, iar per total, evaluarea generala a tezei este
,Satisfacator”. In acelasi timp, alti membri ai Comisiei de profil au mentionat abateri grave de la
integritatea academica (falsificarea datelor prin extinderea nejustificata a intervalelor temporale
ale indicatorilor, fara recalcul si fara suport in sursele citate; falsificarea provenientei datelor prin
atribuirea unor serii multianuale unui sondaj unic realizat Intr-un singur an; cazuri de plagiat,
incadrabile tot Tn categoria fraudei); deficiente metodologice majore (partea metodologica este
insuficient elaborata si netransparenta, lipsesc instrumentele de cercetare cum ar fi chestionar
si ghid de codificare, precum si criteriile de selectie a esantionului, definitiile operationale ale
indicatorilor, unitatile de masura si explicatiile privind formarea seriilor de date, invocarea
nejustificata a protectiei datelor personale pentru a nu prezenta date anonimizate); probleme
structurale si de coerenta stiintifica (corelare insuficienta intre obiective, rezultate si concluzii,
contributiile personale nu sunt delimitate clar si nu sunt prezentate ca rezultate masurabile);
concluzii si recomandari neconvingatoare (concluziile sunt generale si nu evidentiaza clar
noutatea stiintifica, recomandarile au caracter de raport de politici publice, fara fundamentare
riguroasa in rezultatele cercetarii doctorale) si atitudinea formala si lipsa luarii in considerare a
unor recomandari si observatii din Nota ANACEC; toate acestea afectdnd fundamental
credibilitatea, verificabilitatea si valoarea contributiei stiintifice declarate.

Comisia de profil a hotarat ca decizia sa fie luata prin vot secret. In urma efectuérii procedurii de
votare pentru confirmarea titlului de doctor in stiinte economice conferit de Consiliul stiintific
specializat dnei Bragoi, cei 8 membri ai Comisiei de profil prezenti la sedinta au votat dupa cum
urmeaza: Pro — 2; Contra — 5; Buletine nevalabile — 1. Astfel Comisia de profil in cercetare si



inovare a propus respingerea hotararii Consiliului stiintific specializat D 521.02-24-120 din
cadrul Academiei de Studii Economice din Moldova din 20 iunie 2025 de a conferi titlul stiintific
de doctor in stiinte economice doamnei Diana Bragoi.

Consiliul de conducere al ANACEC a examinat rezultatele evaluarii dosarului de atestare a dnei
Diana Bragoi in cadrul sedintelor Comisiei de experti in stiinte economice, sociale, mass media
si comunicare si a Comisiei de profil in cercetare si inovare, si, in temeiul pct. 109 si 110 ale
Regulamentului si pct. 25, al. 14) din HG 201/2018 cu modificarile si completarile ulterioare, a
atributiilor legale pe care le detine, DECIDE:

1. Se respinge Hotararea Consiliului stiintific specializat 521.02-24-120 din cadrul Academiei de
Studii Economice din Moldova din 20 iunie 2025 de a conferi titlul stiintific de doctor in stiinte
economice doamnei Diana BRAGOI in urma sustinerii tezei ,Impactul Acordului de Asociere
Republica Moldova — Uniunea Europeana asupra comertului exterior”, specialitatea 521.02.
Economie mondiala; relatii economice internationale, din cauza nerespectarii pct. 71 al
Regulamentului de functionare a consiliilor stiintifice specializate si de conferire a titlurilor
stiintifice, prin neluarea in considerare a unor observatii / recomandari importante din Nota
informativa a ANACEC.

2. Se atentioneaza conducatorul stiintific Boris CHISTRUGA, doctor habilitat in stiinte
economice, profesor universitar, pentru coordonarea tezei care nu corespunde cerintelor
regulamentare.

3. Se atentioneaza presedintele Consiliului stiintific specializat Grigore BELOSTECINIC, doctor
habilitat in stiinte economice, profesor universitar, academician, precum si membrii Consiliului
stiintific specializat si referentii oficiali, pentru aprobarea tezei care nu corespunde cerintelor
regulamentare.

4. Directia evaluare in cercetare si inovare va pregati si va transmite institutiei o Nota de
argumentare a respingerii demersului, conform anexei, care este parte integranta a acestei
decizii.

Decizia poate fi contestata in termen de 30 de zile lucratoare de la data adoptarii acesteia.
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