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ADNOTARE
Cretu Olesea, Modalititi de incetare a procesului penal la faza de urmarire penala.
Teza de doctor in drept. Chisinau, 2024

Structura tezei: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din
217 titluri, 155 pagini de text de baza, 14 anexe. Rezultatele obtinute sunt publicate in 15 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: proces penal, urmarire penald, Incetarea urmadririi penale, clasarea procesului
penal, scoaterea de sub urmadrire, circumstante ce exclud urmarirea penala, reabilitare.

Scopul lucrarii constd studierea teoretico-practicd a fenomenului de incetare a procesului
penal la faza de urmarire penald, identificarea probelemelor aplicabilitétii solutiiilor de Incetare cat si
stabilirea directiilor de imbunatatire a legislatiei procesual penale in domeniul de reglementare a
incetarii a procesului penal la faza de urmarre penala.

Obiectivele cercetarii: analiza lucrarilor stiintifice din doctrina procesual penala nationala si
internationald; elucidarea esentei si importantei institutiei incetarii procesului penal in faza urmaririi
penale; evidentierea particularititilor de aparitie si stingere a raporturilor juridice procesual penale;
evidentierea pozitiei procesuale a procurorului la inceterea, clasarea urmadririi penale, scoaterea
persoanei de sub urmdrire, determinarea si analiza circumstantelor care exclud urmadrirea penala;
analiza solutiilor de Incetare a procesului penal la faza urmariii penale prin prisma temeiurilor faptice
si juridice; analiza mecanismului de reparare a actiunii civile; formularea propunerilor de modificare
si perfectionare a cadrului legal national sub aspectul analizat.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Studiul reprezinta o cercetare complexa a problemelor
teoretico-practice privind modalitatile de incetare a procesului penal la faza urmadririi penale.
Cercetarea evolutiva, comparativd si juridico-penald permite Inaintarea unor recomandari de
ameliorare a cadrului normativ national, i.e.: modificarea si completarea circumstantelor care exclude
urmirirea penald (pct.pct.1, 4!, 5, 6! al art.275 CPP); modificarea prin completare a Codului de
proceduri penali cu art.286' ,, Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmdrire penald, de incetare
a urmaririi penale §i de clasare a procesului penal”, cu ulterioara modificare a continutului art.284 si
art.285. Modificarea continutului alin.(3) al art. 284 CPP cu urmatorul continut: Procurorul, in cazul
in care constatd temeiurile previzute la alin. (2), conducdandu-se de prevederile art.286" CPP dispune
scoaterea persoanei de sub urmadrirea penala. Persoana poate fi scoasa de sub urmarirea penala
integral sau numai cu privire la un capat de acuzare. Abrogarea alin.alin. (4) si (5) al art.284 CPP,
deoarece se regisesc in prevederile art. 286! CPP.

Problema stiintifica solutionata constd in urmatoarele: in esenta, studiul realizat, este unul
dintre primele incercari de analiza cuprinzatoare a institutiei Incetarii procesului penal la faza de
urmdrire penald, in conditiile actualului Cod de procedura penald, efectuatd la nivel monographic.
Identificarea imperfectiunilor admise la aplicarea procedurii de Incetare a procesului penal la faza de
urmarire penala si oferirea unor propuneri de /ege ferenda de remaniere ale acestora.

Semnificatia teoreticd. Constd In faptul, cd aduce o anumitd contributie la studiul si
perfectionarea institutiei incetdrii urmaririi penale si a izvoarelor relevante ale dreptului procesual
penal. Ideile conceptuale elaborate imbogatesc teoria generald a procesului penal si in totalitatea lor
creeaza premisele teoretico-metodologice pentru elucidarea unor probleme stiintifice majore privind
asigurarea protectiei drepturilor si intereselor legitime ale subiectilor la aplicarea solutiilor de incetare
a urmaririi penale in rem $i in personam.

Valoarea aplicativa consta in oferirea unei compilatii a materialului doctrinar, formularea
recomanddrilor practice de solutionare a unor situatii incerte, prezentarea interpretarii elocvente a
modalitatilor de incetare a procesului penal.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Constatarile si concluziile studiului pot fi utilizate in
procesul de instruire a studentilor institutiilor de Invatdmant si in activitatea practicienilor implicati
nemijlocit in procesul de solutionare a cauzelor penale la faza de urmarire penald. Propunerile si
recomandarile vor fi utile perfectiondrii de perspectiva a cadrului normativ national.



AHHOTAIMUA
Kpeny Ouiecsi. Cnioco6bl npekpanieHus yroJioBHOro npomecca Ha cTaJuu yroaloBHOI 0
npeciaenoBanus. Jlokropckas nuccepranus. Kumunes, 2024 r.

CTpyKTypa quccepTanuu: BBeJeHUE, 4 TIIaBbI, BRIBOJIBI M PeKOMEHaarmu, oudimorpadust uz 217
HMCTOYHHUKOB, OCHOBHOM TeKcT 157 crpanut, 14 npunoxenuii. Pe3yabTaTsl ommyOIuKOBaHEI B 16 Hay4HBIX
CTaThsIX.

KuaroueBrble cJioBa: yroloBHBIN MPOIECC, YTOJIOBHOE MIPECIIe0OBAHUE, PEKPAIIEHHE YTOJIOBHOTO
MpecleIOBaHus, IPEKPalIeHHe YTOJIOBHOTO IPOIECCa, OCHOBAaHUE HCKIIOYAIONINE YTOJIOBHOE
TIpece1oBaHNe, peadmInTaIHsL.

Leanb padoTbl COCTOUT U3 TEOPETHKO-NPAKTHYECCKOTO UCCIIEOBaHUs (PeHOMEHa NpeKpanieHuUs
YTOJIOBHOTO TIPOIECCa HA CTaJMH YrOJIOBHOTO TPECIICIOBAHMS, BBISBICHUS MPOOIEM MPUMEHUMOCTH
pelIeHns O TpEeKpalleHNH, a TakK)Ke YCTAHOBJICHUS HAINpPaBICHWHA COBEPIICHCTBOBAHUS YTOJOBHO-
MPOIIECCYaTBHOTO 3aKOHOJIATENhCTBA B chepa PeryIMpoBaHMs MPEKpaIIeHUs] YrOJIOBHOTO IMpolecca Ha
CTa/IM¥ YTOJIOBHOTO TIPECIICIOBAHUSI.

3agaun padoTBI: U3yYCHHUE OTCUCCTBCHHOW M 3apyOC)KHOW JOKTPUHBI O TPEKPAISCHUS
YTOJIOBHOTO TIpoOIlecca Ha CTaIWU YTOJOBHOTO TPECIEOBaHMUS; Pa3biACHEHHE CYIIHOCTH W 3HAYCHUS
WHCTHTYTa TPEKpaIICHUs YroJIOBHOTO TpOIlecca Ha CTaJUU YTOJOBHOTO PACCIICAOBAHUS; BBIJICICHUE
OCOOCHHOCTEW BO3HHKHOBEHHS W WCUYC3HOBCHHS YTOJIOBHO-TIPOIECCYANbHBIX  MPABOOTHOIICHUH;,
BBIJIETICHHE TPOIECCYaIbHOW MO3UIMK TPOKYypopa MpH TMPEKPAIIeHHH YTOJOBHOTO MPECIETOBAHUS U
YTOJIOBHOTO TIPOLIECCa; YCTAaHOBICHHH W aHAIW3 OOCTOSITENBCTB, HCKIIOYAIOMINX BO30YXICHHE
YTOJIOBHOTO TPECIICAOBAaHUS; aHAIM3 PEIICHUH O MPEKpalleHWHd YTOJIOBHOTO TMpOIlecca Ha CTaJud
YTOJIOBHOTO TIPECIICIOBAHUS Yepe3 Mpu3My (PakTHUIeCKUX M MPaBOBBIX OCHOBAHHI; aHAIN3 MEXaHH3Ma
BO3MEMICHNS TPAKIAHCKUX  HCKOB;  (OPMYIHpPOBAaHWE  TPEMJIOKEHHH 10  W3MEHEHHI0 U
COBEPIICHCTBOBAHUIO HAIIMOHATLHOW HOPMATUBHO-TIPABOBOM 0a3bl TI0 aHATM3UPYEMOMY acIieKTy.

HayuyHoe HOBIIIECTBO W OPUTHHAIBHOCTh. lccienoBanue mpeacTaBisieT co00i KOMIUIEKCHOES
WCCIIEIOBAHNE TEOPETUKO-TTPAKTHUECKUX CIOCOOOB MpEKpalmleHus] YTOJIOBHOTO TpoIlecca Ha CTaauu
YTOJIOBHOTO pacCliCZIOBaHUSI. DBOJIOINMOHHOE, CPABHUTEIHLHOEC U YrOJOBHO-TIPABOBOE HCCIICIOBAHHE
MO3BOJISIET IaTh HEKOTOPHIE PEKOMEH IAIIUH 110 COBEPIICHCTBOBAHUIO HAIIMOHATILHOW HOPMATHBHOMN 0a3bl,
a WMEHHO: W3MEHEHHWIO W MOIMOJHEHHIO OOCTOSTENHCTB, MCKIIOYAIOIINX YTOJOBHOE IpPECIIeIOBaHNE
(nkt.mkT.1, 41, 5, 6! cr. 275 VIIK); BHecenne nononnenus B YIIK crarbeii 286! «IlocToHOBIEHHE 00
MIPEKPAICHHH YTOJIOBHOTO TIPECICIOBAHMSI M YTOJOBHOTO MPOIECCa» C IMOCICAYIONUM H3MCHCHHUEM
comepxanus cT.284 m ct. 285. M3menenume comepkanms myHkTa (3) cr. 284 VIIK cremyromiero
conepxanus: [Ipokypop, mpu BEISIBICHHE OCHOBaHUS, IPEyCMOTPEHHBIE 4. (2), pyKOBOJACTBYSICh CTaThU
286' VIIK, BHIHOCHUT MOTMBMPOBAaHHOE IOCTAHOBIEHHME O MPEKPAIEHHH YTOJOBHOIO IPECIIEI0BAHMS.
OrMmena u. (4) u (5) cratbu 284 VIIK, NOCKOIBKY OHU COIEpKATCs B oNokeHusx ct. 286" VIIK.

Peménnasi HayuyHas 3amaua: VccrmenoBaHue TpencTaBisieT cOOOW TEpBHI MPOBEACHHBIA Ha
HAI[MOHAIHPHOM YPOBHE KOMIUIEKCHBIA aHAIN3 HHCTUTYTA MPEKPAIEHIs YTOJIOBHOTO MIpOIlecca Ha CTaluu
YTOJIOBHOTO pAaCCiICOBaHUs. BBIIBICHBI HENOCTaTKH, MAOMYIICHHBIE B TPUMEHEHHH IPOIETYPHI
MIPEeKpaIieHns YroJI0BHOTO MPOIlecca Ha CTaANH YTOJIOBHOTO PACCIEIOBAHUS, U MPEATIOKEHBI HEKOTOPHIE
MIPEIOKEHNSA TI0 UX PEOPraHU3aIIHIo.

TeopeTuueckasi 3HaYUMOCTH. COCTOUT B TOM, YTO BHOCHT OIPE/ICIICHHBIN BKJIa/l B U3y4YCHUE U
COBEPIIICHCTBOBAHNE WHCTUTYTa TPEKPAIICHUS YrOJOBHOTO TIPECNIEOBAHUS W COOTBETCTBYIOIIMX
HMCTOYHHUKOB YTOJIOBHO-TIPOIIECCYaTLHOTO TpaBa. Pa3paboTaHHbIC KOHIENTyaldbHBIC HIEH 00OTamarT
00IIYI0 TEOPHUIO YTOJIOBHOTO IMPOIECCa ¥ B CBOCH COBOKYITHOCTH CO3/Ial0T TEOPETHKO-METOIOIOT HUSCKUE
MIPEATIOCHUIKH JJIsl BBISICHEHHST HEKOTOPBIX KPYIHBIX HAYYHBIX MPOOIEM, KACAIOMIMXCS 3allUTHI MPaB U
3aKOHHBIX MHTEPECOB CYOBEKTOB NPpU MNPUMEHCHHUH PEIICHUH O NPEKpalleHud YroJIOBHOIO
MIpece10BaHusl.

I[IpakTHyeckoe 3HaYeHHE WCCAETOBAHMS 3aKIOYACTCI B TPEAJIOKEHUH 0000IIEeHUs
JIOKTPUHAIBHOTO MaTepuaia, GopMyIHPOBaHUN NPAKTHICCKUX PEKOMEHAAINMN 110 Pa3pelICHHIO HESICHBIX
CUTYyaIUH, U3JI0’)KEHUH KPaCHOPEUHMBOM TPAKTOBKH CIIOCOOOB MPEKPAICHHS YTOJOBHOTO IpoIiecca.

BHenpenue Hay4YHBIX pe3yJbTaTOB. Pe3ynbTaThl, TONMYYeHHBIE B XOJI€ MCCIENOBAHUSA, MOTYT
OBITH NCTIOTB30BaHBI KaK JIJIsl 00yUEHUS CTYACHTOB IOPUINIECKIX BY30B, TaK U IS HAYaTbHOU IMTOATOTOBKH
Y TIEPETIOJINOTOBKH KaJIPOB IOPUIAMUYECKUX YUPESIKICHHH.
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Thesis structure: introduction, four chapters, general conclusions and recommendations,
bibliography of 216 titles, 155 pages of basic text, 14 annexes. The obtained results are published in 15
scientific papers.

Keywords: criminal trial, prosecution, termination of criminal prosecution, classification of
criminal proceedings, removal from prosecution, circumstances excluding criminal prosecution,
rehabilitation.

The purpose of the paper is the theoretical and practical study of the phenomenon of termination
of the criminal process at the stage of criminal prosecution, and the identification of the evidence of the
applicability of the termination solutions and establishing the directions for improvement of the criminal
procedural legislation in the field of regulation of the termination of the criminal process at the stage of
criminal prosecution.

Objectives of the research: analysis of scientific works from national and international criminal
procedural doctrine; elucidation of the essence and importance of the institution of termination of criminal
proceedings in the phase of criminal prosecution; highlighting the peculiarities of occurrence and
termination of criminal procedural legal relations; highlighting the procedural position of the prosecutor at
termination, classification of criminal prosecution, removal of the person from prosecution, removal of the
person from prosecution, determination and analysis of the circumstances that exclude the criminal
investigation; analysis of the solutions for the termination of the criminal proceedings at the stage of the
criminal investigation in the light of the factual and legal grounds; analysis of the mechanism of repair of
the civil action; formulating proposals for amending and improving the national legal framework under the
analysed aspect.

Scientific novelty and originality. The study represents complex research of theoretical and
practical problems regarding the ways of stopping the criminal process at the stage of the criminal
investigation. Evolutionary, comparative and legal-penal research allows the submission of
recommendations for improving the national regulatory framework, i.e.: amending and supplementing the
circumstances that exclude criminal prosecution (item 1, 4!, 5!, etc, 6! of art.275 CPC); amendment by
supplementing the Criminal Procedure Code with art.286' , Order for removal of the person from
prosecution, terminating the criminal investigation and terminating the criminal proceedings”, with
subsequent amendment of the content of Articles 284 and 285. Modification of the content of par.(3) of art.
284 CPC with the following content: The prosecutor, if he finds the grounds provided in paragraph (2),
being governed by the provisions of Article 286! CPC orders the removal of the person from criminal
prosecution. The person may be removed from prosecution in full or only on an indictment. The repeal of
paragraph (4) and (5) of art.284 CPC, because they are found in the provisions of art. 286! CPC.

The solved scientific problem consists in the following: essentially, the study carried out, is one
of the first attempts of comprehensive analysis of the institution of the termination of the criminal trial at
the stage of criminal prosecution, the, under the current Code of Criminal Procedure, carried out at
monographic level. Identification of the imperfections admitted to the application of the procedure for the
termination of the criminal trial at the stage of criminal prosecution and offering of some proposals for
reshuffle of law.

Theoretical significance.is that it makes a certain contribution to the study and improvement of
the institution of the termination of criminal prosecution and the relevant sources of criminal procedural
law. The conceptual ideas elaborated enrich the general theory of the criminal process and in their totality
create the theoretical and methodological premises for the elucidation of major scientific problems
regarding the protection of the legitimate rights and interests of the subjects when applying the solutions
cease prosecution in rem and in personam.

The applicative value consists in providing a compilation of the doctrinal material, formulating
practical recommendations for solving uncertain situations, presenting the eloquent interpretation of the
ways of ending the criminal process.

Implementation of scientific results. The findings and conclusions of the study can be used in the
process of training students of educational institutions and in the activity of practitioners directly involved
in the process of solving criminal cases at the stage of criminal prosecution. The proposals and
recommendations will be useful for the future improvement of the national regulatory framework.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate. Efectuarea activitatilor de urmarire
penala au un rol deosebit de important in realizarea scopului procesului penal inscris in art. 1 alin.2,
a Codului de procedura penala. Atingerea acestui scop nu se realizeaza intotdeauna prin trimiterea
invinuitului in judecata, organul de urmarire penald, pe baza probatoriului poate ajunge si la alte
concluzii, care demonstreaza fie lipsa de vinovatie a celui in cauza, fie existenta unor imprejurari
de naturd a impiedica tragerea la raspundere penald, situatii in care stingerea raportului juridic
procesual penal are loc in faza de urmarire penala.

Incetarea procesului penal la etapa urmdririi penale, de regula, are loc mai des, decat la
etapa judecdtii. Aceasta se explica prin faptul, ca instanta de judecata inceteaza cauza, de regula,
numai in acele cazuri, cind organele de urmdrire constatdnd existenta temeiurilor de incetare, nu
au incetat la timp procesul penal. Numai in putine cazuri temeiurile de incetare procesului penal
apar deja dupd transmiterea dosarului instantei de judecatd (acte de amnistie si de gratiere,
expirarea termenilor de prescriptie, decesul invinuitului, etc). Acest fapt este dovedit si de datele
statistice privind ponderea sentintelor de achitare si Incetare a procesului penal comparativ cu
sentintele de condamnare si a deciziilor de incetate a cauzelor la faza de urmdrire penala. In anul
2019 [149] numarul sentintelor de incetate a procesului penal a fost de 1624 iar de achitare — 232,
ceea ce constituie 16% din numadrul total de sentinte pronuntate si circa 27,5% din numarul
cauzelor stinse la faza de urmarire penald, in anul 2020 [150] avem o scadere usoara a sentintelor
de incetare a procesului penal si o crestere a celor de achitare comparativ cu anul 2019, 1208 si
202 respectiv, ceea ce constituie 14% din numarul total al sentintelor pronuntate si 22% din
numarul deciziilor de incetare la faza urmadrii penale. Rezultatele anilor 2021 si 2022 inregistreaza
o crestere esentiala a sentintelor de Incetare si achitare si aici avem, 2021 [151] — 1575 de incetare,
277 de achitare, respective 2022 [152] - 3016 Incetare si 211 achitare, ceea ce constituie in 2021 -
15% din numarul total de sentinte, 25,5% din deciziile de incetare a urmaririi penale, 2022 - 29%
din sentinte si 48,5% din numarul hotararilor de incetare la faza urmarii penale. In anul 2023 [153]
numarul sentintelor de incetate a procesului penal a fost de 1803 iar de achitare — 249, ceea ce
constituie 19% din numadrul total de sentinte pronuntate si circa 42% din numarul cauzelor stinse
la faza de urmarire penald (Anexa nr.1).

Pe parcursul desfasurdrii urmadririi penale s-au la terminarea acesteia se poate constata
existenta situatiilor in care procurorul la propunerea organului de urmarire penala, sau din oficiu,

dispune dupa caz, scoaterea de sub urmarire penald, incetarea urmadriri sau clasarea cauzei penale.



In faza urmaririi penale, organul de urmirire penala realizeazi un sir de actiuni care sunt
orientate spre solutionarea sesizarii, identificarea faptuitorilor si stabilirea vinovétiei, pentru
atragerea la raspundere penald. Aceastd activitate se datoreaza prevederilor reglementate de
legislatia procesual penald, cum ar fi: desfasurarea procesului penal in termeni rezonabili (art.20
CPP); termenul urmaririi penale (art.259 CPP); circumstantele care urmeaza a fi dovedite in
procesul penal (art.96 CPP); aprecierea probelor (art.101 CPP); circumstantele care exclud
urmarirea penala (art.275 CPP); remiterea cauzei procurorului cu propunerea de terminare a
urmaririi penale (art.289 CPP) etc.

Ajuns la etapa de terminare a urmarii penale, ofiterul de urmarire penald apreciaza nu doar
probele administrate in cauza penald, dar putem spune ca isi da o apreciere activitatii realizate.

Orice solutie propusa si ulterior dispusd, trebuie sa fie argumentata faptic si juridic.
Argumentarea fapticd o constituie totalitatea probelor acumulate iar cea juridica totalitatea
normelor de drept care reglementeaza decizia luata.

Conform, Rapoartelor de activitate a Procuraturii pentru anii 2019-2023, nu putem
identifica o schimbare majora a numarului de cauze penale incetate/clasate in coraport cu numarul
de cauze terminate, insa acest fenomen, nici intr-un caz nu diminueazd din importanta studiului
(Anexa nr.2). in anul 2019 [149] din 46758 cauze penale declansate, terminate au fost doar 19963,
dintre care 6720 — incetate sau clasate, ceea ce constituie 34% din total terminate, in anul 2020
[150] au fost inregistrate 42248 cauze penale, terminate 19568 dintre care 6446 cauze cu decizii
de stingere a procesului penal la faza de urmarire penald ceea ce constituie 33% din total terminate.
in anul 2021 [151] — declansate au fost 40414 cauze penale, solutionate 9438, din ele 6172 cu
solutia de incetare sau clasare, adicd 32% din total solutionate, in anul 2022 [152] au fost
declangate 39150 cauze penale, solutionate 18222, din acestea 6217 cu solutia de incetare/clasare,
ceea ce constituie 34% din cele solutionate, si respectiv in anul 2023 [153] au fost initiate 36741
urmariri penale, terminate 15579, dintre care 4922 cu solutia de Incetare/clasare, ceia ce constituie
31,5%.

Institutia incetdrii procesului penal la faza urmadririi penale, ocupd un loc valoros in
sistemul institutiilor procesuale, care vizeaza asigurarea obiectivelor procesual penale. Acest
studiu este destinat cercetarii temeiurilor faptice si juridice si ordinii procedurale de solutionare a
cauzei penale la faza urmariri penale: scoaterea persoanei de sub urmdrire penald, Incetarea
urmadririi penale si clasarea procesului penal. Reglementarea juridica si aplicarea corecta a legii in
aplicarea deciziilor mentionate necesitd un studiu aprofundat.

Totodata, este remarcabil faptul, cd pe parcursul evolutiei legislative, institutia incetarii a

suferit mai multe modificari. Legislatorul, odatd cu adoptarea Codului de procedura penala,
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institutiei Incetarii procesului penal, i-a acordat o noud anvergura: au fost modificate temeiurile de
incetare a urmadririi penale, procedura in sine, a fost introdusa o claritate aparte privind Incetarea
partiala a procesului penal cat si a scoaterii persoanei de sub urmarire.

Institutia Incetdrii urmadririi penale trebuie privitd ca o structurd juridicd complexa si
compusa. Totodatd remarcam faptul ca Incetarea procesului penal la faza urmarii penale se
identifica ca o institutie independenta de solutionare a procesului penal.

In acest context, remarcam cd majoritatea temeiurilor de incetare a procesului penal la faza
urmaririi penale sunt reglementate de legea penala, dar care trebuie dovedite in procesul penal. O
atare abordare contribuie la o analizd mai aprofundata a problemelor ce tin de Incadrarea juridica
a circumstantelor ce inlatura caracterul penal al faptei sau a celor ce libereaza de raspundere
penald, esentiale pentru solutionarea procesului penal.

Astfel, actualitatea temei cercetate este determinata nu numai de aspectul practic, dar si de
cel de ordin teoretic.

La realizarea studiului, drept punct de reper a servit legislatia procesual-penald, penala si
alte acte relevante ale Republicii Moldova si ale altor state (Roméania, Ucraina, Federatia Rusa,
etc.).

Baza teoreticd a investigatiei o constituie lucrdrile celor mai recunoscuti autori consacrati
in domeniu: Neagu [, Damaschin M, Udroiu M., Dongoroz V., Boroi A., Bulai C., Volonciu N.,
Pacuraru ., Poiana I., Jidovu N., Mateut Gh., Tulbure A., Antoniu Gh., Tanoviceanu ., Theodoru
Gr., Cuznetova N., Dobrovoliscaia T., Slutchii 1., ITacubovici N., Macari I., Himiceva G.,
Tihomirov L., Ivagsenco V., Barabas A., Dubinscaia A., Sargarodskii M., Grigoriev V., Pobedchin
A., Seifer S., [liuhina S., Casatchina S., etc. Dintre autorii autohtoni, lucrarile carora au stat la baza
elaborarii tezei pot fi mentionati: Dolea Ig., Roman D., Osoianu T., Ostavciuc D., Odagiu Iu.,
Rusnac C., Orindas V., Borodac A., Gladchi Gh., Branza S., Botnaru S., Botezatu R., Vizdoaga
T., Didic V., Barbaneagra Alin., Berliba V., Ulianovschi X.etc.

Baza empirica de investigatie a fost formatd de rezultatele studierii Rapoartelor de
activitate ale Procuraturii pentru anii 2018-2022, cat si practica judiciara pe domeniu de referinta.

Scopul si obiectivele tezei.

Obiectul prezentului studiu il constituie institutia incetarii procesului penal la faza urmaririi
penale, precum si rapoartele juridice aparute intre organele de drept ale statului si participantii
procedurii judiciare de punere in aplicare a incetarii procesului penal la faza prejudiciara.

Scopul cercetarii se deduce din tematica si constd studierea atat teoretica cat si analiza
practicd a institutiei de Incetare a procesului penal la faza de urmadrire penald, identificarea

problemelor aplicabilitdtii solutiilor de incetare cat si stabilirea directiilor de imbunatatire a
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legislatiei procesual penale In domeniul de reglementare a incetdrii procesului penale in fapt si
asupra persoanei.
Pentru atingerea scopurilor propuse au fost trasate si realizate urmatoarele sarcini:

o analiza lucrarilor stiintifice din doctrina procesual penald nationala si internationald;

o elucidarea esentei si importantei institutiei incetarii procesului penal in faza urmaririi
penale;

. evidentierea unor particularitati specifice de aparitie si stingere a raporturilor juridice
procesual penale;

o identificarea elementelor comune si distincte ale institutiei incetarii procesului penal
la faza urmaririi penale in dreptul procesual penal comparat;

. determinarea etapelor evolutiei reglementdrilor legale ale institutiei incetarii
procesului penal la faza urmaririi penale;

o elucidarea rolului ofiterului de urmarire penala si al procurorului in cazul incetarii
procesului penal in faza urmaririi penale;

o analiza respectarii drepturilor (reabilitarea) persoanei acuzate si scoase de sub urmarire
prin prisma jurisprudentei nationale si a jurisprudentei CtEDO, precum si corespunderea cadrului
legal national standardelor expuse in jurisprudenta CtEDO;

o evidentierea pozitiei procesuale a procurorului la incetarea, clasarea, scoaterea
persoanei de sub urmadrire, contestarea deciziei de incetare a urmaririi penale;

. analiza circumstantelor care exclud urmadrirea penald prin prisma dreptului de
reabilitare;

. analiza solutiilor de incetare a procesului penal la faza urmadririi penale prin prisma
temeiurilor faptice si juridice;

. analiza mecanismului de reparare a prejudiciului in cazurile de stingere a procesului
penal la faza urmaririi penale;

. formularea propunerilor de modificare si perfectionare a cadrului legal national la
domeniul analizat.

Tindnd cont de specificul si caracterul complex al temei investigate, pentru realizarea
scopurilor si obiectivelor trasate, in calitate de metode de cercetare au fost folosite:

v metoda analizei istorice. Aceasta a fost utilizatd pentru cercetarea originii §i
evolutiei institutiei incetdrii procesului penal si a servit pentru conturarea dezvoltarii

reglementarilor ale acesteia in dreptul procesual penal;
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v metoda analizei comparative. A fost folosita in special la studiul fenomenului de
incetare a procesului penal din perspectiva elementelor de drept procesual penal comparat al
normelor prevazute la art.art. 275, 284, 285, 286 CPP al R. Moldova cu normele similare din
legislatiile procesual penale ale altor state;

v metoda analizei logice, cu componentele sale de sinteza: analiza inductiva,
deductiva, generalizare. A permis prezentarea si cercetarea opiniilor doctrinare referitoare la
cercetarea procesual penald a incetarii procesului penal;

v metoda sistemica: care permite evidentierea elementelor globale in temeiul cérora
este Intarit locul institutiei de referinta in sistemul de drept national si international;

v metoda interpretirii literare: folositd la cercetarea sensului sintactic al
cuvintelor, expresiilor, termenilor;

v metoda analizei statistice. Aceasta din urma a permis evidentierea in mod direct a
tendintelor de raspandire a fenomenului de incetare a procesului penal si, in mod indirect, a
consecintelor acestui drept pentru participantii la proces.

Ipoteza de cercetare

In cadrul cercetirii tematicii propuse s-a efectuat un studiu complex al institutiei incetarii
procesului penal la faza urmaririi penale in coraport cu respectarea drepturilor persoanei in cadrul
procesului penal racordat la standardele internationale. Rezultatele studiului efectuat vor putea fi
utilizate drept material stiintific la studierea modalitatilor de terminare a procesului penal la faza
urmaririi penale. Originalitatea studiul respectiv s-a materializat prin expunerea concomitenta
asupra modalitatilor de terminare a procesului penal la faza urmadririi penale ca institutie a
procesului penal si ca actiune procedurala reliefata in forma sa procesuala. Necesitatea studiului a
derivat din lipsa unei lucrari ce ar compila elementele specifice problematicii vizate.

Noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute. Acest studiu reprezinta o cercetare complexa
a problemelor teoretice si practice, de moment si de perspectiva, privind institutia incetdrii
procesului penal la faza de urmarire penala.

Elementele inovative ale studiului se desprind din tezele fundamentale ale lucrarii si preiau
urmatoarea forma:

- Au fost identificate mai multe definifii pentru notiunea institutiei incetarii
procesului penal la faza urmaririi penale.

Incetarea procesului penal la faza urmiriri penale, poate fi definitd ca fiind actul de

solutionare a cauzei penale, in rem si in personam fara dispunerea unei sentinte de condamnare.
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O alta definitie, dar care o consideram si cea mai reusitd, defineste institutia juridica a
incetarii procesului penal la faza urmaririi penale, ca fiind un ansamblul de norme juridice care
reglementeaza temeiurile si procedura de incetare a raporturilor juridice procesual penale.

- S-a determinat faptul ca, etapa terminarii urmaririi penale este punctul final al fazei
prejudiciare si este conditionata in primul rand, de necesitatea protectiei drepturilor si libertatilor
partilor la proces cat si a altor participanti, pe care anumite hotdrari le pot afecta interesele, si in al
doilea rand de necesitatea de a lua 1n consideratie toate circumstantele obiective si subiective ale
cauzei penale, pentru solutionare cu posibilitatea corectarii si reeducarii unei persoane fara
aplicarea sanctiunii penale.

- De asemenea s-a stabilit cd legislatia procesual penald a Republicii Moldova
reglementeazd trei modalitati de Incetare a procesului penal la faza prejudiciara: scoaterea
persoanei de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale, clasarea procesului penal.

- Scoaterea persoanei de sub urmadrire penald este o solutie de incetare a procesului
penal in privinta persoanei la faza de urmarire penald, specifica acestei faze, deoarece, in faza de
judecata 1n baza la aceleasi temeiuri se dispune achitarea persoanei.

Conform legislatiei procesual penale, scoaterea persoanei de sub urmarire penald are loc in

cazul in care se constata ca:

1) fapta imputata nu a fost savarsita de banuit sau Invinuit;

2) nu exista faptul infractiunii;

3) fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune;

4) fapta nu Intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea

a fost savarsita de o persoand juridica.
De asemenea scoaterea persoanei de sub urmarire penald mai are loc daca se stabileste

existenta cazurilor care Tnldtura caracterul penal al faptei, prevazute la art.35 CP, si anume:

- legitima aparare (art.36 CP),

- retinerea infractorului (art.37 CP),

- Starea de extrema necesitate (art.38 CP),

- constrangerea fizica sau psihica (art.39 CP),

- riscul intemeiat (art.40 CP),

- executarea ordinului superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40" CP).

Incetarea urmaririi penale ca fiind acel act de liberare a persoanei de raspunderea penald si

de finalizare a actiunilor procedurale in legaturd cu fapta sau faptele anterior imputate, in cazul in

care pe temei de nereabilitare legea Tmpiedica continuarea acesteia.

13



Incetarea urmaririi penale este reglementata de capitolul V, titlul I, partea speciala art.285
CPP, care se poate lua in orice moment al fazei de urmarire penald, dacd se constata existent unei
circumstante prevazute in art.275 pct. 4)-9) CPP, precum si in cazul in care se constata ca:

1) plangerea prealabila a fost retrasa de catre partea vatamata, a fost incheiata o tranzactie
in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care urmarirea penalad
poate fi pornitd numai 1n baza plangerii prealabile sau legea penald permite impacarea;

2) persoana nu a atins varsta la care poate fi trasa la raspundere penala;

3) persoana a savarsit o faptd prejudiciabild fiind in stare de iresponsabilitate si nu este
necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medical.

- Clasarea procesului penal este actul de finalizare a oricaror actiuni procesuale intr-o cauza
penald sau pe marginea unei sesizdri cu privire la infractiune.

Clasarea este o modalitate de Incetare a urmaririi penale care are loc cand sunt intrunite
urmatoarele conditii:

V' au intervenit circumstantele care impiedica exercitarea actiunilor penale;

v cand in cauza penald nu este banuit sau invinuit si existd una din circumstantele
prevazute la art. 275 pct. 1)-3);

v' precum si in cazul care a expirat termenul de prescriptie.

- A fost realizatd o clasificare a circumstantelor care exclud urmarirea penala:

a) Temeiurile Incetarii procesului penal fara drept de reabilitare:

v plangerea prealabila a fost retrasa de citre partea vatamata, a fost incheiata o tranzactie
in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care urmarirea penala
poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penala permite impacarea. Medierea
reprezintd un proces prin care victimei si infractorului 1i se oferd posibilitatea, in cazul in care
consimt liber, sd participe activ la solutionarea problemelor aparute in urma infractiunii prin
intermediul unei terte persoane impartiale (mediator) (recomandarea nr.R.19(99) a Comitetului de
Ministri al Consiliului Europei catre statele membre cu privire la mediere in cauzele penale,
adoptata la cea de-a 69-a intalnire a reprezentantilor ministrilor);

v intervenirea termenului de prescriptie sau amnistia;

v’ intervenirea decesului faptuitorului;

v existenta cauzelor prevazute la art. 53 al Codului penal.

Una din conditiile obligatorii a incetarii procesului fara drept de reabilitare este ca banuitul,
invinuitul sa fie de acord cu asa tip de incetare, fapt ce ar presupune recunoasterea recunoasterea
faptei incriminate si a respectiv a vinovatiei. Cu toate cd, o persoana se considerd vinovata doar

atunci cand in privinta ei exista o hotdrare penald definitva.
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b) Temeiurile incetarii procesului penal cu drept de reabilitare:

v' nu exista faptul infractiunii (art.275, pct.1 CPP);

v fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune (art.275, pct.2 CPP);

v fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a
fost savarsita de o persoana juridica (art.275, pct.3 CPP);

v cauzele care inlatura caracterul penal al faptei:

e legitima aparare:

e retinerea infractorului;

e starea de extrema necesitate;

e constrangerea fizica sau psihicd;

¢ riscul intemeiat;

e cxecutarea ordinului superiorului sau dispozitiei superiorului.

De asemenea ca temeiuri de incetare a urmaririi penale cu drept de reabilitare am inclus si
urmatoarele circumstante:

v fapta constituie contraventie;

v' in privinta unei persoane existd o hotarare judecitoreasca definitiva in legatura cu
aceeasl acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri
(art.275, pct.7 CPP);

v in privinta unei persoane existd o hotarare neanulata de neincepere a urmaririi penale
sau de Incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii (art.275, pct.8 CPP).

Noutatea stiintifica a tezei rezidd, de asemenea, in formularea si propunerea justificata a
unui spectru larg de propuneri prin care se preconizeaza reglementarea unor situatii care in prezent
nu sunt prevazute de lege, si anume:

1. Modificarea pct.1) al art.275 CPP ,, nu exista faptul infractiunii” cu ,,fapta nu
exista”.

2. Completarea pct.5) al art.275 CPP, cu urmatorul continut: ,, cu exceptia cazurilor
de reabilitare sau de dezacord al succesorilor”.

3. Completarea cu pet.6' al art.275 CPP, cu urmitorul continut: ,, a intervenit termenul
de suspendare conditionata a urmaririi penale”.

4. Modificarea continutului alin.(3) al art. 284 CPP cu urmatorul continut: Procurorul,
in cazul in care constatd temeiurile previzute la alin. (2), conducdndu-se de prevederile art.286'
CPP dispune scoaterea persoanei de sub urmarirea penalda. Persoana poate fi scoasa de sub

urmarirea penald integral sau numai cu privire la un capadt de acuzare.
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5. Abrogarea alin.alin. (4) si (5) al art.284 CPP, deoarece se regasesc in prevederile
art. 286' CPP.

6. Modificat continutul alin. 2 al art. 285 CPP si anume sintagma ,, prevazute la art.275
pct.4)-9)” sa fie inlocuita cu ,, prevazute la art.275 pct.4), 5), 6), 9)”.

7. Modificarea continutului alin.(4) al art.285, cuvintele ,,prin ordonanta din oficiu sau
la propunerea organului de urmarire penala” de a inlocui cu sintagma ,, cu respectarea prevederilor
art.286'CPP”.

8. Abrogarea alin.alin. (5),(6) s1(9) al art.285 CPP, deoarece se regdsesc in prevederile
art. 286' CPP.

0. Completarea Codului de procedurid penali cu art.286' ,, Ordonanta de scoatere a
persoanei de sub urmarire penala, de incetare a urmaririi penale si de clasare a procesului
penal”.

10.  Modificarea art.512 CPP, prin completarea alin.2) dupd cum urmeaza, dupa
cuvintele ,,dispune liberarea persoanei de raspundere penald” cu sintagma ,, si incetarea urmaririi
penale”.

Problema stiintifica solutionata consta in urmatoarele: in esenta, studiul realizat, este
unul dintre primele Incercéri de analiza cuprinzatoare a institutiei incetdrii (stingerii) procesului
penal la faza de urmarire penald, in conditiile actualului Cod de procedura penald, efectuata la
nivel monografic. Identificarea imperfectiunilor admise la aplicarea procedurii de incetare a
procesului penal la faza de urmarire penala si oferirea unor propuneri de /ege ferenda de remaniere
ale acestora.

Importanta teoretica a lucrarii.

Importanta teoretica a tezei consta in faptul, ca aduce o anumita contributie la studiul si
perfectionarea institutiei incetarii urmaririi penale si a izvoarelor relevante ale dreptului procesual
penal.

Ideile conceptuale elaborate de autor imbogatesc teoria generala a procesului penal si in
totalitatea lor creeaza premisele teoretic-metodologice pentru elucidarea unor probleme stiintifice
majore privind asigurarea protectiei drepturilor si intereselor legitime ale subiectilor la aplicarea
solutiilor de incetare a urmaririi penale in rem si in personam.

Valoarea aplicativa a lucrarii consta in oferirea unei compilatii a materialului doctrinar,
util intelegerii normei procesual penale cercetate, precum si formularea recomandarilor practice
de solutionare a unor situatii incerte, intalnite in jurisprudenta nationala. Totodata, a fost prezentata
o interpretare elocventa a particularitdtilor Incetdrii procesului penal la faza urmaririi penale, fapt

ce va facilita activitatea organelor de ocrotire a normelor de drept la aplicarea normelor procesual
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penale si penale de referinta. Concluziile, solutiile inaintate si propunerile prezentului studiu pot
fi utilizate In procesul de instruire a studentilor, audientilor cursurilor de formare initiala si
continud, precum si a practicienilor implicati nemijlocit in procesul de solutionare a cauzelor
penale la faza de urmarire penala etc.

Aprobarea rezultatelor. Rezultatele investigatiei au fost puse in discutie in cadrul
urmatoarelor Intruniri stiintifice: conferinta internationald ,Promovarea valorilor sociale in
contextul integrarii europene” din 04.05.2018; Conferinta stiintifico-practica internationala cu
genericul: ,,Criminalitatea transfrontaliera si transnationald: tendinte si forme actuale de
manifestare, probleme de prevenire si combatere” din 26.06.2018; Conferinta stiintificd a
doctoranzilor cu genericul: ,,Criminalitatea in Republica Moldova: tendinte, probleme de
prevenire si combatere”, editia I din 25.09.2018; Conferinta stiintifica a doctoranzilor cu genericul:
,Prevenirea si combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective” editia I din 24.01.2019;
Conferinta stiintifica a doctoranzilor cu genericul: ,,Prevenirea si combaterea criminalitatii —
probleme, solutii si perspective” editia II din 26.06.2020; Conferinta stiintifico-practica
internationala cu genericul: ,,Pregdtirea profesionala a cadrelor pentru subdiviziunile Ministerului
Afacerilor Interne si a altor organe de drept” din 04.12.2020; Conferinta stiintifica a doctoranzilor
cu genericul ,,Prevenirea si combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective” editia III
din 25.03.2021; Conferinta stiintificd cu participare internationald: ,,Protectia drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului Tn procesul asigurdrii ordinii si securitdtii publice” din
09.12.2021; Conferinta stiintifica a doctoranzilor cu genericul ,Prevenirea si combaterea
criminalitdtii — probleme, solutii si perspective” editia IV din 26.01.2021.

Totodata, conceptele de baza ale studiului au fost prezentate 1n variate reviste stiintifice de
profil: Analele stiintifice ale Academiei ,,Stefan cel Mare” a M.A.L; Revista ,,Legea si viata”;
Materialele conferintelor si altele.

Sumarul compartimentelor tezei. Structura tezei a fost concordatd cu scopul si
obiectivele trasate, fiind compusa din: adnotari; lista abreviatiilor; introducere; patru capitol
impartite in saptesprezece paragrafe; concluzii generale si recomandari; bibliografie; anexele;
declaratia privind asumarea raspunderii si curriculum vitae al autorului.

Introducerea, reprezentand exordiul fundamentarii si justificarii temei alese pentru
studiere, cuprinde compartimentele prezentate in urmatoarea ordine: 1) actualitatea si importanta
problemei abordate, 2) baza empirica a studiului, 3) scopul si obiectivele tezei, 4) metodologia
cercetdrii stiintifice, 5) ipoteza cercetarii, 6) noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, 7) problema
stiintifica solutionatd, 8) importanta teoretica si valoarea aplicativd a lucrarii, 9) aprobarea

rezultatelor si rezumatul compartimentelor tezei.
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Capitolul I, intitulat ,,Analiza situatiei in domeniul incetdrii procesului penal la faza
urmdririi penale” este consacrat cercetarii celor mai relevante materiale stiintifice (manuale,
monografii, teze de doctor, articole stiintifice, ghiduri, studii, reviste consacrate institutiei incetarii
procesului penal la faza urmaririi penale) publicate la tema tezei de doctor in Republica Moldova
si in strdindtate, realizdndu-se o incursiune 1n cele mai sensibile domenii: istoric, sociologic,
juridico-procesual, juridico-penal, metodic si statistic.

Capitolul II, denumit ,,Institutia incetdrii procesului penal la faza urmaririi penale”, se
dedica studiului aparitiei si stingerii raportului juridic procesual penal, reglementarii institutiei de
incetare a procesului penal la faza de urmarire penala. De asemenea au fost expuse unei analize
minutioase temeiurile juridice de Incetare a procesului penal, cat si diferite criterii de clasificare a
circumstantelor care exclud urmarirea penala.

In cadrul Capitolului ITI, cu titlul ,,incetarea procesului penal fara drept de reabilitare”, se
prezintd o analiza asupra particularitdtilor procesuale si penale a incetare a procesului penal in
temeiul impacarii partilor sau medierii, intervenirii termenului de prescriptie sau amnistiei, cat a
liberarii de raspundere penald in temeiul art,53 CP Totodata un interes aparte a fost rezervat
aspectelor de solutionare a actiunii civile in cazul incetarii procesului penal.

Capitolul IV, intitulat ,Incetarea procesului penal cu drept de reabilitare”, cuprinde o
investigare complexa a particularitatilor de Incetare a procesului penal in baza temeiurilor pct.1-3
art.275 CPP (nu exista faptului infractiunii; fapta nu este prevazuta de legea penala; fapta nu
intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a fost savarsita de o
persoana juridicd), pct.7,8 art.275 CPP (in privinta unei persoane existd o hotarare judecatoreasca
definitiva in legatura cu aceiasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale
pe aceleasi temeiuri; in privinta unei persoane exista o hotarare neanulatd de neincepere a urmaririi
penale sau de Incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii), cat si a temeiurilor care exclud
caracterul penal al faptei (legitima apdrare; retinerea infractorului; starea de extrema necesitate;
constrangerea fizica sau psihicd; riscul intemeiat; executarea ordinului superiorului sau dispozitiei
superiorului). Si daca capitolul este destinat temeiurilor de incetare cu drept de reabilitare, desigur
a fost studiate si aspectele privind importanta si aplicabilitatea dreptului la reabilitare in cazul
incetarii urmaririi penale in privinta persoanei.

La finele lucrarii sunt prezentate un set de concluzii generale si recomandari care sunt
utile perfectiondrii bazelor teoretice si a celor aplicative ale dreptului procesual penal, care pot
contribui efectiv si nemijlocit racordarii prevederilor legislative la necesitdtile cotidiene in

domeniul solutiondrii procesului penal la faza urmaririi penale.
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1. ANALIZA SITUATIEI IN DOMENIUL iNCETARII PROCESULUI
PENAL LA FAZA URMARIRII PENALE

1.1. Analiza materialelor stiintifice privind institusiei incetarii procesului

penal la faza urmaririi penale publicate in Republica Moldova

Analizand problematica incetarii procesului penal la faza urmaririi penale prin prisma
publicatiilor, ne permite sd mentiondm ca in mediul stiintific autohton, pana la ziua de azi, nu a
fost realizat nici un studiu de cercetare aprofundat al problemelor legislative, teoretice si aplicative
ale institutiei mentionate. Abordari si interpretari a incetarii procesului penal si-au gasit reflectarea
in materialele didactice sau articolele stiintifice ale procesualistilor precum Dolea Igor, Osoianu
Tudor, Roman Dumitru, Ostavciuc Dinu, Vizdoaga Tatiana, Lichii Boris, etc.

Primele mentiuni despre ,,absolvirea de pedeapsa” sau ,,iertare” se mentioneaza incd din
antichitate. Dupa Hammurabi, omul se afirmad numai trdind in societate, iar convietuirea nu este
posibilad decat prin respectarea dreptatii. Vedem, asadar, ca ideea de echitate domina dreptul chiar
inainte de era noastra. Totusi, ideea ca echitatea sociala poate fi restabilita si prin intermediul
impacarii este acceptatd un pic mai tarziu — atunci cand talionul a fost atenuat prin sistemul aga-
ziselor compozitii voluntare, unde victima putea renunta la rdzbunare in schimbul unui
echivalent[19, p.51].

Inca din dreptul roman este cunoscut faptul ca initial romanii permiteau auto-apararea.
Dreptul roman accepta posibilitatea ca o persoand sd-si facd singurd dreptate. Putem conchide ca
»izvorul” institutiei incetdrii procesului penal il regasim in temeiul Impacarii partilor.

O altd mentiune se regdseste, la inceputul secolului al XX-lea, legislatia si doctrina
romaneasca indica despre solutia absolutiunii si stingerii actiunii publice. Codul de procedura
penald mentioneaza ca intervine absolutiunea: ,,cand se recunoaste ca faptul imputabil inculpatului
si a carui fiinta este constatata, nu cade sub previziunile nici unui text de lege”.

Terminarea urmaririi penale, este acea etapa a procesului penal, care are loc odatd cu
epuizarea tuturor activitdtilor procesuale desfasurate de catre organul de urmarire penald. Odata
cu terminarea urmadririi penale, ofiterul de urmarire penald, transmite cauza penald procurorului
pentru inaintarea invinuirii si transmiterea cauzei in judecati. In cazul in care din probatoriul
administrat se identificd una din circumstantele prevaute la art.275 CPP, circumstante care exclud
urmarirea penala, ofiterul de urmarire penald propune procurorului o solutie de incetare a urmaririi

penale.

19



Autorii Osoianu Tudor, Andronache Anatol si Orindas Victor in publicatia ,,Urmarirea
penala” definesc incetarea procesului penal la faza urmaririi penale, ca fiind o concluzie a
organului de urmarire penalda de stingere a procesului penal, axatd pe probatoriu, care
demonstreaza fie lipsa de vinovatie a celui in cauza, fie existenta unor imprejurari de naturd de a
impedica tragerea la raspundere penald[134, p.129].

Autorul Roman Dumitru defineste deciziile de stigere a procesului penal la faza urmarii
penale drept solutii negative a cauzei penale[157].

Acelasi autor, in una dintre publicatiile sale, sustine cd solutionarea laturii penale poate fi
facutd nu numai prin condamnare sau achitare, dar si prin Incetarea procesului penal in anumite
circumstante, cand primele doua solutii sunt inacceptabile[157].

In opinia autorului T.Vizdoadga, , incetarea urmdririi penale este actul de liberare a
persoanei de raspunderea penala si de finisare a actiunilor procedurale, in cazul in care pe temei
de nereabilitare legea impiedica continuarea acesteia” [175, p.29].

O notiune identica a incetdrii urmadririi penale o sustin si autorii Osoianu Tudor si Ostavciuc
Dinu, care definesc incetarea urmaririi penale ca fiind acel ,,act de liberare a persoanei de
raspunderea penala si de finalizare a actiunilor procedural in legatura cu fapta sau faptele
anterior imputate, in cazul in care pe temei de nereabilitare legea impedica continuarea
acesteia’[135, p.372-373].

Incetarea urmaririi penale este reglementati de capitolul V, titlul I, partea speciala art.285
CPP, care se poate lua in orce moment al fazei de urmarire penald, daca se constata existenta unei
circumstante prevazute in art.275 pct. 4)-9) CPP, precum si in cazul in care se constata ca:

1) plangerea prealabila a fost retrasa de cétre partea vatdmata, a fost incheiatd o tranzactie
in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care urmarirea penald
poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penald permite impacarea;

2) persoana nu a atins varsta la care poate fi trasa la raspundere penala;

3) persoana a savarsit o fapta prejudiciabila fiind in stare de iresponsabilitate si nu este
necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medicalin.

Institutia incetdrii procesului penal pe parcursul evolutiei a suferit mai multe modificari,
insd, o reglementare a acestei institutii a fost prevazutd in Codul de procedura penala al Republicii
Moldova, aprobat prin Legea nr. 122-xv din 14 martie 2003 // Monitorul Oficial al Republicii
Moldova nr. 104-110/447 din 07.06.2003.

Odata cu adoptarea Codului de procedura penald din 2003, legislatorul a facut o claritate

intre incetarea procesului penal in fapt si in privinta persoanei, astfel a fost introdusa institutia
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»scoaterii persoanei de sub urmadrire”, ceia ce presupune o incetare a urmadririi penale in privinta
persoanei banuite, invinuite de sdvarsirea unei infractiuni.

Autorii: Osoianu Tudor, Andronache Anatol si Orindas Victor in publicatia ,,Urmarirea
penald” mentioneaza: ,,codul de procedura penald instituie trei modalitati in care procesul penal se
stinge in faza de urmarire penald: scoatrea persoanei de sub urmarire penald; incetarea urmaririi
penale; clasarea cauzei penale”[134, p.129].

Incetarea urmaririi penale se dispune, spre deosebire de scoaterea de sub urmarire penala,
in cazul cand sunt anumite circumstante care impiedicad continuarea urmaririi penale, acestea fiind
in dependenti de nevinovitia persoanei[64, p.660]. In cazul dat ,,vinovatia” fiind ca un semn al
componentei de infractiune.

Scoatrea persoanei de sub urmarire penald este o solutie de stingere a procesului penal in
privinta persoanei la faza de urmarire penald. Aceasta opine este sustinuta si de catre autorii, Dolea
Igor, Roman Dumitru, Sedletchi Iurie, Vizdoaga Tatiana, Rotaru Vasile, Cerbu Andrean, Ursu
Sergiu, care mentioneaza, ca solutia scoaterii persoanei de sub urmarire penala se aplicd numai in
faza de urmarire penald, deoarece 1n faza judecarii cauzei pentru asemenea temeiuri se dispune
achitarea persoanei[65, p.563].

Totodata acelasi colectiv de autori definesc scoaterea persoanei de sub urmarire penald ca
fiind acea hotarare prin care se reabiliteazd banuitul sau Invinuitul, daca solutia se refera la toate
capetele de acuzare[65, p.563].

Aceiagi parere este sustinutd si de catre autorii Osoianu Tudor si Ostavciuc Dinu, care
definesc ,,institutia scoaterii persoanei de sub urmarire penald ca fiind acel act de reabilitare si
finalizare in privinta persoanei a oricdror actiuni de urmadrire penald in legatura cu fapta sau faptele
anterior imputate”[135, p.370].

De asemenea scoaterea persoanei de sub urmarire penald mai are loc daca se stabileste
existenta cazurilor care Tnldtura caracterul penal al faptei, prevazute la art.35 CP, si anume:

- legitima aparare (art.36 CP),

- retinerea infractorului (art.37 CP),

- starea de extremad necessitate (art.38 CP),

- constrangerea fizica sau psihica (art.39 CP),

- riscul intemeiat (art.40 CP),

- executarea ordinului superioruluisau dispozitiei superiorului (art.40' CP).

Pentru cauzele enumerate sunt caracteristice un sir de trasaturi comune, formal aceste fapte,
cad sub incidenta semnelor uneia dintre infractiunile prevazute in articolele partii speciale ale

Codului Penal, insa in prezenta unor conditii determinate, ele nu se considera ca ilegale, deoarece
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nu contin elementul material al infractiunii — caracterul prejudiciabil al faptei, dar se realizeaza in
prezenta conditiilor, care le transforma din periculoase in utile sau neutre pentru interesele publice.

Corespunzator, cauzele care 1nlaturd caracterul penal al faptei sunt considerate faptele
indreptate la inlaturarea pericolului aparut pentru relatiile sociale, fapt ce determina reabilitarea
persoanei in privinta careia procesul penal a fost incetat, ,,in sens juridic notiunea de reabilitare,
semnifica restabilirea n drepturi”’[135, p.370, 196, p.701].

Autorul Tudor Osoianu[134, p.130], defineste incetarea urmadririi penale in privinta
persoanei, ca fiind acea activitatea procedurald prin care urmarirea penald este intrerupta, de
reguld, definitiv daca se constata existenta unuia din cazurile care exclud urmarirea penala.

Scoaterea persoanei de sub urmirire penald poate fi totald sau partiald. Incetarea urmarii
penale in privinta banuitului sau invinuitului, integral, presupune si incetarea calitdtii procesuale
avute, pe cand scoaterea partiald presupune incetarea urmaririi penale doar in privinta unor capete
de acuzare, neschimbandu-i statutul procesual. Autorii: Dolea Iogor, Roman Dumitru, Sedletchi
lurie, Vizdoagad Tatiana, Rotaru Vasile, Cerbu Andrean, Ursu Sergiu, sustin opinia data,
argumentand totodatd ca ,,scoaterea persoanei de sub urmarire penald partiald, constituie o
schimbare a Invinuirii potrivit alin. (2), art.283 CPP”[68, p.44]. Schimbarea acuzarii in cadrul
procesului penal, este determinata de acumularea probelor noi, care pot atenua sau agrava situatia
invinuitului. In contextul atenudrii, alin.2 al art. 283 CPP reglementeaz ,, dacd, in cursul urmdririi
penale, invinuirea inaintatd nu s-a confirmat intr-o anumita parte a ei, procurorul dispune
scoaterea persoanei de sub urmarirea penala in privinta acestui capat de invinuire”.

Scoaterea integrald de sub urmadrire penala este dispusd in cazurile in care ordonanta
respectiva a procurorului se referd la invinuitul fata de care nu exista capete de acuzare ori la toate
capetele de acuzare, precum si la scoaterea de sub urmarire penald a tuturor invinuitilor, daca in
proces figureazd mai multi[ 135, p.376].

Scoaterea persoanei de sub urmarire penald este intr-o stransa corelatie cu incetarea
urmdririi penale, deoarece insusi legislatorul la alin. (4), art.284 CPP, a prevazut ca, ,,scoaterea
persoanei de sub urmarirea penala se face conform prevederilor codului de procedura penala, care
reglementeazad incetarea urmadririi penale”. Aceiasi opinie este sustinutd de Dolea Igor, Roman
Dumitru, Sedletchi Iurie, Vizdoaga Tatiana, Rotaru Vasile, Cerbu Andrean, Ursu Sergiu, precum
ca ,,scoaterea persoanei de sub urmarirea penald se face conform prevederilor art.285 CPP, care
reglementeaza incetarea urmadririi penale, ce se aplica in mod corespunzator, alin. (4), art.284
CPP”’[68, p.45].

in opinia unor autori autohtoni[135, p.376, 111, p.140, 129, p.276], incetarea urmaririi

penale si scoaterea de sub urmarire penala se realizeaza totdeauna ,, intuit personae”, solutia fiind
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aplicabild numai In raport cu o anumitd persoana certa, determinata cu precizie. Rezulta ca expresia
., nu exista invinuit” urmeaza a fi inteleasa ca in cursul urmadririi penale nu a fost identificata ca
faptuitor al infractiunii, nici o persoana fizica.

O alta solutie de Incetare a procesului penal la faza urmaririi penale este clasarea procesului
penal.

Clasarea procesului penal este actul de finalizare a oricaror actiuni procesuale intr-o cauza
penala sau pe marginea unei sesizari cu privire la infractiune.

Unii practici opereaza cu notiunea de ,,clasarea cauzei penale”[132], insa autorii Osoianu
T. si Ostavciuc D, mentioneazd, cad ,,clasarea cauzei penale”, este o denominatie inprecisa,
nereusitd din punct de vedere al tehnicii legislative, deoarece Codul de procedurd penald
reglementeaza notiunea de ,, clasarea procesului penal” (art.286 CPP) [135, p.375].

Autorii Dolea Igor, Roman Dumitru, Sedletchi Iurie, Vizdoaga Tatiana, Rotaru Vasile,
Cerbu Andrean, Ursu Sergiu sustin cd, ,,clasarea este o modalitate de incetare a urmaririi penale
in exclusivitate in rem, adica in privinta faptei, nefiind stabilita nici o persoand in calitate de
banuit sau invinuit’[65, p.571].

Autorul, Dolea Igor, in lucrarea ,,Codul de procedurda penald (comenteriu aplicativ)”,
sustine ca ,, particularitatile clasarii se manifesta prin faptul ca aceasta nu vizeazd persoana, dar
actiuni ale organului de urmarire penala, iar dupa emiterea ordonantei de clasare a procesului
penal, nu este admisa efectuarea actiunilor procesuale”’[64, p.662].

Autorii Odagiu lurie, Andronache Anatol, Popusoi Natalia, Burbulea Corneliu, Caminschi
Ion, Nestor Sergiu [129, p.276], definesc clasarea ca pe o modalitate de stingere a urmaririi penale
care are loc cand sunt intrunite urméatoarele conditii:

- intervin careva cauze de impedicare a exercitdrii actiunii penale (circumstantele
prevazute la art.275 pct.1)-3) CPP);

- nu existd banuit sau Invinuit in cauzd (inexistenta banuitului sau invinuitului ca
conditie de clasarea a procesului penal nu este impusa de lege atunci cand clasarea este dispusa
simultan cu scoaterea persoanei de sub urmarire penald sau incetarea urmaririi penale in conditiile
art.284 alin.(5) CPP si respectiv art.285 alin. (9) CPP) [135, p.376];

- precum si 1n cazul care a expirat termenul de prescriptie.

Autorii Odagiu Iurie, Andronache Anatol, Popusoi Natalia, Burbulea Corneliu, Caminschi
Ion, Nestor Sergiu, sustin cd clasarea este o institutie proprie urmdririi penale ne avand
corespondent 1n faza de judecata, intrucat procesul nu poate ajunge in aceasta faza decat in masura

punerii sub Invinuire a persoanei si a trimiterii in judecatd a unei persoane certe [129, p.277].
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In concluzie, analizand interpretarile institutiei incetarii procesului penal la faza urmaririi
penale, de catre procesualistii autohtoni, putem defini cd incetarea procesului penal la faza de
urmarire penald, este actul de incetare a urmaririi penale si solutionare a cauzei penale fara

dispunerea unei sentinte de condamnare.

1.2.  Analiza reglementarilor juridice si a materialelor stiintifice
privind institutia incetarii procesului penal la faza urmaririi penale publicate

in strainatate

Analizand problematica incetarii procesului penal la faza urmaririi penale, nu putem sa nu
ludm in calcul studiile stiintifice efectuate si de unii autori din strdinatate referitoare la subiectul
supus analizei. In acest sens, din perspectiva asimilarii adecvate a materialului expus, consideram
necesar a prezenta lucrarile stiintifice care in mod direct ori tangential au avut ca obiect de studiu
institutia Tncetdrii procesului penal la etapa de pana la judecarea cauzei.

Legislatia procesual penala a Romaniei[27] reglementeazd urmatoarele modalitati de
stingere a procesului penal la faza urmaririi penale:

- clasarea;
- renuntarea la urmarirea penala.

Anterior legea procesual penald a Romaniei prevedea aceleasi forme de incetare a
procesului penal la faza urmaririi penale ca si legea din Republica Moldova:

- incetarea urmadririi penale;
- scoaterea de sub urmarire penala;
- clasarea cauzei penale.

In contextual dat vom analiza definirea solutiilor de incetare (stingere) a procesului penal
la faza urmaririi penale atat prin prisma interpretarilor actualului Cod de procedura penald cat si a
celui abrogat.

Pana a descifra solutiile de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale nu putem sa
mentiondm faptul cd mai multi autori romani [166,p.296, 116,p.190, 177,p.9, 169,p.355] au
catalogat terminiarea urmaririi penale ca moment de epuizare a fazei de urmarire penald, care are
loc nu neaparat prin transmiterea cauzei in judecata, dar si prin adoptarea unei solutii de stingere

prin scoaterea de sub urmarire sau incetarea urmaririi in cauza.
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Cand cauza de stingere este constatata in cursul fazei de urmarire penald, procesul penal
poate lua sfarsit prin stingerea cauzei penale[70, p.48].

Stingerea procesului penal este o decizie de absolutiune, adica fapta imputabild nu
nimereste sub incidenta faptelor penale[163, op.cit., p. 343,351,375].

Solutiile de stingere a procesului penal se dispun in cazurile in care punerea in miscare sau
exercitare a actiunii penale este impiedicatd sau cazurile de inaptitudine a actiunii penale sau sunt
impedimente la exrcitarea actiunii penale[ 124, p.240-260].

In opinia lui Udoriu, stingerea procesului penal la faza urmdririi penale, este terminarea
urmdririi penale fard punerea In miscare a actiunii penale, in cadrul cédreia procurorul, in baza
referatului organului de cercetare, dispune numai o solutie de netrimitere in judecata (clasarea sau
renuntarea la urmdrirea penald)[169, p.355].

Referatul organului de cercetare este actul procesual identic cu raportul organului de
urmdrire penald, privind terminarea urmaririi penale si solicitarea de a dispune solutionarea
(trimiterea in judecatd, clasarea, scoaterea de sub urmadrire penald, incetarea urmaririi penale)
cauzei penale[27].

Dupa cum am observat, atat legislatia roméana cat si procesualistii romani in defenirea
institutiei de stingere a procesului penal opereaza cu notiunea de actiune penald. Ce este actiunea
penala?

Teoreticienii romani au pdreri diverse si anume:

- In opinia lui Dongoroz V.[70, op.cit., p.61] ,,actiunea penala este instrumentul juridic
cu ajutorul caruia conflictul de drept penal estte adus spre solutionare organelor judiciare penale”.

- Mateut Gh.[117, p.669], sustine ca, ,,actiunea penala este mijlocul procesual prin care o
persoana care a savarsit o infractiune este adusa in fata jursprudentei penale de fond, in vederea
judecatii si aplicarii unei sanctiuni penale”.

- In opinia lui Neagu L[121,0p.cit.283-285], ,actiunea penald este un instrument
perocesual cu functionalitate specifica, care are ca obiect tragerea la raspundere penald a
persoanelor fizice si juridice care au savarsit ifractiuni”.

Desi numeroase definitii date in literature de specialitate, actiunii penale, se deosebesc Intre
ele, acestea au totusi o trasdtura esentiald comund, si anume aceea ca prefigureaza in acelasi mod
obiectul actiunii penale [121, p.284, 122, p.255].

Dupa cum am mentionat anterior, legislatorul roman a prevazut ca solutii de stingere a
urmaririi penale, clasarea si renuntarea la umarirea penala.

,Solutia clasarii presupune neexercitarea actiunii penale ori stingerea acesteia atunci

cdand se constatda ca a intervenit vreunul din cazurile prevazute de art. 16 alin. (1) din Codul de
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procedurd penald a Romaniei (cazurile care impiedicd punerea in miscare §i exercitare a actiunii
penale) ’[34, p.42].

Conform codului de procedura penald al Romaniei[27], ,, actiunea penald nu poate fi pusa
in miscare, iar cand a fost pusa in miscare nu mai poate fi exercitata daca:

a) fapta nu existd,

b) fapta nu este prevazuta de legea penala ori nu a fost savdrsita cu vinovdtia prevazutd
de lege;

¢) nu exista probe ca o persoand a savdrsit infractiunea;

d) exista o cauza justificativa sau de neimputabilitate;

e) lipseste plangerea prealabild, autorizarea sau sesizarea organului competent ori o alta
conditie prevazuta de lege, necesara pentru punerea in migcare a actiunii penale;

f) a intervenit amnistia sau prescriptia, decesul suspectului ori al inculpatului persoana
fizica sau s-a dispus radierea suspectului ori inculpatului persoanda juridica;

g) a fost retrasa pldangerea prealabila, in cazul infractiunilor pentru care retragerea
acesteia inlatura raspunderea penala, a intervenit impdcarea ori a fost incheiat un acord de
mediere in conditiile legii;

h) exista o cauza de nepedepsire prevazuta de lege;

i) exista autoritate de lucru judecat;

J) a intervenit un transfer de proceduri cu un alt stat, potrivit legii.”

Neagu I. si Damaschin M. mentioneaza, precum ca, ,,in cazul constatarii existentei unuia
din cazurile care impiedica punerea in miscare §i exercitare a actiunii penale sau inexistenta unui
interes public in urmarirea penala a inculpatului, procurorul, la propunerea organului de
cercetare penala sau din oficiu, dispune clasarea cauzei penale sau renuntarea la urmarirea
penala’”[123, p.89].

Totodata, aceiasi autori[123, p.90], mentioneaza, ca solutia clasdrii prin care procurorul
dispune netrimiterea inculpatului in judecatd se deosebeste de clasare ca act de dispozitie al
procurorului prin care acesta decide sa nu inceapa urmadrirea penald. Elementul comun pentru
ambele acte de dispozitie este temeiul de drept care fundamenteaza neinceperea urmarii penale sau
netrimiterea in judecatd, si anume existenta vreunuia dintre cazurile care impiedica punerea in
miscare si exercitare a actiunii penale (art.16 din Codul de procedura penald al Romaniei).

Clasarea, prin care procurorul dispune netrimiterea inculpatului in judecata, ar corespunde
cu decizia incetarii urmaririi penale, scoaterii persoanei de sub urmarire penala sau clasarii cauzei

penale, solutii de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale prevazute de legislatia
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autohtona. Iar in ce priveste clasarea ca decizie de a nu Incepe urmarirea penald este echivalentul
neinceperii urmaririi penale.

Cele mentionate sunt sustinute si de autorul Udroiu M.[169, op.cit., p.358], care afirmd ca
»solutia de netrimitere 1n judecata se dispune de catre procuror, in urma verificarii materialului de
urmadrire penald, daca constata ca existd un impediment la punerea in miscare a actiunii penale sau
exercitarea actiunii penale dintre cele prevazute la art.16 Codul de procedura penald al Romaniei”.
Tot el sustine ca ,,clasarea, ca solutie de netrimitere in judecatd, inlocuieste in noul Cod de
procedura penald solutiile de scoatere de sub urmarire penald, Incetarea urmadririi penale sau
clasarea prevazute de vechiul Cod” [169, p.358].

,,Clasarea, ca solutie de neurmarire penala, se dispune atunci cand sunt indeplinite
conditiile de forma sau de fond esentiale ale sesizarii ori cand chiar din actul de sesizare rezulta
vreunul dintre impedimentele prevazute de art.16 din Codul de procedura penala al
Romdniei”’[169, op.cit., p.358].

In opinia autorului Ivan Razvan , clasarea se impune cdnd nu sunt probe necesare,
suficiente, cand nu exista interes public fata de cel inculpate ’[95].

Conform actualului Cod de procedura penala al Romaniei si in opinia autorului Daniela
Bratulea[16], ,,clasarea este o solutie de stingere a actiunii penale, de netrimitere 1n judecata, care
inlocuieste solutiile de scoatere de sub urmadrire penald, Incetarea urmaririi penale sau clasare
prevazute de vechiul Cod, fiind prerogativa exclusiva a procurorului si poate fi dispusa atat prin
ordonanta, cat si prin rechizitoriu”.

Un element specific identifact in legislatia romana se referd la ordonanta de clasare.
,»Motivarea ordonantei de clasare nu este obligatorie in toate cazurile, doar daca procurorul nu
isi insuseste argumentele cuprinse in referatul (propunerea) organului de cercetare penala si daca
in cursul urmaririi penale suspectului i-a fost adusa la cunostinta aceasta calitate. Daca
ordonanta de clasare nu cuprinde motivele de fapt si de drept, comunicarea partilor din proces
(suspectului, inculpatului, persoanei care a facut sesizarea), se face impreund cu o copie a
referatului organului de cercetare”’[169, op.cit. p.360].

Clasarea poate fi totald sau partiald. In acest sens, daci in aceeasi cauza sunt mai multi
suspecti sau inculpati ori daca mai multe fapte fac obiectul aceleiasi cauze, clasarea se face numai
cu privire la suspectii sau inculpatii ori la faptele pentru care exista cazul de clasare[123, p.91].

Autorul Volonciu N. mentioneazd ca, ,.clasarea poate fi totald, cdnd imprejurarile
determina o stingere in intregime a cauzei penale (de exemplu, existand o singura fapta, in
legatura cu aceasta intervine un motiv de impiedicare a exercitarii actiunii penale; sau desi sunt

mai multe fapte intervine moartea unicului suspect sau inculpat) ”’[177, p.83].
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Din studiul realizat identificam ca institutia clasarii, Tn actuala legislatie procesual penala,
a fost extinsa pentru toate cazurile care Impiedica punerea in miscare si exercitarea actiunii penale.

Anterior Codul de procedura penald al Romaniei, dupd cum am mentionat, prevedea trei
solutii de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale. In contextual legislatiei vechi
clasarea era o institutie proprie urmaririi penale si constituia o modalitate de stingere sau de
incheiere a urmaririi penale, cand erau intrunite cumulativ doud conditii: lipsa invinuitului in cauza
si constatarea existentei unei cauze de Impiedicare a punerii in migcare a actiunii penale[96, op.cit.
p.362].

Ion Neagu sustine[126, op.cit., p.125], ca prin ,, lipsa invinuitului in cauza” trebuie sa se
inteleagd, pe de o parte, ca urmarirea rezulta din savarsirea infractiunii nu este cauzatd de fapta
unei persoane avand o alta cauza (spre exemplu, cand se constatd ca un incendiu a fost determinat
de cause natural[3, op.cit.,p.97]), iar pe de alta parte , se poate retine ,, /ipsa invinuitului in cauza”,
cand faptuitoul nu este cunoscut.

Incetarea urmaririi penale, spre deosebire de clasarea cauzei penale, implici pentru
aplicabilitate, pe langd existenta unei cauze ce impiedicd punerea in miscare a actiunii penale si
existenta invinuitului sau inculpatului in cauza, fiind o solutie simetrica incetarii procesului penal,
pronuntata de instant de judecati[96, op.cit., p.357].

In opinia Iui Volonciu N.[176, op.cit., p.287-288], incetarea urmdririi penale este tratatd ca
o solutie care intrerupe evolutia obisnuita a procesului penal.

Scoaterea de sub urmadrire penald, ca si In cazul clasarii si incetarii urmdririi penale, se
poate dispune daca sunt Intrunite doua conditii: -existenta invinuitului sau inculpatului in cauza; -
constatrea unuia din cazurile de Impiedicare a punerii Tn miscare sau exercitare a actiunii penale
(cazuri de netemeinicie)[ 117, op.cit. p.724].

Scoaterea de sub urmarire penala este solutia prin care procurorul recunoaste inexistenta
infractiunii sau nevinovatia infractorului[ 117, op.cit. p.724].

Renuntarea la urmdrirea penala

De asemenea ca solutie de stingere a actiunii penale legislatia romanad reglementa si
procedura de renuntare la urmarea penala.

Confom art.318 CPP al Romaéniei, ,,in cazul infractiunilor pentru care legea prevede
pedeapsa amenzii sau pedeapsa inchisorii de cel mult 7 ani, procurorul poate renunta la urmarirea
penala cand constata ca nu exista un interes public in urmarirea faptei”.

Interesul public[27] se analizeaza in raport cu:

a) continutul faptei si imprejurarile concrete de savarsire a faptei;

b) modul si mijloacele de savarsire a faptei;
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¢) scopul urmarit;

d) urmarile produse sau care s-ar fi putut produce prin savarsirea infractiunii;

e) eforturile organelor de urmarire penald necesare pentru desfasurarea procesului penal
prin raportare la gravitatea faptei si la timpul scurs de la data savarsirii acesteia;

f) atitudinea procesuala a persoanei vatamate;

g) existenta unei disproportii vadite intre cheltuielile pe care le-ar implica desfasurarea
procesului penal si gravitatea urmarilor produse sau care s-ar fi putut produce prin savarsirea
infractiunii.

Renuntarea la urmérirea penald este o institutie tAndra in legislatia romana, care a reusti in
perioada scurta de aplicabilitate sa ateste atat plusuri cat si minusuri.

Reglementarea cu caracter de noutate[127], in art.318 din Codul procedurd penala, a
renuntdrii la urmdrirea penald, tempereaza[l170, p.109] ,un principiu procesual penal
fundamental, anume obligativitatea punerii in miscare si a exercitarii actiunii penale, avind ca
scop gestionarea eficienta a resurselor disponibile pentru combaterea infractionalitatii, plecand
de la premisa ca natura limitata a acestor resurse nu permite tragerea la raspundere penala a
tuturor persoanelor care au savarsit infractiuni’[168, p.1355].

In opinia autorilor Silviu Gabriel Barbu si Vasile Coman, ,, institutia renuntirii la
urmarirea penald a fost introdusd in legislatia procesual penald romaneasca odata cu intrarea in
vigoare a noului Cod de procedura penalal|27], si reprezinta o aplicare a principiului oportunitatii
urmaririi penale — reglementat in art. 7 alin. (2), adoptat ca principala limitare a obligativitatii
actiunii penale si, totodata, ca manifestare a optiunii de politica penala in scopul unei mai bune
folosiri a resurselor umane si materiale” [8].

O opinie similard o regasim si la Udroiu M., prin introducerea principiului oportunitatii
urmaririi penale ce este inerent activitatii parchetelor, obligativitatea exercitdrii actiunii penale a
fost atenuatd, n baza caruia procurorul va putea reanunta motivate la urmarirea penala in cazurile
si conditiile strict si limitativ prevazute de art.318 CPP roman[169, p.360].

Practicienii[127], de asemenea, mentioneaza ca ,, institutia renuntarii la urmarirea penala
reprezintd transpunerea in legislatia procesual penala a principiului oportunitatii”.

Principiul subsidiar al oportunitatii, este consacrat in art. 7 alin. (2) CPP Romaniei, si
prevede ca ,.in cazurile si in conditiile prevazute expres de lege, procurorul poate renunta la
exercitarea actiunii penale dacad, in raport cu elementele concrete ale cauzei, nu exista un interes
public in realizarea obiectului acesteia”.

Renuntarea la urmarirea penald are rolul de transpunere a principiului oportunitatii si pleaca

de la premisa cd interesul societatii nu justifica angajarea unor resurse limitate pentru tragerea la
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raspundere penala a unor persoane care au savarsit infractiuni, totodatanu nu exista un impediment
legal pentru cercetarea faptei[167, op.cit. p.1355, 93].

In aceiasi ordine de idei Ana Maria Boldisor sutine ci, ,,renuntarea la urmarirea penala este
un instrument de drept procesual penal, pe care legiuitorul i I-a pus procurorului la dispozitie,
atunci cand acesta considerd cd nu existd un interes public pentru urmarirea si judecata unei
infractiuni[93].

In contextul celor studiate si a expunerilor procesualistilor romani reiterdim ca, procuroul
are posibilitatea de a face apel la principiul oportunitétii urmaririi penale si de a dispune renuntarea
la urmarirea penald In cazul 1n care sunt Intrunite urmatoarele conditii:

- sa fi fost Inceputa urmadrirea penald in cauza, fara a fi necesara punerea in miscare
a actiunii penale sau a continudrii urmarii penale fata de suspect;

- urmarirea penald sd vizeze o infractiune pentru care legea prevede pedeapsa
amenzii sau inchisoare de cel mult 7 ani;

- constatarea inexistentei unui interespublic In urmarirea acestuia.

Renuntarea la urmarirea penala, ca si clasarea se dispune prin ordonanta sau rechizitoriu.

In concluzie putem mentiona, ci conform Codului de procedurd penald al Romaniei,
legislatorul a prevazut doar doud moduri de singere a procesului penal: clasarea si renuntarea la
urmdrirea penala. Institutia clasarii, in actuala legislatie procesual penald, a fost extinsa pentru
toate cazurile care impiedicd punerea in miscare si exercitarea actiunii penale. Renuntarea la
urmarirea penald, este o institutie noud in legislatia procesual penald a Romaniei, dar care deja
cumva, s-a autoafirmat, conform acesteia, desi fapta intruneste componenta de infractiune, statul
a lasat la discretia procurorului oportunitatea de a continua sau de a stinge raporturile juridice
procesual penale.

Codul de procedura penald al Federatiei Ruse[212] opereaza cu doud notiuni, de incetare
a cauzei penale (clasarea procesului penal) si de incetare a urmaririi penale in privinta persoanei
(scoaterea persoanei de sub urmarire penal), solutii aplicabile doar in faza de urmarire penala.
Care este corelatia acestor notiuni in plan teoretic si practic?

In literature de specialitate a Federatiei Ruse notiunii de incetare a cauzei penale (clasarea
procesului penal) 1i sunt specific urmatoarele interpretari doctrinare:

- terminarea actiunilor de urmarire penald si solutionarea fard pronuntarea sentintei
de condamnare[ 180, p.360];

- incetarea desfasurarii actiunilor de urmarire penald in cauza penala[181, p.360];

- decizia de terminare si incetare a actiunilor de urmdrire penala in cauza penald[209,

p-846];
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- decizia organului de cercetare, anchetatorului, procurorului sau a judecatorului
despre terminarea actiunilor de urmdrire penala si terminarea cauzei penale (mai putin sentinta de
condamnare)[208, p.690].

Conform legislatiei ruse[212], temeiurile de Incetare a cauzei penale (incetare a procesului
penal) sunt:

- nu exista fapta infractiunii;

- fapta nu intruneste elemntele componentei de infractiune;

- a intervenit termenul de prescriptie;

- a intervenit decesul banuitului sau invinuitului, cu exceptia cazurilor de reabilitare;

- lipseste plangerea victimei, 1n cazurile in care cauza penald se declangeaza doar in baza
plangerii prealabile;

- lipseste decizia judecatoreasca cu privire la prezenta elementelor infractionale in actiunile
procurorului general, presedintelui Comitetului de anchetd, sau lipseste acordul Consiliului
Federatiei, Dumei de Stat, Curtii Constitutionale a Federatiei Ruse, Consiliului Superior al
Magistraturii, in privinta intentarii cauzei penale sau atragerii in calitate de invinuit a membrilor
Consiliului Federatiei, deputatilor Dumei de Stat, judecatorilor Curtii Constitutionale a Federatiei
Ruse, judecatorilor statuari ai Judecatoriilor Federatiei Ruse.

De asemenea cauza poate fi Incetatd in legaturd cu impacarea partilor sau in legatura cu
stabilirea unei masuri procesual de constrangere sub forma de amenda judiciara.

Ivasenco V. defineste notiunea incetarii cauzei penale ca fiind, o metoda de terminare a
actiunilor procesuale intr-o cauza penald sau In privinta unei persoane in cazul stabilirii
circumstantelor care impiedicd continuarea urmdririi penale, decizie a persoanei
imputernicite[ 191].

Barabas A.S. si Volodina L.M., definesc incetarea cauzei penale ca un fenomen

multidimensional in teoria procesului penal, considerata ca[179, p.37]:

un act procedural,

- o forma de solutionare a urmadririi penale,

fapt juridic,

garantie procesuald de a nu fi urmarit sau judecat ilegal, si

institutie independenta a procesului penal.
O opine similard este sustinutd si de catre Seifer S.A., in studiul sdu despre incetarea
cauzelor penale 1n legislatia procesuald soveticd, care mentioneaza ca incetarea cauzei penale este

o garantie procesuald de a nu fi urmadririt si judecat ilegal, nejustificat[214, p.4].
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Autorii Joghin N.V. si Fatculin F.N. precizeazd, cd incetarea cauzei penale este acel act
procedural, decizional, prin care organul competent, in temeiul lipsei conditiilor de desfasurare a
procesului penal, inceteaza continuitatea procesuald in cauza penala[190, p.304].

O opinie identica este sustinutd si de catre autorul Gluscov A.l, care mentioneaza ca
incetarea procesului penal la faza urmaririi penale, reprezintd acea modalitate de terminare a
urmadririi penale, prin ordonanta, aplicatd de organul de cercetare penald sau procuror, in urma
aprecierii probelor accumulate si a identificarii unor circumstante, prevdzute de lege, care
impiedica continuarea procesului penal[185, p.159].

Esenta incetarii cauzei penale in opinia lui Dubinschi A. este etapa finala a cercetarii
penale, care cuprinde un set de actiuni procedurale intru analiza si aprecierea probelor administrate
in cauza, sistematizarea materialelor cauzei penale, prezentarii materialelor cauzei penale partilor
la proces si solutionarea demersurilor primite de la acestia, formularea unei concluzii privind
fondul cauzei si deciziile care decurg din aceasta si punerea in aplicare a acestora[ 187, p.5].

Casatchina S. defineste, incetarea procesului penal la faza urmadririi penale, este acea
institutie, parte componenta a procesului penal, care raglementeaza ordinea procesuald de incetare
a urmadririi penale in privinta unei infractiuni si persoane, fard pronuntarea sentintei si fara
continuarea administrarii probelor in cauza penala de referintd[194].

Autorii Grigoriev V.N., Pobedkin A.V., Iasin V.N., mentioneaza cd Incetarea procesului
penal la faza urmaririi penale, este ordonanta dispusd de organul competent, asupra termindrii
urmaririi penale fara transmiterea cauzei in judecata. Aceastd hotarare a organului competent
trebuie sa fie bazata pe temeiuri legale de incetare a procesului penal, pe probatoriul acumulat si
pe alte circumstante importante in solutionarea procesului penal[175, op.cit. p.518].

Acelasi colectiv de autori definesc incetarea cauzei penale, ca un drept al celor nevinovati,
de a nu fi urmarit si judecati ilegal[ 186, op.cit. p.518].

Autorul Volinscaia O.V., in autoreferatul tezei de doctor defineste incetarea urmaririi
penale (scoaterea persoanei de sub urmarire penala) ca fiind etapa de finalizare a activitatilor
procesuale intreprinse de organul de cercetare, in privinta unei persoane in conditiile legii[ 183].

De asemenea Volinscaia O. mentioneaza ca incetarea desfasurarii actiunilor procesuale in
cadrul urmaririi penale se realizeaza[183]:

1) odata cu dispunerea neinceperii cauzei penale;

2) odata cu dispunerea hotararii de incetare a urmaririi penale sau de clasare a procesului
penal;

3) odata cu Tnaintarea invinuirii si transmiterea cauzei in judecata.
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In opinia autoare Iliuhina S.V., ,incetarea urmaririi penale este incetarea activititii de
invinuire a unei anumite persoane de savarsirea unei infractiuni, intreruperea administrarii
probelor incriminatorii, renuntarea de sustinere a acuzarii in instant de judecatda”’[192].

Incetarea urmaririi penale in privinta persoanei sau scoaterea de sub urmdrire penala,
conform legislatiei ruse[212], se dispune in cazurile:

- fapta nu a fost savarsita de banuit sau Tnvinuit;

- nu exista faptul infractiunii;

- fapta nu Intruneste semnele componentei de infractiune;

- a intervenit termenul de prescriptie;

- lipseste plangerea victimei in cazurile in care urmarirea penald incepe numai in baza
plangerii acesteia sau lipsa nemotivata a reprezentantului legal in instanta;

- in privinta banuitului, invinuitului existd o hotarire judecatoreasca definitiva in
legdtura cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi
temeiuri;

- in privinfa banuitului, invinuitului exista o hotarire neanulata de neincepere a
urmaririi penale sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii;

a intervenit amnistia;

- nu a fost acceptata ridicarea imunitatii ex presedintelui tarii.

In concluzie reiterdm, ci conform legislatiei procesual penale a Rusiei si a interpretrilor
doctrinaire, existd doud tipuri de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale: incetarea
urmadririi penale (scoaterea persoanei de sub urmarire penald) si incetarea cauzei penale (clasarea
procesului penal). In linii generale temeiurile de dispunere a acestor solutii sunt identice cu a
legislatiei procesual penale moldovenesti, cu exceptia temeiului de incetare a urmadririi penale ,, nu
a fost acceptata ridicarea imunitatii ex presedintelui tarii” si a temeiurilor de incetare a cauzei
penale: ,, lipseste decizia judecatoreasca cu privire la prezenta elementelor infractionale in
actiunile procurorului general, presedintelui Comitetului de ancheta, sau lipseste acordul
Consiliului Federatiei, Dumei de Stat, Curtii Constitutionale a Federatiei Ruse, Consiliului
Superior al Magistraturii, in privinta intentarii cauzei penale sau atragerii in calitate de invinuit
a membrilor Consiliului Federatiei, deputatilor Dumei de Stat, judecatorilor Curtii
Constitutionale a Federatiei Ruse, judecatorilor statuari ai Judecatoriilor Federatiei Ruse” $i ,,in
legatura cu stabilirea unei masuri procesual de constrangere sub forma de amenda judiciara”.
Solutiile de Incetare a cauzei penale si incetare a urmaririi penale pot fi dispuse de catre anchetator

prin ordonantd. Copia ordonantei se aduce la cunostinta procurorului.
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Incetarea procesului penal in drept englez nu este reglementati de o singura norma, care ar
acoperi toate situatiile. Temeiurile si procedura de incetare a procesului penal sunt reglementate
de un sir de reguli, principii si norme juridice. Un Cod de procedura penald care ar reglementa
institutia Incetdrii procesului penal in dreptul englez nu existd, organele de drept se conduc de
jurisprudenta comuna (common law, case law), legi, instructiuni si ghiduri ale Procuraturii (Crown
Prosecution Service), institutia responsabila de desfasurarea urmaririi penale in Marea Britanie.

Principalele acte normative, pe langa jurisprudenta comund, care reglementeaza procedura
si temeiurile Tncetdrii procesului penal sunt:

- Codul Procurorilor (The Code for Crown Prosecutors), este un act normative al
procurorilor care reglementeaza deciziile procurorilor intr-un proces penal;

- Legea privind urmarirea penald din 1985 (Prosecution of Offenses Act 1985), este
actul normative, care reglementeaza drepturile si obligatiile procurorului in cadrul unui proces
penal.

Conform cadrului legal mentionat in sistemul de drept englez existd doua modalitati de
incetare a procesului penal: clasarea si renuntarea procurorului la acuzatie. Solutia clasarii
procesului penal poate fi dispusa atat de procuror cat si de instanta de judecata la orice etapa a
procesului penal, cand au intervenit asa temeiuri cum ar fi:

- lipsa de dovezi suficiente;

- acordul de recunoastere a vinovdtiei,

- prescriptia;

- acordul de interes public;

- erori procedurale sau vicii de procedura;

- decesul faptuitorului.

Este de remarcat faptul ca aceste temeiuri nu sunt exhaustive si acestea pot varia de la un
caz la altul de la o jurisdicte la alta. Un lucru este cert ca odatd intervenite, procurorul sau
judecatorul dispune incetarea procesului penal[op.cit. 164, 146 ].

Conform prevederilor Codului de procedura penald German [op.cit. 25], urmarirea penala
este desfasuratd de catre procuror. Procurorul este subiectul de drept in solutionarea procesul penal
pana la transmiterea cauzei in judecatd, deci si solutia Incetarii procesului penal este de competenta
lui. Este de mentionat cd legislatia germana opereaza si cu notiunea de renuntare la acuzare.

Temeiurile de incetare a procesului penal sunt in mare parte aceleasa:

- lipsa de dovezi suficiente;
- prescriptia;

- acordul de reconsiliere;
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- acordul de interes public;

- erori procedurale sau vicii de procedura;

- infractiunea a fost savarsitd in apararea securitdtii statului;
- decesul faptuitorului.

Un element specific dreptului procesual german este cd chiar dacd cauza penald a fost
transmisa in judecatd, daca procuroul incheie un acord de interes public cu invinuitul/inculpatul,
pana la Inceperea cercetarii judecdtoresti, poate fi dispusd incetarea procesului penal.

In conluzii, remarcam faptul, ci in linii generale temeiurile de incetare a procesului penal

la faza urmaririi penale sunt aceleasi in toate statele, cu mici exceptii.

1.3Concluzii la Capitolul 1.

In urma cercetarii notiunilor si particularitatilor incetirii procesului penal la faza urmaririi
penale publicate de autorii din Republica Moldova si alte state, am reiterat ca:

1. Codul de procedura penald instituie trei modalitati in care procesul penal se stinge
in faza de urmarire penala: scoatrea persoanei de sub urmadrire penald; Incetarea urmadririi penale;
clasarea procesului penal. Pe cand majoritatea statelor opereaza cu o una sau doua tipuri de solutii,
incetarea procesului penal si renuntarea la acuzatie.

2. Legislatia Romaniei, pe langa clasarea procesului penald opereaza si cu solutia
renuntarii la urmarirea penald iar Germania, Italia, Tara Galilor, Marea Britanie au ca solutii de
stingere a procesului penal, Incetarea procesului penal si renuntarea la acuzare.

3. Codul de procedurd penald a Federatiei Ruse opereaza cu doud notiuni, de incetare
a cauzei penale (clasarea) si de incetare a urmaririi penale, solutii aplicabile doar in faza de
urmarire penala.

4. Legislatia procesual penala romand defineste clasarea ca fiind solutia de neexercitare
a actiunii penale ori stingere a acesteia atunci cand se constata cd a intervenit vreunul din cazurile
prevazute de art.16 alin. (1) CPP roman (cazurile care Impiedica punerea in miscare si exercitare
a actiunii penale).

5. Clasarea este o solutie de stingere a actiunii penale, de netrimitere in judecata, care
inlocuieste solutiile de scoatere de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale sau clasare
prevazute de vechiul Cod de procedura penalda a Romaniei, fiind prerogativa exclusivd a
procurorului si poate fi dispusa atat prin ordonanta, cat si prin rechizitoriu, spre deosebire de

legislatia Repulicii Moldova, Federatiei Ruse, Ukrainei unde se dispune prin ordonanta.
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6. O alta deosebire care am identifact-o in legislatia romana se referd la ordonanta de
clasare. Spre deosebire de legislatia autohtond, motivarea ordonantei de clasare nu este obligatorie
in toate cazurile, doar dacd procurorul nu isi Insuseste argumentele cuprinse in referatul
(propunerea) organului de cercetare penald si daca in cursul urmaririi penale suspectului i-a fost
adusa la cunostintd aceasta calitate. Daca ordonanta de clasare nu cuprinde motivele de fapt si de
drept, comunicarea partilor din proces (suspectului, inculpatului, persoanei care a facut sesizarea),

se face Tmpreuna cu o copie a referatului organului de cercetare.
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2. INSTITUTIA INCETARII PROCESULUI PENAL LA FAZA
URMARIRII PENALE

2.1 Aparitia si stingerea raportului juridic procesual penal

Raporturile juridice sunt relatii sociale reglementate de normele juridice. Conformandu-se
normelor juridice sau incdlcandu-le, cetatenii, destinatarii acestora, adopta anumite conduite care
determind nasterea unor drepturi si obligatii juridice. Aceste drepturi si obligatii se nasc datorita
existentei unei norme juridice care le descrie si care le ofera fortd juridica, adica leaga de
nerespectarea lor interventia fortei coercitive a statului. Raportul juridic reprezinta deci modul,
forma in care dreptul se transpune, se realizeaza in viata social[178].

Raporturi sociale care se formeaza in baza normelor juridice si in care subiectii apar ca
titulari de drepturi i obligatii reciproce §i a cdror respectare este garantata de fora coercitiva a
statului, sunt raporturi juridice.

Raporturile juridice pot fi de o varietate mare, in functie de relatiile sociale pe care le
reflectd (de familie, de munca, de relatii civile, penale, etc.).

Prin sdvarsirea unei infractiuni ia nastere un raport de drept penal substantial denumit si
raport substantial de conflict. Aducerea raportului substantial de conflict in fata organelor de drept
conduce la aparitia unor raporturi juridice procesual penale. Organele de drept, la randul lor, au in
sarcind solutionarea raportului substantial de conflict prin indeplinirea tuturor atributiilor care le
sunt atribuite de lege.

Deci, obiectul procesului penal constd in existenta unei infractiuni care a dat loc unui
conflict de drept in urma ciruia a luat nastere un raport juridic de drept penal. In cursul desfasurarii
procesului penal intre subiectii implicati In cauza penald se formeaza anumite raporturi juridice.
Spre deosebire de raportul de drept material penal care se naste prin savarsirea unei infractiuni,
raportul procesual-penal se naste cand organele publice competente stabilesc probabilitatea
existentei unui raport de drept penal. Subiectii raportului de drept penal devin si subiecti ai
raportului de drept procesual penal. Astfel, faptuitorul, care este subiect al infractiunii intr-un
raport de drept penal, devine si subiect important al unui raport de drept procesual- penal, pe langa
ceilalti participanti procesuali. Prin intermediul reglementarii juridice, faptele sociale capata o
trasatura specificd si devin raporturi juridice. Intr-o formulare lapidara se poate spune ca raportul
juridic este o relatie sociald reglementata de norma juridica. Conditiile fundamentale ale aparitiei

raportului juridic sant: existenta normei juridice, a subiectilor de drept si a faptelor juridice.
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Norma juridica reprezintd acea normd de drept care prescrie o conduita tipica pe care
oamenii au obligatia s o urmeze, stabileste limitele si obligatiile fiecarui subiect al unui raport
social, anume, in mod generic si in forma lui tipica.

Prin norme juridice procesual penale intelegem regulile de conduita care au ca obiect de
reglementare desfasurarea procesului penal.

Spre deosebire de normele dreptului esential care se adreseazd In general, tuturor
cetatenilor, regulile procesual penale, denumite in doctrind, de conduita particulard, privesc numai
participantii la activitatea procesuala.

Normele de drept procesual sunt cele care stabilesc[83]:

- autoritdtile publice care au dreptul si in acelasi timp obligatia sa constate infractiunile, sa
identifice faptuitorii si sa-i tragd la rdspundere, prevazand in acelasi timp structura si atributiile
autoritatilor judiciare abilitate prin lege in acest sens;

- persoanele fizice sau juridice ce pot fi antrenate in activitatea de inféptuire a justitiei,
atributiile, drepturile si obligatiile procesuale ale acestora;

-actele si masurile procesuale precum si mijloacele ce pot fi folosite de organele judiciare,
parti si alte persoane 1n desfasurarea procesului penal;

-sanctiunile ce pot fi aplicate in cazul incdlcarii normei procesuale (nulitatea,
inadmisibilitatea, decaderea, amenda judiciard, aducerea silitd la organul judiciar, sanctiuni
penale). Sanctiunile prevdzute de norma procesuald sunt evident, de grade diferite, In functie de
importanta normei incdlcate.

Normele juridice procesual penale au, in general, aceleasi trasaturi ca si cele ce se refera si
altor ramuri de drept. Ele reglementeaza relatiile sociale ce se stabilesc intre autoritatile stalului
(organele judiciare), parti si alte persoane antrenate la desfasurarea procesului penal, pe de o parte,
si faptuitorul faptei penale, pe de alta parte. Acestea sunt norme speciale de conduitd, spre
deosebire de normele dreptului substantial, care se adreseaza tuturor cetatenilor[86].

Desfagurarea procesului penal impune prezenta anumitor persoane, cu anumite calitdfi
procesuale chemate sau care intervin din proprie inifiativa in acest cadru procesual[49, p.57].
Astfel, persoanele care coopereaza in vederea atingerii scopului lor, formeaza sfera participangilor
la procesul penal.

Categoria de subiecti ai procesului penal este diferitd de cea pe care o cunoaste dreptul
penal. In dreptul penal notiunea de subiect inglobeazi persoana fizica si juridica pasibile, potrivit
art. 21 din CP, de raspundere penald, in dreptul procesual penal notiunea de subiecti contine
organele si persoanele care isi desfasoara activitatea impreund in vederea realizarii procesului

penal, finalitatea caruia constituie rezolvarea conflictului nascut din savarsirea infractiunii. Fiind
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suprapuse sferele celor doua notiuni, se observa cad subiectul in sensul dreptului penal apare in
persoana unui singur subiect din categoriile organelor si persoanelor implicate in procesul penal,
in persoana banuitului, invinuitului, inculpatului[69, p.135].

Procesul penal, privit in structura sa, poate fi considerat ca fiind un raport juridic, care se
dezvolta progresiv intre diferite persoane participante, interesate in solutionarea conflictului de
drept penal substantial creat prin savarsirea unei infractiuni.

Procesul penal, pornind de la prevederile alin. (1) al art. 1 din CPP, este o activitate
complexa reglementatd de lege, desfasurata progresiv si coordonat, care implica activitatea
organelor de urmadrire penala si a instantelor judecatoresti cu participarea partilor in proces si a
altor persoane. Prin urmare, subiectii procesului penal sunt organele si persoanele ca titulari de

drepturi si obligatii, cu interese, pozitii sau roluri diferite.

Faptele juridice procesual penale sunt imprejurari de fapt care determind aparitia,
nasterea, modificarea, stingerea raporturilor juridice procesuale ori impiedicarea nasterii acestora.

In functie de criteriul efectelor pe care le produc asupra raporturilor juridice procesual
penale, faptele juridice procesual penale sunt constitutive, modificatoare, extinctive si
impeditive[30]:

Fapte juridice constitutive, dau nastere unor raporturi juridice procesual penale (sesizarea
organelor competente despre savarsirea sau pregatirea unei infractiuni, recunoasterea in calitate de
parte vatamata, recunoasterea in calitate de parte civild);

Fapte juridice modificatoare, modifica statutul procesual al participantilor la procesul
penal (victima care solicita sa fie recunoscuta in calitate de parte vatamata si parte civild, calitate
care i1 confera alte drepturi si obligatii);

Fapte juridice extinctive, sting raporturile juridice procesual penale (retragerea plangerii
prealabile, impacarea partilor, interventia prescriptiei raspunderii penale);

Fapte juridice impeditive, impiedica nasterea raporturilor juridice procesual penale (lipsa
plangerii prealabile impiedica declansarea procesului penal).

Raporturile juridice procesual penale sunt acele raporturi juridice care apar in cursul
desfasurarii procesului penal[176, p.17].

Ca orice raport juridic, raportul juridic procesual penal este constituit din urmatoarele
elemente[143, p.10]:

., - Subiectii raportului juridic procesual penal sunt participantii la procesul penal,

respectiv. organele judiciare (organul de urmarire penala, procurorul, judecatorul de instructie,
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instanta de judecata), avocatii, partile (invinuitul, partea vatamatd, partea civild, partea
responsabila civilmente), precum §i alfi subiecti procesuali (martorul, expertul, interpretul),

- continutul raportului juridic procesual penal este compus din totalitatea drepturilor si
obligatiilor conferite de lege subiectilor raportului juridic procesual penal. In functie de
particularitatea cauzei si de etapa procesuala, subiectii raporturilor juridice procesual penale
dobdndesc drepturi si obligatii specifice, care dau o nuanta aparte fiecarui raport juridic
procesual penal;

- obiectul raportului juridic procesual penal consta in stabilirea existentei (sau
inexistentei) raportului juridic penal §i determinarea continutului acestui raport juridic. Astfel, pe
masurd ce procesul penal se desfasoara, fiind administrate probele necesare lamuririi cauzei sub
toate aspectele, raportul penal se definitiveaza, iar solutia pronuntata la terminarea procesului
penal stabileste existenta sau inexistenta raportului de drept penal material”.

Raportul juridic procesual penal, comparativ cu raporturile juridice proprii altor ramuri ale
dreptului, se caracterizeaza prin anumite trasaturi specifice[ 124, op. cit. p. 40]:

- sunt raporturi juridice de putere (de autoritate). In cadrul acestor raporturi juridice
se realizeaza tragerea la raspundere a persoanelor care au comis infractiuni, organele judiciare ale
statului fiind singurele in drept a-1 trage la rdspundere penala pe faptuitor, prin aplicarea sanctiunii
adecvate normei juridice incalcate.

- in marea majoritate a raporturilor juridice procesual penale, unul dintre subiecti este
organul statului. Exista, insa, si raporturi juridice procesual penale 1n care nu se regasesc in calitate
de subiecti organe ale statului (de pilda, raportul dintre parte si aparatorul sau).

- de reguld, raporturile juridice procesual penale apar in afara acordului de vointa al
partilor. Din momentul aparitiei raportului penal conflictual, prin comiterea unei fapte prevazute
de legea penalda, daca organele judiciare sunt sesizate, nu se poate pune problema realizarii
acordului de vointd in scopul declansarii procesului penal (acesta este guvernat de principiul
oficialitatii). Existd si cazuri 1n care raportul juridic procesual penal apare cu acordul de vointa al
subiectilor procesuali (de exemplu, adresarea plangerii prealabile de catre persoana vatamata
organelor competente, constituirea ca parte civila in procesul penal, interventia partii responsabile
civilmente 1n procesul penal etc.).

- drepturile subiective ale organelor judiciare au valoare de obligatii pentru aceste
organe[97, p.15]. Acest caracter al drepturilor organelor judiciare este explicabil prin natura
scopurilor procesului penal[131, p.19].

Din analiza celor expuse, reiteram ca, raporturile juridice procesual penale iau nastere doar

in cadrul unui proces penal, care la randul sdu se declanseaza odata cu sesizarea organului de
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urmdrire penald despre sdvarsirea sau pregdtirea pentru sdvarsirea unei infractiuni. Fiecare
participant al unui proces penal poate declansa unul sau mai multe raporturi juridice procesual
penale.

Odata nascut, raportul juridic procesual penal se desfasoara in timp prin impunerea
cerintei de respectare a regulii de conduitd pe care o instituie §i executarea de cdtre destinatarii
normei procesual penale a obligatiei de a se supune dispozitiilor legii.

Fiecarui raport juridic procesual penal 1i corespunde o anumita perioada de timp, prevazuta
de legislatie sau stabilitd de organele judiciare, in conformitate cu legea, una este cert, cd orice
raport juridic procesual penal inceteaza odata cu solutionarea definitiva a procesului penal.

Modificarea raportului juridic procesual penal poate interveni pe parcursul procesului
penal, ca urmare a modificarilor ce intervin in continutul normei procesual penale, fie prin
modificarea statutului procesual, fie prin aplicarea unor norme de constrangere, etc. Drepturile si
obligatiile participantilor la raportul juridic procesual penal se vor adapta din mers, in dependenta
functie de modificarile normative facute si care au fost aduse la cunostintd public, potrivit
dispozitiilor legale, sau altor modificari procesuale intervenite.

Incetarea oricaror raporturi juridice procesual penale, dupa cum am mentionat, au loc odata
cu solutionarea definitiva a procesului penal.

Solutionarea definitiva a procesului penal are loc doar prin pronuntarea unei hotarari penale
definitive. Totodata, putem considera ca solutiile de incetare (stingere) a procesului penal la faza
urmaririi penale, dispuse de procuror, daca nu au fost contestate sau nu au disparut temeiurile, in
baza cérora au fost dispuse, de asemenea pot fi considerate ca solutii definitive care cauzeaza
stingerea raporturilor juridice procesual penale.

Referitor la incetarea raporturilor juridice procesual penal la faza de urmarire penala putem
conchide urmatoarele, ca ,,ofiterul de urmarire penala, finalizand examinarea cauzei penale, face
anumite concluzii pe rezultatele activitatile sale, apreciaza probele administrate din punct de
vedere daca ele obiectiv, complet si sub toate aspectele releva circumstantele cauzei si daca sunt
eficiente si destule pentru a lua decizia definitiva in cauza penala” [op.cit. 82].

Un raport juridic procesual penal, la faza urmariri penale, inceteaza in legitura cu existenta
circumstantelor care mpiedica continuarea urmaririi penale sau existenta unor motive pentru
eliberarea unei persoane de raspundere penala.

Cirumstantele care impun interventia incetdrii raportului procesual penal sunt prevazute la

art. 275 CPP[28].
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2.2 Cadrul normativ national privind incetarii procesului penal la

faza urmaririi penale.

Urmarirea penald este o fazd importanta a procesului penal, desfasurandu-se in conditiile
stabilite de lege, care are menirea constatarii tuturor circumstantelor si Tmprejurarilor faptei.
Ofiterul de urmarire penald considerand ca probele acumulate sunt suficiente pentru luarea deciziei
intocmeste raportul privind terminarea urmaririi penale si transmite cauza penala procurorului cu
solicitarea de a fi emisa una dintre urmatoarele solutii: inaintarea invinuirii i transmiterea cauzei
in judecata, incetarea urmaririi penale, clasarea procesului penal, scoaterea persoanei de sub
urmarire penala.

In faza urmaririi penale, organul de urmirire penala realizeazi un sir de actiuni care sunt
orientate spre solutionarea sesizdrii, identificarea faptuitorilor si stabilirea vinovatiei, pentru
atragerea la raspundere penald. Totodatd, urmdrirea penala nu poate dura la nesfarsit. Aceasta se
datoreaza prevederilor reglementate de legislatia procesual penala, si anume[28]:

- Desfasurarea procesului penal in termeni rezonabili (art.20 CPP);

- Termenul urmaririi penale (art.259 CPP);

- Circumstantele care urmeaza a fi dovedite in procesul penal (art.96 CPP);

- Aprecierea probelor (art.101 CPP);

- Circumstantele care exclud urmarirea penala (art.275 CPP);

- Remiterea cauzei procurorului cu propunerea de terminare a urmaririi penale (art.289
CPP).

Terminarea urmaririi penale este etapa finala a fazei prejudiciare. Aceasta etapd are scopul:

- protectiei drepturilor si libertatilor partilor la proces;

- verificdrii realizarii actiunilor de urmdrire penala exhaustiv si obiectiv;

- identificarii si inlaturarii erorilor admise in cadrul urmaririi penale;

- stabilirii cursului de mai departe a procesului penal.

Ajuns la etapa de terminare a urmarii penale, ofiterul de urmarire penald apreciaza nu doar
probele administrate in cauza penald, dar putem spune ca isi autoevalueaza activitatea realizata.

Orice solutie propusa si ulterior dispusd, trebuie sa fie argumentata faptic si juridic.
Argumentarea fapticd o constituie totalitatea probelor acumulate, iar cea juridica totalitatea
normelor de drept care reglementeaza decizia luata.

Constatand ,,ca probele administrate sunt suficiente pentru a termina urmarirea penala,

organul de urmarire penald inainteazd procurorului dosarul insofit de un raport, in care
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consemneaza rezultatul urmaririi penale si cu propunerea de a dispune una din solutiile prevazute
la art.291 CPP”’[28, op.cit. 82]:

- de a pune sub Invinuire faptuitorul conform prevederilor art. 281 si 282 CPP daca acesta
nu a fost pus sub invinuire in cursul urmaririi penale, si transmiterea ulterioara in judecatd conform
art.art. 289, 291, 297 CPP;

- Incetarea urmaririi penale, clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei de sub urmarire
penala.

Incetarea urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de raspundere penald si de
finisare a actiunilor procedurale, in cazul care pe temeiurile prevazute la art.275 CPP, legea
impiedica continuarea acesteia.

Urmarirea penald nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuata, si va fi

incetata daca[28]:

1) nu exista faptul infractiunii;
2) fapta nu este prevazutd de legea penald ca infractiune;
3) fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea

a fost savarsita de o persoanda juridica;
4) a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia,

4')  fapta constituie contraventie;

5) a intervenit decesul faptuitorului;
6) lipseste plangerea victimei in cazurile in care urmarirea penala incepe, conform

art.276, numai in baza plangerii acesteia sau plangerea prealabild a fost retrasa;

7) in privinta unei persoane exista o hotarare judecdatoreasca definitiva in legatura cu
aceeagi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri;

8) in privinta unei persoane exista o hotardre neanulata de neincepere a urmaririi
penale sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii;

9) exista alte circumstante prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau, dupa
caz, exclud urmarirea penala.

Temeiurile enumerate sunt reglementate atdt de Codul de procedura penald cat si de alte
acte normative si recomandari juridice.

La adoptarea solutiei de incetare (stingere) a procesului penal la faza de urmarire penala in
baza temeiurilor prevazute la pct.1)-3), alin.1, art.275 CPP, trebuie sa fie luate in calcul si
prevederile Codului penal[25] si anume: art.3 (principiul legalitatii, conform cdruia numai legea
penala prevede care fapte constituie infractiuni), art.10 (efectul retroactiv al legii, regula potrivit

careia opereazd institutia dezincriminarii), art.14 (notiunea de infractiune), art.21 (subiectul
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infractiunii, conform careia pana la implinirea varstei de 14 ani nici o persoand nu raspunde
penal), art.23 (iresponsabilitatea), art.51 (temeiurile raspunderii penale), art.52 (componenta de
infractiune, iar imposibilitatea dovedirii de cétre organul de urmarire penala a tuturor semnelor
componentei de infractiune atrage stingerea procesului penal in fapt sau in persoana).

Intervenirea termenului de prescriptie (pct.4 alin.1 art.275 CPP) este reglementata si de
art.60 CP[29] (prescriptia tragerii la raspundere penald, conform careia prescriptia este o cauza
care inlatura atdt raspunderea penala, cadt §i executarea pedepsei, deoarece trecerea timpului, in
anumite conditii, face fie ca legea penala sa nu se mai aplice, fie ca sanctiunea aplicata sa nu se
mai execute), cat si de art. 16[29] (clasificarea infractiunilor, in functie de caracterul si gradul
prejudiciabil, infractiunile prevazute de codul penal sdnt clasificate in urmatoarele categorii:
usoare, mai putin grave, grave, deosebit de grave si exceptional de grave).

Un alt temei te Incetare a procesului penal este amnistia (pct.4 alin.1 art.275 CPP), care
este reglementata de art.107 CP[29] (amnistia este actul care are ca efect inlaturarea raspunderii
penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei).

Fapta constituie contraventie (pct.4'alin.1 art.275 CPP), este reglementati de normele
Codului Contraventional dar si de art.10[29] (efectul retroactiv al legii, reguld potrivit céreia
opereaza institutia dezincrimindrii), art.52[29] (componenta de infractiune, iar imposibilitatea
dovedirii de catre organul de urmarire penald a tuturor semnelor componentei de infractiune atrage
stingerea procesului penal 1n fapt sau in persoana).

Lipseste plangerea victimei 1n cazurile in care urmarirea penald incepe, conform art.276,
numai in baza plangerii acesteia sau plangerea prealabila a fost retrasa (pct.6 alin.1 art.275 CPP),
este un temei de neincepere a urmaririi penale iar daca a fost declansat este un temei de incetare a
urmaririi penale, care de rind cu normele de procedura penald este reglementata si de prevederile
Codului penal, art.109[29] (impdcarea este actul de inlaturare a raspunderii penale pentru o
infractiune usoarda sau mai putin grava, iar in cazul minorilor, si pentru infractiune grava
prevazute la capitolele 11 — VI, precum si in cazurile prevazute de procedura penald, daca
persoana nu are antecedente penale pentru infractiuni similare comise cu intentie sau daca in
privinta sa nu a mai fost dispusa incetarea procesului penal, ca rezultat al impacarii, pentru
infractiuni similare comise cu intentie in ultimii cinci ani).

Incetare a urmririi penale, in cazurile in care ,,in privinta unei persoane existi o hotirare
judecatoreasca definitiva in legaturd cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea
urmaririi penale pe aceleasi temeiuri” (art.275, pct.7 CPP) si ,,in privinta unei persoane exista o
hotarare neanulata de neincepere a urmaririi penale sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi

acuzatii” (art.275, pct.8 CPP), avem reglementarea art.7 al CP[29] (principiul individualizarii
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raspunderii penale si pedepsei penale, conform careia nimeni nu poate fi supus de doua ori
urmaririi penale si pedepsei penale pentru una §i aceeasi fapta).

Existenta altor circumstante prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau, dupa caz,
exclud urmarirea penald sunt reglementate atat de legislatia procesual penala cat si de legea penala
si anume: Capitolul III ,,Cauzele care inlatura caracterul penal al faptei” [29], art.36 Legitima
aparare, art.37 Retinerea infractorului, art. 38 Starea de extrema necesitate, art.39 Constrangerea
fizica sau psihicd, art.40 Riscul intemeiat, art.40' Executarea ordinului sau dispozitiei
superiorului; Capitolul VI , Liberarea de raspundere penalda” [29], ,persoana care a savarsit o
fapta ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penala de
catre procuror in cadrul urmariri penale si de catre instanta de judecata la judecarea cauzei in
cazurile: minorilor; tragerii la raspundere contraventionald; renuntarii de buna voie la savarsirea
infractiunii; cdintei active; schimbarii situatiei; liberarii conditionate; prescriptiei de tragere la
raspundere penala (art.art. 54-60)”.

Intru adoptarea solutiilor de stingere a procesului penal la faza urmiririi penale pe
temeiurile prevazute art.275 CPP, indica asupra importantei cunoasterii minutioase, in procesul
calificarii juridice a infractiunilor, nu numai a semnelor reiesite din continutul infractiunii, ci si a
unor reguli generale si speciale de calificare a faptelor in limitele unui sau altui continut normativ,
in limitele unei sau altei rdspunderi juridice, cu referire la una sau la alta forma de vinovatie prin
care se manifestd actul infractional.

Un alt act normativ care reglementeaza temeiurile de incetare a procesului penal este Legea
fundamentald a statului Constitutia Republicii Moldova, si anume, dezincriminarea poate fi
identificata si 1n art.22 din Constitutie Neretroactivitatea legii[31], conform careia nimeni nu va
fi condamnat pentru actiuni sau omisiuni care, in momentul comiterii, nu constituiau un act
delictuos (fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune), iar art.53 Dreptul persoanei
vatamate de o autoritate publica[31], este cu referinta asupra drepturilor persoanei in privinta
careia urmadrirea penald a fost Incetata pe temeiuri de reabilitare.

Amnistia la randul ei se aplicd prin lege organica. De la proclamarea independentei
Republicii Moldova, legiuitorul a adoptat mai multe legi cu privire la amnistie:

- Decret Nr. 135 din 14.06.1991 cu privire la amnistia in legaturd cu aniversarea
adoptarii Declaratiei suveranititii Republicii Moldova Publicat: in Monitorul Oficial Nr. 6/
1991[571;

- Hotararea nr. 203 din 29.07.1994 cu privire la amnistia n legatura cu adoptarea

Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: Tn Monitorul Oficial Nr. 4-5/1994[79];
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- Legea nr. 565 din 22.07.1995 privind amnistia 1n legdturd cu aniversarea primului
an de la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial Nr. 45-
46/1995[108];

- Legea nr. 972 din 24.07.1996 privind amnistia in legatura cu aniversarea a V-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial Nr.
56/1996[110];

- Legeanr. 1379 din 20.11.1997 privind amnistia unor categorii de persoane Publicat:
in Monitorul Oficial Nr. 70/1998[100];

- Legea nr. 561 din 29.07.1999 privind amnistia 1n legdturd cu aniversarea a V-a de
la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial Nr. 93/1999[107];

- Legea nr. 420 din 26.07.2001 privind amnistia in legatura cu aniversarea a X-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 94-
96/2001[106];

- Legea nr. 278-XV din 16 iulie 2004 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a
X-a de la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial
Nr.125/2004[105];

- Legea nr. 88 din 10.07.2008 privind amnistia in legatura cu declararea anului 2008
An al Tineretului, Publicat : In Monitorul Oficial Nr. 127-130/2008[109];

- Legea nr. 210 din 29 1ulie 2016 privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova[102], cat si Recomandarea nr. 97 din 9
februarie 2017, Cu privire la aplicarea prevederilor din Legea nr. 210 din 29 iulie 2016 privind
amnistia in legdturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova[154];

- Legea nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 325-333/
2021[104].

Impacarea partilor este o proceduri legald de remediere a unui conflict de drept penal care
poate sa fie realizata si in cadrul unui proces de mediere, iar acordul de mediere poate servi drept
temei de incetare a procesului penal. Procedura si mecanismul de declansare, desfasurare si
solutionare a raportului de mediere este reglementat de Legea nr. 137 din 03.07.2015 cu privire la
mediere[99]. Interpretarea legald a institutiei Tmpacarii partilor si retragerii plangerii prealabile se
regaseste in Recomandarea nr. 56 a Curtii Supreme de Justitie cu privire la aplicarea art. 109 CP

si 276 CPP in cazurile impdacarii partilor[156] si in Hotadrarea Curtii Constitutionale nr. 27 din
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21.09.2017[78], privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din art. 109 alin. (1)
CP (limitarea impdcarii in cauzele penale).

Totodata, exista o tendinta pe plan mondial potrivit cdreia statele cautd sa se asigure ca
sistemele lor de justitie sunt in concordantd cu dreptul international in domeniul drepturilor
omului. Astfel, statele din toatd lumea inclusiv si Republica Moldova au preluat principiile
internationale 1n propriile legi si politici si, drept rezultat, legislatiile in domeniul justitiei au fost
refacute.

Exista o serie de reguli adoptate de comunitatea internationald ce detaliazd modalitatile de
lucru de zi cu zi in justitia penald, si anume:

1. ., Dreptul de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori”, reglementat de
art.4 al Protocolului nr.7 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale[147] si art.50 din Carta drepturilor fundamentale ale Uniunii
Europene[22], este punct de origine pentru temeiurile de Incetare a urmariri penale prevazute de
pct.7)-8) alin.1 art.275 al CPP;

2. Recomandarea nr.R.19(99) a Comitetului de Ministri al Consiliului Europei catre
statele membre cu privire la mediere in cauzele penale, adoptatd la cea de-a 69-a intdlnire a
reprezentantilor ministrilor[155], este actul international, izvor al Legii nr. 137/2015 din
03.07.2015 cu privire la mediere;

3. Dezincriminarea sau principiul neretroactivitatii legii, potrivit caruia nimeni nu va
fi condamnat pentru acfiuni sau omisiuni care, in momentul comiterii, nu constituiau un act
delictuos este oglindit Tn mai multe acte internationale, cum ar fi: Declaratia Universala a
Drepturilor Omului (art.11) [56], Pactul international cu privire la drepturile civile si politice (art.
15) [137], Conventia Europene pentru Apararea Drepturilor Omului (art. 7) [32].

Incetarea urmaririi penale este reglementata de art. 285, capitolul V, titlul I, Partea speciala
CPP, care se poate lua in orice moment al fazei de urmarire penald, daca se constata existenta unei
circumstante care exclude urmarirea penala.

In cazul in care se constata ca fapta nu a fost savarsita de citre banuit sau de catre invinuit,
sau in cazul in care se constatd alte temeiuri de reabilitare, procurorul dispune prin ordonanta
motivata scoaterea persoanei de sub urmarire penala (art. 284 din CPP).

Scoaterea persoanei de sub urmarire penala este o Incetare a urmaririi penale in privinta
persoanei banuite, invinuite de sdvarsirea unei infractiuni.

La emiterea deciziei de scoatere a persoanei de sub urmarire penald, subiectul competent,
trebuie sd ia in calcul prevederile art.art.63-66 CPP, care reglementeazd notiunea si statutul

procesual al banuitului, invinuitului, inculpatului.
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Conform art.64 CPP[28)], ,,banuitul este persoana fizicad fata de care exista anumite probe
cd a savarsit o infractiune pana la punerea ei sub invinuire”. Banuitul isi obtine statutul procesual
prin trei acte procesuale: procesul-verbal de retinere, ordonanta de recunoastere in calitate de
banuit, ordonanta sau incheierea de aplicare a unei masuri preventive neprivative de libertate.

Admiterea din partea organului competent, a erorilor si ilegalitdtilor, la dispunerea si
mentinerea calitatii procesuale a banuitului, invinuitului poate avea ca efect scoaterea persoanei
de sub urmarire penala.

De aceea, Procesul-verbal de retinere trebuie sa corespunda anumitor conditii, prevazute
in art. 167 CPP, iar Ordonanta de aplicare a unor masuri preventive neprivative de liberate este
reglementatd de art. 175 CPP. Termenul de 72 ore prevazut la alin.2, art.63 CPP, ncepe sa curga
din momentul privarii de facto a libertatii si nu din momentul incheierii procesului-verbal de
retinere. Odata cu expirarea termenilor de 72 ore (pct.1, alin.2, art.63), 10 zile (pct.2, alin.2, art.63),
3 luni sau 6 luni (pct.3 alin.2, art.63), starea de banuiald prevazuta in ordonanta inceteaza de drept.
In cazul dat, chiar daca nu este emisa ordonanta si nu este scoasa de sub urmrire penala, starea de
banuit nu mai poate fi prelungitd[64, p.176].

Conform art.65 CPP, invinuit este ,, persoana fizica fata de care s-a emis, in conformitate
cu prevederile codului de procedura penala, o ordonanta de punere sub invinuire”.

Clasarea procesului penal (art. 286 CPP), este actul de finalizare a oricdror actiuni
procesuale intr-o cauza penala sau pe marginea unei sesizari cu privire la infractiune, cand in cauza

penala nu este banuit sau invinuit si existd una din circumstantele prevazute la art. 275 pct. 1)-3).

2.3Procedura de incetare a procesului penal la faza urmaririi penale

Urmarirea penala este fixata de doud aspecte: inceperea urmaririi penald (limita initiald) si
terminarea urmaririi penale (limita finala).

Inceputul urmaririi penale este marcat prin ordonanta organului de urmirire penala, ,,in
cazul 1n care din cuprinsul actului de sesizare sau al actelor de constatare, rezultd o banuialad
rezonabild ca a fost sdvarsitd o infractiune si nu exista vreuna dintre circumstantele care exclud
urmarirea penala” [28].

Sintagma ,,terminarea urmaririi penale” poate fi utilizata in trei sensuri.

In primul rand, terminarea urmiririi penale este o decizie finalad care se adopti de

functionarul competent si se confirma prin emiterea actului procesual corespunzator.
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In al doilea rand, terminarea urmaririi penale poate fi privita ca o institutie a procesului
penal, evidentiata prin totalitatea normelor juridice care reglementeaza relatiile sociale tangentiale
deciziei finale a urmariri penale.

In al treilea rand, prin terminarea urmariri penale trebuie de inteles acea etapa a fazei de
urmadrire penald, prin care se termind nu numai faza de urmarire penald, dar si faza prejudiciara in
general.

Deci la utilizarea acestei notiuni trebuie de stiut clar la ce ne referim.

Reiterand cele mentionate putem conchide ca prin terminarea urmaririi penale ne referim
la etapa de finalizare a activitatii de cercetare a infractiunii, desfasurata de ofiterul de urmarire
penald sau de catre procuror. Esenta acestei etape constd in aceia, ca ofiterul de urmarire penala,
finalizand activitatile de cercetare a infractiunii, face anumite concluzii pe rezultatele activitatilor
sale, apreciaza probele administrate din punct de vedere, daca ele obiectiv, complet si sub toate
aspectele relevd circumstantele cauzei si dacad sunt eficiente si destule pentru a lua decizia
definitiva in cauza penald. Apreciind cad urmarirea penald a fost efectuatd pe deplin, au fost
verificate toate versiunile inaintate si au fost constatate toate imprejurdrile si circumstantele
savarsirii infractiunii, procurorul i-a decizia printr-un document procesual corespunzator|op.cit.
81].

Constatand cd probele administrate sunt suficiente pentru a termina urmarirea penala,
organul de urmarire penald inainteazd procurorului dosarul insofit de un raport, in care
consemneaza rezultatul urmaririi penale si cu propunerea de a dispune una din urmatoarele
solutii[28]:

- de a pune sub invinuire faptuitorul conform prevederilor art. 281 si 282 CPP daca acesta
nu a fost pus sub Invinuire in cursul urmaririi penale. Aceasta solutie este propusa atunci cand din
materialele cauzei rezulta ca fapta exista, ca a fost constatat faptuitorul si acesta este pasibil de
raspundere penala si nu a fost pus sub invinuire in cursul urmaririi penale;

- Incetarea urmadririi penale, clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei de sub urmarire.

Autorii Tulbure A., Mateut G., Volonciu N. [166, p.190, 177, p.9], au catalogat terminarea
urmaririi penale ca moment de epuizare a fazei de urmarire penala, care are loc nu neaparat prin
transmiterea cauzei 1n judecata, dar si prin adoptarea unei solutii de stingere a procesului penal
prin scoaterea de sub urmadrire sau incetarea urmaririi penale.

Cand cauza de stingere este constatata in cursul fazei de urmarire penald procesul penal
poate lua sfarsit prin stingerea cauzei penale[70, op.cit. p.48].

Incetarea urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de raspundere penald si de

finisare a actiunilor procedurale, in cazul in care legea impiedica continuarea acesteia.
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Institutia Tncetarii procesului penal la faza urmadririi penale, de-a lungul evolutiei istorice,
a suferit mai multe modificari, si anume: legislatorul delimiteaza incetarea procesului penal de
incetarea urmadririi penale in privinta persoanei prin faptul ca a fost introdusa procedura scoaterii
persoanei de sub urmarire penald; a modificat temeiurile faptice de incetare a procesului penal; a
introdus procedura incetdrii partiale a procesului penal, insd cea mai semnificativd modificare a
fost introdusa la procedura de incetare a procesului penal, competenta procurorului de a dispune
scoaterea persoanei de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale, clasarea procesului penal.

Autorii Osoianu Tudor si Ostavciuc Dinu, sustin cd Incetarea urmaririi penale este ,,actul
de liberare a persoanei de raspunderea penala si de finalizare a actiunilor procedural in legatura
cu fapta sau faptele anterior imputate, in cazul in care pe temei de nereabilitare legea impiedica
continuarea acesteia”’[135, p.372-373].

Incetarea unui proces penal la faza urmaririi penale se realizeaza in legituri cu existenta
circumstantelor care impiedicd continuarea urmaririi penale sau existenta unor motive pentru
eliberarea unei persoane de raspundere penala.

Altfel spus, incetarea trebuie sa fie personalizata, ceea ce e posibil doar atunci cand
faptuitorul este identificat [135, p.373, 176, p.33].

In conformitate cu prevederile art.285 alin.2 CPP, coroborate cu prevederile art.275 pct.4-
9 CPP, precum si cu cele ale art.53 din CP, Incetarea urmaririi penale este dispusa de catre procuror
prin ordonantd, in urmatoarele cazuri[ 135, p.373-374]:

- aintervenit termenul de prescriptie sau amnistia;

- aintervenit decesul faptuitorului;

- lipseste plangerea victimei, in cazurile In care urmarirea penala incepe, conform art.276
CPP, numai in baza plangerii acesteia sau plangerea prealabila a fost retrasa;

- in privinta unei persoane existd o hotdrare judecdtoreasca definitive in legatura cu
aceeasl acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiurt,

- 1n privinta unei persoane existd o hotdrare neanulata de neincepere a urmaririi penale
sau de Incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii;

- existd alte circumstante prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau, dupa caz,
exclud urmarirea penala si raspunderea penala:

v liberarea de raspundere penala a minorilor;

v tragerea la rispundere contraventionala;

v' renuntarea de buna voie la savarsirea infractiunii;

v’ cdinta activa,

v" schimbarea situatiei;
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v liberarea conditionata;

v prescriptia de tragere la raspundere penala.

Incetarea procesului penal la etapa urmdririi penale se intalneste mult mai des, decat la
etapa judecatii. Aceasta se explica prin faptul, ca instanta de judecata inceteaza cauza, de regula,
numai In acele cazuri, cdnd organele de urmarire au comis o greseald, neincetand la timp
procesul[129, p.273].

Numai in pugine cazuri temeiurile de incetare procesului penal apar deja dupa transmiterea
dosarului instantei de judecata (acte de amnistie si de gratiere, expirarea termenilor de prescriptie,
decesul invinuitului, etc).

Incetarea urmaririi penale si liberarea persoanei de riaspundere penald nu pot avea loc
contrar vointei acesteia ori a reprezentantului legal, sau a succesorului procedural in cazul cererii
de reabilitare a persoanei decedate[64, p.660, 135, p.374-375].

Pe parcursul desfasurdrii urmaririi penale s-au la terminarea acesteia se poate constata
existenta situatiilor in care procurorul la propunerea organului de urmarire penald, sau din oficiu,
dispune dupa caz, incetarea urmaririi penale in privinta persoanei, adicd scoaterea de sub urmarire
penala, incetarea urmariri in fapt cand este invinuit sau inculpat sau incetarea urmaririi penale cand
nu este invinuit sau inculpat, adica clasarea cauzei penale.

In cazul in care se constata ci fapta nu a fost savarsita de citre banuit sau de catre invinuit,
sau in cazul in care se constatd alte temeiuri de reabilitare, procurorul dispune prin ordonanta
motivata scoaterea persoanei de sub urmarire penala (art. 284 din CPP).

Scoaterea persoanei de sub urmarire penala este o Incetare a urmaririi penale in privinta
persoanei banuite, invinuite de sdvarsirea unei infractiuni.

Scoaterea persoanei de sub urmarirea penald sau Incetarea urmarii penale in privinta
persoanei, are loc 1n cazul in care se constata ca fapta nu a fost savarsitd de banuit sau invinuit, in
cazurile prevazute in alin.1, pct.1-3, art. 275 CPP si anume:

1) nu exista faptul infractiunii;

2) fapta nu este prevazuta de legea penald ca infractiune;

3) fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a fost
savarsita de o persoana juridica;

4) exista cel putin una din cauzele prevazute la art.35 din CP (- legitima aparare; - retinerea
infractorului; - starea de extrema necesitate; - constrangerea fizica sau psihica; - riscul intemeiat;
- executarea ordinului superiorului sau dispozitiei superiorului).

Intervenirea acestor situatii determind scoaterea de sub urmarire penala, solutie care este

corespunzatoare celei de achitare pronuntata de instantd in cursul judecatii. Decizia, scoaterii de
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sub urmarire penald, poate fi dispusa in orice cauza penala, indiferent daca persoana a fost sau nu
pusa sub Invinuire.

Fapta nu a fost savarsitd de banuit sau Invinuit, este un temei faptic de scoatere a persoanei
de sub urmarire penald. Acest temei include doua situatii[129, p.274]:

- cand fapta imputatd se stabileste a fi savarsitd de o altd persoana si se exclude
participarea banuitului, invinuitului la comiterea acestei infractiuni;

- cand nu sunt probe suficiente pentru a inainta Tnvinuirea persoanei banuite si au
expirat termenele prevazute la alin.2, art.63 CPP (72 ore, 10 zile, 3 luni sau 6 luni) sau in privinta
invinuitului nu sunt suficiente probe ca sd se Intocmeasca actul de acuzare (rechizitoriul) si a
expirat termenul de prescriptie prevazut de art.60 CP.

In cazul cand se constatd ca fapta nu a existat in realitate, dar persoana este banuita sau
invinuita, se emite ordonanta de scoatere de sub urmarire penald si Incetarea procesului penal[64,
p.658].

Persoana poate fi scoasa de sub urmarirea penald integral sau numai cu privire la un capat
de invinuire. Deci scoaterea de sub urmarire poate fi totald (stingerea in intregime a procesului
penal) sau partiala (in raport cu faptele si persoanele) [81]. Prin scoaterea de sub urmarire penald
integral inceteaza calitatea procesuald de banuit sau invinuit. Scoaterea de sub urmarire penalad
partiala (numai la un capat de acuzare) constituie o schimbare a Invinuirii potrivit alin. (2) al
art.283 CPP[129, p.275].

Procurorul, la propunerea organului de urmarire penala sau din oficiu, in cazul in care
constatd temeiurile prevazute in alin. 1 si 2, art. 284 CPP, prin ordonantd motivata, dispune
scoaterea persoanei de sub urmarirea penala.

Pe langa elementele prevazute la art.255 CPP, ordonanta de scoatere de sub urmarire penala
trebuie sa cuprinda[135, p.371]:

- datele privind persoana si fapta la care se referd scoaterea de sub urmarire penala;

- temeiurile de fapt si e drept pe baza céarora se dispune scoaterea de sub urmarire
penala;

- precum si informatia privind conditiile de intrare 1n vigoare si ordinea de contestare
a ordonantet;

- daca este cazul, procurorul, dispune si asupra;

e revocarii masurii preventive si a altor masuri procesuale, in modul prevazut de lege;

e restituirea cautiunii in cazurile si in modul prevazut de lege;

e aplicarea masurilor de siguranta (art.98 CP);
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e incasarea cheltuielilor judiciare sau alte actiuni prevazute de lege.

In cazul in care procurorul dispune scoaterea persoanei de sub urmarire, el restituie dosarul
organului de urmadrire penald, cu rezolutia de a continua urmarirea penald, fixand termenul
efectudrii acesteia.

Dosarul poate fi restituit, de asemenea, daca[135, p.372]:

- persoana a fost scoasa de sub urmarire penald, partial, doar cu privire la un capat de

acuzare;

s-a constat cd fapta nu a fost savarsita de banuit sau invinuit;

- ori din alte considerente este necesara continuarea urmaririi penale.

In cazul constatarii unor temeiuri cum ar fi: inexistenta faptului infractiunii; neprevederea
de legea penald a faptei ca infractiune; neintrunirea de cétre fapta a elementelor infractiunii ( cu
exceptia cazurilor cand infractiunea a fost savarsitd de o persoand juridicd); intervenirea
termenului de prescriptie sau a amnistiei; fapta constituie constraventie; decesul faptuitorului (cu
exceptia cazurilor de reabilitare); lipsa plangerii victimei (in cazul in care urmarirea penala incepe,
conform art. 276 CPP, numai In baza plangerii acesteia); existenta unei hotarari judecatoresti
definitive, in privinta unei persoane in legaturd cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constat
imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri; existenta unei hotarari neanulate de
neincepere a urmaririi penale sau de incetare a urmaririi penale 1n privinta unei persoane; existenta
altor circumstante prevazute de lege care conditioneaza excluderea sau, dupa caz, exclud urmarirea
penald; sau exista cel putin una din cauzele, prevazute in art. 35 din C.P., care Inlatura caracterul
penal al faptei; daca persoana nu a atins varsta la care poate fi trasa la raspundere penald; in cazul
in care persoana a savarsit o fapta prejudiciabila fiind in stare de iresponsabilitate si nu este
necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medical; existd o hotarare definitiva a
organului de urmarire penald sau a instantei in legaturd cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a
constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri, in cazurile in care fapta banuitului,
invinuitului constituie o contraventie administrativa - procurorul dispune prin ordonanta incetarea
urmaririi penale, daca existd banuit sau invinuit n cauza.

Ca si in cazul scoaterii persoanei de sub urmarire penald pentru incetarea urmaririi penale,
nu este suficient sd intervind numai cauza respectivd de impiedicare a exercitdrii actiunii
procedurale, fiind necesara si existenta invinuitului sau inculpatului in cauza. Neindeplinerea
conditiei atrage clasarea cauzei penale[81].

Clasarea cauzei penale este actul de finalizare a oricdror actiuni procesuale intr-o cauza
penala sau pe marginea unei sesizari cu privire la infractiuni. Clasarea procesului penal se dispune

printr-o ordonantd motivata a procurorului, din oficiu sau la propunerea organului abilitat fie
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concomitent cu Incetarea urmaririi penale sau scoaterea integrald de sub urmarire penala fie cand
nu existd banuit sau Invinuit §i exista circumstante prevazute de art.275 pct.1)-3) CPP[89].

Clasarea este o institutie proprie urmaririi penale neavand corespondent in faza de judecata,
fiindca trimiterea in judecata se face numai atunci cand este stabilitd cu certitudine o persoana
invinuita de savarsirea infractiunii[65, p.462].

Clasarea procesului penal poate fi dispusa alternativ[135, p.376]:

- concomitent cu incetarea urmaririi penale (mai precis ar fi incetarea integrald a
urmarii penale, prevazuta de alin.9 art.285 CPP, (4dnexa nr.3, 5, 6);

- concomitent cu scoaterea integrala de sub urmarire penald (4nexa nr.6) (aici ne
exprimam dezacordul si consideram, ca In cazul temeiurilor de scoatere a persoanei de sub
urmarire penald alin.2 art.285, mai putin temeiul ,,fapta nu a fost savarsitd de banuit sau invinuit”,
ar fi cazul aplicarii deciziei de incetarea a urmaririi penale integral);

- fie cand 1n cauza nu exista banuit sau Invinuit si existd una din circumstantele
prevazute la art.275 pct.1)-3) CPP:

e nu existd faptul infractiunii;
e fapta nu este prevazutad de legea penald ca infractiune;
e fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Clasarea procesului penal se aplica in urmatoarele situatii: cand autorii infractiunii riman
nedescoperiti; cand rezultatele produse nu pot fi imputate unei persoane si deci o urmarire penala
desfasurata in personam nu devine posibila (de exemplu, stabilirea ca distrugerea de bunuri este
urmarea unor calamitati naturale) [65, p.462].

Incetarea procesului penal - modalitate de solutionare a actiunii procedurale si implicit de
stingere a procesului penal, care se dispune de procuror, in conditiile prevazute de lege, in orice
moment al fazei urmaririi penale daca se constata ca exista vreo cauza care impiedica exercitarea
actiunilor procesuale.

Incetarea procesului penal la faza urmaririi penale, reprezinta acea solutie de netrimitere in
judecata, care are loc cand se constatd existenta vreunuia dintre cazurile in care punerea in miscare
sau exercitarea actiunii penale este Tmpiedicata, si existd Invinuit sau inculpat in cauza[96, p.357].
Incetarea procesului penal la faza urmarii penale este o solutie simetrica incetirii procesului penal,
pronuntata de instanta de judecata.

Constatarea, in cadrul urmaririi penale, a existentei unuia dintre cazurile in care punerea in
miscare sau exercitarea laturii penale este impiedicata, atrage incetarea procesului penal. Aceasta
solutie semnifica existenta unei infractiuni savarsite, datorita unei cauze legale, raspunderea penala

nu poate interveni sau este inlaturata[165, p.518].
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Incetarea urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de raspundere penald si de
finalizare a actiunilor procedurale, cazul in care pe temeiurile prevazute la art.275 CPP, legea
impiedica continuarea acesteia[175, p.29].

Circumstantele enumerate nu sunt altceva decat temeiurile faptice de Incetare a urmaririi
penale.

Reiterand, putem conchide ca dupa natura juridica si consecintele incetarii procesului
penal, temeiurile de incetare a procesului penal pot fi impartite in doud categorii, fara drept de
reabilitare si cu drept de reabilitare, afirmatie sustinuta si de Roman D. [157].

Temeiurile incetdrii procesului penal fard drept de reabilitare sunt:

- plangerea prealabila a fost retrasd de catre partea vatamata, a fost incheiatd o tranzactie
in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care urmarirea penald
poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penala permite impacarea. Medierea
reprezintd un proces prin care victimei si infractorului i se oferd posibilitatea, in cazul in care
consimt liber, sd participe activ la solutionarea problemelor aparute in urma infractiunii prin
intermediul unei terte persoane impartiale (mediator) (recomandarea nr.R.19(99) a Comitetului de
Ministri al Consiliului Europei catre statele membre cu privire la mediere in cauzele penale,
adoptata la cea de-a 69-a intalnire a reprezentantilor ministrilor) [65, p.458];

- intervenirea termenului de prescriptie sau amnistia[28];

- existenta cauzelor prevazute la art. 53 al CP[29].

Temeiurile incetarii procesului penal cu drept de reabilitare sunt:

- in cazurile prevazute 1n alin.1, pct.1-3, art. 275 CPP si anume:

1) nu exista faptul infractiunii;

2) fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune;

3) fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a fost
savarsita de o persoana juridica;

- in cazurile prevazute in alin.1, pct.7,8, art. 275 CPP si anume:

1) exista o hotarare definitiva a organului de urmarire penald sau a instantei in legatura
cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri;

2) exista o hotarare neanulata de neincepere a urmaririi penale sau de ncetare a urmaririi
penale pe aceleasi acuzatii[28];

- existenta cauzelor prevazute la art. 35 al CP.

O alta clasificare a temeiurilor de incetare a procesului penal este in functie de originea
normelor juridice ce reglementeaza conditiile si circumstantele incetarii procesului penal,

distingem: a) temeiuri penale, b) temeiuri procesuale, ¢) temeiuri mixte[157].
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La general, majoritatea temeiurilor de incetare a procesului penal isi au originea in
legislatia penala, iar temeiurile procesuale pot fi considerate urmatoarele circumstante[157]:

1) lipseste plangerea victimei 1n cazurile Tn care urmarirea penala incepe, conform art.276,
numai in baza plangerii acesteia sau plangerea prealabila a fost retrasa;

2) in privinta unei persoane existd o hotdrare judecdtoreasca definitiva in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri;

3) in privinta unei persoane exista o hotarare neanulata de neincepere a urmaririi penale
sau de incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei de sub urmarire penala sau de clasare a
procesului penal pe aceleasi acuzatii.

Temeiurile mixte isi au originea In doud acte normative dintre care unul este Codul de
procedura penala, iar celalalt poate fi oricare lege organica, de exemplu, Codul penal, Codul
Contraventional sau oricare altd lege. Temeiuri mixte sunt[157]:

1) exista alte circumstante prevazute de lege care exclud sau conditioneazd pornirea
urmadririi penale si tragerea la raspundere penald;

2) persoana a savarsit o fapta prejudiciabila, fiind in stare de iresponsabilitate, si nu este
necesara aplicarea masurilor de constrangere cu caracter medical;

3) fapta persoanei constituie o contraventie.

Dupa caracterul obligatoriu sau arbitrar al cauzei de incetare a procesului penal, potrivit
autorului Smindruc O. exista: a) temeiuri imperative si b) temeiuri discretionare[215]. Temeiurile
imperative obligd organul competent sa dispuna incetarea procesului penal, pe cand cele
discretionare sunt aplicate, dacd organul competent le considerd necesare in anumite Tmprejurari.
Majoritatea temeiurilor sunt imperative cu exceptia liberarii de raspundere penald a minorilor si
liberarii de raspundere penala cu tragerea la raspundere contraventionala.

In functie de considerentul atitudinii unor subiecti procesuali, distingem temeiuri de
incetare[157]: a) cu acordul banuitului, invinuitului, inculpatului; b) cu acordul partii vatdmate; c)
cu acordul ambelor parti (inculpatului si partii vatamate).

a) Cu acordul banuitului, invinuitului, inculpatului poate fi aplicata incetarea procesului
penal doar in cazul intervenirii termenului de prescriptie sau amnistiei.

b) Acordul victimei sau partii vatamate este necesar in conditiile art.276 CPP privind
retragerea plangerii prealabile.

c) Conditiile art.276 CPP si a art.109 CP, impdcarea, sunt aplicabile cu acordul ambelor
parti, a invinuitului/inculpatului si partii vatamate.

La identificarea temeiurilor mentionate procurorul din oficiu sau la propunerea ofiterului

de urmadrire penala dispune prin ordonanta incetarea urmaririi penale.

56



Apreciind cd urmarirea penala a fost efectuata pe deplin, au fost verificate toate versiunile
inaintate si au fost constatate toate imprejurdrile si circumstantele savarsirii infractiunii, ofiterul
de urmarire penald i-a decizia de a termina urmdrirea penala si transmite cauza penald procurorului
insotita de raportul cu una dintre propunerile prevazute la art.291 CPP. Ofiterul de urmarire penala
constatand, ca probele administrate Intr-o cauzd penald, formeaza unul din temeiurile ce exclud
urmdrirea penald, inainteaza procurorului un raport cu propunerea de Incetare a urmadririi penale
[op.cit. 81].

Aprecierea probelor este unul dintre cele mai importante aspecte ale procesului penal, deoarece
intregul volum de munca depus de cétre organele de urmarire penala, instantele de judecata si partile
din proces se concentreaza pe solutia ce va fi datd in urma acestei activitati[ 71, p.145].

Aprecierea probelor reprezintd procesul mintal de evaluare si comparare a probelor pentru a
desprinde o concluzie asupra valorii lor in ceea ce priveste stabilirea faptelor si imprejurarilor supuse
probatiunii[ 141, p.289].

Asadar, prin aprecierea probelor se subantelege activitatea efectuatd de catre organele
competente Tn vederea stabilirii pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii probelor, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al colaborarii lor.

Ofiterul de urmarire penala sau instanta de judecatd apreciaza probele conform convingeri
launtrice, formate In urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele, obiectiv, calauzindu-se de
normele legale.

Aprecierea probelor se efectueaza in baza propriei convingeri care mai poartd denumirea de
principiul liberei aprecieri a probelor. Acest principiu are urmatoarele caracteristici:

- legea procesuala nu indicd concret cu ce se poate de dovedit careva circumstante si nu
stabileste din timp forta probatorie;

- aprecierea probelor se efectueaza in baza propriei convingeri, dar ea nu poate fi arbitrara. La
baza ei trebuie sa stea 0 examinare in ansamblu sub toate aspectele si-n mod obiectiv a probelor;

- persoana care efectueaza aprecierea probelor nu este legatd de aprecierea probelor efectuata
de o altad persoana sau de alte organe 1n stadiile procesului penal,;

- n cadrul aprecierii probelor trebuie sa fie strict respectate prevederile legii.

Doar in urma acestei etape organul de urmarire penala intocmeste raportul cu propunerea
de Tncetare a urmaririi penale si Impreund cu cauza penala il inainteaza procurorului. Raportul dat
trebuie sd contind urmatoarea informatie:

- fapta care a servit temei pentru pornirea urmaririi penale;

- incadrarea juridica a faptei;

- informatii cu privire la persoana banuitului, invinuitului;
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- descrierea probelor pe care se axeaza propunerea inaintata;

- informatii despre corpurile delicte si masurile luate in privinta lor, precum si locul
unde se afla ele;

- masurile preventive, asiguratorii si alte masuri daca au fost aplicate in cursul urmaririi
penale;

- cheltuielile judiciare.

Pana a trece la descrierea celorlalti parametri care trebuie sa-i contina un raport, ofiterul de
urmarire penala isi incepe raportul cu sintagma cui 1i este adresat, numele, prenumele, functia
procurorului care conduce urmarirea penald, de catre cine este intocmit, functia, gradul, numele si
prenumele ofiterului de urmarire penala.

Fapta care a servit temei pentru pornirea urmaririi penale. Cu referire la aceasta
sintagma se subintelege informatia privind fapta, care se contine in sesizare.

Sesizarea reprezintd mijlocul prin care organul de urmadrire penald ia cunostintd, in
conditiile legii, despre savarsirea unei infractiuni, determinand obligatia acestuia de a se pronunta
cu privire la inceperea urmaririi penale referitoare la acea infractiune .

In conformitate Codul de procedura penald, organul de urmarire penald poate fi sesizat
despre sdvarsirea sau pregdtirea pentru savarsirea unei infractiuni prevazute de Codul penal
prin[28]: ,, plangere; denunt; autodenunt; depistarea nemijlocit de catre organul de urmarire
penala sau procuror a banuielii rezonabile cu privire la savarsirea unei infractiuni”.

incadrarea juridici a faptei. Incadrarea juridica este o notiune legati de aplicarea
nemijlocitd a normelor penale speciale la faptele concrete.

In materie penala, incadrarea juridica a faptei este operatiunea efectuati de organele de
urmarire penald si instanta de judecata prin care se stabileste concordanta deplind intre fapta
concretd savarsita si norma penald speciald care incrimineaza acea faptd, precum si in raport cu
dispozitiile penale generale aplicabile faptei comise. Incadrarea juridicd corectd are importanta
deosebita deoarece asigura desfasurarea in limitele legii a represiunii penale si constituie o garantie
a respectdrii drepturilor si intereselor legitime ale persoanelor.

Incadrarea juridica a faptei in normele dreptului penal este operatiunea pe care o executa
organul judiciar, de stabilire a concordantei depline intre fapta savarsita si norma penala speciala
care incrimineaza acea faptd, precum si in raport cu dispozitiile penale generale aplicabile cu
privire la fapta savarsita[63, p.22].

Informatii cu privire la persoana banuitului, invinuitului, presupune date despre
numele, prenumele, patronimicul, anul si locul nasterii, domiciliul, starea civila si militara,

informatii referitoare la antecedentele penale daca sunt.
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Descrierea probelor pe care se axeaza propunerea inaintata. Este o parte a raportului,
in care organul de urmarire penald, descrie probele administrate In cauza penala prin intermediul
mijloacelor de proba, pe care se axeaza propunerea inaintatd. Prin descrierea probelor, se
subintelege, relatarea scurta a continutului mijlocului de proba cu indicarea filei dosarului la care
se refera.

Informatii despre corpurile delicte si masurile luate in privinta lor, precum si locul
unde se afla ele. Conform dictionarului juridic prin corp delict (,,corpus delicti, corpus crimini”)
se subinteleg acele mijloace sau instrumente utilizate la savarsirea infractiunii (chei mincinoase,
instrumente de spargere, instrumente pentru falsificarea de valori etc.), sume de bani, alte bunuri
sau valori date pentru a determina sdvarsirea infractiunii ori pentru rasplatirea infractiunii etc.;
obiecte care provin din infractiune (monede false, bauturi falsificate, publicatii nepermise etc.).
Corpurile delicte sunt mijloace materiale de proba[92]. Ofiterul de urmarire penala este obligat in
raportul inaintat sa faca mentiune la corpurile delicte si locul unde acestea se pastreaza sau se vor
pastra pana la pronuntarea unei decizii irevocabile pe cauza penala.

In cazul in care pe parcursul urmaririi penale au fost aplicate masuri procesuale asiguratorii
sau preventive, organul de urmarire penald va face mentiune in raport despre masura aplicata, data
si termenul pe care a fost aplicata.

Un punct mai nou, introdus in raportul cu una din propunerile prevazute la art.291 CPP,
tine de cheltuielile judiciare. Cheltuielile judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal[28].

Ofiterul de urmadrire penald dupd descrierea momentelor mentionate, in rezultatul unei
analize complexe a probelor din materialele cauzei penale si identificérii unuia din temeiurile
pervazute de art.275 CPP, propune procurorului solutionarea procesului penal prin incetare.

Procurorul, care conduce urmarirea penala, primind raportul organului de urmarire penala
si cauza penald, verificd materialele si In urma aprecierii probelor poate dispune una din
urmatoarele solutii, prevazute de pct.2) art.291 CPP[28]:

- incetarea urmadririi penale;

- Incetarea urmaririi penale in privinta persoanei sau scoaterea persoanei de sub urmarire
si restituirea cauzei penale organului de urmarire penald pentru continuarea urmaririi penale;

- clasarea urmaririi penale, 1n cazul in care lipseste invinuitul;

- refuzul incetdrii urmadririi penale cu restituirea cauzei penale, cu indicatiile respective,

organului de urmarire penala pentru continuarea urmaririi penale[28].
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Solutiile enumerate sunt dispuse de cétre procuror prin ordonanta. Ordonanta este actul
procesual, intocmit de ofiterul de urmarire penald sau procuror cu ocazia formularii $i motivarii
deciziilor in cadrul procesului penal. Ordonanta este structurata in trei parti:

- introductiva;
- descriptiva;
- decizionala.

Partea introductivd a ordonantei cuprinde denumirea documentului (ex.: Ordonanta de
incetare a urmaririi penale, Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmdrire penala, Ordonanta
de clasare a cauzei penale), timpul si locul Intocmirii, cine a intocmit documentul, functia care o
detine (gradul special, numele, prenumele si patronimicul), cauza penald de referinta.

Partea descriptiva cuprinde circumstantele stabilite, concluziile si motivele care, In cumul
permit a justifica decizia, facand trimiteri la normele procesual-penale, de care s-a calauzit
persoana care a intocmit ordonanta. Cu referire la Ordonanta de incetare a urmaririi penale, partea
descriptiva va cuprinde informatie referitoare la:

- data si organul judiciar, care a pornit urmdrirea penald, cét si indicele infractiunii
prevazute de Codul penal;

- fapta care a servit temei pentru pornirea procesului penal. Dupa cum am mentionat
mai sus, de obicei este informatia prin care organul de urmarire penald ia cunostintd, in conditiile
legii, despre savarsirea unei infractiuni, determinand obligatia acestuia de a se pronunta cu privire
la inceperea urmaririi penale referitoare la acea infractiune;

- probele administrate in cauza penala prin mijloace de proba, pe baza carora se va axa
hotérarea de incetare a urmaririi penale;

- masurile procesuale care au fost aplicate In cadrul urmaririi penale;

informatia despre persoana banuita sau invinuita;

actiunea civild, daca a fost inaintata;

- ultima mentiune care se face in partea descriptiva a ordonantei tine de argumentarea
legala a hotararii dispuse. Prin sintagma mentionatd se are In vedere indicarea normei concrete pe
care se axeazd hotararea.

Partea descriptiva a ordonantei de incetare este cea mai importantd din actul procesual,
deoarece anume aici procurorul este obligat sd-si argumenteze decizia adoptata.

In partea a treia a ordonantei este formulata decizia, hotirarea adoptati si alte prevederi
adiacente, care au legatura cauzala cu partea descriptiva.

Toate cele descrise ca fiind elemente necesare si indispensabile ale ordonantei de scoatere

a persoanei de sub urmadrire penald, de Incetare a urmadririi penale sau clasare sunt concluzii
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formulate din prevederile cadrului normativ (art.art.255, 284, 285, 286 CPP etc.) si a practicii
judiciare. Totodatd mentiondm faptul cd legislatorul nu prevazut o reglementare clarda a
continutului si a elementelor constitutive ale ordonantei, act procesual de solutionare a urmaririi
penale. Acest fapt creeaza confuzii si neintelegeri ce este corect de inclus in ordonanta, ce este
obligatoriu de inclus si ce nu este necesar.

In contextul celor mentionate si in scopul elucidarii aspectelor confuze se propune
introducerea in Codul de procedura penald a art.286" ,,Ordonanta de scoatere a persoanei de sub
urmdrire penala, incetarea urmdririi penale sau clasarea procesului penal.”

Articolul va avea urmatorul continut:

Articolul 286'. ,, Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmarire penala, incetarea
urmaririi penale sau clasarea procesului penal.”

(1) Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmadrire penald, incetare a urmaririi
penale sau clasare a procesului penal este dispusa de catre procuror din oficiu sau la propunerea
ofiterului de urmarire penala.

(2)Ordonanta trebuie sa cuprinda:

1) data si locul intocmirii,

2) functia, numele, prenumele persoanei care o intocmeste;

3) circumstantele care au servit temei de incepere a urmaririi penale;

4) incadrarea juridica a faptei care a servit temei de incepere a urmaririi penale;

5) rezultatele urmaririi penale si circumstantele ce se refera la persoana invinuita;

6) masurile procesuale de constrangere aplicate;

7) circumstanta care serveste temei de scoatere a persoanei de sub urmarire penald,
incetare a urmaririi penale sau clasare a procesului penal;

8) revocarea mdasurii preventive si a altor masuri procesuale in modul prevazut de lege;

9) masurile de sigurantd,

10) restituirea cautiunii in cazurile si in modul prevazut de lege;

11) hotararea privind corpurile delicte;

12) cheltuielile judiciare si ordinea de incasare;

13) ordinea procesuala de contestare.

(3) In cazurile temeiurilor de nereabilitare, previzute de prezentul Cod, incetarea
urmaririi penale se dispune doar cu acordul invinuitului sau a partii vatamate, mentionat in
ordonanta de incetare a urmaririi penale.

(4) Procurorul informeaza si transmite copia ordonantei de scoatere a persoanei de sub

urmarire penald, incetare a urmaririi penale sau clasare a procesului penal invinuitului, partii
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vatamate, partii civile si partii civilmente responsabile. Totodata, partii vatamate si partii civile
ii este explicat dreptul de a inainta actiunea civila in procedura civila.

(5) Concomitent cu scoaterea persoanei de sub urmarirea penala in cazurile prevazute la
alin. (2) pct. 2) si 3) art.284 din prezentul cod, daca fapta penald nu se imputa altei persoane §i
nu este necesard continuarea procesului penal, prin aceeasi ordonanta se dispune si clasarea
procesului penal.

Totodata, in contextul introducerii noului articol privind ,,Ordonanta de scoatere a
persoanei de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale sau clasarea procesului penal” si
in scopul ajustarii cadrului normativ existent, deja se cere modificarea art.284 CPP si art.285 CPP
si anume:

1. Modificarea continutului alin.(3) al art. 284 CPP cu urmatorul continut: Procurorul,
in cazul in care constatd temeiurile previzute la alin. (2), conducdndu-se de prevederile art.286'
CPP dispune scoaterea persoanei de sub urmarirea penalda. Persoana poate fi scoasa de sub

urmarirea penald integral sau numai cu privire la un capadt de acuzare.

2. Abrogarea alin.alin. (4) si (5) al art.284 CPP, deoarece se regasesc in prevederile
art. 286! CPP.
3. Modificarea continutului alin.(4) al art.285, cuvintele ,,prin ordonantd din oficiu sau

la propunerea organului de urmarire penala” de a inlocui cu sintagma ,, cu respectarea prevederilor
art.286'CPP”.

4. Abrogarea alin.alin. (5),(6) s1(9) al art.285 CPP, deoarece se regdsesc in prevederile
art. 286' CPP.

In urma unei analize minutioase a materialelor cauzei penale si identificarii unui temei
prevazut la art.275 CPP procurorul poate dispune: scoaterea persoanei de sub urmarire penald
(art.284 CPP), incetarea urmaririi penale (art.285 CPP), clasarea procesului penal (art.286 CPP).

Procurorul care exercitd nemijlocit urmarirea penald conform art. 270 CPP, dispune
scoaterea de sub urmadrire penald a persoanei banuit sau invinuite cand din probele acumulate
rezulta solutia respectiva.

Incetarea urmiririi penale are loc in orice moment al urmaririi penale, daca se constati
existenta temeiurilor prevazute in art.285 alin. (1) si (2) CPP si poate fi aplicata numai in privinta
unei persoane sau a unei fapte.

Totodata procurorul in legiturd cu incetarea urmaririi penale solutioneaza chestiunile
privind corpurile delicte conform art. 161 CPP prin ordonantd, iar in privinta recuperdrii

cheltuielilor judiciare se adreseaza cu un demers judecatorului de instructie conform art. 229
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CPP.

In cazul cand exista bunuri, care sant supuse confiscarii speciale potrivit art. 106 CP,
procurorul, in legdturd cu incetarea urmaririi penale, inainteaza un demers in acest sens
judecatorului de instructie.

La Incetarea urmaririi penale, procurorul, daca este cazul, ia totodatd masurile necesare
pentru:

1) revocarea masurii preventive si a altor masuri procesuale in modul prevazut de lege;

2) restituirea cautiunii in cazurile si in modul prevazut de lege;

3) aplicarea masurilor de sigurantd;

4) incasarea cheltuielilor judiciare sau alte actiuni prevazute de lege[61].

Procurorul, daca constata ca nu este cazul sa dispuna incetarea urmaririi penale sau daca a
dispus incetarea partiald, ori dacd din alte considerente persista necesitatea continudrii procesului
penal, procurorul, dupa caz, restituie cauza penald organului de urmarire penald, cu indicatia
respectivd, fixand termenul urmaririi penale, sau ia o altd decizie in conformitate cu Codul de
procedura penala.

Daca fapta constituie o contraventie sau daca liberarea de rdspundere penald are loc in
conformitate cu art. 55 CP, procurorul, in conditiile legii, aplica sanctiunea contraventionala. Daca
aplicarea sanctiunii contraventionale nu tine de competenta procurorului, cauza se transmite
imediat instantei de judecata spre examinare.

Incetarea urmaririi penale si liberarea persoanei de raspundere penald nu pot avea loc
contrar vointei acesteia ori a reprezentantului legal, inclusiv in cazul cererii de reabilitare a
persoanei decedate. In acest caz, urmarirea penala continua[85].

Potrivit art. 286 alin.(1) CPP, procurorul, la propunerea organului de urmarire penala,
dispune clasarea procesului penal, prin ordonanta motivata, in cazul in care in cauza nu exista
invinuit i a intervenit una din circumstantele prevazute in art.275 alin. (1) pct.(1)-(3) CPP.

Conform legislatiei procesual penale si a practicii judiciare clasarea procesului penal
poate fi precedata de Incetarea urmadririi penale.

Unii practici opereaza cu notiunea de ,,clasarea cauzei penale” [132], Insa autorii Osoianu
T. st Ostavciuc D, mentioneaza, ca ,.clasarea cauzei penale”, este o denominatie imprecisa,
nereusitd din punct de vedere al tehnicii legislative, deoarece Codul de procedurd penalad
reglementeaza notiunea de ,, clasarea procesului penal” (art.286 CPP) [135, p.375]

Clasarea este o modalitate de incetare a urmaririi penale in exclusivitate in privinga faptei
penale nefiind stabilitd nici o persoana in calitate de banuit sau invinuit. Cu alte cuvinte acesta

inseamna ca In cursul urmaririi penale nu a fost descoperit faptuitorul sau in cazurile prevazute
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in art. 275 alin. (1) pct.(1)-(3) CPP nu a fost atrasa in calitate de banuit sau invinuit nici o

persoana fizica, iar in cazurile prevazute de art. 21 alin.(3) si (4) CP - nici o persoana juridica.
Clasarea este o institutie proprie urmaririi penale neavand corespondent in faza de judecata,

asa cum Incetarea sau scoaterea persoanei de sub urmarire, fiindca trimiterea in judecata se face

numai atunci cand este stabilitd cu certitudine o persoand Invinuita de savarsirea infractiunii.

2.4Concluzii la Capitolul II.

1. In cursul desfasurarii procesului penal intre subiectii implicati in cauza penala se
formeaza anumite raporturi juridice. Spre deosebire de raportul de drept material penal care se
naste prin savarsirea unei infractiuni, raportul procesual-penal se naste cand organele publice
competente stabilesc existenta unui raport de drept penal.

2. Urmarirea penala este o faza importanta a procesului penal desfasurandu-se in conditiile
stabilite de lege, care are menirea constatarii tuturor circumstantelor si imprejurarilor faptei.
Ofiterul de urmarire penala considerand ca probele acumulate sunt suficiente pentru luarea
deciziei Intocmeste raportul privind terminarea urmaririi penale si transmite cauza penald
procurorului cu solicitarea de a fi emisd una din urmatoarele solutii: Tnaintarea Invinuirii $i
transmiterea cauzei in judecatd, incetarea urmadririi penale, clasarea procesului penal, scoaterea
persoanei de sub urmarire penala.

3. Temeiurile si procedura de incetare a procesului penal sunt reglementate de Codul de
procedura penala (art.art.275, 276, 284, 285, 286), de Codul penal (art.art. 3, 6, 7, 10, 21, 23, 35-
40!, 53-60, 107, 109 etc.) cat si de alte acte normative si recomandiri nationale, cum ar fi: Legea
nr.137 din 03.07.2015 cu privire la mediere, Recomandarea nr. 56 a Curtii Supreme de Justitie cu
privire la aplicarea art. 109 CP si 276 CPP in cazurile impacarii partilor, Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 27 din 21.09.2017, privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi
din art. 109 alin. (1) CP (limitarea impdcarii in cauzele penale)., Legile organice privind amnistia,
11 la numar de la proclamarea independentei Republicii.

4. Totodata in contextul racordarii cadrului normativ national la cel international, privind
respectarea drepturilor si libertatilor cetatenilor, legislatorul in adoptarea normelor ce
reglementeazd procedura si mecanismul de incetare a procesului penal s-a conduc de asa acte
internationale cum ar fi: Declaratia Universala a Drepturilor Omului (art.11), Pactul international
cu privire la drepturile civile si politice (art. 15), Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor

Omului (art. 7), Protocolului nr.7 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si
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Libertatilor Fundamentale (art.4), Carta drepturilor fundamentale ale Uniunii Europene (art.50),
Recomandarea nr.R.19(99) a Comitetului de Ministri al Consiliului Europei catre statele membre
cu privire la mediere in cauzele penale, adoptata la cea de-a 69-a intilnire a reprezentantilor
ministrilor.

5. Procurorul identificand unul din circumstantele care exclude urmadrirea penald, din
oficiu sau la propunerea ofiterului de urmarire penald prin ordonanta dispune Incetarea procesului
penal.

Ordonanta trebuie sa fie argumentatd si motivata.

La incetarea urmaririi penale, procurorul, daca este cazul, ia totodatd masurile necesare pentru:

1) revocarea masurii preventive si a altor masuri procesuale i1n modul prevazut de lege;

2) restituirea cautiunii in cazurile si in modul prevazut de lege;

3) aplicarea masurilor de siguranta;

4) incasarea cheltuielilor judiciare sau alte actiuni prevazute de lege.

Totodatd procurorul este obligat sa explice partilor procedura si termenul de contestare a
deciziei luate, la necesitate sa explice banuitului, invinuitului dreptul si procedura de reabilitare,
lar partii vatamate (partii civile) dreptul si procedura de reparare a prejudiciului cauzat.

6. In contextul celor mentionate se propune introducerea in Codul de proceduri penala a
art.286' ,,Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmdrire penald, incetarea urmdririi
penale sau clasarea procesului penal.”

7. Totodata, in contextul introducerii noului articol privind ,,Ordonanta de scoatere a
persoanei de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale sau clasarea procesului penal” si
in scopul ajustarii cadrului normativ deja se cere si modificarea art.284 CPP si art.285 CPP dupa
cum urmeaza:

v Modificarea continutului alin.(3) al art. 284 CPP cu urmatorul continut: Procurorul, in
cazul in care constatd temeiurile prevazute la alin. (2), conducindu-se de prevederile art.286'
CPP dispune scoaterea persoanei de sub urmarirea penalda. Persoana poate fi scoasa de sub
urmarirea penald integral sau numai cu privire la un capadt de acuzare.

v’ Abrogarea alin.alin. (4) si (5) al art.284 CPP, deoarece se regasesc in prevederile art.
286' CPP.

v Modificarea continutului alin.(4) al art.285, cuvintele ,,prin ordonanta din oficiu sau la
propunerea organului de urmarire penald” de a inlocui cu sintagma ,, cu respectarea prevederilor
art.286'CPP”.

v' Abrogarea alin.alin. (5),(6) si (9) al art.285 CPP, deoarece se regasesc in prevederile art.
286' CPP.

65



3. INCETAREA PROCESULUI PENAL FARA DREPT
DE REABILITARE.

Conform Codului de procedura penala, scopul procesului penal este protejarea persoanei,
societatii si statului de infractiuni, precum si protejarea persoanei de fapte ilegale ale persoanelor
cu functii de raspundere in activitatea lor legald de cercetarea infractiunilor presupuse sau
savarsite, astfel ca orice persoana care a sdvarsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovatiei
sale sinici o persoana nevinovata sd nu fie trasa la raspundere penald si condamnata[28]. Atingerea
scopului mentionat nu intotdeauna se realizeaza prin trimeterea persoanei invinuite in instanta de
judecatd, de multe ori din diferite motive, in baza probelor acumulate se poate lua concluzia de
stingere a procesului penal, abordand una din solutiile de incetare, clasare sau scoatere a persoanei
de sub urmarire.

In cazul constatirii uneia dintre circumstantele previzute in dispozitia art. 275 CPP
procurorul dispune prin ordonanta incetarea urmaririi penale, daca exista banuit sau invinuit in
cauza.

Temeiurile de Incetare a procesului penal pot fi impartite in doud categorii, fara drept de
reabilitare si cu drept de reabilitare.

Temeiurile incetdrii procesului penal fard drept de reabilitare sunt:

- plangerea prealabila a fost retrasa de catre partea vatamata, a fost incheiata o
tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-au Tmpacat — in cazurile in care urmarirea
penala poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penala permite impacarea.
Medierea reprezintd un proces prin care victimei si infractorului li se ofera posibilitatea, in cazul
in care consimt liber, sa participe activ la solutionarea problemelor apdrute in urma infractiunii
prin intermediul unei terte persoane impartiale (mediator) (recomandarea nr.R.19(99) a
Comitetului de Ministri al Consiliului Europei cétre statele membre cu privire la mediere in
cauzele penale, adoptata la cea de-a 69-a intdlnire a reprezentantilor ministrilor) [65, p.458];

- intervenirea termenului de prescriptie sau amnistia[28];

- a intervenit decesul faptuitorului[28];

- existenta cauzelor prevazute la art. 53 al Codului penal[29], datoritd aplicarii carora
invinuitul este liberat de raspunderea penala,

Una dintre conditiile obligatorii a Incetarii procesului farda drept de reabilitare este ca
banuitul, Invinuitul, inculpatul sa fie de acord cu asa tip de incetare, ceea ce ,,de facto” ar atesta

recunoasterea vinovatiei, insa ,,de jure” persoana ramane necondamnata.

66



Incetarea procesului penal fara drept de reabilitare, in conditiile si temeiurile indicate atrag
drept consecinte urmdtoarele dezavantaje pentru faptuitor: - repararea actiunii civile sau a
prejudiciului cauzat victimei; - achitarea cheltuielilor de judecata; - eliberarea din functie detinuta;
- transferul la o alta functie cu un grad mai jos de responsabilitate, in cazul cand infractiunea a fost
savarsita n legaturd cu indeplinirea atributiilor de serviciu; - imposibilitatea de a beneficia de
incetarea urmadririi penale pe aceleasi temeiuri repetat in cazul Incetdrii procesului penal pe

amnistie[ 157].

3.1. Incetarea procesului penal in temeiul impacarii partilor sau a medierii.

Savarsirea unei fapte prevazute de legea penald, genereaza un conflict de drept penal
substantial care dd nastere unui raport juridic de drept penal. Aducerea acestui conflict in fata
justitiei penale, genereaza nagterea raportului juridic procesual penal, care se rezolva progresiv cu
desfasurarea si solutionarea procesului penal.

Drept motiv de declansare a procesului penal il poate constitui Tmprejurarile ce indica
savarsirea infractiunii. ,,Aceasta presupune existenta elementelor constitutive ale infractiunii si
absenta unor circumstante sau imprejurari ce inldturd caracterul penal al faptei, eliberarea de
raspundere sau de pedeapsa penala. In asemenea cazuri procesul penal nu poate fi pornit, iar dac
a fost deja pornit nu poate continua si se va dispune Incetarea acestuia[129, p.275]”.

Potrivit art. art.1, 262 si 274 CPP organul de urmarire penald sau procurorul, in cazul in
care din cuprinsul actului de sesizare rezulta o banuiald rezonabila ca a fost savarsita o infractiune
si nu exista vreuna dintre circumstantele care exclud urmarirea penald, prescrise in art.275 CPP,
dispun prin ordonanta inceperea urmaririi penale.

Prin urmare, pe langa verificarea chestiunilor de competentd, organul de urmarire penala
trebuie sd verifice daca la caz nu existd o careva circumstanta care impiedicd pornirea procedurii
penale. Una dintre aceste circumstante, care conditioneaza pornirea unui proces penal, este
depunerea de catre victima a unei plangeri cu privire la savarsirea unei infractiuni, enumerate in
art.276 CPP

In conditiile dispozitiei art.276 CPP, plangerea victimei nu este numai o modalitate de
sesizare a organului judiciar, ci si o conditie indispensabild pentru declansarea urmaririi penale,
iar lipsa sau retragerea acesteia duce inevitabil la solutia neinceperii urmaririi penale, iar daca a

fost pornita - la incetarea acesteia.

67



In acest context plangerea, poate fi definitd ca fiind actul procesual prin care victima
infractiunii 1si manifestd vointa de a fi tras la raspundere penala cel care a savarsit-o, act fara de
care nu poate interveni raspunderea penala, iar ca urmare, nu poate Incepe si nici continua procesul
penal.

Interpretarea respectiva a acestei norme este sustinuta atat de autorii autohtoni[135, p.143-
144] cat si de autorul roman Ion Neagu[126, p.72], care mentioneaza cd declansarea procesului
penal a fost lasata, in anumite cazuri, la aprecierea victimei datorita gradului redus de pericol social
pe care 1l prezintd anumite infractiuni.

Deci plangerea prealabila are dubld conotatie, pe de o parte constituie actul de sesizare a
organului de urmarire penald cu privire la infractiune, iar pe de altd parte incadreaza vointa
victimei ca acea infractiune sa fie urmarita sau judecata, ridicand astfel impedimentul ce s-ar opune
activitatii procesual penale.

Sub aspect procesual plangerea prealabild este un act procesual de sesizare a organului
competent sd o primeascd i nu un act care obligd pornirea urmaririi penale.

Plangerea prealabila este actul procesual in temeiul caruia organul de urmarire penala este
in drept sd declanseze procesul penal.

Victima care nu introduce sau care isi retrage plangerea prealabila nu dispune de un proces
penal, ci face doar sd fie indeplinitd conditia sub care statul a facut declaratia anticipatd de
renuntare la actiunile procesual-penale.

Plangerea prealabila, ca act de sesizare, se deosebeste de celelalte acte de sesizare a
organelor de urmarire penald (denunt, plangere, sesizare din oficiu), prin caracterul ei necesar si
indispensabil, conditie pentru pornirea procesului penal. Prin caracterul exclusiv, plangerea
prealabila este singurul mod de sesizare valabil de pornirea a procesului penal pentru anumite
infractiuni, aceasta nerealizandu-se daca s-a produs o sesizare obisnuita.

Conform Dictionarului de termini judirici[59], plangerea prealabila, este institutia de drept
penal ce reprezintd o conditie de tragere la raspundere penald In cazul infractiunilor pentru care
punerea Tn miscare a actiunii penale este conditionatad de introducerea unei plangeri prealabile de
catre persoana vatamata, lipsa ei inlaturand raspunderea penala.

Plangerea prealabila ca institutie a dreptului penal substantial si a dreptului procesual penal,
conditioneaza ca procesul penal nu poate fi declansat sau desfasurat decat in cazul in care victima
si-a exprimat vointa de tragere la raspundere penald a faptuitorului prin introducerea unei sesizari
la autoritatile judiciare. Ca urmare, lipsa plangerii prealabile a fost inclusa intre cauzele care
inlatura raspunderea penala. Acelasi efect de a inlatura raspunderea penald il are si retragerea

plangerii prealabile atunci cand legea prevede necesitatea unei asemenea plangeri. Din punctul de
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vedere al legii penale, plangerea prealabild apare ca o conditie de pedepsibilitate, de punitate sau,
in alti termeni, de aplicare a sanctiunilor prevazute de legea penala.

Plangerea prealabila este reglementata de art. 276 din CPP, care prevede cd in cazul
savarsirii urmatoarelor infractiuni prevazute de Codul penal:

1) alin (1) al art. 152, ,,vatamarea intentionatd medie a integritatii corporale sau a sanatatii”;

2) art. 155, ,,amenintarea cu omor ori cu vatdmarea grava a integritatii corporale sau a
sanatatii”;

3) art. 157, ,,vatdmarea grava ori medie a integritatii corporale sau a sandtatii, cauzata din
imprudenta”;

4) art. 161, ,efectuarea fecundarii artificiale sau a implantdrii embrionului fara
consimtamantul pacientei’;

5) art. 177, ,,incalcarea inviolabilitatii vietii personale”;

6) alin. (1) si (2) ale art. 179, ,,violarea de domiciliu”;

7) art. 193, ,,ocuparea bunurilor imobile strdine”;

8) art. 194, ,insusirea sau utilizarea ilicitd a energiei electrice, termice sau a gazelor
naturale”;

9) alin. (1) al art. 197, ,,distrugerea sau deteriorarea intentionata a bunurilor”;

10) art. 204, ,,divulgarea secretului adoptiei”;

11) art.246!, , concurenta neloiald”;

12) art. 186, ,,furtul savarsit de sot, rude, in paguba tutorelui, ori de persoana care locuieste
impreund cu victima sau este gazduita de aceasta, pornirea sau incetarea urmaririi penale depinde
de vointa victimei (partii vatdmate), manifestata prin depunerea plangerii, retragerea plangerii sau
impacarea cu banuitul (Invinuitul)” [65, p.428].

Totodatd, mentiondm cad procedura in asemenea cazuri este generald, adica plangerea
prealabila se adreseaza si se examineaza de catre organul de urmarire penala, iar dupa inceperea
urmadririi se desfagoara cercetarile in mod obignuit.

In cazul in care, in urma infractiunii mentionate la alin. (1) al art. 276 din CPP au patimit
mai multe persoane, pornirea urmaririi penale se face chiar daca plangerea prealabila se Tnainteaza
doar de catre una din victime (alin. (2) al art. 276 din CPP).

In cazurile previzute mai sus, plangerea se depune personal de citre victima sau de citre
reprezentantul ei special imputernicit. Daca plangerea este depusa de catre o altd persoana (sot sau
rudd apropiatd), victima poate declara cd nu-si insuseste asemenea plangere si in consecinta

procesul nu poate fi declansat, dispunandu-se solutia neinceperii urmaririi penale[65, p.428].
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In cazul sesizarii organelor de urmarire prin alt mod decat prin plangerea prealabild a
victimei, conform art. 277 CPP, ofiterul de urmarire penala sau procurorul are obligatia sa-i explice
victimei dreptul de a depune o asemenea plangere.

Totodata, la depunerea plangerii prealabile in cazurile prevazute de alin. (1) al art. 276
din CPP, ofiterul de urmarire penald explica victimei dreptul de a retrage plangerea si dreptul de a se
impdca cu faptuitorul.

Retragerea plangerii prealabile atrage ca consecinta Inlaturarea raspunderii penale si stingerea
procesului penal pentru acele infractiuni pentru care declansarea procesului penal este conditionata de
plangerea prealabila.

Astfel, ne aflam n ipoteza in care a fost formulata in mod legal o plangere prealabild, nsa
,persoana care a suferit o vatamare apreciaza ca nu se mai impune tragerea la raspundere penala a
celui care a comis o fapta prevazuta de legea penala [52]”.

Retragerea plangerii prealabile trebuie:

- sdfie realizatd personal sau de un reprezentant care actioneaza in baza unei declaratii
notariale (declaratia notariala sau procura, este acel act notarial, prin care o persoand este
imputernicitd (mandatar), de a reprezenta interesele altei persoane la organele de drept sau instanta
de judecatd);

- sd fie neconditionatd (nesupus nici unei conditii, fara rezerve);

- sa fie depusa verbal sau scris in fata organelor judiciare.

In cazul retragerii plangerii prealabile, banuitul, invinuitul, inculpatul poate solicita

continuarea procesului penal pentru asi dovedi nevinovatia.

Impdcarea

Impacarea este actul de inlaturare a raspunderii penale pentru o infractiune usoara sau mai
putin grava, iar In cazul minorilor, si pentru infractiune grava prevazute la capitolele II — VI,
precum si in cazurile prevazute de procedura penald, daca persoana nu are antecedente penale
pentru infractiuni similare comise cu intentie sau daca in privinga sa nu a mai fost dispusa incetarea
procesului penal, ca rezultat al impdcarii, pentru infractiuni similare comise cu intentie in ultimii
cinci ani[29].

Impacarea ca si retragerea este personald si produce efecte juridice din momentul

declansarii procesului penal si pana la retragerea completului de judecata in deliberare.
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Pentru persoanele lipsite de capacitate de exercitiu, impacarea se face de reprezentantii lor
legali, iar cei cu capacitate de exercitiu restransa se pot impaca cu incuviintarea persoanelor
prevazute de lege.

Plangerea prealabila produce efecte in rem, si nu in personam[177, p.115].

Astfel, potrivit alin. (3) al art. 276 din CPP, daca la comiterea unei infractiuni au participat
mai multi faptuitori, chiar dacd plangerea prealabild a fost depusd numai in privinta unuia dintre
faptuitori, urmarirea penald se efectueaza in privinta tuturor faptuitorilor.

Din efectul in remi al plangerii prealabile se desprinde concluzia ca in cazul existentei mai
multor victime, retragerea plangerii sau impacarea de catre unele victime nu constituie temei de
incetare a urmaririi penale, dacd cel putin o victima isi mentine plangerea sau nu acceptad
impdacarea.

Prin urmare, depunerea plangerii prealabile a victimei are efect universal si neconditionat
fata de toti faptuitorii. In acest sens, retragerea plangerii fatd de un faptuitor produce acelasi efect
si fatd de ceilalti. In cazul cind victima doreste si fie trasi la raspundere penald numai unii
faptuitori, ea urmeaza sa foloseasca dreptul la Timpacare. Astfel, impacarea cu un banuit (invinuit)
nu se extinde si asupra celorlalti faptuitori, potrivit alin. (5) al art. 276 din CPP, care prevede ca
impacarea este personald[65, p.428].

Aceiasi opinie este sustinuta si de autorii, Osoinau Tudor si Ostavciuc Dinu[135, p.149], care
considera ca atunci cand victima va retrage plangerea prealabild, stingerea actiunii penale se va efectua
fata de toti faptuitorii, chiar daca retragerea acestei plangeri se va face numai cu privire la unul dintre
acestia.

In contextul dat reiteram, cd in cazul in care subiectul de drept al plangerii prealabile nu doreste
absolvirea de raspundere penald pentru toti Invinuitii, dar doar a unuia din ei, nu isi retrage plangerea
in privinta celui interesat dar se va aplica procedura impacérii, reglementata de art.109 CP.

In sustinerea opiniei autorilor Osoianu T. si Ostavciuc D. si pentru a nu lisa loc de interpretare,
se propune completarea art.276 CPP, cu urmatorul aliniat:

..(3") In cazul retragerii plangerii prealabile, chiar dacd se referd numai in privinta unuia
dintre faptuitori, urmarirea penald inceteaza integral.”

Daca victima care figureaza intr-un proces privitor la o infractiune prevazuta de alin. (1) al
art. 276 din CPP, din cauza incapacitatii sau a capacitatii de exercitiu limitate, a starii de neputinta
sau a dependentei fatd de banuit sau din alte motive nu este in stare si-si apere drepturile si
interesele legitime, procurorul porneste urmarirea penalad chiar daca victima nu a depus plangere

(alin. (4) al art. 276 din CPP).
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In aceste cazuri se manifesta principiul declansarii urmaririi penale din oficiu, unde ofiterul
de urmarire penald va trimite materialele procurorului, care va decide inceperea urmaririi penale
prin ordonanta, indiferent de modul de sesizare a organului, dar luand in consideratie faptul
incapacitatii victimei sa-si manifeste liber vointa in scopul tragerii la raspundere penald a
faptuitorului.

In timpul examindrii plangerii prealabile, pana la inceperea urmaririi penale, victima poate
sd-si retraga cererea sau sa se impace cu faptuitorul (in cazul cand acesta este cunoscut) - in
asemenea situatie ofiterul de urmarire penald va propune neinceperea urmaririi penale si va inainta
materialele procurorului in conformitate cu alin. (4) al art. 274 din CPP.

In cazul sesizirii prin denunt sau depistarii nemijlocite de catre organul de urmdrire penala
a infractiunilor prevazute de alin.1, art.276 CPP, unde victima este o persoana bolnava mintal,
minora, oarba, batrana sau grav bolnava, ori se afla in dependenta materiala sau in dependenta de
serviciu fata de faptuitor, ori este amenintata de acesta, se vor trimite materialele procurorului care
va decide prin ordonanti inceperea urmaririi penale in lipsa plangerii. In cazul cand procurorul
constata ca victima este in stare sa-si apere singura drepturile sale, ii explica dreptul de a depune
o plangere potrivit legii.

Astfel, ,,caracterul necesar si indispensabil al plangerii prealabile a victimei se contureaza
in urmatoarele trasaturi specifice cum ar fi:

. titularul dreptului de a face plangerea prealabila este persoana vatamata sau victima,

. plangerea prealabild poate fi depusa si prin mandatar sau reprezentantul legal sau
procurorul din oficiu depune plangerea, atunci cand victima din cauza incapacitatii sau a capacitatii
de exercitiu limitate nu este in stare sa-si apere drepturile sale;

. daca prin infractiune au fost vatdmate mai multe persoane, fiecare din aceste
persoane are dreptul de a face si depune plangere prealabila, aceasta plangere produce efecte si
asupra celorlalte victime ale infractiunii care nu au introdus plangerea;

. daca la comiterea infractiunii au participat mai multi faptuitori §i in plangerea
prealabild figureaza numai unul din ei, urmarirea penald 1si va extinde actiunea sa procesuala
asupra tuturor participantilor la infractiune;

. daca victima care figureaza intr-un proces in care urmarirea penala se porneste
numai in baza plangerii victimei, din cauza incapacitatii sau a capacitatii de exercitiu limitate, a
starii de neputinta sau a dependentei fatd de banuit sau din alte motive nu este in stare sa-si apere
drepturile si interesele legitime, procurorul porneste urmarirea penald chiar daca victima nu a

depus plangere” [11].
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In cazurile in care, in conformitate cu legea penali si procesual-penala, impacarea partii
vatamate cu faptuitorul duce la incetarea procesului penal (art. 109, CP, si art. 276, CPP), acordul
de Tmpacare va putea avea ca efect incetarea urmaririi penale sau a procesului penal (4nexa nr.7
»A inceta urmarirea in privinta lui C.V.V. a.n. 11.03.1997, originar mun. BBBB, locuitor or.
CCCCCC str. V. Micle 9 raionul EEEEE, studii medii-incomplete, celibatar, nu lucreaza, cetdtean
al Republicii Moldova, fara antecedente penale, c/p ZZZZZZZ, in legatura cu impdcarea
partilor.”).

O problema care poate crea neclaritati tine de furtul in proportii mari sau deosebit de mari
savarsit de minor, de sot, rude, in paguba tutorelui, ori de persoana care locuieste impreuna cu
victima sau este gazduitd de aceasta. O interpretare extensiva a acestei norme in defavoarea
persoanei este firesc interzisd. Aceasta presupune ca, indiferent de proportii, urmarirea penald
pentru furtul savarsit de persoanele indicate supra este posibild doar la plangerea prealabila si, prin
urmare, este admisibila retragerea plangerii sau impacarea[66, p.15].

Astfel, prin faptul cd inldturd raspunderea penald, impacarea partilor determind statul sa
renunte la dreptul sdu suveran de a condamna public, in numele legii, faptele infractionale si
persoanele care le-au savarsit, in favoarea compromisului partilor, repararii prejudiciului cauzat si
a principiului economiei procesuale[78].

Institutia Tmpacarii partilor este strans legatd cu institutia retragerii plangerii prealabile.
Ambele institutii exprimd manifestari unilaterale si, respectiv, bilaterale de vointa ale persoanelor
prin care acestea opresc declansarea procesului penal sau, cu alte cuvinte, pun capat acestuia[135,
p.167].

Totodata procesul penal poate inceta si in cazul Incheierii unei tranzactii de Impacare in

cadrul proces de mediere.

Medierea

Medierea am putea spune ca este o institutie relativ tanard pentru justitia autohtona si putin
explorata de actorii unui conflict penal.

Totodatd, medierea ca institutie e drept, are o istorie foarte lunga, existand inca atunci cand
inca nu erau Inchisori, fiind recunoscutd in unele societati de drept unicul mijloc de solutionare a
conflictelor dintre parti[118]. Ca institutie specifica a aparut In Grecia anticd si Roma anticd,
transforméandu-se treptat Intr-o institutie de drept international.

Medierea este o modalitate de solutionare alternativa a litigiilor pe cale amiabila, in cadrul

unui proces structurat, flexibil si confidential, cu asistenta unui sau mai multor mediatori[99].
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Medierea poate fi conceputa drept o ,,justitie restaurativa”, unde se corecteaza orice daca
este posibil[118].

Medierea prezintd un proces prin care victimei si infractorului li se ofera posibilitatea, in
cazul care consimt liber, sa participe activ la solutionarea problemelor apdrute in urma infractiunii
prin intermediul unei terte persoane impartiale (mediator) [156].

Mediator — persoana terta, atestata in conditiile legii, care asigura desfasurarea procesului
de mediere 1n vederea solutiondrii litigiului dintre parti[99].

Medierea penala poartd un caracter specific, diferit de alte tipuri de mediere. Legea
stabileste o procedurd de mediere extrajudiciara. Potrivit art. 35 alin. (4) al Legii cu privire la
mediere, procesul de mediere nu substituie procesul penal.

Medierea poate fi inifiata de catre oricare dintre parti, din proprie initiativa, precum si la
recomandarea autoritatilor publice, instantelor judecatoresti sau organului de urmarire penala.

Solicitarea privind initierea procesului de mediere, poate veni atat de la ambele parti cat si
de la una singurd, insa 1n acest caz, mediatorul, la cererea acesteia, va adresa celeilalte parti
invitatia scrisd In vederea informarii si acceptarii medierii, stabilind un termen de cel mult 15 zile,
dacd in conventia de mediere nu este prevazut alt termen.

Partile sant in drept de a determina prin acord comun toate aspectele ce tin de initierea,
derularea si finalizarea procesului de mediere.

Medierea poate fi realizata prin urmatoarele modalitati:

a) medierea directa, cand victima are intilniri nemijlocite cu banuitul (invinuitul,
inculpatul) In prezenta mediatorului, pentru solutionarea problemelor aparute in urma infractiunii;
si

b) medierea indirectd, cand victima nu doreste si respectiv, nu are intalniri nemijlocite cu
invinuitul, mediatorul intdlnindu-se cu fiecare in parte si contribuind la solutionarea problemelor
apdrute in urma infractiunii.

Medierea conflictului de drept penal are loc intr-un termen care nu va depasi 3 luni de la
data incheierii contractului de mediere, daca partile nu au stabilit de comun acord alt termen. La
necesitate, pana la expirarea termenului stabilit initial, partile pot solicita prelungirea acestuia.
Termenul de mediere poate fi prelungit doar cu acordul organului de urmarire penald sau al
instantei de judecata.

Principiile de baza ale medierii sunt:

1) nimeni nu poate fi constrdns sa participe la mediere; medierea este absolut
benevola;
2) mediatorul este impartial;
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3) mediatorul este obligat sa pastreze confidentialitatea;

4) partile trebuie sa accepte participarea unui mediator.

Rezultatul procedurii de mediere este acordul de impdcare prin care ambele parti accepta
conditiile impdcarii si include angajamentele asumate de parti, modalitatile si termenul de realizare
a acestora.

Victima, prin acest acord, se dezice de orice pretentii fatd de invinuit si ,,solicitd exonerarea
acestuia de raspundere penala”.

Invinuitul, prin acest acord, angajandu-se si indeplinind obligatiile asumate, asupra cirora
s-a convenit, care pot fi atdt recuperatorii (exprimate prin recuperarea prejudiciului material,
inlocuirea obiectului, repararea acestuia sau compensarea prejudiciului in forma pecuniara), cat si
de ordin moral. Acordul de impacare nu poate sa contina angajamente ce contravin legislatiei, care
sa cauzeze suferinte fizice sau sa Injoseasca demnitatea persoanei ori sd se refere la alte Tmprejurari
decit cele ce rezulti din cauza penald. Invinuitul nu poate fi impus si recunoasca vinovitia la
semnarea acordului de impacare.

Acordul de impacare este perfectat in forma scrisd de catre mediator si semnat de catre
parti si de mediator, in cazul in care obligatiile asumate de invinuit au fost executate.

Semnatura mediatorului confirma caracterul benevol si legalitatea acestui act.

Deci, medierea este realizabild in conflictele penale, in care raspunderea penald a
banuitului, Tnvinuitului, inculpatului poate fi inlaturata prin nedepunerea plangerii prealabile, prin
retragerea acesteia, sau prin Impacarea partilor. Conflictul penal adus 1n fata mediatorului trebuie
sa aibd Incadrarea jurdicd pentru care legea prevede fie procedura de retragere a plangerii
prealabile, fie impacarea pratilor sau pe ambele.

Dupa cum s-a mentionat mai sus unul din principiile de baza ale medierii este caracterul
voluntar. Prin interpretarea acestui principiu legislatorul a prevazut ca nici legea, nici mediatorul,
nici procurorul si nici o altd persoand nu poate impune victima sau faptuitorul sa participe sau sa
accepte medierea.

In cadrul medierii conflictului penal, mediatorul trebuie si aiba aptitudini si cunostinte
suplimentare, chiar daca structural se aseamana cu medierea litigiilor civile, dand dovada de
profesionalism si impartialitate, necatand la incarcdtura emotionald cu care se prezintd partile.
Scopul medierii este ca partile sd ajunga la o solutie pe care impreund sa o accepte si sa o agreeze,
o solutie care sd vizeze incetarea procesului penal prin retragerea plangerii prealabile sau
impdcarea partilor, ca institutii si acte de drept penal care inldturd raspunderea penala prin

depunerea lor la dosarul penal.
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Mediatorul poate conduce procesul de mediere spre un rezultat optim daca va sti sa pastreze
integritatea principiilor fundamentale ale procesului de mediere.

Confidentialitatea informatiilor din sesiunile separate si nu numai, neutralitatea fatd de
pozitiile sau pretentiile partilor, impartialitatea fata de pozitiile partilor, si caracterul voluntar, sunt
principii fundamentale care conduc medierea unui litigiu penal spre rezolvare.

Prima si cea mai grea sarcind in medierea unui conflict penal este orientarea partilor spre
un dialog de interese, de nevoi. Dacd sistemul juridic pune partile din conflictul penal pe pozitii
care par a fi ireconciliabile, scopul procesului de mediere isi doreste ca acestea sd discute de pe
pozitii de egalitate si din perspectiva intereselor particulare ale lor, reciproce si complementare
deseori. Din acest motiv medierea are un succes considerabil si In procesele penale, atit timp cat
depaseste aceastd initiald pozitionare a partilor si le indruma spre generarea unor solutii care sa le
fie reciproc convenabile.

Dupa ce au fost identificate si solutionate toate propunerile partilor si s-a ajuns la un
consens mediatorul va intocmi tranzactia de mediere. Inainte ca tranzactia sa fie semnata, partile
sant in drept, de comun acord, sa solicite o pauza pentru a consulta opinia unor experti si pentru a
face comentarii, astfel incat sa-si poata exprima consimtamantul liber si in cunostinta de cauza.

Dupa semnarea tranzactiei, mediatorul va prezenta tranzactia de impdacare semnata de parti
organelor de urmadrire penald (dacd procesul se afla in faza urmaririi penale) sau instantei de
judecata (daca procesul se afla in faza judecarii cauzei penale) impreuna cu un proces-verbal scris
privind masurile aplicate si rezultatul medierii, fara insa a dezvalui continutul intrevederilor cu
partile.

Organul de urmarire penala sau instanta de judecata vor verifica, in prezenta partilor, daca
tranzactia de impacare a fost semnatd constient, benevol si cu respectarea drepturilor.

Organul de urmarire penala sau instanta de judecata, in conditiile Codului de procedura
penala (art. 285 si art. 332), vor decide fie incetarea urmaririi penale (daca procesul se afld in faza
urmdririi penale), fie incetarea procesului penal (dacd procesul se afld in faza judecarii cauzei
penale).

Daca insa, tinand seama de caracterul infractiunii, in conformitate cu legea, impacarea
partilor nu poate duce la inlaturarea raspunderii penale, tranzactia de impacare ar putea avea efecte
doar asupra marimii pedepsei aplicate de catre judecétor.

In cazul in care doui institutii au acelasi regim juridic si produc acelasi efect, iar unul din
institutii sau unele situatii nu sunt reglementate expres, ele se interpreteaza si se aplicd prin

analogie[ 135, p.168].
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In acest sens si in corespundere cu prevederile art.276 CPP, propunem modificarea pct.6)
al art.275, prin completare, astfel sa aiba urmatorul continut: lipseste plangerea victimei in cazurile
in care urmarirea penald incepe, conform art.276, numai in baza pldangerii acesteia sau plangerea

prealabila a fost retrasa sau a fost incheiat un acord de mediere in conditiile legii.

3.2. Incetarea procesului penal in temeiul intervenirii termenului de

prescriptie sau amnistiei.

,Prescriptia raspunderii penale consta in stingerea raportului juridic penal de conflict,
nascut prin savarsirea unei infractiuni, ca urmare a nerealizarii lui intr-un anumit termen prevazut
de lege” [92].

Prescriptia este o cauza care Inlaturd atat raspunderea penald, cat si executarea pedepsel,
deoarece trecerea timpului, in anumite conditii, face fie ca legea penala sa nu se mai aplice, fie ca
sanctiunea aplicata sa nu se mai execute.

Necesitatea apararii valorilor sociale si eficienta constrangerii penale reclama o reactie
prompta si inevitabila fatd de orice infractiune savarsita, prin tragerea la raspundere si sanctionarea
infractorilor. Daca insd, din diverse motive, tragerea la raspundere penald intdrzie, trecerea
timpului produce consecinte care pot pune sub semnul indoielii utilitatea si legitimitatea
constrangerii penale, fapt care si constituie prescriptia [92].

Dacd intervine prescriptia in cursul procesului penal, procurorul sau, dupa caz, instanta va
dispune incetarea acestuia, invinuitul sau inculpatul are insd dreptul de a cere continuarea
procesului penal si daca se constatd nevinovatia procurorul va dispune scoaterea de sub urmarire
penald, iar instanta de judecati va pronunta achitarea acestuia[92]. In cazul cand
invinuitul/inculpatul nu-si recunoaste vinovatia in comiterea infractiunii, nu este posibil de dispus
incetarea procesului constatand prescriptia, deoarece se va determina Incdlcarea prezumtiei de
nevinovatie si dreptul la un proces echitabil (art. 6 par. 2 Conventie).

Prescriptia in materia penala are ca efect inlaturarea raspunderii penale, ca urmare a trecerii
unui anumit interval de timp de la savarsirea faptei.

Din speti: ,, In cadrul urmdririi penale s-a stabilit cd, SIP, la 07.11.2016, aflindu-se pe
teritoriul brigazii de tractoare nr.1, ce a apartinut SRL ,, PC”, amplasata in extravilanul or. FFFF,
detinand functia de brigadir a unitatii date, contrar obligatiunilor de serviciu, nu a efectuat
instruirea periodica a muncitorilor in domeniul securitatii si sandatatii in muncd, la intervalul ce
nu va depasi 6 (sase) luni, fiind obligat de a efectua instruirea periodica conform Ordinului intern
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nr. 09 din 01 martie 2016, prin care a incalcat prevederile art. 17 alin. (3) din Legea Nr. 186-XVI
din 10.07.2008 cu privire la ,, securitatea si sandtatea in munca’’, ca consecintd, la aceeasi data,
cet. DAV, ce activa in calitate de tractorist-masinist la aceeasi intreprindere, fara a fi instructat
referitor la protectia securitatii muncii, in timpul efectuarii lucrarilor de reparatie a mecanismului
de repartizare a ingrasamintelor a semanatorii de modelul ,,SZ-3,6”, care era unita in agregat cu
o alta semandatoare de acelasi model si cu tractorul de modelul ,, MTZ-82", la volanul caruia se
afla cet. CD, a cazut jos de pe suportul primei semanatori, in momentul cand tractorul s-a
deplasat, in urma carui fapt cea de-a doua semandtoare s-a deplasat peste regiunile corpului cet.
DA, fiindu-i cauzate vatamari corporale sub forma de fractura inchisa de col femural drept, cu
deplasare a fragmentelor, care s-au produs prin actiunea traumatica a unui obiect contondent,
poate data din 07.11.2016, posibil in circumstantele indicate si conform raportului de expertiza
judiciara medico-legala nr. XXXXXXXX din 12 iunie 2019, se califica ca vatamare corporala
gravd dupa criteriul pericolului pentru viata.

Prin actiunile sale SIP, a savarsit infractiunea prevazuta de art. 183 alin. (1) Cod Penal,
dupa semnele calificative: incdlcarea de cdtre o persoand cu functie de raspundere ori de cdtre
0 persoand care gestioneazd o organizatie obsteasca a tehnicii securitatii sau_a altor reguli de
protectie a muncii, dacd aceastd incdlcare a provocat alte urmari grave.

Fiind audiat in calitate de invinuit, SIP vinovdtia sa in savarsirea infractiunii incriminate,
prevazute de art. 183 alin.(1) Cod Penal al R. Moldova, a recunoscut-o pe deplin, de cele comise
Ii pare rau §i sincer se cdieste.

Infractiunea in cauza conform art. 16 al Codului Penal al R. Moldova, face parte din
categoria infractiunilor usoare. In conformitate cu art. 60 alin. (1) lit. a) Codul Penal al R.
Moldova, persoana se elibereaza de raspunderea penala daca din ziua savarsirii infractiunii au
expirat 2 ani de la savdrsirea unei infractiuni usoare.” (Anexa nr.5)

,Pedeapsa asigura functia represiva a dreptului penal, iar in fapt aceastd functie represiva
este eficace daca aceasta intervine la un termen rezonabil dupa savarsirea faptei; nu mai are nici o
valoare daca intervine prea tarziu. Prin aplicarea imediatd a pedepsei si prin asigurarea unui sistem
de executare prompta a sanctiunii de catre cel vinovat se realizeaza, totodata scopurile pedepsei[ 1 ]:

- prevenirea generald, adica influenta pe care pedeapsa si executarea ei o exercitd asupra
comportarii viitoare a celor din jur;

- prevenirea speciald, adica reeducarea celui condamnat”.

Prin natura sa juridica, prescriptia, fie ca este a executarii penale, fie ca este a insasi
raspunderii penale, apare ca o renuntare anticipatd a organelor judiciare de a cere sau impune
sanctiuni penale executabile, daca acestea nu au avut loc intr-o perioada considerata rezonabila de
legiuitor sau de constiinta publica[1].

Prescriptia raspunderii penale are ca efect inlaturarea raspunderii penale pentru fapta
savarsita.

Persoana se libereaza de raspundere penald daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat
urmatoarele termene:

a) 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare[29];

b) 5 ani de la savarsirea unei infractiuni mai putin grave[29];
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c¢) 15 ani de la savarsirea unei infractiuni grave[29];

d) 20 de ani de la savarsirea unei infractiuni deosebit de grave[29];

e) 25 de ani de la savarsirea unei infractiuni exceptional de grave[29].

Termenul de prescriptie al urmadririi penale este in stransa legaturd cu categoria de
infractiune savarsitd, cu cat incadrarea juridica este mai grava cu atat termenul de prescriptie este
mai lung.

Ofiterul de urmarire penald prin administrarea probelor in cadrul procesului penal,
stabileste toate semnele componentei de infractiune cat si circumstantele care atenueaza sau
agraveaza fapta sdvarsita, ceia ce justifica ulterior incadrarea juridica a faptei, element important
in determinarea gradului de gravitate a infractiunii.

Prescriptia incepe sa curga din ziua savarsirii infractiunii si pana la data adoptarii unei
hotédrari penale definitive. Termenele prescriptie de tragere la rdspundere penald se reduc in
jumatate pentru persoanele care la data savarsirii infractiunii erau minori, pasibili de raspundere
penala.

Organul de urmarire penald are obligatia de a stabili cu certitudine ziua savarsirii
infractiunii, un alt element important la calcularea termenului de prescriptie.

Prescriptia poate fi privitd ca o sanctiune aplicatd organelor judiciare pentru inactivitatea
admisa in tragerea la raspundere penald a celui vinovat de savarsirea infractiunii.

Efectul prescriptiei raspunderii penale este similar cu cel al unei amnistii intervenite
inaintea condamnarii[1].

Pct.4 al art.275 CPP, prevede ca circumstanta care exclude urmarirea penald, amnistia.

De la proclamarea independentei Republicii Moldova, legiuitorul a adoptat mai multe legi
cu privire la amnistie:

- Decret Nr. 135 din 14.06.1991 cu privire la amnistia in legaturd cu aniversarea
adoptarii Declaratiei suveranitatii Republicii Moldova Publicat : In Monitorul Oficial Nr. 6/
1991[517];

- Hotararea nr. 203 din 29.07.1994 cu privire la amnistia In legaturd cu adoptarea
Constitutiei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 4-5/1994[79];

- Legea nr. 565 din 22.07.1995 privind amnistia in legatura cu aniversarea primului
an de la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 45-
46/1995[108];

- Legea nr. 972 din 24.07.1996 privind amnistia in legatura cu aniversarea a V-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial Nr.

56/1996[110];
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- Legeanr. 1379 din 20.11.1997 privind amnistia unor categorii de persoane Publicat:
in Monitorul Oficial Nr. 70/1998[100];

- Legea nr. 561 din 29.07.1999 privind amnistia in legatura cu aniversarea a V-a de
la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial Nr. 93/1999[107];

- Legea nr. 420 din 26.07.2001 privind amnistia 1n legaturd cu aniversarea a X-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 94-
96/2001[106];

- Legea nr. 278-XV din 16 iulie 2004 privind amnistia in legatura cu aniversarea a
X-a de la adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, Publicat: in Monitorul Oficial
Nr.125/2004[105];

- Legea nr. 88 din 10.07.2008 privind amnistia in legatura cu declararea anului 2008
An al Tineretului, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 127-130/2008[109];

- Legea nr. 210 din 29 iulie 2016 privind amnistia in legdturd cu aniversarea a 25-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova[102], cat si Recomandarea nr. 97 din 9
februarie 2017, Cu privire la aplicarea prevederilor din Legea nr. 210 din 29 iulie 2016 privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova[154];

- Legea nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova, Publicat : in Monitorul Oficial Nr. 325-333/
2021[104].

Conform datelor din Rapoartele de activitate a Procuraturii pe anii 2018-2022 pe temeiul
intervenirii amnistiei au fost incetate 1310 cauze penale, dup cum urmeaza: 2018 — 171[149], 2019
- 78[150], 2020 — 50[151], 2021 — 29[152] si respective 2022-982 cauze penale[153].

Amnistia-actul unui guvern de inlaturare a raspunderii penale a unui grup sau a unei
categorii de persoane, de obicei, pentru o anumita infractiune; amnistia se poate acorda inclusiv
persoanelor care se afla n cursul unui proces, dar care nu au fost Inca condamnate[65, p.455].

Amnistia are ca obiect infractiunile savarsite pana la data aparitiei actului de amnistie,
determinate expres prin acest act. Desi teoretic o lege de amnistie poate viza toate infractiunile
savarsite anterior adoptarii ei, in practicd obiectul amnistiei 1l constituie numai anumite categorii
de infractiuni concret determinate.

Infractiunile savarsite in ziua aparitiei legii de amnistie sau in ziua prevazutd eventual in
lege ca datd a intrdrii in vigoare, ca si cele savarsite ulterior, nu cad sub incidenta actului de

amnistie. De aceea, in vederea aplicarii corecte a legii prin care se acorda amnistia, trebuie sa se
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stabileasca infractiunile sdvarsite pana la data aparitiei actului sau pana la data intrarii in vigoare
a acestuia.

In cazul activitatilor infractionale ce se prezinti sub forme specifice (infractiunea continu,
prelungitd, de obicei, progresiva) pentru incidenta legii de amnistie, trebuie sa se constate ca aceste
forme infractionale s-au epuizat inaintea datei de adoptare a actului de amnistie[15, p.556].

In scopul aplicarii corecte a incetarii urmaririi penale pe temeiul intervenirii amnistie, ca si
in cazul intervenirii termenului de prescriptie, obligd organul de urmarire penald odatd cu
desfasurarea actiunilor de urmadrire penald si a administrarii probelor sd stabileascd cert
ziua/momentul sdvarsirii infractiunii.

Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie
reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei (alin. (1) art. 107 CP). Amnistia nu are efecte asupra
masurilor de sigurantd si asupra drepturilor persoanei vatdmate (alin. (2) art. 107 CP).

Etimologic, termenul ,,amnistia” provine de la cuvantul grecesc amnestia, care inseamna
uitare, iertare[60]. Dupa continutul sdu, amnistia exprima generozitatea statului fata de infractorii
condamnati sau care executd pedeapsa penala.

,2Amnistia este actul de clementa al puterii legiuitoare, prin care aceasta, din considerente
de ordin politic sau social, Inlaturad raspunderea penald si consecintele condamnarii pentru
infractiunile savarsite pand la aparitia sa[154]”.

Unii autorii din Republica Moldova, dupa cum A. Barbaneagra si V. Berliba arata ca,
»~amnistia este actul de clementa, acordat prin lege organica, privitor la unele infractiuni savarsite
anterior datei prevazute in actul normativ, pe temeiuri social-politice si din ratiuni de politica
penala superioard celor care ar fi legitimat reactia coercitiva a societatii impotriva infractorilor si
care are drept efect inlaturarea raspunderii penale, a executdrii pedepsei, precum si a altor
consecinte ale condamnarii[4, p.859]”.

O alta definire o gdsim la autorul Pintea Alin [142, p.112], care mentioneaza ca, ,,amnistia
constituie o renuntare legala la actiunea de tragere la raspundere penald a celor vinovati de
savarsirea unor anumite fapte prevazute de legea penald, fiind un act de clementa a puterii de stat
si se acordd prin lege organicad”.

Amnistia, conform dictionarului de drept penal, este ,,cauza care Inldtura raspunderea
penali pentru infractiunile sdvarsite pana la data aparitiei legii de amnistiere”. In raport cu faza
procesului in care este judecatd fapta, amnistia poate fi: antecondamnatorie si

postcondamnatorie[58].

81



Fiind un act al organului legislativ, amnistia are caracter normativ, dispozitiile careia sunt
obligatorii pentru toate organele puterii si functionarii publici cu atributii de realizare a raspunderii
penale[199, p.280].

Amnistia reprezintd acea formd, radicald §i completd a clementei, prin care se stinge
caracterul delictual al faptei[144, p.504]. lertarea, dupd cum considera savantul roman V.
Dongoroz, atunci cand purcede de la putere, care, pentru consideratiuni de ordin politic si social,
renunta la aplicarea sanctiunilor de drept penal, se numeste amnistie[69, p.721].

In contextul celor relatate reiterim ci amnistia are urmatoarele caracteristici indisolubile:

a) nu produce modificari in normele juridice in vigoare si se rasfringe asupra unui
contingent limitat de persoane;

b) se aplica doar asupra evenimentelor si faptelor care au avut loc pana la elaborarea si
intrarea in vigoare a acesteia;

c) actul amnistiei nu se anuleaza printr-un act special, devenind nul de sine statator;

d) nu contine elemente noi de reglementare juridica;

) recunoaste persoana vinovata de savarsirea infractiunii[ 161, p.166].

In contextul examinarii amnistiei ca temei de incetare a procesului penal la faza urmaririi
penale ar fi binevenit sa studiem fenomenul dat sub doua aspecte: de la momentul sesizarii si pana
la pornirea urmaririi penale si dupa pornirea urmaririi penale pana la terminarea urmaririi penale
cu solutia transmiterii cauzei in judecata.

Referitor la primul aspect radiem faptul ca, dacad din actul de sesizare si actiunile de
verificare provin date suficiente privind Intrunirea cumulativa a conditiilor aplicarii amnistiei, se
poate dispune neinceperea urmiririi penale. In cazul dat s-ar concluziona ci vointa faptuitorului,
care este cunoscut, dar care nu are niciun statut procesual, nu s-ar lua in consideratie.

In situatie similara s-ar afla si victima infractiunii, pentru care legea necesiti procedura
plangerii prealabile. Amnistia stinge dreptul victimei de a introduce plangerea prealabila[120,
p.61-62]. Astfel, ea trebuie considerata ca fiind lovita de nulitate absoluta sau chiar inexistenta, iar
procesul penal incetat ca urmare a lipsei plangerii prealabile, si nu a amnistiei.

A sustine cd amnistia inlaturd Tnsasi posibilitatea persoanei vatamate de a formula
plangerea prealabild, echivaleazd cu dezavuarea categoriei juridice de ,,drept subiectiv”’ si
inseamnd transferul obligatiei de incadrare juridicd a faptei, de la organele judiciare, asupra
persoanei vatamate[160].

In cazul in care amnistia a intervenit pana la sesizarea organelor de drept, ea nu limiteaza
dreptul victimei de a introduce plangerea prealabila. Plangerea prealabilda constituie un act de

sesizare despre savarsirea unei infractiuni $i un act procesual de Inceperea a urmadririi penale.
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,2Amnistia se dovedeste irelevantd nu numai cu privire la dreptul de a introduce plangerea
prealabild, ci si relativ la dreptul de a formula o plangere sau un denunt. Daca din Tnsusi cuprinsul
actului de sesizare reies, fara echivoc, date si elemente pe baza carora se poate efectua incadrarea
juridica a faptei, rezultand ca aceasta este amnistiata, Tn acest stadiu cauza se va solutiona prin
pronuntarea ordonantei de refuz al pornirii procesului penal (cu conditia ca faptuitorul este de
acord cu aceasta) [15, p.559]".

Daca din actul de sesizare nu este clard incadrarea juridica a faptei, timpul cand a fost
comisd infractiunea (pana la sau dupa aparitia actului de amnistie) sau nu este identificat
faptuitorul, cauza nu poate fi solutionata prin aplicarea actului de amnistie, decat dupa stabilirea
acestora.

In cazurile in care invinuitul sau persoana banuitd de sivarsirea infractiunii se opune
incetarii procesului penal sau refuzului de pornire a procesului penal in legaturd cu actul de
amnistie, Incetarea procesului penal sau refuzul de pornire a procesului penal pe aceastd baza nu
se admite. In acest caz procesul continu in mod obisnuit, iar actul de amnistie va putea fi aplicat
doar in cazul constatirii vinovatiei persoanei. In caz contrar, se va pronunta o sentinta de achitare
de catre instanta de judecata[7, p.249].

In cazul cand amnistia intervine in faza urmiririi penale, ea are efectul inlituririi
raspunderii penale si, de reguld, se dispune incetarea urmaririi penale. La aplicarea actului de
amnistie se impune realizarea cumulativa a urmatoarelor condifii:

a. actul de amnistie sa intervind dupa savarsirea infractiunii;

b. si fie identificat faptuitorul si acesta sa fie prezent in fata organului de urmarire penala
si a procurorului;

c. sa fie respectate dispozitiile speciale ale legii cu privire la amnistie privind infractiunea,
persoana si alte conditii (de exemplu, anterior sa nu fie aplicatd amnistia, sa fie reparat prejudiciul
material);

d. daca banuitul, invinuitul nu se opune solutiei aplicarii actului de amnistie 1n privinta sa.

Prin urmare, de reguld, dupd inceperea urmadririi penale si strangerea probelor necesare
privind realizarea tuturor conditiilor este posibila incetarea urmaririi penale pe temeiul aplicarii
actului de amnistie.

Dacd actul de amnistie a intervenit in timpul efectuarii actelor preliminare (premergatoare),
si din ele rezulta fapta penald care nimereste sub incidenta amnistiei $i nu este necesara
identificarea infractorului ori acesta este cunoscut, organul de urmarire penala nainteaza dosarul
procurorului, cu propunerea de neincepere a urmaririi penale. Procurorul la randul sau, dispunand

prin ordonanta, refuz In pornirea urmaririi penale.
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Iar daca din continutul actelor premergétoare reiese o altd componenta de infractiune decat
cele prevazute de actul de amnistie, atunci procurorul va dispune inceperea urmadririi penale,
stabilirea faptuitorului si tragerea lui la raspundere penala.

Daca actul de amnistie a intervenit pe parcursul desfasurdrii urmaririi penale si daca
componenta de infractiune este prevazutd de amnistie si este identificat faptuitorul, si este acordul
lui privind aplicarea amnistiei atunci organul de urmadrire penald inainteazd cauza penald
procurorului cu propunerea de incetare a urmaririi penale, ultimul dispunand solutia respectiva
prin ordonanta.

Amnistia este, Tnainte de toate, un drept real al individului de a fi iertat, pe motive ca
infractiunea a fost comisd in Tmprejurdri atenuante si, in al doilea rand, s-a creat o situatie
favorabila la momentul emiterii actului de amnistie.

Amnistia se bazeaza pe principiul umanismului §i are obiectivul de bazd apararea si
intarirea 1n societate a conceptului de valori umane.

Amnistia are efecte doar asupra laturii penale a faptei nu si asupra laturii civile, astfel partea
vatamata avand posibilitatea sa se foloseasca de dreptul de fi despagubita material in cadrul unui
proces civil.

De asemenea amnistia nu are efecte asupra raspunderii disciplinare. Dacd infractiunea
savarsita reprezinta, In acelasi timp, si abatere disciplinara, se va putea aplica si una din sanctiunile
prevazute de Codul muncii al Republicii Moldova, amnistia intervenitd lasand neatinsa
raspunderea disciplinara[7, p.252].

Amnistia este un temei de incetare a procesului penal care poate fi aplicabil pe tot parcursul
procesului penal.

Amnistia poate fi definitd ca o institutie interamurala complexa (constitutionala, penala,
procesul-penald, executional-penald, criminologicd), care se acorda prin lege organica, privitor la
unele infractiuni comise premargator datei prevazute in actul normativ, In temeiul unor
considerente social-politice si de politicd penala si care se exprimd prin inlaturarea raspunderii

penale, executarii pedepsei si prin alte consecinte ale condamnarii [160].

Decesului faptuitorului.

Este circumstantd care exclude urmadrirea penald reglementatd de pct.5) art.275 CPP.
Decesul faptuitorului face ca actiunea penald sa nu poata fi pusd in miscare, intrucat, In materie
penala, raspunderea este individuala[117, p.710].

O argumentare similard o regasim si la Neagu I. [121, p.314], care mentioneaza cd, in

materie penald, rdspunderea este personald, deci, In cazul in care autorul (faptuitorul) infractiunii
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a decedat, actiunea penald nu poate fi pusd in miscare, iar daca a fost pusa n miscare, aceasta nu
poate fi exercitata.

Decesul este incetarea din viatd a persoanei. In cazul in care a intervenit decesul
faptuitorului neinceperea urmaririi penale este justificatd, deoarece dispare subiectul infractiuni,
respectiv, este firesc cd nimeni nu poarta raspundere penald pentru faptele criminale comise de
acesta[135, p.166].

Principiul responsabilitatii penale individuale si a personalitatii pedepselor, conform careia
pedeapsa nu poate fi aplicatd decat celui care a comis infractiunea, constituie obstacol la urmarirea
si condamnarea penald a mostenitorilor infractorului decedat[117, p.710].

Decesul faptuitorului poate interveni in orice moment al procesului penal. Daca decesul a
survenit pana la inceperea urmaririi penale, organul de urmarire penald, va solicita dispunerea
neinceperii urmadririi penale in temeiul decesului faptuitorului. Dacd decesul a intervenit dupa
inceperea urmadririi penale, ofiterul de urmarire penald va solicita dispunerea Incetarii urmariri
penale in temeiul decesului faptuitorului. Mentionam faptul, atat in prima situatie cat si in cea de-
a doua, ofiterul de urmarire penala trebuie sa argumenteze prin probele acumulate ca anume
persoana decedatd este faptuitorul infractiunii.

Din speta: ,, Potrivit certificatului de deces nr. 5 din 09 martie 2023 emis de catre primaria
comunei Hincauti raionul ZZZZ, se atesta ca O.M. nascut la 02 februarie 1992, a decedat la data
de 02 martie 2023. (cauza decesului: suicid prin asfixie mecanica produsa prin spanzurare)”.
Anexa nr.12.

Totodata mentionam faptul, ca decesul trebuie si el probat, care se va face printr-un act
oficial prin care specialistul sau medicul legist constatd decesul (constatarea medico-legala sau
raportul de expertiza) si cauza acestuia. La fel decesul poate fi constatat prin actul de deces redactat
de Oficiul starii civile, prin care se Inregistreaza decesul persoanei[ 135, p.166].

Decesul faptuitorului nu poate sa atraga si clasarea procesului penal, dacd in cauza penala
figureaza mai multi faptuitori, iar decesul a survenit doar in privinta unuia din ei. In cazul dat
urmadrirea penald va fi incetatd doar in privinta decedatului, iar in privinta celorlalti ea va continua.
Totodatd mentiondm ca decesul unuia din doi faptuitori nu schimba incadrarea juridica a faptei,
ramanand ca agravanta doua sau mai multe persoane.

Nu se aplica incetarea urmadririi penale in legatura cu decesul faptuitorului, daca se solicita
reabilitarea. Deci organul de urmarire penald, trebuie sd informeze succesorul de drepturi al
banuitului/invinuitului decedat, despre decizia de Incetare a urmaririi penale pe temeiul intervenirii
decesului faptuitorului. In cazul dezacordului argumentat al succesorului, nu poate fi dispusi

solutia incetdrii pe temeiul prevazut la pct.5 art.275 CPP. Totodatd, legislatorul nu a prevazut
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expres aceastd reglementare, ceea ce denoti o incilcare a drepturilor omului. In acest context se
propune modificarea pct.5 art.275 CPP, prin completarea cu sintagma ,,cu exceptia cazurilor de
reabilitare sau de dezacord al succesorilor”. Un argument in acest sens, a fost descris in paragraful
nr.4.4 Reabilitarea persoanei in privinta cdreia urmdrirea penald a fost incetatd, al prezentului
studiu.

Diferenta intre decesul faptuitorului si lipsa subiectului infractiunii ca element constitutiv
al infractiunii prevazute la pct.3 art.275 CPP, este ca in primul caz persoana, in momentul comiterii
faptei infractionale, intrunea conditiile subiectului infractiunii, insa dupa aceasta a decedat. In al
doilea caz, persoana care a comis infractiunea nu intruneste conditiile subiectului
(responsabilitatea si varsta tragerii la rdspundere penald) [135, p.166].

Atat legislatia penald cat si cea procesual-penald, reglementeazd persoana juridicd ca
subiect al infractiunii si respectiv procedura de examinare a cauzelor savarsite de persoana juridica.
Totodata mentionam faptul c@ actualul Cod de procedura penald nu reglementeazd neinceperea
sau incetarea urmarii penale, daca fapta a fost savarsita de o persoana juridica. Metaforic, putem
mentiona ca persoana juridicd ia ,, nastere” odatd cu inregistrarea In Registrul de stat al
persoanelor juridice si ,,moare” odata cu radierea din acelasi Registrul de stat al persoanelor
Jjuridice[103 op.cit.].

Radierea persoanei juridice este operatiunea opusa Inregistrarii, care presupune excluderea
persoanei juridice din Registrul de stat al persoanelor juridice, avand drept consecinta disparitia
din ordinea juridica a persoanei juridice radiate. Procedura de radiere este reglementata de
legislatia civild si aceasta cuprinde mai multe etape.

In conditiile aratate putem conchide ca, radierea persoanei juridice din Registrul de stat al
persoanelor juridice, poate fi asociata cu decesul persoanei juridice [135, op.cit. p.166,167].

In contextul celor expuse si in scopul sustinerii opiniei lui Osoianu T. Si Ostavciuc D., se
propune completarea art.275 CPP cu urmitorul continut: pct. 5') a survenit radierea din Registrul

de stat al persoanelor juridice.

3.3 Incetarea procesului penal in temeiul liberirii de rispundere penali

Potrivit legislatiei unul dintre scopurile prioritare ale procesului penal, este ca persoana

vinovatd de savarsirea infractiunii sa fie pedepsita potrivit vinovatiei sale.
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In doctrina rispundere penali este definiti ca fiind cea mai grava forma a raspunderii
juridice, care implica obligatia unei persoane de a raspunde in fata organelor de urmarire penald si
apoi in fata instantei de judecatad pentru fapta pe care a savarsit-o prevazuta de legea penala,
obligatia de a suporta masurile de constrangere penald prevdzute de lege pentru savarsirea
infractiunii si obligatia de a executa pedeapsa aplicatd[2, op.cit. p.475].

Raspunderea penala trebuie interpretatd ca o condamnare publica de stat a faptelor social
periculoase si a persoanelor care le sdvarsesc, exprimata prin sentinta de condamnare[13, p.291].

Rispunderea penali este o consecintd ineluctabila a savarsirii unei infractiuni. Insi aceasta
reguld durd, nu o putem considera ca fiind una absolutd, iar legislatorul, conducandu-se de
principiul umanismului a prevazut anumite situatii cand faptuitorul ar putea fi liberat de raspundere
penald, prin tragerea la raspundere contraventionald sau supus unei masuri de constrangere cu
caracter educative.

Liberarea de raspundere penald reprezinta punerea in libertate a persoanei ce a savarsit
infractiunea, care In urmare si-a pierdut gradul prejudiciabil in virtutea unor imprejurari prevazute
de legea penala.

In opinia lui A.Borodac, prin liberarea de raspundere penali, se intelege, actul organelor
justitiei, la latitudinea cérora, pe baza stabilirii gradului socialmente periculos nu prea mare, atat
al infractiunii savarsite, cat si al persoanei vinovate, libereaza persoana respectiva de aprecierea
negativa data de stat faptei infractionale, care ar urma sd fie exprimatd in sentinta de
condamnare[ 13, p.293].

Inlaturarea raspunderii penale nu este un act arbitrar, necesitatea ei este determinati de
anumite fenomene ce fac ca ea, utilitatea raspunderii penale sa dispard, cum avem spre exemplu:
stingerea ecoului social al infractiunii; restabilirea ordinii sociale o datd cu trecerea timpului,
schimbarea unor raporturi intre parti in societate.

Liberarea raspunderii penale nu duce la inlaturarea caracterului penal al faptei, ci doar la
inlaturarea aplicarii unei pedepse.

Liberarea de raspundere penala este posibild pana la survenirea de fapt a raspunderii, adica
pana la emiterea de catre instanta de judecata a sentintei de condamnare cu stabilirea pedepsei care
urmeaza sa fie executatd. Astfel se exclude recunoasterea persoanei drept vinovata, iar liberarea ei
de raspundere penald inseamna si liberarea totala de o pedeapsa posibila[15, p.405].

Notiunea liberdrii de raspundere trebuie sd includd doud momente: existenta
circumstantelor ce ar permite deductia referitoare la posibila existentd a raspunderii juridice, deci
calificarea faptei ca ilicitd, insd, concomitent existd si circumstante ce justificd liberarea de

raspundere. Astfel, liberarea de raspundere ar putea fi definitd drept excluderea consecintelor
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negative ale aplicarii fortei de constrangere a statului in conditiile legii pentru subiectul, care a
comis fapta ilicita[62, p.29].

Liberarea de raspundere juridicd reprezinta situatia in care persoana ce a comis fapta ilicitd
in nici o circumstanta nu va fi trasd la raspundere, deci nu va suporta consecintele juridice negative
ale comiterii faptei. Practica juridica, insd, atestd si incetarea raspunderii juridice alaturi de
liberarea de raspundere, ceea ce presupune conditii diferite de survenire si aplicare a institutiilor
enumerate. Raspunderea juridicd inceteaza, in primul rand, in virtutea ispasirii pedepsei. Dar se
mai poate produce in cazul decesului faptuitorului, Imbolnavirii psihice a acestuia, disparitia
pericolului social al faptei comise. In toate aceste cazuri incetarea se produce in virtutea
circumstantelor obiective ce modificd in primul rand statutul juridic al faptuitorului[62, p.29].

Liberarea de raspundere penald est o institutie complexa cu o aplicabilitate practica destul
de mare. Tipurile de liberare de raspundere penald sunt prevazute de partea generald a Codului
penal la art.53. Persoana care a savarsit o fapta ce contine semnele componentei de infractiune
poate fi liberata de raspundere penald de catre procuror in cadrul urmadriri penale si de catre instanta
de judecata la judecarea cauzei in cazurile:

a) minorilor;

b) tragerii la raspundere contraventionala;

c) renuntdrii de bund voie la sdvarsirea infractiunii;
d) cdintei active;

e) schimbarii situatiei;

f) liberarii conditionate;

g) prescriptiei de tragere la raspundere penala[29].

In afard de cazurile de liberare de raspundere penald enumerate, Codul penal mai prevede
aproximativ 30 norme speciale care expres reglementeaza liberarea de raspundere penala.

Care este deosebirea si asemdnarea dintre liberarea de raspundere penald prevazuta de
partea generala a Codului penal si liberarea de raspundere penald prevazuta expres de normele
partii speciale?

Diferenta este ca tipurile liberdrii de raspundere penald reglementatd de partea generala 1si
extind efectul asupra unui grup relativ mare de infractiuni, pe cand cele reglementate de partea
speciala a Codului penal se aplica unor infractiuni specifice.

Acest aspect cat si altele vor fi discutate in paragraful dat.

Incetarea urmaririi penale in temeiul liberarea de raspunde penala a minorului
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Actualitatea si acuitatea deosebitd a problemelor criminalitatii minorilor s-au evidentiat,
dintotdeauna, datoritd particularitatilor specifice ale varstei acestei categorii de infractori[74,
p.152].

Conform datelor Biroului National de Statisticd privind nivelul infractional[128], in anul
2022 se atestd o crestere a infractiunilor savarsite de minori sau cu participarea acestora. in anul
2018 au fost inregistrate 688 de cazuri cu implicarea minorilor, in 2019 — 664, 2020- 606, 2021 -
695 si 2022 — 705. Minorii, cel mai frecvent au fost implicati in sdvarsirea infractiunilor contra
patrimoniului — 70%, iar majoritatea infractiunilor sdvarsite sunt cu implicarea baietilor — 90% din
totalul de cazuri inregistrate.

In scopul asigurrii protectiei drepturilor minorului in cadrul procesului penal, legislatorul
a prevazut procedura speciald in privinta minorilor. Ponderea si atentia acordata acestei proceduri
se atesta prin faptul plasarii sub numarul unu in lista procedurilor speciale.

Conform art.21 CP, subiect al infractiunii pasibil de raspundere penald este persoana
responsabila care la momentul sdvarsirii infractiunii a atins varsta de 16 ani. Aceiasi norma mai
mentioneaza faptul ca pentru anumit gen de infractiuni raspunderea penald poate surveni de la 14
ani.

Totodata legislatorul mentioneaza ca persoana care nu a atins varsta de 18 ani la momentul
savarsirii infractiunii este considerat minor si fatd de aceasta va fi aplicata procedura speciald in
privinta minorilor[28, 80].

Posibilitatii atragerii la raspundere penald a minorului va fi corelata cu art. 21 CP si pct. 47
art.6 CPP.

Comportamentul minorilor se manifesta printr-o emotionalitate sporita, caracter instabil,
prin dorinta de a-si confirma personalitatea, prin predispozitii catre imitare etc. Predispozitia catre
imitare duce foarte frecvent la aceea ca minorul cade deseori sub influenta celor maturi.

Particularitatile varstei minorilor sunt, de regula, marturii a lipsei degradarii inrdite. De
aceea legislatia penala in vigoare subliniazd ca de multe ori corectarea persoanei care a sdvarsit o
infractiune pana la varsta de 18 ani si care nu prezintd un mare pericol social, poate fi efectuata si
fara aplicarea raspunderii penale, sub influenta numai a masurilor de constringere cu caracter
educativ.

In conformitate cu art. 474 alin. (2) CPP, dispozitiile ce se refer la procedura in cauzele
privind minorii se aplica in privinta persoanelor care, la momentul desfasurarii actiunii procesuale,
nu au implinit varsta de 18 ani. In cazul dat legislatorul se referd la varsta persoanelor minore,

susceptibile de a fi atrase la raspundere penald, este Incadrarea persoanei in limitele 16-18 ani,
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exceptie, cand pot fi atrase la rdspundere penald si persoanele intre 14-16 ani, fiind instituita de
alin. (2) art.21 CP[148, p.18].

Conform lit. h), art.270 CPP, pana in anul 2015 competenta materiald de exercitare a
urmaririi penale 1n cazurile in care infractiunile se pretind a fi comise de minori apartinea exclusiv
procurorului, ulterior competenta de exercitare a urmaririi penale In privinta minorilor s-a limitat
la infractiunile deosebit de grave si exceptional de grave[28].

Urmarirea penala in cauzele in care sunt persoane minore se solutioneaza de urgenta si cu
prioritate[28, art.290].

In conformitate cu art. 475 alin. (1) CPP, in cadrul urmaririi penale si judecirii cauzei
penale cu minori, afara de circumstantele prevazute in art.96 CPP, urmeaza a se stabili[28]:

1. varsta minorului (ziua, luna, anul nasterii);

2. conditiile in care trdieste si este educat minorul, gradul de dezvoltare intelectuald,
volitiva si psihologica a lui, particularitatile caracterului si temperamentului, interesele si
necesitatile lui;

3. influenta adultilor sau a altor minori asupra minorului;

4. cauzele si conditiile care au contribuit la savarsirea infractiunii.

Pentru a stabili daca minorul corespunde cerintelor de subiect al infractiunii, organul de
urmadrire penald, procurorul trebuie sa Intreprinda toate masurile corespunzatoare pentru a stabili
varsta exacta a acestuia[75, p.155].

Se considera ca persoana a atins o anumita varsta incepand cu ziua urmatoare zilei sale de
nastere.

Daca in rezultatul expertizei medico-legale se stabileste[80]:

- doar luna si anul nasterii, ziua nasterii se va considera ultima zi din luna determinata;

- anul nasterii i mai multe luni (stabilite prin presupunere), ziua de nastere se va considera
ultima zi din luna cea mai indepartata;

- doar anul nasterii, nefiind posibila invocarea in calitate de variante a unor luni, ziua de
nastere se va considera ultima zi a anului stabilit de cétre expert.

Este primordiald, la faza urmadririi penale, verificarea si acumularea de informatii pentru
stabilirea cat mai detaliatd a personalitatii minorului. In realizarea acestui scop se incepe cu
convorbirea efectuatd cu minorul, de la care se vor stabili punctele de reper in cercetarile ulterioare,
pasul urmator fiind convorbirile cu persoanele cele mai apropiate minorului, anume parintii sau
inlocuitorii acestora (tutorii, adoptatorii), fratii si surorile mai mari, apoi discutiile cu persoanele
care instruiesc sau participa la instruirea minorului — profesorii, educatorii acestuia, medicul de

familie[ 148, p.24].
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Un alt aspect important de fi stabilit la faza urmaririi penale se referd la gradul de dezvoltare
intelectuald a minorului, particularitatile de caracter, psihologia acestuia, cercul de prieteni si
influenta asupra lui a persoanelor cu care a intrat in contact.

Dupa ce s-au stabilit imprejurdrile enuntate mai sus, este deosebit de importanta stabilirea
aspectului volitiv, adica stabilirea In ce masura minorul a fost determinat, a constientizat actiunile
sale. Cele mentionate prezintd un rol aparte la stabilirea vinovatiei, individualizarea pedepsei
penale sau Incetarea procesului penal[148, p.24].

Minorii care sdvarsesc infractiuni si care intrunesc conditiile subiectului infractiunii pot fi
sanctionati penal, dar diferit de maturi. Fata de ei pot fi aplicate masuri cu caracter educativ, iar in
cazul cand acestea nu sunt suficiente pentru corectarea minorului, el poate fi sanctionat cu o
pedeapsa penala.

La aplicarea pedepsei, fatd de minor, instanta de judecata trebuie sa ia In consideratie
gravitatea faptei, gradul pericolului social al faptei savarsite, dezvoltarea intelectuala si starea
fizica a minorului, dacd a mai savarsit anterior alte infractiuni, starea social si familiala si alte
informatii care ar permite corectarea acestuia.

Importanta institutiei liberarii de raspundere penald a minorilor creste in masura in care se
constatad din ce in ce tot mai mult ca educarea si reeducarea delicventilor minori prin aplicarea
masurilor educative este mai efectiva[7, p.109].

Liberarea de raspundere penald a minorului se dispune de catre procuror in cadrul urmariri
penale si de cétre instanta de judecata la judecarea cauzei.

Liberarea de raspundere penala si aplicarea masurilor de constrangere cu caracter educativ
fatd de minori se promoveaza cand se dovedeste ca[74, p.153]:

- infractiunea savarsitd de minor, prezintd un pericol social redus (infractiunea este usoara
sau mai putin grava);

- corectarea minorului este posibila fara sa fie supus raspunderii penale;

- infractiunea este sdvarsita pentru prima oara,

- aplicarea masurii de constrAngere cu caracter educativ asigurd preintdmpinarea
savarsirii noilor infractiuni.

De aici devine evidenta legatura inseparabila intre aprecierea importantei material-juridice
a circumstantelor ce caracterizeaza infractiunea si calificarea acesteia pentru individualizarea
raspunderii penale.

Analizand dispozitia art.54 a CP, reiterdm cd persoanele care la momentul savarsirii

infractiunii nu au atins varsta de 18 ani si au sdvarsit pentru prima data o infractiune usoara sau
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mai putin grava pot fi liberati de raspundere penald, daca se constata ca corectarea lor este posibila
fara a fi supusa raspunderii penale.

Reiesind din prevederile acestui articol vom avea doud temeiuri In baza carora este posibila
liberarea de raspundere penala:

1. lipsa gradului prejudiciabil al infractiunii comise (legea prevede posibilitatea liberarii
doar in cazurile savarsirii infractiunii usoare sau mai putin grave).

2. lipsa caracterului prejudiciabil al infractorului minor, adica Insasi persoana nu prezinta
pericol sporit (corectarea acestora este posibila fara supunerii lor pedepsei si raspunderii penale.)
Iar conditia generald in prezenta cdreia se aplica aceasta modalitate de eliberare — savarsirea
infractiunii pana la atingerea varstei majoratului.

Legea interzice aplicarea acestei modalitdti de liberare de raspundere penald in cazurile
cand persoana vinovati are antecedente penale, la fel nu este permisa aplicarea ei repetati. Insi
art.104 CP, prevede ca 1n cazul eschivarii sistematice de la masurile de constrangere cu caracter
educativ de catre minori, instanta de judecata la propunerea organelor de stat specializate anuleaza
masurile aplicate si trage vinovatul la raspundere.

In cazul aplicarii fati de minor a solutii de incetare a procesului penal cu liberarea de
raspundere penald, procurorul atrage o atentie sporitd asupra factorilor care determina
comportamentul minorului pand la savarsirea infractiunii, $si anume: daca nu a mai avut retineri la
politie, dacd nu a mai savarsit anterior alte infractiuni, dacd lipsesc antecedentele penale, atitudinea
minorului fatd de studii, munca, alcool si droguri etc.

Alte momente care sunt luate in consideratie de procuror se referd la motivele savarsirii
infractiunii si faptul instigarii lui de catre un matur.

De asemenea se atrage atentia la personalitatea minorului, conditiile de trai, lipsa unui
parinte sau a ambilor si desigur, nu in ultimul rand un grup de factori, ce determind gradul
pericolului social al infractorului, se refera la comportarea minorului in timpul urmaririi penale,
atitudinea lui fatd de infractiunea savarsita.

Persoanelor liberate de raspundere penald in conformitate cu art.54 CP, le pot fi aplicate
urmatoarele masuri de constrangere cu caracter educativ:

a) avertismentul,;

b) incredintarea minorului pentru supraveghere parintilor, persoanelor care 1i inlocuiesc
sau organelor specializate de stat;

c) obligarea minorului sa repare daunele cauzate. La aplicarea acestei masuri se ia in
considerare starea materiala a minorului;

d) obligarea minorului de a urma un curs de tratament medical de reabilitare psihologica;
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e) internarea minorului, de catre instanta de judecatd, intr-o institutie speciald de
invatamant si de reeducare sau intr-o institutie curativa si de reeducare.

Masurile de constrangere cu caracter educativ, enumerate au un caracter exhaustiv iar
minorului 1i pot fi aplicate concomitent cateva dine ele.

Masurile se vor respecta cu strictete de minor sub supravegherea persoanei responsabile de
educatia sa, iar in cazul eschivarii sistematice de la masurile de constrangere cu caracter educativ
de cétre minor, instanta de judecata, la propunerea organelor de stat specializate, anuleaza masurile
aplicate si decide trimiterea cauzei penale procurorului sau stabileste pedeapsa conform legii in
baza careia persoana a fost condamnata[ 148, p.66].

Incetarea urmaririi penale in temeiul liberarii de rispunderea penali a minorul se dispune
de cétre procuror prin ordonanta, susceptibild contestarii in modul general prevazut, necesita a fi
temeinic motivata, cu accentuarea elementelor incidente referitoare la minor, atat de personalitatea

minorului cat si circumstantiale cauzei.

incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali cu tragerea la
raspundere contraventionala

Dupa cum s-a mentionat anterior, ,,procesului penal are ca scop constatarea la timp si in
mod complet a faptelor care constituie infractiuni, astfel ca orice persoana care a savarsit o
infractiune sa fie pedepsitd potrivit vinovatiei sale si nici o persoana nevinovata sa nu fie trasa la
raspundere penald [28]”. Totodatd, nu intotdeauna raportul juridic procesual penal se solutioneaza
cu sentintd de condamnare, in anumite circumstante, chiar daca sunt intrunite toate elementele
componentei de infractiune, legislatorul a prevazut ca alternativa incetarea procesului penal in
temeiul liberarii de raspundere penala.

Conform legislatiei penale raspunderea penala poate fi Inlocuitd cu altd raspundere
extrapenald, cu raspunderea contraventionala. In astfel de cazuri instanta de judecatd inceteaza
procesul penal cu tragerea la raspundere contraventionala.

La noi, liberarea de raspundere penald cu tragerea la rdspundere administrativa
(contraventionald), ca institutie a dreptului penal, a fost stabilitd pentru prima oara prin Decretul
Prezidiului Sovietului Suprem al RSSM din 7 aprilie 1977 “Cu privire la introducerea unor
modificari si completari in Codul penal al RSSM”. Astfel, Codul penal din 24 martie 1961 a fost
completat cu art. 48'[74, p.177]. Actualul Cod penal, prin art. 55, a pastrat aceastd institutie
supunand-o totodata unor modificari. Potrivit prevederilor alin. (1) al art. 55 din CP, persoana
care a savdrsit pentru prima oard o infractiune usoard sau mai pufin gravd, cu exceptia unor

infractiuni (infractiunilor previzute la art.art. 181!, 256, 264 alin.(2), 264!, 303, 314, 326 alin.(1)
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si (1Y), 327 alin.(1), 328 alin.(1), 332 alin. (1), 333 alin.(1), 334 alin. (1) si (2), 335 alin.(1) si
335'alin.(1) CP), poate fi liberata de rispundere penald si trasd la rdaspundere contraventionald
in cazurile in care §i-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin infractiune §i s-a
constatat ca corectarea ei este posibila fara a fi supusa raspunderii penale.

Esenta acestui tip de liberare de raspundere penala consta 1n aceea cd fapta comisd ramane
a fi consideratd infractiune, Insa procurorul sau instanta de judecatd, in conditiile stipulate in art.
55 din CP, dispune inlocuirea raspunderii penale cu raspundere contraventionala.

Conditiile in care este posibild liberarea de raspundere penald cu tragerea la raspundere

contraventionala sunt urmatoarele[ 74, op.cit. p.177-178]:

1) infractiunea este sdvarsita pentru prima data;

2) infractiunea este catalogata ca fiind una usoara ori mai putin grava;

3) a fost recunoscuta vina de catre faptuitor;

4) a fost reparat prejudiciul cauzat prin infractiune;

5) s-a constatat ca corectarea persoanei vinovate este posibila, fard implicarea

raspunderii penale.

In cadrul wrmaririi penale s-a constatat ca, IVV in primavara anului 2015, aflindu-se
Germania, avdnd intentia de-asi perfecta permis de conducere de tip romdn, prin intermediul §i
in urma unei intelegere prealabile cu un cetatean romdn pe nume Marian, care pana la moment
nu a fost identificat de organul de urmarirea penala, a obtinut contra sumei de 80 euro, permis de
conducere de tip romdan cu nr. ZZZZZZ eliberat pe numele sau, pe care cunoscand cu certitudine
ca este falsificat, la detinut ilegal la domiciliul sau din sat. VVVVV, rnul FFFFF pdna la 20
februarie 2020, cand in timpul perchezitiei acesta a fost depistat si ridicat.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. XXX din 08 aprilie 2020, prin care permisul
de conducere al Romdniei cu nr. ZZZZZZ eliberat pe numele lui IVV, a.n. 11.06.19XX, de catre
SRPCIV lasi, la data de 22.07.2015, valabil pana la data de 22.07.20XX — nu_corespunde dupd
calitatea si metoda imprimarii_imaginilor si_executdrii_elementelor principale permiselor de
conducere romdnesti autentice.

Prin actiunile sale IVV, a savarsit infractiunea prevazuta de art. 361 alin. (1) Cod penal,
dupa semnele calificative: detinerea documentelor oficiale false, care acorda drepturi.

Fiind audiat in calitate de invinuit, IVV, vinovdtia sa in detinerea permisului de conducere
de tip roman cu nr. ZZZZZZ eliberat pe numele sau cu semne de falsificare, a recunoscut-o pe
deplin, de cele intamplate se caieste sincer. Totodata, ultimul a inaintat o cerere prin care a
solicitat incetarea urmaririi penale in baza art. 55 Cod penal cu liberarea de raspundere penala
si tragerea la raspundere contraventionala, motivand ca la domiciliu se caracterizeaza pozitiv,
anterior nu_a fost judecat, nu prezinta pericol social, infractiunea usoara a fost comisa pentru
prima oard.

Conform art. 55 Cod Penal al R. Moldova, persoana care a savarsit pentru prima oard o
infractiune usoara sau mai putin grava poate fi liberata de raspundere penala si trasa la
raspundere contraventionala in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat
prin infractiune §i s-a constatat ca corectarea sa este posibila fara a fi supus raspunderii
penale. ”(Anexa nr.3 Ordonanta privind incetarea urmaririi penale cu liberarea de rdaspundere
penala si tragerea la raspundere contraventionali)
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Aceste conditii enuntate au caracter cumulativ §i nicidecum alternativ. Adica pentru
interventia legii penale in materia liberdrii de raspundere penald cu tragerea la raspundere
contraventionala, este necesara respectarea in cumul a tuturor conditiilor indicate anterior.

In cazul indeplinirii conditiilor enumerate, procurorul in cadrul urmaririi penale are doar
facultatea de a inlocui raspunderea penald, nefiind obligat sa faca acest lucru, element ce rezulta
din expresia folositd de legiuitor in alin.(1), art.55 CP —,, persoana poate fi liberata de raspundere
penala” [74, op.cit. p.179].

Incetarea procesului penal in temeiul liberdrii de raspundere penali cu atragerea la
raspundere contraventionala poate fi aplicatd si fatd de minor. Se va aplica in aceleasi conditii
aplicabile si liberarii de raspundere penald a minorului (art.54 CP), suplimentar fiind necesara
intrunirea conditiei de recunoastere a vinei, repararea prejudiciului cauzat prin infractiune. In
privinta minorilor, acest temei de liberare are caracter subsidiar si se va aplica in cazurile in care
se atestd cd minorul este Tn masurd sa suporte o amendd contraventionald, aplicabila in

conformitate cu art.55 alin. (2) CP, procurorul orientand amenda spre minimul stabilit[ 148, p.66].

incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali in legituri cu
renuntarea de bunivoie la savarsirea infractiunii.

Conform art.56 CP, se considera renuntare de buna voie la savarsirea infractiunii incetarea
de catre persoana a pregatirii infractiunii sau incetarea actiunilor (inactiunilor) indreptate
nemijlocit spre savarsirea infractiunii, daca persoana era constienta de posibilitatea consumarii
infractiunii.

Renuntarea consta in faptul cd faptuitorul refuza de a savarsi fapta aflatd in curs de
desfasurare (pregatire, tentativa).

Persoana va fi liberata de raspundere penala numai in cazul cand renuntarea este benevola
st definitiva.

Prin sintagma ,,benevola” legislatorul a prevazut situatia cdnd renuntarea este voluntara,
neimpusd de nimeni, cand faptuitorul isi Inceteaza activitatea infractionala din propria initiativa,
cu toate ci existd posibilititi de a continua. In astfel de cazuri nu se iau in consideratie motivele
renuntdrii, dacd ele nu au fost dictate de careva imprejurari care nu depindeau de faptuitor (ex.: a
fost surprins la locul faptei pana la consumarea infractiunii s-a speriat si a fugit).

Aprecierea corecta a circumstantelor in virtutea carora infractiunea nu a fost dusa pana la
capdt are o importantd major pentru definirea renuntarii de buna voie. Daca factorii externi au

influentat persoana in asa fel Incdt aceasta nu a putut continua actiunile infractionale, fapt in
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legatura cu care a fost nevoita sa le intrerupd atunci, in astfel de cazuri lipseste renuntarea de buna
voie[74, p.181].

In cazul existentei unor dubii cu privire la motivul care la determinat pe faptuitor si-si duca
pana la sfarsit actiunile infractionale si organul de urmarire penald nu a putut stabili exact, daca
renuntarea se datoreazd unei cauze exterioare sau vointei libere a faptuitorului, ori daca se
stabileste o coincidentd In timp a cauzei exterioare si a renuntdrii voluntare, se va considera ca
exista renuntare benevold[174, op.cit. p.113].

O alta cerintd a renuntdrii este ca trebuie sa fi definitivd. Daca faptuitorul abandoneaza
numai pentru un oarecare timp executarea inceputa, cu gandul de a o relua ulterior, in conditii mai
favorabile, nu existd o renuntare efectivd la infractiune, ci doar o intrerupere a executarii[15,
p.411].

Renuntarea trebuie sa fie completa si ireversibila.

Totodata, persoana care a renuntat de buna voie la ducerea infractiunii pana la capat este
supusd raspunderii penale numai in cazul in care fapta savarsitd contine o altd infractiune
consumata (ex. Persoana a rapit un automobile cu scopul de a tampona pe cineva, insa ulterior a
renuntat la actiunile sale si a abandonat si automobilul. In cazul dat va fi tras la raspundere penali
numai pentru ripirea mijlocului de transport art.192'CP).

Renuntarea de bundvoie poate avea loc atit pe parcursul actiunilor de pregatire, cat si al
tentativei de infractiune, inainte de survenirea consecintelor. ,,Activitatea din care ar rezulta ca
faptuitorul a renuntat poate sa se manifeste atat prin forma pasiva (renuntarea la executarea
urmatoarelor actiuni), cat si prin forma activa (distrugerea mijloacelor si instrumentelor de
savargire a infractiunii) [87]”.

Dupa cum am mentionat mai sus renuntarea trebuie sa fie de bunavoie si definitiva, si este
specific pentru fiecare participant la infractiune, indiferent de rolul fiecaruia, unica conditie ca
aceasta renuntare sa intervind pana la survenirea consecintelor.

Astfel, renuntarea de bundvoie a organizatorului si instigatorului poate avea loc doar in
forma activa, cand actiunile lor (avizarea organelor de drept, prevenirea eventualei victime,
stoparea autorului, chiar si prin diferite forme de influentd fizicd) nu au permis autorului sa
savarseascd ceea ce intentiona[15, p.412].

Totusi dacd autorul sau instigatorul nu a reusit sd opreasca autorul de la sdvarsirea
actiunilor ilegale, atunci actiunile date vor fi calificate doar ca circumstante atenuante la aplicarea
pedepsei. Complicele infractiunii nu se supune raspunderii penale daca a Intreprins toate masurile

ce depindeau de el pentru a preintampina comiterea infractiunii.
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In contextual dat, procurorul poate dispune in privinta invinuitului/complice care a
intreprins toate masurile ce depindeau de el pentru a preintdmpina comiterea infractiunii, Incetarea
urmaririi penale in temeiul liberarii de raspundere penala in legatura cu renuntarea de bunavoie la
savarsirea infractiunii, cu ulterioara atragere in procesul penal in calitate de martor.

,Motivele care l-au determinat pe faptuitor sa renunte pot fi din cele mai diverse: cdinta,
remuscarea, mila fata de victima, teama de pedeapsd, banuiala ca avantajele materiale ce le-ar
obtine ar fi prea mici in raport cu riscul asumat etc. Insa indiferent de motivele care au servit ca
temei pentru ca persoana sa renunte la comiterea infractiunii, persoana nu poate sa fie supusa
raspunderii penale[87]”.

Renuntarea poate avea loc doar atunci cand activitatea infractionala s-a inceput deja, cand
persoana a Intreprins anumite actiuni (inactiuni) indreptate spre obtinerea rezultatului infractional,
insa a incetat atacul. In acelasi rand, situatii in care persoana doar isi punea in gand (isi proiecta)
decizia privind comiterea infractiunii, insa ulterior renuntasera la intentia sa, nu vor cadea sub
incidenta legii penale. Anume reiesind din aceste considerente, cazurile de renuntare la savarsirea
faptei infractionale care doar s-a proiectat nu pot fi recunoscute drept renuntare benevola la aceasta
— oricum, trebuie sa existe o exteriorizare a intentiei[17, p.166-174].

Renuntarea de bundvoie nu poate fi confundata cu cdinta activa, care constituie o reparare
benevold a urmarilor prejudiciabile ce au fost cauzate. Daca repararea unui prejudiciu material,
moral, social sau organizational se prezuma a fi o masura reala, atunci repararea prejudiciului fizic
totdeauna este un proces extrem de complicat, iar in cazul omuciderilor — absolut exclus. Totodata,
masurile intreprinse dupd sdvarsirea infractiunii, cum ar fi: aplicarea masurilor pentru salvarea
persoanei; transportarea de urgentd a victimei la spital; acordarea asistentei medicale, precum si
efectuarea altor incercari de a minimaliza prejudiciul cauzat, legea penala le recunoaste in calitate
de circumstanta atenuanta.

Aplicarea liberarii de raspundere penala in legatura cu renuntarea de bunavoie la savarsirea
infractiunii in scopul solutiondrii cauzei penale prin Incetarea urmaririi penale este de competenta

excluziva a procurorului, prin ordonanta motivata.

incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali in legituri cu
cainta activa

Aceastd forma de liberare de raspundere penald a fost inclusa in legislatia penald odata cu
adoptarea Codului penal in anul 2002.

Conform art.57 CP, persoana care pentru prima oara a savarsit o infractiune usoara sau mai

putin grava poate fi liberatd de raspundere penald dacd ea, dupd savarsirea infractiunii, s-a
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autodenuntat de bunavoie, a contribuit activ la descoperirea acesteia, a compensat valoarea daunei
materiale cauzate sau, 1n alt mod, a reparat prejudiciul pricinuit de infractiune[29].

Cainta activa trebuie deosebita de renuntarea de bunavoie. Prima este posibila doar dupa
consumarea infractiunii, pe cand renuntarea de bundvoie la sdvarsirea infractiunii constd in
incetarea pregatirii infractiunii sau in incetarea actiunilor (inactiunilor) indreptate nemijlocit spre
savarsirea infractiunii, daca persoana era constientad de posibilitatea reald a consumarii infractiunii.
Daca renuntarea a fost benevola si definitiva, atunci persoana care a renuntat la ducerea infractiunii
pana la capat nu poate fi supusa raspunderii penale decét in cazul in care fapta savarsitd contine o
altd infractiune consumata (art. 56 din CP) [15, p.414].

Legea nu contine notiunea ,,cdinta activa” si nici continutul semnelor prin care este
desemnata aceastd institutie. Aceastd situatie poate avea un impact negativ asupra aplicabilitatii
corecte a liberarii de raspundere penala in legaturd cu cdinta activa.

In acest context, in viziunea unor autori[207, p.464] cdinta activd presupune acele actiuni
active de dupa savarsirea infractiunii ce aratd regretul persoanei ce a comis fapta ilegala si are
tendinta de a repara sau reduce din consecintele de pe urma. Pérere similard ce denota acelasi
comportament activ de dupd comiterea infractiunii si Intreprinderea masurilor de diminuare a
prejudiciului cauzat este sustinutd de Lucasov A., Cusnariov V. [op.cit. 74, p.185, 200, p.44-50,
201]

Sub aspect legislativ, prin cainta activa se intelege acele actiuni active benevole prin care
persoana care a comis o infractiune, conducandu-se de orisice impuls intern, previne, inlatura sau
reduce consecintele periculoase ale faptei sau acorda ajutor organelor de drept in descoperirea si
cercetarea acestei si altor infractiuni, ce atrag dupa sine, 1n conditiile prevazute de lege liberarea
de raspundere penala si reducerea pedepsei[74, p.186].

Liberarea de raspundere penala in legatura cu cainta activa poate avea loc doar in conditiile
prevazute de lege a alin.(1) art.57 CP, si anume:

- persoana a savarsit o infractiune usoara sau mai putin grava pentru prima data;

- persoana s-a autodenuntat;

- persoana a contribuit activ la descoperirea infractiunii;

- persoana a reparat prejudicial cauzat prin actiunile sale infractionale.

Conform art.16 CP, se consider infractiune usoara fapta pentru care legea penala prevede
in calitate de pedeapsd maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pana la 2 ani inclusiv, iar mai
putin grava - fapta pentru care legea penald prevede in calitate de pedeapsd maxima pedeapsa

inchisorii pe un termen de pana la 5 ani inclusive.
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Se va considera ca infractiune savarsita pentru prima data, chiar dacd persoana anterior a
fost condamnata pentru altd infractiune dar antecedentele penale s-au stins sau au fost ridicate in
conditiile legii. De asemenea nu se va considera ca infractiune repetata si situatia cand pentru
tragerea la raspundere a intervenit termenul de prescriptie.

Prin autodenunt se subintelege instiintarea benevola a persoanei despre savarsirea de catre
ea a unei infractiuni in cazul 1n care organele de urmarire penald nu sunt la curent cu aceasta fapta
(art.264 CPP).

Autodenuntarea trebuie sd fie de bunavoie si nesilita sau impusa de organul de urmarire
penala. Nu se va considera autodenunt, daca acesta va fi depus dupa retinerea persoanei, in cazul
dat actiunile sale pot fi calificate drept contribuire la descoperirea infractiunii. De asemenea va fi
considerate autodenuntare si cazurile, in care persoana deja condamnata, face declaratii de
autodenuntare despre alte capete de acuzare, despre care organul de urmarire penald nu este
informat.

Declaratia de autodenuntare se face in scris sau oral. In cazul autodenuntului oral,
reprezentantul organului de urmarire penald intocmeste procesul-verbal de consemnare a
autodenuntului oral, cu utilizarea mijloacelor tehnice de inregistrare audio sau video.

Ofiterul de urmarire penald in cadrul actiunii de receptionare a acestui tip de sesizare,
trebuie sa determine care au fost motivul si scopul atat a faptei infractionale savarsite cat si a
autodenuntdrii.

In cele mai dese cazuri, la autodenuntare nu sunt situatii confuze sau careva imprejurari
contradictorii referitoare la cele intdmplate, In caz contrar o prima versiune poate fi ca sesizarea
este una mincinoasa/calomnioasd si o verificare mai amanuntita.

Prin urmare, observam ca termenul de ,,autodenuntare” poate fi interpretat sub doua
aspecte: procesual-penal si penal. Autodenuntarea sub aspect procesual este analizata ca fiind o
sursa de informatie pentru declansarea procesului penal. Sub aspect penal insa, accentual este pus
pe bunavointa actiunilor de autodenunt ale persoanei vinovate de savarsirea infractiunii[ 74, p.190].

Intr-un final reiterim cd autodenuntul in calitate de semn al cdintei active defineste
sesizarea benevola, scrisd sau verbala, a persoanei faptuitor al faptei ilegale, adresata organului de
urmarire penald, despre infractiunea savarsita, nestiind daca impotriva lui a fost sau nu initiata o
cauza penala.

Prin sintagma ,, a contribuit activ la descoperirea infractiunii”, legislatorul a prevazut ca
actiuni de ajutor pentru organul de urmdrire penala la acumularea probelor necesar pentru aflarea

adevarului intr-o cauza penala.
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Potrivit art.21 CPP, persoana care a comis o infractiune nu poate fi silitd sa marturiseasca
impotriva sa sau sd-si recunoascd vinovdfia sau sa-si demonstreze nevinovatia. Aceiasi
reglementare este prevazuta si in art.14 al Pactului international cu privire la drepturile civile si
politice.

Contributia activa la descoperirea infractiunii este destul de importanta, deoarece usureaza
mult activitatea organului de urmdrire penald, prin economisirea resurselor si timpului la
desfasurarea procesului penal.

Contributia activa la descoperirea infractiunii este determinate de doua semen
caracteristice, $i anume:

- bunavointa/ingaduinta actiunilor intreprinse de faptuitor, indiferent este o initiativa
proprie sau o contributie a cuiva apropiat;

- plenitudinea ajutorului acordat organului de urmarire penald realizatd prin darea de
declaratii, participarea la desfasurarea anumitor actiuni de urmarire penala, prezentarea probelor
sau aratarea locurilor unde se pastreaza bunurile sustrase si alte actiuni care contribuie la aflarea
adevarului.

Din cele relatate reiteram, ca prin contributia activa la descoperirea §i investigarea
infractiunii se intelege ajutorul benevol si nesilit de nimeni acordat de cétre banuit/invinuit
organului de urmarire penald In procesul probatiunii.

Persoana a compensat valoarea daunei materiale cauzate sau, in alt mod, a reparat
prejudiciul pricinuit de infractiune, legislatorul nu a prevazut un mod anume de reparare a
prejudiciului cauzat, aceasta poate fi o suma de bani compensatorie, repararea bunurilor deteriorate
in urma actiunilor sale sau inlocuirea cu un alt bun, compensarea venitului ratat, repararea
prejudiciului moral sau, dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. Un lucru important este
ca victima trebuie sa fie de acord cu valoarea si modul de reparare a prejudiciului.

In dependenti de actiunile infractionale, prejudiciul poate include: daune material, daune
morale si daune fizice.

Despre repararea prejudiciului pricinuit de infractiune in calitate de circumstanta a caintei
active se poate vorbi doar in cazul in care aceasta a avut loc din bundvointa faptuitorului. Daca
bunurile sustrase au fost intoarse partii vatdmate datoritd ca persoana a fost retinutd sau au fost
ridicate In urma perchezitiei sau in alt mod a fost lichidat prejudicial ce nu a depins de vointa
faptuitorului, atunci atare actiuni nu constituie cdinta activa[74, p.192-193].

Totodatd, trebuie de remarcat faptul, de a nu confunda cdinta activd cu renuntarea de

bunavoie. Cainta activa se deosebeste de renuntarea prin urmatoarele trasaturi:
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- cdinta activa este posibila doar la etapa tentativei consumate i a infractiunii consumate,
pe cand renuntarea de bunavoie - doar la etapa de pregétire si a tentativei neconsumate;

- renuntarea de bunavoie poate fi atat in forma activa, cat si in forma pasiva, iar cainta —
in exclusivitate doar in forma activa, ceea ce de fapt se reflecta si in denumirea cauzei;

- renuntarea de bunavoie exclude completamente raspunderea penald, pe cand cainta
activa nu exclude caracterul penal al faptei si, in unele cazuri, direct prevazute de lege, poate servi
temei pentru liberare de la raspundere penald sau in calitate de circumstantd de atenuare a
raspunderii penale (spre exemplu, alin.(5) art.217, alin.(2) art.282 CP, etc.).

Prin cdinta activa se constatd conduita activa si benevola a persoanei care a savarsit o fapta
penala, care este Indreptatd spre neadmiterea, lichidarea, sau diminuarea consecintelor periculoase
ale infractiunii sau aportul activ la aflarea adevarului in procesul penal.

Cainta activa nu trebuie confundatd cu cainta sincerd, care reprezintd starea lduntricd a
faptuitorului, ca rezultat al revalorificdrii actiunilor sale ilegale si care genera In recunoasterea
publica a vinovatiei sale.

Este de remarcat faptul, ca studiind practica judiciarda nu am identificat niciun caz de
incetare a urmaririi penale in temeiul liberarii de raspundere penald in legaturd cu renuntarea de
bundvoie la sdvarsirea infractiunii. Actiunile de genul, autodenuntarii, contribuirii active la
descoperirea infractiunii, conlucrdrii cu organul de urmarire penald si repararea prejudiciului
cauzat, au fost catalogate drept circumstante atenuante fard ca procurorul sa dispuna incetarea

urmarii penale ldsand aceasta competentd in sarcina instantei de judecata.

incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali in legituri cu
schimbarea situatiei

Persoana care pentru prima oard a savarsit o infractiune usoara sau mai putin grava poate
fi liberata de raspundere penala dacad datorita schimbarii situatiei, se va stabili ca persoana sau
fapta savarsita nu mai prezinta pericol social[29].

Sfera de aplicare a acestei modalitati de liberare de raspundere penald a fost ingustatd prin
introducerea a doud conditii limitative[87]:

- acest tip poate fi aplicat numai persoanelor care, in primul rand, au comis o infractiune
usoard sau mai putin grava si, in al doilea rand,

- au savarsit infractiunea pentru prima oara.

In calitate de temei suplimentar, urmeazi sa retinem situatia ca la data judecirii cauzei se
va stabili cd persoana sau fapta sdvarsitd, datoritd schimbarii situatiei, nu mai prezintd pericol

social[87].
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Deci conditiile de liberare de raspunde penala in legatura cu schimbarea situatiei sunt:

- persoana a savarsit o infractiune usoara sau mai putin grava pentru prima data;

- pierderea pericolului social al faptei savarsite sau al persoanei ce a savarsit-o datorita
schimbarii situatiei.

Fapta comisa isi poate pierde pericolul social odatd cu modificarea esentiald a conditiilor
social-economice, politice, spirituale in limitele unui stat sau ale unei regiuni a acestuia, ori in
limitele unei institutii, intreprinderi sau localitati. Aceste modificari influenteaza constiinta
juridica, care in noile conditii create nu percepe fapta comisa ca socialmente periculoasa.
Schimbarea situatiei trebuie sa fie atit de esentiala, Incat sub influenta ei isi pierde pericolul social
nu doar fapta concretd, ci toate infractiunile de acest tip[15, p.417]. Schimbarea situatiei in acest
sens are loc indiferent de constiinta si de vointa persoanei vinovate de savarsirea infractiunii (de
pilda, revocarea starii exceptionale, reforma economica sau monetara etc.). Drept exemplu de
schimbare a situatiei in urma careia fapta si-a pierdut caracterul prejudiciabil poate servi si
savarsirea infractiunii de vanat ilegal (in locuri interzise), daca se va constata ca, la data judecarii
cauzei, vanatul in acel loc este permis deja ca rezultat al inmultirii excesive a unor specii de
animale.

O altd conditie priveste conduita faptuitorului ulterior comiterii infractiunii, vizand
elemente si date care tin de personalitatea infractorului. La analiza indeplinirii acestei conditii
instanta de judecata va avea in vedere toate datele si informatiile ce pot caracteriza personalitatea
celui care a savarsit infractiunea, dupd comiterea ei, in sensul ca faptuitorul in aceasta perioada de
timp a dat dovada de o buna comportare si a respectat intocmai legile si regulile de convietuire
sociald. Toate aceste date trebuie sa duca la concluzia ca, pentru corectarea faptuitorului, nu este
necesar sa se execute pedeapsa penala.

Esenta acestei varietdti de liberare consta in faptul cd persoana care a comis o infractiune
datorita schimbarii situatiei nu mai prezintd pericol in ceea ce priveste comiterea altor infractiuni
sl respectiv nu mai exista necesitatea reeducarii ei in acest sens si cu atdt mai mult prin intermediul
raspunderii penale.

Liberarea de pedeapsa datoritd schimbarii situatiei are un caracter facultativ, acesta fiind
un drept si nu o obligatie a instantei de judecata, deci aceastd forma de incetare a procesului nu

este aplicabila la faza de urmarire penala.

Incetarea urmaririi penale in temeiul liberarii de raspundere penala in legiatura cu

liberarea conditionata
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Incetarea urmaririi penale in temeiul liberarii de raspundere penala in legatura cu liberarea
conditionata este necesar a fi examinata atat prin prisma legislatiei penale cat si procesual penale,
atat in privinta persoanei fizice (art.59 CP, art.art.510-512 CPP) cat si In privinta persoanei juridice
(art.59' CP, art.art.520-523" CPP).

In privinta persoanei puse sub invinuire pentru savarsirea unei infractiuni usoare sau mai
putin grave, care isi recunoaste vinovatia si nu prezinta pericol social, urmarirea penald poate fi
suspendatd conditionat, cu liberarea ulterioard de raspundere penald in conformitate cu procedura
penala, daca corectarea acestei persoane este posibila fara aplicarea unei pedepse penale[29,
art.59].

Aspectul aplicativ al acestei norme, dupa cum s-a mentionat mai sus, trebuie studiat prin
prisma atat al art.59 CP ,, Liberarea conditionata de raspundere penald a persoanei fizice” cat si
a art.art.510-512 CPP ,, Procedura de suspendare conditionata a urmaririi penale si de liberare
de raspundere penala” .

Conditiile de liberare de raspundere penala, a persoanei fizice, in legatura cu liberarea
conditionata sunt:

- persoana a savarsit o infractiune usoara sau mai putin grava;

- persoana a fost pusa sub invinuire;

- persoana isi recunoaste vina;

- persoana nu prezinta pericol social;

corectarea acestei persoane este posibila fara aplicarea unei pedepse penale.

Aceste conditii sunt cumulative si nu alternative[64, op.cit. p.1047].

Aceleasi conditii de suspendare a urmaririi penale legislatorul le-a prevazut si in alin. (1)
art. 510 CPP ,,In privinta persoanei puse sub invinuire pentru o infractiune usoara sau mai putin
grava, care i1 recunoaste vinovatia, nu prezinta pericol social si poate fi reeducata fara aplicarea
unei pedepse penale...”.

Conform art.16 CP, se consider infractiune usoara fapta pentru care legea penala prevede
in calitate de pedeapsd maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pana la 2 ani inclusiv, iar mai
putin grava - fapta pentru care legea penald prevede in calitate de pedeapsd maxima pedeapsa
inchisorii pe un termen de pana la 5 ani inclusive.

Persoana capatd statutul de Invinuit prin ordonanta de punere sub invinuire emisa de
procuror din oficiu sau la propunerea ofiterului de urmarire penald. Conditiile de Tnaintare a
invinuirii sunt prevazute la art.281 CPP ,,Procurorul, dupa intocmirea ordonantei de punere sub
invinuire, imediat dar nu mai tarziu de 48 ore, sau imediat ce a fost adus in fata procurorului o

aduce la cunostinta invinuitului”.
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Aducerea la cunostinta a acuzatiei, se face In prezenta aparatorului, dupa care i se explica
invinuitului drepturile si obligatiile care le are in noua calitate procesuala.

Totodata invinuitului 1 se explica dreptul de a nu marturisi impotriva sa, iar prin faptul ca
acesta doreste si face declaratii despre actiunile sale, este interpretat drept recunoastere a vinovatiei
sale.

Faptul daca persoana prezinta sau nu pericol social este apreciat de catre procuror sau dupa
caz de instanta de judecata t{inandu-se cont de particularitatile ce o caracterizeaza pe aceasta, de
modul sdu de viata, de comportamentul acesteia inainte si dupa savarsirea infractiunii etc [15,
op.cit. p.419].

Procurorul pe langd examinarea probelor administrate apreciaza si faptul, daca corectarea
invinuitului este posibila fara aplicarea unei pedepse penale.

Din speta: ,,...Din luna iunie 2012, cet. MAV, intentionat, cu scopul de a utiliza personal
in calitate de medicament si fard scop de instrainare, ilegal, a pastrat in gospodaria sa, amplasata
in satul XXXX, r-l XXXXX, 35 plante de canepa, pand la 27 iulie 2012, cand, in urma cercetarii
la fata locului au fost depistate si ridicate de catre colaboratorii de politie ai CPR XXXXX.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 659 din 03 august 2012, masa
vegetala neuscatd, de culoare verde, (35 exemplare cu raddcina, tulpina, frunze si varfuri),
ridicate din gospodaria cet. MVN, a.n. 1967, este planta cinepa.

...Este de mentionat faptul ca in cadrul urmaririi penale, cet. MAV a incheiat si acordul de
recunoastere a vinovdtiei.

La 26 octombrie 2012, invinuita MAV si aparatorul sau AAAA, au inaintat o cerere prin
care au solicitat suspendarea conditionata a urmaririi penale in privinfa invinuitei MAV, cu
liberarea ulterioara de raspunderea penala a acesteia, motivand ca a recunoscut pe deplin
vinovatia sa in savarsirea infractiunii incriminate, pentru prima datd a savarsit o infractiune
usoard, la locul de trai se caracterizeazad pozitiv, are la intretinere un copil minor.

Ludnd in consideratie cele expuse si faptul ca, MAV se invinuieste in savarsirea unei
infractiuni usoare, isi recunoaste vina in savdrsirea infractiunii pe deplin, la locul de trai se
caracterizeazd pozitiv, nu este dependenta de alcool sau droguri, nu are antecedente penale si nu
prezinta pericol social, are la intrefinere un copil minor, la locul de trai si de munca se
caracterizeazd pozitiv, consider, ca reeducarea lui MAV poate avea loc fara aplicarea in privinta
ultimei a unei pedepse penale, iar urmarirea penald in privinta acestuia sd fie suspendata
conditionat, cu liberarea ulterioara de raspundere penala.” (Anexa nr.4)

Procurorul in spetd a mentionat conditiile In baza cédrora a dispus solutia suspendarii
conditionate a urmadririi penale. Deci, la aceasta etapa este dispusa, doar suspendarea urmaririi
penale si nicidecum incetarea acesteia, totodatd invinuitei stabilindu-i-se niste obligatii, care
urmeaza a fi respectate pe parcursul anului.

Liberarea conditionatd de raspundere penala are ca trasatura esentiald caracterul revocabil,
adicd admiterea liberarii de raspundere penala a persoanei care a comis o infractiune sub rezerva

respectarii anumitor obligatii stabilite acesteia pentru un interval de un an de zile.
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Legislatia procesual penala prevede persoanele fatd de care nu poate fi aplicata suspendarea
conditionata a urmadririi penale cu liberarea ulterioara de raspunderea penald, si anume:

1) care au antecedente penale;

2) care sant dependente de alcool sau droguri;

3) cu functii de raspundere, care au comis infractiunea facand abuz de serviciu;

4) care au comis infractiuni contra securitatii statului;

5) care nu au reparat paguba cauzata in urma infractiunii.

Cu antecedente penale, se considera persoana, anterior judecata cu emiterea In privinta sa
a unei sentinte de condamnare penald, care nu a fost ridicata sau anulata in conditiile legii.

Despre faptul daca persoana este dependenta de alcool sau droguri, organul judiciar solicit
informatia de la Dispensarul Republican de narcologie.

Conform art.123 alin. (1) CP, ,,prin persoana cu functie de raspundere se intelege persoana
careia, intr-o intreprindere, institutie, organizatie de stat sau a administratiei publice locale ori intr-
o subdiviziune a lor, i se acordd, permanent sau provizoriu, prin stipularea legii, prin numire,
alegere sau in virtutea unei insarcindri, anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor
autoritafii publice sau a actiunilor administrative de dispozitie ori organizatorico-economice”[29].

Persoana daca intruneste conditiile liberarii conditionate, procurorul emite mai intai in
privinta acesteia o ordonantd de suspendare conditionatd a urmadririi penale pe termen de 1 an.
Termenul dat este unul legal si fix. Nu se admit devieri de la acest termen, prin majorarea sau
micsorarea acestuia. Termenul dat incepe sa curgd din data mentionata in ordonanta de suspendare
conditionata a urmadririi penale. Ordonanta data este in vigoare din momentul semnarii acesteia de
citre procuror, invinuit, aparatorul acestuia, dupa caz, si reprezentantul legal. In aceiasi ordonanta,
procurorul, urmeaza sd-si motiveze necesitatea aplicarii restrictiilor[64, op.cit. p.1048].

Procurorul prin ordonanta de suspendare a urmadririi penale poate sa aplice una sau mai
multe din urmatoarele obligatii[28]:

1) sd nu paraseascd localitatea unde 1si are domiciliul decat in conditiile stabilite de
procuror;

2) sa comunice organului de urmarire penala, dupa caz, organului de probatiune orice
schimbare de domiciliu;

3) sd nu savarseasca infractiuni sau contraventii;

4) sa continue lucrul sau studiile;

5) sa participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea reducerii
comportamentului violent;

6) sa participe la programe probationale;
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7) sa nu frecventeze anumite locuri.

Invinuitul fata de care se dispune suspendarea conditionati a urmaririi penale primeste o
copie a ordonantei.

Totodatd, procurorul este obligat sa transmit o copie a ordonantei de suspendare
conditionata organului de urmarire penala si la necesitate organului de probatiune.

In perioada mentionati, procurorul, poate solicita organelor responsabile din raza
teritoriald, unde domiciliaza Invinuitul, verificarea respectarii restrictiilor impuse.

Din speta:

,, Conducdndu-ma de prevederile art. 59 Cod Penal si art.art. 52 alin. 1; 162 alin. 1); 255;
510 alin. 1) si 511 Cod de Procedura Penala,-

DISPUN :

1. A suspenda conditionat urmarirea penala in cauza penala nr. ZZZZZZ7 in privinta
invinuitei MAV, a.n. 24.05.19XX, originara si locuitoare a satului XXXXX, r-l XXXX,
moldoveanca, studii medii speciale, casatoritd, la intretinere un copil minor, sora medicala la
Centrul de Sandatate XXXXX, fara antecedente penale, cetateanca a Republicii Moldova pe un
termen de un an.

2. A stabili invinuitei MAV urmatoarele obligatiuni:

- Sa comunice organului de urmarire penala orice schimbare de domiciliu;

- Sa nu savdrseasca infractiuni sau contraventii,

3. A atribui CRP XXXX supravegherea executarii de catre MAV a obligatiilor stabilite.

4. In cazul incalcarii restrictiilor stabilite, imediat de informat procuratura raionului
XXXXX.

5. Corpurile delicte: 35 plante de canepa de nimicit, iar caseta video de pastrat a cauza
penala pe tot parcursul pastrarii cauzei penale.

6. Copia ordonantei privind suspendarea conditionata a urmariri penale de inmdnat
persoanelor interesate explicandu-le modul si termenul de atac.” (Anexa nr.4)

Odata cu expirarea termenului de un an, organul de urmarire penala sau dupa caz organul
de probatiune, in termen de 5 zile informeaza procurorul de caz, despre executarea ordonantei de
suspendare.

Daci invinuitul a respectat conditiile stabilite de catre procuror, acesta din urma dispune,
dupa 1 an, prin ordonanti liberarea de raspundere penala. in ordonanta de liberare conditionati de
raspundere penald se indica normele materiale (art.59 CP) si procesuale (art.510-512 CPP), in baza
carora a fost emisa[64, op.cit. p.1049].

In cazul in care invinuitul incalci obligatiile stabilite, procurorul poate relua urmirirea
penald cu transmiterea cauzei in instant in ordinea generald. Daca in perioada suspendarii
invinuitul a comis alte infractiuni, cauzele pot fi conexate.

Din cele mentionate deducem faptul, cd legislatorul a reglementat procedura de terminare

a actiunilor de urmarire penald doar in privinta persoanei nu si a procesului penal. lar procurorul,
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la expirarea termenului de 1 an, dispune solutie atdt in privinta persoanei cédt si In privinta
procesului penal, neavand un suport legal clar reglementat.

In acest context intervenim cu propunerea de a modifica art.512 CPP, prin completarea
alin.2) dupa cum urmeaza, dupa cuvintele ,,dispune liberarea persoanei de raspundere penald” cu
sintagma ,, §i incetarea urmaririi penale”.

Conform legislatiei procesual penale, ,urmarirea penald si judecarea cauzelor privind
infractiunile savarsite de persoane juridice se efectueaza potrivit procedurii obisnuite, cu
derogarile si completarile reglementate de procedura privind urmarirea penald si judecarea
cauzelor privind infractiunile savarsite de persoane juridice” [28].

Este de mentionat faptul cd, ,,urmarire penald si judecarea cauzei impotriva persoanei
juridice se efectueaza cu participarea reprezentantului legal al acesteia” [28]. Reprezentantul legal
al persoanei juridice are menirea de a reprezenta interesele persoanei juridice si a o reprezenta pe
tot parcursul procesului penal la efectuarea actiunilor procesuale.

Conform art.59'CP[29], ,,in privinta persoanei juridice cu care a fost incheiat un acord
judiciar de interes public, confirmat de instanta de judecata, urmarirea penala poate fi suspendata
conditionat, cu liberarea ulterioard de raspundere penala in conformitate cu procedura penala, daca
conditiile acordului au fost indeplinite de cétre persoana juridica si termenul de monitorizare fixat
in acord a expirat.”

Ce prezuma ,,acordul judiciar de interes public™?

Odata cu modificarea Codului de procedura penala, prin completarea Capitolului VI din
partea special, cu sectiunea 2 ,, Procedura privind acordul judiciar de interes public”, in privinta
persoanelor juridice a fost introdusa o procedura alternativd pentru urmdrirea penala si Infaptuirii
justitie.

Conform art. 523! CPP, ,Acordul judiciar de interes public este o tranzactie publici
incheiatd intre procuror si reprezentantul legal sau reprezentantul desemnat al persoanei juridice,
prin care ultimul recunoaste faptul comiterii infractiunii, incadrarea juridica a faptelor si se
angajeaza sa execute obligatiile stabilite in acordul judiciar de interes public in schimbul renuntarii
de catre procuror la transmiterea cauzei penale in instanta de judecata.”

Reprezentant legal al persoanei juridice in cadrul procesului penal este persoana fizica
imputernicitd prin procura eliberata de administrator, de actiona in interesele persoanei juridice.

Reprezentant al persoanei juridice, este persoana din randul persoanelor care gestioneaza
persoana juridicd, in privinta caruia nu se desfdsoara un proces penal, desemnata prin incheierea
judecatorul de instructie la demersul procurorului sau a instantei de judecatd, in cazul in care
persoana juridica nu si-a desemnat un reprezentant legal.
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Pand la terminarea urmadririi penale, reprezentantul persoanei juridice, poate inainta
procurorului un demers privind incheiere acordului judiciar de interes public. Acordul juridic de
interes public Incheiat intre persoana juridica si procuror nu este temei de liberare de raspundere
penald a persoanelor fizice vinovate de savarsirea infractiunii.

Conditiile acordului judiciar de interes public si de liberare de raspundere penald, a
persoanei juridice sunt:

- reprezentantul persoanei juridice recunoaste faptul comiterii infractiunii;

- persoana juridica nu a semnat anterior un acord judiciar de interes public;

- persoana juridicd este invinuitd de comiterea infractiunilor prevazute la art. 243, 244,
325, 326, 334 din Codul penal;

- persoana juridica 1si asuma indeplinirea obligatiilor impuse de procuror si este de acord
cu limitele amenzii de interes public stabilite de procurorul ierarhic superior;

- reprezentantul persoanei juridice a contribuit activ la stabilirea tuturor circumstantelor
faptul comiterii infractiunii;

- acordul judiciar de interes public sa fie incheiat pana la terminarea urmaririi penale.

Prin acordul judiciar de interes public se stabilesc urmatoarele obligatii cumulative fata de
persoana juridicad Invinuita[28]:

,,1) sa achite o amenda de interes public In bugetul de stat, a carei marime se stabileste in
limitele de la 3 amenzi minime prevazute pentru infractiunea comisa pana la 30% din cifra medie
de afaceri anuala calculata pe ultimii 3 ani pana la data pornirii urmaririi penale;

2) sa fie supusd unui program de monitorizare pe o perioadd de maxim 3 ani, sub
supravegherea institutiei responsabile;

3) sd suporte cheltuielile pentru expertii sau persoanele calificate care vor asista institutia
responsabild de monitorizarea persoanei juridice invinuite, precum si cheltuielile pentru efectuarea
analizelor juridice, financiare, fiscale si contabile necesare misiunii de monitorizare;

4) sa nu comita alte infractiuni in perioada de monitorizare;

5) sa inlature de la administrare persoanele care au participat la comiterea infractiunii;

6) sa restituie profitul ilicit obtinut prin comiterea infractiunii si sa repare prejudiciul cauzat
prin infractiune”.

Acordul judiciar de interes public dupa semnarea de catre parti si procuror si aprobarea de
catre procurorul ierarhic superior se prezintd pentru confirmare instantei de judecata.

Procurorul printr-un demers, care contine informatii despre fapta comisd si incadrarea

juridica a acesteia, cuantumul amenzii de interes public care urmeaza a fi achitatd si obligatiile ce

108



urmeaza a fi executate de persoana juridica, prezintd instantei de judecatd acordul judiciar de
interes public.

Demersul procurorului si acordul judiciar de interes public se examineaza in prezenta
procurorului, reprezentantului persoanei juridice si aparatorului in sedintd de judecata publica.

La examinarea acordului judiciar de interes public, instanta verifica dacd au fost respectate
conditiile legale de incheiere a acestui acord, dacd cuantumul amenzii de interes public a fost
stabilit in limitele legale, de asemenea verifica proportionalitatea obligatiilor stabilite In raport cu
avantajele acordului judiciar de interes public[28]. Daca instanta de judecata nu stabileste careva
iregularitati privind incheierea acordului judiciar de interes public pronuntd o incheiere de
confirmare a acordului judiciar de interes public.

Este de mentionat faptul, cd acordul judiciar de interes public nu implicd recunoasterea
vinovdtiei de catre persoana juridica. lar incheierea instantei de judecatd privind confirmarea
acordului nu este susceptibila de atac, este definitiva.

Dupa confirmare, acordul judiciar de interes public, este publicat pe pagina Web oficiald a
procuraturii si instantei responsabile de monitorizarea persoanei juridice, iar procurorul emite
ordonanta de suspendare conditionatd a urmaririi penale pe un termen de pana la 3 ani.

In interiorul termenului de suspendare conditionati persoana juridica este monitorizata in
privinta executarii obligatiilor stabilite in acord. Executarea obligatiilor inlatura rdspunderea
penala a persoanei juridice.

La expirarea termenului de suspendare conditionata, daca persoana juridicd si-a onorat
obligatiile stabilite in acordul judiciar de interes public, procurorul dispune printr-o ordonanta
incetarea urmaririi penale. Dupd incetarea urmadririi penale, partile au acces la materialele cauzei
penale.

Acest temei de incetare ca si temeiul expirdrii termenului de suspendare conditionatd a
urmaririi penale in privinta persoanei fizice, nu este clar reglementat de codul de procedura penala.
In sensul ajustarii cadrului normativ se propune modificarea art.275 CPP, prin completarea cu
pet.6': , a intervenit termenul de suspendare conditionatd a urmdririi penale”.

Daca instanta de judecata nu confirma acordul judiciar de interes public sau daca persoana
juridicd a renuntat la incheierea acestuia, toate documentele se restituie procurorului pentru
continuarea urmaririi penale.

In cazul in care persoana juridici nu a executat integral obligatiile stabilite in acordul
judiciar de interes public, procurorul dispune reluarea urmaririi penale si informeaza imediat
reprezentantul persoanei juridice despre neexecutarea integrala a obligatiilor stabilite. In acest caz,

persoanei juridice i se restituie amenda de interes public achitata in contul bugetului de stat[28].
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incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali in legituri cu
intervenirea prescriptiei de tragere la raspundere penala

Legislatorul a prevazut, ca circumstantd de stingere a procesului penal si intervenirea
termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Dupa cum am relata anterior, prescriptia este o cauza care inlaturd atat raspunderea penala
cat si executarea pedepsei, aceasta este dictat de faptul, cd in timp pot interveni fie modificari la
legislatia penala, fie se pierde din importanta si necesitatea condamndrii persoanei pentru
infractiunea savarsita.

Eficacitatea combaterii si prevenirii infractiunilor este strans legatd de promptitudinea cu
care organele specializate ale statului intervin si trag la raspundere penald pe cei vinovati de
sdvarsirea infractiunii[ 15, p.420]. Insi nu in toate cauzele penale se stabileste fptuitorul sau chiar
daca este stabilita identitatea lui, nu se cunoaste locul afldrii acestuia, in astfel de situatii dupa
expirarea unui anumit termen, organul judiciar poate interveni cu solutia incetdrii sau clasarii
cauzei penale.

Prescriptia tragerii la raspundere penala este un act prin care statul renunta la sanctionarea
penala a persoanei care a comis o infractiune, din cauza ca s-a scurs un timp indelungat de la
comiterea infractiunii.

Prin prescriptia tragerii la rdspundere penald se intelege expirarea unor anumite termene
din ziua savarsirii infractiunii datoritd cdrora persoana vinovatd este liberatd de raspundere
penala[13, p.296].

Prin intermediul prescriptiei a fost creata posibilitatea ca faptuitorul sa scape de pedeapsa,
dacd institutiile statului nu iau toate masurile si nu actioneazd prompt. Timpul necesar pentru
prescrierea unei fapte care ar atrage raspunderea penala este stipulat in Codul penal si variaza in
functie de gravitatea infractiunii.

Codul penal prevede ca ,,prescriptia incepe din ziua savarsirii infractiunii i pana la data
ramanerii definitive a hotararii instantei de judecati. In cazul savarsirii de catre persoani a unei
noi infractiuni, prescriptia se calculeazd pentru fiecare infractiune separat. Prescriptia se va
intrerupe daca, pana la expirarea termenelor prevdzute mai sus, persoana va comite o infractiune
pentru care, conform Codului penal, poate fi aplicatd pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai
mare de 2 ani. Calcularea prescriptiei In acest caz incepe din momentul savarsirii unei infractiuni
noi. Curgerea prescriptiei se suspenda daca persoana care a savarsit infractiunea se sustrage de la

urmadrirea penald sau de la judecata. In aceste cazuri, curgerea prescriptiei se reia din momentul
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retinerii persoanei sau din momentul autodenuntarii. Insa, persoana nu poate fi trasi la raspundere
penald daca de la data savarsirii infractiunii au trecut 25 de ani si prescriptia nu a fost intrerupta
prin savarsirea unei noi infractiuni. Totodata, termenele prescriptiei de tragere la raspundere penala
se reduc pe jumatate pentru persoanele care la data savarsirii infractiunii erau minori”’[29].

Prescriptia nu se aplicd persoanelor care au savarsit infractiuni contra pacii si securitatii
omenirii, infractiuni de razboi, infractiuni de torturd, tratament inuman sau degradant sau alte
infractiuni prevazute de tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, indiferent
de data la care au fost savarsite.

Concomitent cu expirarea termenului prescriptiei tragerii la raspundere penala se stinge si
dreptul statului de a stabili raspunderea penala si de a aplica pedeapsa prevazuta de lege pentru
infractiunea comisa, stingdndu-se totodata si obligatia infractorului de a mai suporta consecintele
savarsirii infractiunii (rdspunderea penald). Constatand intervenirea prescriptiei, organul de drept
va dispune neinceperea urmadririi penale, incetarea urmaririi penale sau incetarea procesului penal.
Verificarea implinirii termenului de prescriptie este anterioard oricarui examen al fondului, dar
prescriptia poate fi invocata in tot cursul procesului penal, instanta fiind datoare sa o constate din
oficiu[ 14, p.272].

Din speti: In cadrul urmaririi penale s-a stabilit cd, SIP, la 07.11.20XX, aflindu-se pe
teritoriul brigazii de tractoare nr.1, ce a apartinut SRL ,,VVVV”, amplasata in extravilanul or.
XXXX, detinand functia de brigadir a unitatii date, contrar obligatiunilor de serviciu, nu a efectuat
instruirea periodica a muncitorilor in domeniul securitatii si sandatatii in muncd, la intervalul ce
nu va depasi 6 (sase) luni, fiind obligat de a efectua instruirea periodica conform Ordinului intern
nr. 09 din 01 martie 2016, prin care a incalcat prevederile art. 17 alin. (3) din Legea Nr. 186-XVI
din 10.07.2008 cu privire la ,,securitatea si sandtatea in munca’, ca consecintd, la aceeasi data,
cet. DAV, ce activa in calitate de tractorist-masinist la aceeasi intreprindere, fara a fi instructat
referitor la protectia securitatii muncii, in timpul efectuarii lucrarilor de reparatie a mecanismului
de repartizare a ingrasamintelor a semandatorii de modelul ,,SZ-3,6 ", care era unita in agregat cu
o alta semandatoare de acelasi model si cu tractorul de modelul ,, MTZ-82", la volanul caruia se
afla cet. CD, a cazut jos de pe suportul primei semanatori, in momentul cand tractorul s-a
deplasat, in urma carui fapt cea de-a doua semandtoare s-a deplasat peste regiunile corpului cet.
DA, fiindu-i cauzate vatamari corporale sub forma de fractura inchisa de col femural drept, cu
deplasare a fragmentelor, care s-au produs prin actiunea traumatica a unui obiect contondent,
poate data din 07.11.20XX, posibil in circumstantele indicate si conform raportului de expertiza
Jjudiciara medico-legala nr. XXXXXX din 12 iunie 20XX, se califica ca vatamare corporala grava
dupa criteriul pericolului pentru viata.

Prin actiunile sale SIP, a savarsit infractiunea prevazutad de art. 183 alin. (1) Cod Penal,
dupa semnele calificative: incdlcarea de cdatre o persoand cu functie de raspundere ori de cdtre
0 persoand care gestioneazd o organizatie obsteasca a tehnicii securitatii sau_a altor reguli de
protectie a muncii, dacd aceastd incdlcare a provocat alte urmari grave.

Fiind audiat in calitate de invinuit, SIP vinovdtia sa in savarsirea infractiunii incriminate,
prevazute de art. 183 alin.(1) Cod Penal al R. Moldova, a recunoscut-o pe deplin, de cele comise
Ii pare rau §i sincer se cdieste.
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Infractiunea in cauza conform art. 16 al Codului Penal al R. Moldova, face parte din
categoria infractiunilor usoare. In conformitate cu art. 60 alin. (1) lit. a) Codul Penal al R.
Moldova, persoana se elibereaza de raspunderea penala daca din ziua savarsirii infractiunii au
expirat 2 ani de la savdrsirea unei infractiuni usoare.

Ludnd in consideratie cele expuse mai sus si faptul ca infractiunea a fost savarsita la
07.11.20XX, a expirat termenul atragerii persoanei la raspundere penala, curgerea prescriptiei
nefiind intrerupta sau suspendatd.” (Anexa nr.5)

Ca si in cazul amnistiei, prescriptia tragerii la raspundere penala da posibilitate invinuitului
(sau inculpatului) sd ceard continuarea procesului penal pentru a-si dovedi nevinovatia, fard ca
prin aceasta cerere sd piardd beneficiul prescriptiei in caz cd s-ar stabili totusi vinovétia sa.

Deci, odata intervenit termenul de prescriptie procurorul, daca nu se cunoaste faptuitorul
dispune prin ordonantd, din oficiu sau la propunerea ofiterului de urmarire penala, clasarea cauzei
penale, iar dacd se cunoaste faptuitorul, dar nu este identificat locul aflarii acestuia, sau din alte
motive nu a fost posibil tragerea lui la raspundere penald, procurorul dispune incetarea urmaririi
penale. La etapa actelor preliminare, dacd se identificd intervenirea prescriptiei la propunerea

ofiterului de urmarire penald, procurorul dispune prin ordonantad neinceperea urmaririi penale.

incetarea urmiririi penale in temeiul liberirii de rispundere penali in cazurile
expres prevazute de partea speciala a Codului penal.

Una din prerogativele constitutionale ale statului in sfera prevenirii si combaterii
fenomenului infractional este incetarea urmadririi penale in privinta persoanei care a savarsit
infractiunea, dacd existd astfel de temeiuri legale. Dupd cum am relatat anterior liberarea de
raspundere penald este institutia care reglementeaza incetarea urmaririi penale in privinta
persoanelor care au savarsit infractiuni atat cu intentie cat si din imprudenta.

In acest sens legislatorul pe langa acele sapte cazuri de liberare de rispundere penald
prevazute de partea generala a Codului penal a mai reglementat si aproximativ 30 norme speciale
care expres reglementeaza liberarea de raspundere penala.

Care este deosebirea dintre institutia liberdrii de raspundere penala prevazuta de partea
generald si cea reglementatd de normele speciale?

1. Cazurile de liberare de raspundere penald reglementate de partea generala isi extind
efectul asupra unui grup relativ mare de infractiuni fara specificare, iar celelalte se aplica unor
infractiuni concrete.

2. Liberarea de raspundere penald in privinta minorilor, in legatura cu cainta activa sau

intervenirea termenului de prescriptie sau amnistiei, poate fi aplicata persoanelor care au savarsit
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o infractiune atat cu intentie cét si din imprudentd. Temeiurile speciale de liberare de raspundere
penala sunt prevazute numai pentru infractiunile intentionate.

3. Marea majoritate a temeiurilor de liberare de raspundere penala reglementate de partea
generald au efect doar asupra infractiunilor usoare si mai putin grave, pe cand cele reglementate
de partea speciald nu conteaza gradul pericolului sociale al infractiunii.

4. Aplicarea temeiurilor generale de liberare de raspundere penala este conditionata de mai
multi factori, cum ar fi autodenuntul, cdinta activa, repararea prejudiciului. Elementele
infractiunilor cu temei special de liberare de rdspundere penald sunt formale sau trunchiate.
Temeiurile date, vizeaza neutralizarea pericolului social al infractiunilor, identificarea, dezvaluirea
si stoparea savarsirii infractiunii, si nu eliminarea consecintelor faptei penale.

5. Siultima, daca aplicarea temeiurilor generale de liberare de raspundere penald este un
drept al organelor de drept, pai aplicarea celor reglementate de partea speciald este o obligatie,
deoarece sunt parte a unei norme speciale.

Totodata remarcam faptul cd nici legislatia penald nici cea procesual penald nu
reglementeaza institutia liberarii de rdspundere penala pentru cazurile expres prevazute de partea
speciald a Codului penal.

Codul de procedurd penald a RSSM (1961), la pct.7) alin. 1 art.5, prevedea ca temei ce
exclude pornirea procesului penal ,, cazurile prevazute de Partea speciala a Codului penal” [26],
pe cand in actualul Cod de procedura penalad legislatorul nu a prevazut expres acest temei de
incetare a urmadririi penale, asa cum este reglementat art.53 CP. Din acest considerent acest aspect
trezeste multe semne de intrebare privind aplicabilitatea practica.

Temeiurile speciale liberarii de rdspundere penald nu concureaza cu cele reglementate de
art.53 CP, a caror aplicabilitate este strict reglementata atat de legea procesual penala [28, art.285,
art.332], cat si de cea penala [29, art.53-60].

Conditiile liberarii de raspundere penald in cazurile expres prevazute de partea speciald a
Codului penal, sunt reglementate doar de norma speciala care o prevede. Ex. ,, Victima traficului
de fiinte umane este absolvitd de raspundere penala pentru infractiunile savarsite de ea in legatura
cu aceasta calitate procesuala” [29, art.165 alin. (4)], in cazul dat conditia este ca Invinuitul
infractiunii sd fie victima traficului de fiinte umane la momentul savarsirii infractiunii.

In contextul ajustarii cadrului normativ ar fi binevenitd modificarea Codului penal, prin
introducerea art. 53! |, Liberarea de rdspundere penald in cazurile expres previzute de partea
speciala a Codului penal”, care sa aiba urmatorul continut: ,, Persoana care a savdrsit o fapta ce

contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de raspundere penala de catre
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procuror in cadrul urmariri penale si de catre instanta de judecata la judecarea cauzei in cazurile
expres prevazute de partea special a prezentului cod”.

Odata cu introducerea acestei modificari se cere si modificarea legislatiei procesual penale,
prin completarea alin. (2) art.285, si anume, dupa cuvintele ,, prevazute la art. 53 se completeaza

cu sintagma ,,art.53' 7, in continuare conform textului.

3.4Mecanisme de solutionare a actiunii civile la incetarea procesului

penal la faza urmaririi penale.

Orice persoana fizica sau juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate
fi lipsit de proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in conditiile prevazute de lege
si de principiile generale ale dreptului international[145].

Dreptul de proprietate este inviolabil. In situatia in care titularului dreptului de proprietate
1 s-a pricinuit un prejudiciu material, acesta are dreptul sa ceard recompensa de la persoana care i-
a cauzat acest prejudiciu, fiind obligat sa-I repare.

Actiunea civila este un mijloc legal pentru protejarea dreptului patrimonial si dezdaunarea
persoanei fizice/juridice in procesul penal.

Prin comiterea unei infractiuni, fatd de victima, se produc anumite pagube, materiale,
morale sau fizice.

Actiunea civila are ca obiect tragerea la raspundere civild a inculpatului, precum si a partii
responsabile civilmente n vederea repararii juste si integrale a pagubelor cauzate prin infractiune.

Prejudiciul este format din valoarea pagubei efectiv suferite (damnum emergens) [51] si
folosul nerealizat (lucrum cessans) [112]. Se pot acorda si daune morale in caz de suferinte fizice
produse printr-o infractiune de omor, vatdmari corporale grave etc.

Inaintarea pretentiilor privind repararea prejudiciului cauzat dau nastere unui nou raport
juridic, 1n baza caruia persoana pagubitd isi va pretinde despagubirea.

Actiunea civila in procesul penal este cererea facutd de persoana fizica/juridica, care a
suferit o paguba materiald, produsa prin infractiune, pentru repararea pagubei adresate invinuitului,
inculpatului sau persoanei care poarta raspundere materiald pentru actiunile acestuia[50].

Conform prevederilor art.219 CPP, ,,actiunea civild in procesul penal poate fi intentata la
cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau,
dupd caz, le-a fost adusd daund reputatiei profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau

inactiunea) interzisa de legea penala sau in legatura cu savarsirea acesteia”.
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In acest context, ar trebui si facem o delimitare intre actiunea civild ca cerere si actiune
propriu zisa. Actiunea civild ca cerere, reprezintd doar actul procesual, care manifesta vointa
pagubitului de a fi despagubit, pe cand actiunea cuprinde intreaga procedura incepand cu cerea si
termindnd cu emiterea si executarea hotararii de solutionare a acesteia.

Actiunea civild in procesul penal nu poate avea ca obiect decat repararea prejudiciilor
cauzate prin infractiune. Trebuie de retinut ca actiunea civila, desi isi are izvorul intr-o infractiune,
suportul sau legal 1l gdsim intr-o norma de drept civil, fiind considerata institutie de procedura
penald numai in masura in care se exercitd intr-un proces penal[53, p.71].

In cadrul procesului penal, actiunea civild are ca obiect angajarea raspunderii civile a
inculpatului, iar in cazurile prevazute de lege — a partii civilmente responsabile. Actiunea civild se
rezolva in cadrul procesului penal, numai in masura in care i-a fost alaturata si impreuna au ajuns
in fata instantei investite cu judecarea cauzei penale. De aici si concluzia: actiunea civila in
procesul penal are un caracter accesoriu[ 140, p.10] actiunii penale, aceasta trebuind sa aiba izvorul
in acelasi fapt material ca si actiunea penala, fapt material care trebuie sd constituie o infractiune.

Actiunea penald si actiunea civila isi au originile in ramuri de drept diferite, fapt care
justifica diferentele de caracteristici intre acestea si impune abordarea lor dintr-o perspectiva si
prin instrumente juridice distincte. Cu toatd natura lor de principiu independentd, cele doud actiuni
sunt strans legate intre ele: astdzi, in sistemul de drept intern (ca si in alte state), actiunea civila
poate fi inaintatd separat, sau 1n acelasi timp si inaintea acelorasi instante cu actiunea penala, adica
poate fi alaturata actiunii penale, in procesul penal, si atunci ,,isi servesc una alteia de sprijin” [53
p.71].

Solutionarea actiunii civile depinde de aceea a actiunii penale, astfel Incat daca, spre
exemplu, organul judiciar va retine ca fapta nu existd, nu a fost savarsita de inculpat sau acesta
beneficiaza de o circumstanta care il libereaza de raspunderea penala, acesta va putea respinge
actiunea civild sau reduce proportional cuantumul despagubirilor.

In acest capitol au fost descrise circumstantele care exclud desfasurarea procesului penal
fara drept de reabilitare. Odata cu adoptarea solutiei de stingere a procesului penal sau al liberarii
de raspundere penald, organul competente, trebuie sa se expuna si in privinta cailor de solutionare
a actiunii civile, dacd aceasta nu a fost realizatd pand la emiterea hotararii de Incetare.

Majoritatea circumstantelor de incetare a procesului penal fara drept de reabilitare, au ca
conditie obligatorie repararea prejudiciului cauzat in savarsirii infractiunii, insa in cazul
nesolutiondrii acesteia, partea vatdmata poate inainta cererea de reparare a prejudiciului cauzat in
cadrul unui proces civil. Actiunea civila judecata pe cale separata are caracter principal, putand fi

formulatd impotriva persoanei responsabile de producerea prejudiciului, indiferent de calitatea
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acesteia si putdnd fi analizata si solutionata de sine statator sub aspectul existentei, intinderii
prejudiciului si daunelor eventual acordate.

Pentru ca instanta civild sa poata fi sesizatd cu judecarea actiunii civile, este suficienta
indeplinirea conditiilor raspunderii civile delictuale, si anume, existenta: prejudiciului, a ilicitului
faptei sdvarsite, a raportului de cauzalitate dintre fapta ilicitd savarsita si prejudiciul cauzat si a
vinovitiei autorului faptei. In aceasti situatie, actiunea civild are un spatiu de exercitare largit,
fiind indeajuns ca prejudiciul sa se nasca din fapta ilicitd, care nu mai trebuie calificata de instanta
ca infractiune[53, p.72].

Actiunea civila se rezolva in cadrul procesului penal numai in masura in care a fost aldturata
actiunii penale si, impreund, au ajuns in fata instantei penale. In cazurile in care actiunea civila a
fost exercitata in procesul penal, dar aceasta nu a ajuns in faza de judecata, deoarece organele de
urmarire penald au dat solufia scoaterii de sub urmarire penald sau incetarea urmaririi penale,
actiunea civild va fi rezolvata de catre instanta civila.

Cum se rezolva actiunea civila, la stingerea procesului penal, in temeiul impacarii partilor,
amnistiei, intervenirii termenului de prescriptie, decesului faptuitorului sau a cazurilor de liberare
de raspundere penala?

Daca in cadrul procesului penal nu a fost Tnaintatd o cerere de reparare a prejudiciului
cauzat, odatd cu impdcarea, partea vatamata pierde dreptul de a exercita actiunea civild in cadrul
unui proces civil. Aceeasi situatie este si In cazul retragerii plangerii prealabile, care are acelasi
efect ca si impacarea partilor. Dupd cum am mentionat mai sus la impdcarea partilor, acestea
trebuie sa solutioneze si metoda de reparare a prejudiciului cauzat, prevedere care trebuie sa fie
introdusa si in acordul de Impacare sau mediere.

Totodata, situatia, in care partea vatamata, in cadrul procesului penal a depus o cerere de
reparare a prejudiciului si a obtinut declansarea actiunii civile si recunoasterea in calitate de parte
civila, potrivit Recomandarii CSJ nr. 56 din 04.11.2013, cu privire la aplicarea art.109 CP si
art.276 CPP, in cazul impacarii partilor[156], isi pastreaza dreptul de recuperare a prejudiciului
cauzat nemijlocit de banuit, invinuit, inculpat in cazul nerestituirii pana la momentul Impacarii lor.

Amnistia Tnldtura raspunderea penala pentru fapta savarsita, fard a avea insa efecte asupra
drepturilor persoanei vatamate si, in consecinta, daca a produs prejudicii materiale si daune morale
partii civile, instanta va obliga pe cel exonerat de raspundere penald sa repare paguba produsa prin
infractiunea pe care a savarsit-o. In cazul mentionat, instanta are obligatia si solutioneze actiunea
civila. Procurorul va dispune incetarea procesului penal, in temeiul adoptarii actului de amnistie

cu respectarea mai multor conditii, una dintre care fiind repararea prejudiciului cauzat.
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La intervenirea termenului de prescriptie de rdspundere penald, organul competent in
adoptarea solutiei de incetare a procesului penal, va obliga Invinuitul/inculpatul la repararea
prejudiciului cauzat, daca actiunea civila nu s-a prescris conform normelor dreptului civil in
materia prescriptiei. O problema este in cazul clasarii cauzelor penale, in temeiul intervenirii
termenului de prescriptie, deoarece nu se cunoaste subiectul infractiunii, respective nu avem cui
inainta actiunea civila. In astfel de situatii ar fi binevenit ca prejudicial material cauzat si fie
avansat de stat, deoarece prin nesolutionarea actiunii civile in cazul expirdrii termenului
prescriptiei raspunderii penale se ncalcd garantiile consfintite la art.6 din CEDO.

In cazul in care a intervenit decesul faptuitorului, instanta nu poate respinge actiunea civila
sau rezerva folosirea de catre partea vitdmata a caii unei actiuni separate 1n instanta, dar atrage in
calitate de parti civilmente responsabile mostenitorii inculpatului. Astfel, partea civila urmeaza sa
se adreseze 1n privinta repardrii prejudiciului cauzat in instant si se va examina in ordinea
procedurii civile.

In situatia pronuntirii unei hotdrari de incetare a procesului pe motivul neatingerii varstei
pentru atragere la raspundere penald, sau cand existd o hotarare a organului de urmarire penala
asupra aceleiasi persoane, pentru aceeasi fapta, de incetare a urmaririi penale, de scoatere a
persoanei de sub urmarire penala sau de clasare a procesului, persoanei i se propune de a Thainta o

actiune in cadrul procesului civil.

3.5 Concluzii 1a Capitolul III.

Din dispozitia art.275 CPP am reiterate urmatoarele circumstante ce exclude urmarirea
penala fara drept de reabilitare:

- plangerea prealabila a fost retrasd de catre partea vatamata, a fost incheiatd o tranzactie
in cadrul procesului de mediere sau partile s-au Impacat — in cazurile in care urmarirea penalad
poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penald permite impacarea (pct. 6,
alin.1 art.275, art.276 CPP, art.109 CP);

- intervenirea termenului de prescriptie sau amnistia (pct.4, alin.1 art.275 CPP, art.107
CP);

- intervenirea decesului faptuitorului (pct.5, alin.1 art.275 CPP)

- existenta cauzelor prevazute la art. 53 al Codului penal (pct.9, alin.1 art.275, art. 474-
486, art.510-512, art. 520-523” CPP, art. 53-60 CP).

In urma studiului realizat autorul a constatat:
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1) Plangerea prealabila este actul procesual prin care victima infractiunii isi manifesta
vointa de a fi tras la raspundere penala cel care a savarsit-o, act fara de care nu poate interveni
raspunderea penald, iar ca urmare, nu poate incepe si nici continua procesul penal.

2) Plangerea prealabila are dubld conotatie, pe de o parte constituie actul de sesizare a
organului de urmarire penald cu privire la infractiune, iar pe de altd parte incadreaza vointa
victimei ca acea infractiunea sa fie urmarita sau judecata, ridicind astfel impedimentul ce s-ar
opune activitatii procesual penale.

Nedepunerea, retragerea sau impacarea trebuie sa fie benevola, personala i neimpusa sau
influentata de cineva, care pot fi introduse pe tot parcursul procesului penal pana la retragerea
completului de judecatd in camera de deliberare.

3) Pelangd impacare ca metoda de aplanare a unui conflict penal, legislatorul a prevazut
medierea. Medierea este realizabild in conflictele penale, in care raspunderea penala a banuitului,
invinuitului, inculpatului poate fi inldturatd prin nedepunerea plangerii prealabile, prin retragerea
acesteia, sau prin Impacarea partilor. Conflictul penal adus in fata mediatorului trebuie sa aiba
incadrarea juridica pentru care legea prevede fie procedura de retragere a plangerii prealabile, fie
impdcarea partilor sau pe ambele.

4) Potrivit alin. (1) al art. 107 CP, amnistia este actul ce are ca efect Inldturarea
raspunderii penale sau a pedepseli, fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Amnistia este un temei de incetare a procesului penal care poate fi aplicabil pe tot parcursul
procesului penal.

Amnistia nu are efecte asupra raspunderii disciplinare. Daca infractiunea savarsita
reprezinta, in acelasi timp, si abatere disciplinard, se va putea aplica si una din sanctiunile
prevazute de Codul muncii al Republicii Moldova, amnistia intervenitd lasand neatinsa
raspunderea disciplinara.

5) Decesului faptuitorului este circumstantd care exclude urmarirea penala reglementata
de pct.5) art.275 CPP Decesul faptuitorului face ca actiunea penald sa nu poata fi pusa in miscare,
intrucat, In materie penald, raspunderea este individuala.

Nu se aplica incetarea urmaririi penale in legatura cu decesul faptuitorului, daca se solicita
reabilitarea. In acest context se propune modificarea pct.5 art.275 CPP, prin completarea cu
sintagma ,, cu exceptia cazurilor de reabilitare sau de dezacord al succesorilor”.

6) Atat legislatia penala cat si cea procesual-penald, reglementeaza persoana juridica ca
subiect al infractiunii si respectiv procedura de examinare a cauzelor savarsite de persoana juridica.

Totodatd mentionam faptul ca, pana nu demult, codul de procedura penald nu reglementa alte
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proceduri alternative pentru persoana juridicd. Odatd cu noile modificari a fost introdusa
Procedura privind acordul judiciar de interes public.

7) Liberarea de raspundere juridica este un drept si nu o obligatie a organului competent
in luarea acestei decizii.

Delimitand liberarea de raspundere juridica de liberarea de pedeapsa evidentiem doua etape
ale liberdrii de raspundere: prejudiciard si judiciara. Mentiondm ca 1n cadrul primei etape este
posibila liberarea de raspundere, iar in cadrul celei de-a doua liberarea de pedeapsa.

Legislatorul pe langad acele sapte cazuri de liberare de rdspundere penald prevazute de
partea generald a Codului penal a mai reglementat si aproximativ 30 norme speciale care expres
reglementeaza liberarea de raspundere penald. Temeiurile speciale liberarii de rdspundere penala
nu concureaza cu cele reglementate de art.53 CP, a caror aplicabilitate este strict reglementata atat
de legea procesual penala (art.285, art.332), cat si de cea penala (art.53-60).

8) In contextul aplicabilititii legale a solutiei de incetare a urmaririi penale in privinta
persoanelor fizice si juridice, care si-au onorat obligatiile impuse prin suspendarea conditionata a
urmaririi penale, cu ulterioara liberare de raspundere penald, se propune modificarea cadrului legal
sl anume:

- art.275 CPP, prin completarea cu pct.6': , a intervenit termenul de suspendare
conditionata a urmaririi penale”

- art.512 CPP, prin completarea alin.2) dupa cum urmeaza, dupa cuvintele ,,dispune
liberarea persoanei de raspundere penald” cu sintagma ,, si incetarea urmaririi penale”.

9) In urma studiului realizat s-a reiterat, ci una din conditiile obligatorii a incetirii
procesului fard drept de reabilitare este ca banuitul, invinuitul, inculpatul sa fie de acord cu asa tip
de Incetare, fapt ce ar presupune asumarea faptelor sdvarsite si a vinovatiei, cu toate ca, doar printr-
o hotdrare penald definitiva se poate stabili vinovatia unei persoane.

10) Incetarea procesului penal fira drept de reabilitare, in conditiile si temeiurile aritate
atrage ca consecintd urmatoarele dezavantaje pentru faptuitor:

- repararea actiunii civile sau a prejudiciului cauzat victimei; achitarea cheltuielilor de
judecata;

- eliberarea din functie detinuta;

- transferul la o alta functie cu un grad mai jos de responsabilitate, in cazul cand infractiunea
a fost savarsita in legatura cu indeplinirea atributiilor de serviciu;

- imposibilitatea de a beneficia de Incetarea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri repetat in

cazul Incetarii procesului penal pe amnistie.
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4. INCETAREA PROCESULUI PENAL CU DREPTUL
LA REABILITARE.

,Incetarea urmdririi penale este actul de liberare a persoanei de rispunderea penali si de
finalizare a actiunilor procedurale, in cazul in care pe temei de nereabilitare legea Tmpiedica
continuarea acesteia [175, p.32]".

Capitolul precedent a fost consacrat temeiurilor de stingere a procesului penal fara drept
de reabilitare, in continuare o sa identificam si o sd descriem circumstantele care exclud urmarirea
penald cu drept de reabilitare, si anume:

- nu exista faptul infractiunii (art.275, pct.1 CPP);

- fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune (art.275, pct.2 CPP);

- fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a
fost savarsitd de o persoana juridica (art.275, pct.3 CPP);

- 1in privinta unei persoane existd o hotarare judecatoreasca definitiva in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri
(art.275, pct.7 CPP);

- 1in privinta unei persoane existd o hotarare neanulatd de neincepere a urmaririi penale

sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii (art.275, pct.8 CPP);

cauzele care inlatura caracterul penal al faptei:

e legitima aparare:

e retinerea infractorului;

e starea de extrema necesitate;

e constrangerea fizica sau psihica;

¢ riscul intemeiat;

e executarea ordinului superiorului sau dispozitiei superiorului.

In contextul principiul ,,non bis in idem”, dreptul de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit
de mai multe ori si dezacordului privind reglementarea art.275 pct.7),8) CPP, ca fiind temeiuri de
incetare a procesului penal, fard drept de reabilitare, acestea isi vor gasi oglindirea anume n acest
capitol, consacrat temeiurilor de Incetare a procesului penal cu drept de reabilitare, declansarea
unui nou proces in privinta aceleasi persoane pe aceiasi fapta, cand deja exista o hotarare definitiva,

este o ilegalitate a organelor competente.
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4.1. Incetarea procesului penal in temeiurile punctelor 1), 2), 3)
alin.1, art. 275 CPP

Conform codului penal ,,Infractiunea este o faptd (actiune sau inactiune) prejudiciabila,
prevazuta de legea penala, sdvarsitd cu vinovatie si pasibild de pedeapsa penald” [29, art.14].

De asemenea legislatia penald in vigoare, mai mentioneaza infractiunea, ca cea mai grava
fapta ilicita: ,,Infractiunea este o fapta social periculoasa, exprimata printr-o actiune sau inactiunea
prevazuta de legea penala, ce atenteaza la ordinea de drept si obsteasca, sistemul economic, politic,
personalitate, proprietate, drepturi politice, de munca, patrimoniale si la alte drepturi ale
cetdtenilor, precum si altor fapte social periculoase, prevazute de legea penala.”

O altd definitie a notiunii de infractiune o gasim in Dictionarul explicativ ,,Fapta care
prezinta pericol social, constand in sdvarsirea cu vinovdtie a unei abateri de la legea penala, si care
este sanctionata de lege” [84].

Infractiunea determind raspunderea penala si pedeapsa, in sensul ca fara infractiune nu
poate exista rdspundere penald, iar fara raspundere penald nu se poate concepe aplicarea unei
pedepse[15, p.101].

Nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi, formal contine semnele unei
infractiuni prevazute de legea penald, dar fiind lipsita de importantd, nu prezinta gradul
prejudiciabil al unei infractiuni[29, art.14].

Urmadrirea penald nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuata, si va fi
incetatd In cazurile in care:

- nu exista faptul infractiunii (art.275, pct.1 CPP);

- fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune (art.275, pct.2 CPP);

- fapta nu intruneste elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cand infractiunea a

fost savarsita de o persoana juridica (art.275, pct.3 CPP).

Incetarea urmaririi penale in temeiul pct.l alin.1, art.275 CPP, ,nu existi faptul
infractiunii”.

Conform legislatiei procesual penale[28, art.96], una dintre circumstantele care formeaza
obiectul probatiunii este stabilirea faptului infractiunii (existentei sau inexistentei infractiunii).

Conform art. 51 CP, fapta prejudiciabild savarsita este temei real al rdspunde penale, iar
inexistenta faptei exclude raspunderea penald si, respectiv, exclude pornirea sau desfasurarea
urmaririi penale, adoptandu-se dupd pornire ordonanta de clasare sau, dupa caz, de scoatere de sub

urmarirea penala.
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Lipsa faptului infractiunii este temei de neincepere sau de incetare a urmaririi penale in
privinta faptei sesizate.

Aplicarea acestui temei presupune existenta evenimentului, dar care nu este rezultat al unei
actiuni sau inactiuni umane, ci al unor factori naturali sau al actiunilor persoanei prejudiciate.

In contextul celor redate este necesar de a face o tilmicire clard a notiunii de ,,fapt” si
»faptd”. Consideram cd utilizarea cuvantului ,,fapt” este mult mai larga, ca notiune gramaticala,
decat ,,faptd” care poate fi interpretata ca intamplare; actiune savarsita, act indeplinit de cineva,
fapt[84].

Conform DEX[84], prin ,,fapt” se intelege ,,intamplare, fenomen, caz, eveniment”.

Potrivit principiilor legii penale — este pasibild de raspundere penald persoana care a
savarsit o faptd. Legea penald nu prevede posibilitatea raspunderii penale pentru consecintele unor
fenomene naturale, pentru prevenirea unor cazuri fortuite, pentru situatii si intdmplari necontrolate
de om.

Autorul Himceva G.P., indica cd, sintagma ,.faptul infractiunii” este in esenta aceiasi cu
»componenta elementelor infractiunii” intrucat un eveniment penal nu poate exista, daca nu
intruneste cele 4 elemente ale componentei de infractiune: obiectul, latura obiectiva, latura
subiectiva si subiectul infractiunii[213, p.245].

Conducandu-ne de prevederile art.51 CP si interpretarea gramaticald a cuvantului ,,fapta”,
propunem legiuitorului de a modifica sintagma ,,nu exista faptul infractiunii” cu , fapta
infractiunii nu exista”.

Acest temei include situatiile[65, op.cit. p.541]:

- cand din eroare se sesizeaza faptul savarsirea unei infractiuni (ex: omor; rapire de
persoane sau furt), constatindu-se ulterior ca persoana presupusd a fi omorata - este in viatd;
presupusa a fi rapita - se afld in conditii legale 1n alt loc sau obiectul presupus a fi sustras - este
gasit §i nu existd in general fapta unei persoane;

- cand consecintele au survenit nu in urma actiunii sau inactiunii umane, dar a situatiilor
de fors major (incendii, inundatii, atacul unor animale salbatice, etc.);

- cand consecintele au survenit in urma actiunilor victimei (accident rutier cauzat din
neatentia victimei, fard a suferi alte persoane; suicidul, etc). Totodatd in cazul dat ar fi corect sa
fie incetatd urmarirea penald in baza pct.3 alin.1 art.275 CPP, fapta nu intruneste elementele
componentei de infractiune, deoarece fapta propriu zisa a avut loc, dar nu sunt Intrunite toate
semnele componentei de infractiune, parere sustinuta si de autorii rusi[op.cit. 213 p.246, 205 p.12,

188, p.13].

122



Inexistenta faptei presupune, In mod logic, si inexistenta infractiunii si, In consecintd, apare
imposibilitatea fundamentarii obiective a tragerii la raspundere penald[121, p.301]. Cu alte cuvinte
nu s-a sdvarsit o fapta (actiune sau inactiune), care sd producd modificari in lumea
inconjuratoare[117, p.696].

Lipsa faptului infractiunii exclude nu doar raspunderea penald, dar orisicare alta

raspundere cum ar fi rdspunderea contraventionald, civila, administrativa sau disciplinara.

Incetarea urmdririi penale in temeiul pct.2 alin. 1, art.275 CPP, ,,fapta nu este previzuti
de legea penald ca infractiune”.

Nici o persoana nu poate fi trasa la rdspundere penalad pentru o faptd care, la momentul
savarsirii ei, nu este prevazuta de lege ca infractiune.

Temeiul dat rezulta din principiul legalitatii incriminarii, prevazut de art. 3 CP, exprimat
prin adagiul latin ,,Nullum crimen sine lege” (nu exista infractiune fara lege). Numai legea penala
prevede care fapte constituie infractiuni. Deci, pentru existenta unei infractiuni nu este suficienta
existenta unei fapte prejudiciabile savarsite cu vinovatie, ci In mod obligatoriu trebuie ca aceasta
fapta sa fie prevazuta de lege ca infractiune si sanctionatd cu o anumita pedeapsa[9, p.212-215].
Legalitatea pedepsei si a masurilor ce se pot lua in cazul sdvarsirii faptelor prevazute de legea
penald este cunoscuta prin regula ,, Nulla poena sine lege” (nu exista pedeapsa fara lege). Potrivit
acestui principiu, persoanei care a savarsit o infractiune trebuie sa 1 se aplice numai pedeapsa
prevazuta de lege pentru acea infractiune si numai in conditiile stabilite de lege[135, p.160].

In literatura de specialitate[138, p.103] se apreciazi ci prevederea faptei in legea penala,
ca trasaturd esentiald a infractiunii, exprimad existenta a trei realitati, dupa cum urmeaza: a)
existenta unei norme incriminatoare, a unui model legal care interzice, sub sanctiune penala, o
anumita actiune sau inactiune; b) savarsirea unei fapte concrete de felul acelora descrise de
legiuitor in norma de incriminare; ¢) existenta unei concordante intre trasaturile obiective ale faptei
savarsite cu cele ale faptei incriminate.

Totodata, prin prevederile art. 14 CP[29], infractiunea este o fapta (actiune sau inactiune)
prejudiciabila, prevazuta de legea penala, savarsita cu vinovatie si pasibila de pedeapsa penala. Nu
constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi, formal, confine semnele unei fapte
prevazute de prezentul cod, dar, fiind lipsitd de importanta, nu prezintd gradul prejudiciabil al unei
infractiuni.

Deci in definitia infractiunii data in alin.1 art.14 CP sunt enuntate trasaturile (semnele)
esentiale ale acesteia prin care ea se distinge de alte fapte[29]. Pentru ca fapta sd constituie

infractiune, ea trebuie sd fie: a) prejudiciabild; b) prevazuta de legea penald; c¢) savarsita cu
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vinovitie; d) pasibild de pedeapsd penald. In lipsa uneia dintre aceste trisituri nu existd
infractiune[94].

Fapta prejudiciabila constituie temeiul real al raspunderii penale (alin.1 art.51 CP) [29].

Prin fapta se intelege manifestarea exterioara a comportamentului unei persoane sub forma
de actiune sau inactiune prejudiciabila.

Actiunea este o comportare activa prin care se Incalca o norma prohibitiva ce interzice o
anumita activitate.

Caracterul si gradul prejudiciabil al faptei reprezinta elementul ei material si dezvaluie
esenta sociald a infractiunii de a cauza o dauna valorilor sociale aparate de legea penald sau de a
crea un pericol pentru acestea. Elementul material al infractiunii este criteriul principal de
deosebire a infractiunii de alte acte delictuoase si determina gradul prejudiciabil al infractiunii.

Intre caracterul si gradul prejudiciabil al faptei si prevederea faptei in legea penala exista o
stransa legatura. Legea nu creeaza caracterul si gradul prejudiciabil al faptei, ci le recunoaste. Ele
(caracterul si gradul prejudiciabil al faptei) impun prevederea faptei in legea penala ca infractiune
cand pericolul acesteia a crescut si tot ele sunt factorul principal care impune dezincriminarea
faptei in cazul in care gradul ei prejudiciabil a scazut.

Incriminarea i dezincriminarea faptei sunt de competenta legiuitorului lit.n) alin.3) art.72
din Constitutie. O data cu prevederea faptei in lege, ea obtine o forma juridica, devine o categorie
penald, cu toate consecintele ce decurg din acest statut.

Notiunea de infractiune expusd in art.14 CP este material-formala. Elementul material
caracterizeaza infractiunea ca faptd prejudiciabild, iar cel formal - ca faptd prevazuta de legea
penala. Aceasta inseamna ca pentru tragerea la rdspundere penald este necesar a stabili ca fapta,
care contine semnele formale ale unei infractiuni, sd dispuna de un anumit grad prejudiciabil. De
aceea nu constituie infractiune fapta care, desi formal contine semnele unei infractiuni, dar, fiind
lipsita de importantd, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni[29]. Fapta nu prezinta
gradul prejudiciabil al unei infractiuni in cazul in care aduce o atingere minima valorii aparate de
legea penald, iar prin continutul ei concret este Th mod vadit lipsitd de importantd. Lipsa vadita de
importanta a faptei se ia in consideratie n raport cu specificul faptelor care constituie infractiuni,
deoarece unele dintre acestea, cum sunt omorul si tdlharia, prin continutul lor concret nu vor putea
fi niciodata vadit lipsite de importanta[94].

Problema privind recunoasterea lipsei gradului prejudiciabil al faptei savarsite se
solutioneaza de organele urmaririi penale si de instanta de judecata in fiecare caz concret in parte.

Orice atingere adusa valorilor sociale mentionate 1n alin. (1) al art. 2 CP prezinta un grad

prejudiciabil deoarece acele valori sociale sunt considerate de legiuitor ca fiind importante pentru
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societate. Raspunderea penald intervine doar atunci cand fapta prezintd un real pericol pentru
relatiile si valorile sociale care au suferit Tn asa masura, incét pericolul ce le ameninta este evident
si justificd aplicarea sanctiunii penale. In doctrind s-a precizat ca, ,, pericolul social” constituie
acea stare de primejdie pentru societate pentru desfasurarea in conditii normale a relatiilor
sociale pe care o produce tulburarea adusa de fapta ilicita savarsita” [139, p.556]. Ca trasaturd a
infractiunii, caracterul prejudiciabil trebuie sd fie si penal, adicd sd prezinte un anumit grad, o
anumitad gravitate specifica infractiunii ca ilicit penal, care o distinge de alte forme de ilicit juridic
(administrativ, disciplinar, civil), si s justifice incriminarea faptei sub sanctiunea penalad. Gradul
prejudiciabil al unei infractiuni decurge din importanta valorii sociale lezate sau puse in pericol,
din Intregul continut obiectiv si subiectiv al faptei[ 75].

. ...In spetd este important a remarca cd scopul comiterii infractiunii este actiunea cet.
CDA manifestata prin tentativa de deplasare a ultimei in orasul Moscova, unde la data de 23
octombrie 2021 urma sa sustina un concert cu vioara Guadagnini — Torino cca. 1777 — 1785 care
este detinuta legal de catre ultima. Mai mult ca atat, in perioada ultimilor ani, invinuita a traversat
frontiera vamala a Republicii Moldova cu instrumente muzicale pe care le avea asupra sa si nici-
odata nu a declarant organului vamal din motiv invocate cd nu cunostea despre necesitatea
declararii instrumentelor muzicale calificand instrumentul ca un bun personal care nu este supus
unui regim special de declarare organului vamal. Prin urmare, CDA, chiar daca a incalcat
regulile de declararea a valorilor culturale, aceasta nu urmdrea scopul atentarii la buna
desfasurare a regimului de export a bunurilor, dar urmarea scopul parasirii teritoriului Republicii
Moldova, avand de sustinut un concert in or. Moscova cu instrumentul muzical, incalcand regimul
vamal de export.

Explicarea gradului prejudicierii al actiunilor lui CDA urmeaza a fi luata in consideratie
din perspectiva calitatii subiectului comiterii acestei infractiuni, fiind o persoand orientata pentru
interpretarea operelor de arta imbinat cu interesul detinut pentru realizarea acestei pasiuni.
Situatie contradictorie ar aparea in faza comiterii infractiunii de persoana cu ocupatie alta decat
cea artistica actiunile careia ar fi orientate pentru violarea relatiilor sociale ce stabilesc regulile
de circulatie a valorilor culturale, or determinarea actiunilor acestora ca o fapta lipsita de
importanta ar presupune legalizarea actiunilor criminale si in principiu organul de urmarire
penala ar abuza de increderea acordata de legiuitor prin catalogarea acestor ingerinte ca lipsite
de importanta.

In atare situatie, gradul prejudiciabil al infractiunii de care este invinuitd, poate fi
apreciat ca unul lipsit de importanta.” (Anexa nr.14)

La acest temei se refera si situatia dezincriminarii faptei, a abroga o dispozitie
incriminatoare atunci cand o fapta penald a incetat sa mai prezinte un pericol social[84].

Astfel, daca la momentul savarsirii fapta era prevazuta de legea penala ca infractiune, dar
la momentul sesizarii organului de urmarire penald sau in cursul urmaririi penale intervin
modificari in legea penala care inlaturd caracterul infractional al faptei sdvarsite prin metoda
dezincriminarii, se va refuza inceperea urmaririi penale sau, dupd caz, se va ordona scoaterea de

sub urmadrire penald, daca fapta nu este contraventie, sau Incetarea urmaririi penale, daca aceasta
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fapta constituie o contraventie. Situatia dezincriminarii opereaza in cazul dat prin efectul retroactiv
al legii penale, prevazut de art. 10 CP[67, p.437], care stabileste: ,, Legea penala care inlatura
caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia
persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica se extinde asupra persoanelor care
au savargit faptele respective pdnd la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra
persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale”.

O alta situatie este in cazul declararii de catre Curtea Constitutionald a neconstitutionalitatii
unor prevederi din Codul penal[77]. In cazul dat se deriva cd pentru faptele comise nu poate
surveni pedeapsa penala si, respectiv, ele nu pot fi catalogate ca fapte prejudiciabile prevazute de
legea penald[135, op.cit. p.160].

Daca fapta nu este prevazuta de legea penald, dar constituie o contraventie, se va refuza
inceperea urmaririi penale sau se va dispune incetarea urmaririi penale si se vor trimite materialele
organului competent sa examineze contraventia.

In contextul dat, nu este clard modificarea, recent introdusi de legiuitor, pct.4') alin.(1)
art.275 CPP ,, fapta constituie contraventie ”, daca acest temei se incadreaza perfect in pct.2 alin.(1)
art.275 CPP ,,fapta nu este prevazuta de legea penala ca infractiune”. De aceia, se propune
modificarea art.275 CPP, prin excluderea pct.4!) alin.(1) art.275 CPP |, fapta constituie
contraventie”.

Totodatd, constatam cad existd fapte care sunt prevazute atat de legea penala, cat si cea
contraventionald, diferenta intre acestea fiind pericolul social[135, op.cit. p.161]. In astfel de
situatii organul de urmarire penald are sarcina de a verifica sesizarea, pentru a constata incadrarea
juridicd a faptei, iar in cazul in care fapta va avea o calificare contraventionald, va solicita
neinceperea urmaririi penale.

Daca fapta nu este prevazuta de legea penala, deci nu este infractiune, dar poate fi o abatere
disciplinara sau un delict civil, faptul dat nu trebuie mentionat in ordonanta de neincepere a
urmdririi penale sau in ordonanta de scoatere de sub urmadrire penald, dar lasat la aprecierea

organelor competente.

Incetarea urmdririi penale in temeiul pct.3 alin.1, art.275 CPP, ,fapta nu intruneste
elementele infractiunii, cu exceptia cazurilor cind infractiunea a fost savarsita de o persoana
juridica.

Acest temei de incetare a procesului penal are un spectru de aplicabilitate mult mai larg
decat lipsa faptului infractiunii. Spre deosebire lipsa faptului infractiunii acest temei presupune

existenta unei actiuni sau incatiuni, dar care din anumite circumstante nu intruneste toate cele 4

126



semne ale componentei de infractiune. Actiunea sau inactiunea existd, dar din anumite
circumstante, nu poate avea o incadrare juridica penala.

In opinia lui Himiceva G. [213, op.cit. p.245], lipsa faptului infractiunii si fapta nu
intruneste elementele componentei de infractiune, in teoria dreptului penal, sunt notiuni identice,
deoarece faptul infractiunii nu poate exista daca lipseste macar unul din cele patru semne ale
componentei de infractiune: obiectul, latura obiectiva, latura subiectiva sau subiectul infractiunii.

Conform art.52 CP, se considera componenta a infractiunii totalitatea semnelor obiective
si subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta.
Imposibilitatea dovedirii de catre organul de urmarire penald a tuturor semnelor componentei de
infractiune atrage stingerea procesului penal in fapt sau in persoana.

»Notiunea infractiunii si a componentei de infractiune nu sunt identice. Daca infractiunea
este o actiune sau inactiune concreta, savarsita intr-o realitate obiectiva, atunci componenta de
infractiune apare sub forma unui model logic, unei categorii normative, care fixeaza semnele tipice
aunei anumite actiuni sau inactiuni, reflectand esenta sa infractionald. O fapta poate fi recunoscuta
ca infractiune doar prin prisma unei componente corespunzatoare, in aceasta si se ascunde natura
sa juridico - penala [90]”.

Componenta de infractiune este unicul temei juridic al raspunderii penale. Ar fi gresit sa
presupunem, precum raspunderea penald este generatda de doua temeiuri independente, cel de fapt
si de drept. Acestia se prezinta ca o calitate indivizibila a acelui fenomen care in dreptul penal se
numeste infractiunea, si sunt niste caracteristici care oglindesc natura juridicd si cea
comportamentala a faptei infractionale. De aceea, stiinta dreptului penal, recunoaste ca unicul
temei juridico - faptic al raspunderii penale - fapta infractionald care contine toate elemente ale
componentei de infractiune prevazute de legea penala[197, p.115].

Elementele componentei de infractiune reprezinta parti componente ale unui sistem
integral. Fiecare element al componentei, include un grup de semne, care caracterizeaza diverse
laturi ale faptei infractionale.

Conform legislatiei penale componenta de infractiune este format din patru elemente,
anume: obiectul infractiunii, latura obiectiva a infractiunii, latura subiectiva a infractiunii §i
subiectul infractiunii.

., Obiectul infractiunii - este definit ca valoare sociald si relatiile sociale create in jurul
acestei valori care sunt periclitate sau vatamate prin fapta infractionald. Infractiunea nu pate fi
conceputa fara existenta unor anumite relatii impotriva careia se indreapta actul de conduita si care
de fapt constituie obiectul acestui act[90]”. Aceste relatii sunt ocrotite de legea penald, si sunt

enumerate In linii generale in alin.l, art.2 CP ,, Legea penala apara, impotriva infractiunilor,
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persoana, drepturile si libertdtile acesteia, proprietatea, mediul inconjurator, oranduirea
constitutionala, suveranitatea, independenta si integritatea teritoriala a Republicii Moldova,
pacea §i securitatea omenirii, precum §i intreaga ordine de drept.”

In literatura de specialitate obiectul infractiunii este in stransa legitura cu relatia sociala
ocrotitd, care este periclitatd sau vatamata prin fapta penala.

In baza celor consemnate putem enumera urmatoarele categorii de obiecte ale infractiunii:

- ,;,obiectul juridic general — tot ce se ocroteste prin normele legii penale;

- obiect juridic generic sau de grup — format dintr-un anumit grup de valori sociale omogene
care sunt ocrotite prin normele penale. Cu ajutorul obiectului juridic generic se dezvaluie gradul
comparativ al valorilor sociale ocrotite de legea penald, inclusiv gradul necesitatii ocrotirii lor pe
cale juridico-penald, se determind caracteristica valorilor sociale ce programeaza metodele
posibile de pedepsire a conduitei ilegale;

- obiectul juridic special sau nemijlocit — este alcatuit din valoare sociald concreta careia i
se aduce atingere prin infractiune. Aceastd categorie de obiect serveste la determinarea
individualitatii unei infractiuni in cadrul unui grup. Ex. infractiunile economice pot fi sistematizate
in functie de obiectul juridic nemijlocit in urmatoarele grupe: infractiuni economice cu caracter
general, infractiuni economice in constructii si etc;

- obiectul juridic complex — este specific faptelor infractionale complexe si este format
dintr-un obiect juridic principal si unul special.

- obiectul material — unele infractiuni presupun existenta unui obiect material pe langa cel
juridic. In numeroase cazuri, valoarea sociala ocrotiti de legea penali se exprima printr-o entitate
fizica materiald. Iar atingerile aduse acestei valori se realizeaza printr-o actiune sau inactiune
indreptata nemijlocit asupra sau impotriva acestei entitati materiale”[90].

La infractiunile care atenteaza asupra vietii, sanatatii sau integritatii corporale ca obiect
material apare corpul uman (al victimei). La infractiunile contra patrimoniului-bunurile materiale
impotriva cdrora se actioneaza. ,,Obiectul material constd in bunul sau persoana fizica, impotriva
careia s-a Indreptat actiunea sau inactiunea incriminata in cazul infractiunilor care au un obiect
material, absenta acestora implicind lipsa obiectului juridic ceia ce atrage inexistenta
infractiunii[90]”.

Latura obiectiva - totalitatea conditiilor cerute de norma de incriminare, privind actul de
conduitd pentru existenta infractiunii. Latura obiectivd a infractiunii se realizeaza prin
manifestarea exterioara a persoanei (actiune sau inactiune) care lezeaza valorile sociale ocrotite
prin legea penalda (obiectul infractiunii) atingere care constd intr-o schimbare, in realitatea

obiectiva denumita urmare infractionala[90].
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Latura obiectiva a infractiunii — ,,constituie manifestarea exterioara a faptei infractionale.
Ea contine numarul cel mai mare de semne, si este principalul element al faptei infractionale care
i1 atribuie individualitatea, si care permite de a delimita o infractiune de alta. Aceste semne sunt:
fapta (actiunea sau inactiunea), consecintele infractionale, legatura de cauzalitate, precum si locul,
timpul, imprejurarile, metoda savarsirii infractiunii”’[op.cit. 91].

- ,actiunea sau inactiunea incriminatd (element de baza a oricarei infractiuni avand in
vedere cd infractiunea este fapta periculoasa savarsita cu vinovatie si prevazuta de legea penala.)
Actiunea - desemneaza o atitudine a faptuitorului prin care face ceva ce legea penald ordona sd nu
facd (se realizeaza prin acte materiale ca: lovire, distrugere, ucidere, falsificare, contrafacere
etc). Inactiunea - desemneaza atitudinea faptuitorului care nu face ceva, ce legea penala ordond sa
faca (infractiuni ca: nedenuntarea unor infractiuni, lasarea in primejdie, neacordarea ajutorului
medical, cazuri in care obligatia de a iesi din pasivitate decurge din lege sau din contract. (in
cazul infractiunilor de serviciu sau in legatura cu serviciu);

- consecintele infractionale, urmarea imediatd sau urmarea socialmente periculoasd
(consta in vatamarea adusa valorii sociale ocrotite prin savarsirea faptei interzise de legea penald).
Urmarea social periculoasa trebuie sa fie imediata, adica sa fie rezultatul nemijlocit al actiunii sau
inactiunii. Daca rezultatul nu s-a produs, atunci infractiunea nu s-a consumat. Ea a rdmas in faza
de tentativa,

- legdtura de cauzalitate (consecinta dintre actiunea, inactiunea faptuitorului si urmarea
imediata)” [op.cit. 91].

Latura subiectiva - se intelege atitudinea psihicad a faptuitorului fatd de fapta savarsitd si
urmadrile ei, motivul si scopul infractiunii[15, p.137]. Reprezentand aspectul psihologic al faptei
prejudiciabile, latura subiectiva a infractiunii este latura intrinseca a infractiunii (in comparatie cu
latura obiectiva a infractiunii, care este latura extrinseca a acesteia) [113, p.41].

Vinovatia este un semn al laturii subiective. Vinovdtia este acea atitudine psihica a
persoanei infractorului in raport cu caracterul ilicit si socialmente periculos al faptei infractionale
comise referitor la care persoana care a savarsit-o isi dadea seama de caracterul prejudiciabil al
actiunii sau inactiunii sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, le-a dorit sau a admis in mod
congtient survenirea lor sau dacad persoana care a savarsit-o isi dddea seama de caracterul
prejudiciabil al actiunii sau inactiunii sale, a prevazut urmarile ei prejudiciabile, dar considera in
mod usuratic ca ele vor putea fi evitate ori nu-si dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii
sau inactiunii sale, nu a prevazut posibilitatea survenirii urmarilor prejudiciabile, desi trebuia si

putea sa le prevada[73, p.20].
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Vinovétia este o trasdturd esentiald a infractiunii. Astfel, comiterea faptei cu vinovétie
presupune ca in orice act de activitate infractionald, pentru ca o fapta sd fie relevantd pentru legea
penala, nu este suficient ca ea sa fi fost material savarsita de vreun individ, ci mai trebuie ca ea sa
poata fi atribuitd sau imputata acestuia. Adica sa-i apartina lui si sa fi fost voita de el. Ceea ce leaga
un act de o activitate infractionala de autorul ei material, este tocmai vointa acestuia. Aceasta, la
randul ei, nu este insa privita ca fiind existenta sau producatoare de consecinte penale, decat atunci
cand s-a manifestat intr-un mod liber. Or, o manifestare libera, la randul ei, nu este posibila fara o
manifestare de constiintd. Asadar, fapta presupusa ca infractiune, in sensul legii penale, trebuie sa
fie savarsitd cu vointd si constiintd, adicd cu vinovatie[72, p.283-285]. Lipsa vinovdtiei in
savarsirea unor actiuni sau inactiuni genereaza lipsa laturii subiective a infractiunii, ceea ce ulterior
da nastere unei solutii de stingere a procesului penal indiferent de faza procesuala.

Legislatia procesual-penald a Romaniei[27, art.16, alin.(1), lit.b)], reglementeaza lipsa
vinovatiei, ca temei de clasare a procesului penal.

Subiectul — persoana fizica responsabila care, In momentul savarsirii infractiunii, a Implinit
varsta de 16 ani. Persoanele fizice care au varsta Intre 14 si 16 ani sant pasibile de raspunderea
penald pentru infractiunile prevazute in alin.2 art.21 C. Pen. Pdna la implinirea varstei de 14 ani
nici o persoand nu raspunde penal, deoarece nu are capacitatea sa Inteleaga semnificatia sociald a
faptelor si sa-si manifeste Tn mod constient vointa. Aceastd prezumtie legald are un caracter
absolut.

Responsabilitatea — ,reprezinta starea psihologica a persoanei care are capacitatea de a
intelege caracterul prejudiciabil al faptei precum si capacitatea de a-si manifesta vointa si a-si dirija
actiunile[29].

Lipsa unor semne ale laturii obiective, laturii subiective sau ale subiectului infractiunii se
constatd prin probele administrate fatd de o persoand concretd (banuit invinuit) ce impune
scoaterea de sub urmarire a acesteia, fapt care nu exclude continuarea urmaririi penale in vederea
stabilirii faptuitorului infractiunii (de exemplu, in cazul cand rezultatul prejudiciabil exista, dar nu
este 1n legatura cauzald cu fapta unei persoane identificate).

Organul de urmarire penala, in scopul unei incadrari juridice corecte a faptei sesizate, este
obligat prin desfasurarea actiunilor de urmarire penald (audierea partii vatamate, audierea
martorilor, cercetarea la fata locului, expertiza trasologicd, merceologicd, medico-legala, etc), sa
stabileasca cert toate elementele componentei de infractiune.

In cazul cand un element al infractiunii lipseste ori nu poate fi constatat referitor la fapta
unei persoane si se exclude posibilitatea savarsirii acestei fapte de catre alta persoana, se dispune

scoaterea de sub urmadrire penala si incetarea urmaririi penale in cauza data.
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Circumstanta comentatd poate fi aplicatd ca temei de neincepere a urmadririi penal dacd din
actul de sesizare si actiunile extra procesuale de verificare rezulta fara echivoc inexistenta anumitor
semne ale oricarei componente a infractiunii.

Derogarea de la regula datd ,,cu exceptia cazurilor cand infractiunea a fost savarsita de o
persoand juridicd” se referd numai la cazurile prevazute de alin. (4) art. 21 CP ,,Persoanele
Jjuridice, cu exceptia autoritatilor publice, raspund penal pentru infractiunile pentru savarsirea
carora este prevazuta sanctiune pentru persoanele juridice in partea speciala din codul penal”.
Astfel, in cazul infractiunilor expres indicate la alin. (5) art. 21 CP, raspunderea penala a
persoanei juridice nu exclude raspunderea persoanei fizice pentru infractiunea savarsita, iar fapta
unei persoane fizice poate sd nu intruneascd unul din elementele constitutive (de exemplu,
vinovdtia persoanei fizice), dar in privinta persoanei juridice existd toate semnele componentei
infractiunii prevazute de Partea speciala a Codului penal si conditiile mentionate la alin. (3) art. 21
CP [65, op.cit. p.543].

Odata cu adoptarea actualului cod penal 18 aprilie 2002, in vigoare din 12 iunie 2003,
legiuitorul a introdus persoana juridica in calitate de subiect al infractiunii. Conform art.171 C.civ.
[24] ,,persoana juridica este subiectul de drept constituit in conditiile legii, avand o organizare de
sine stdtdtoare si un patrimoniu propriu si distinct, afectat realizarii unui anumit scop conform cu
legea, ordinea publica si bunele moravuri”.

,,O persoand juridica, cu exceptia autoritatilor publice, este pasibild de raspundere penala
pentru o faptd prevazuta de legea penald daca aceasta nu a indeplinit sau a indeplinit
necorespunzdtor dispozitiile directe ale legii ce stabilesc indatoriri sau interdictii privind
efectuarea unei anumite activitati si se constatd cel putin una din urmatoarele circumstante:

a) fapta a fost savarsita in interesul persoanei juridice respective de cétre o persoana fizica
imputernicitd cu functii de conducere, care a actionat independent sau ca parte a unui organ al
persoanei juridice;

b) fapta a fost admisd sau autorizatd, sau aprobata, sau utilizatd de catre persoana
imputernicitd cu functii de conducere;

c) fapta a fost sdvarsitd datoritd lipsei de supraveghere si control din partea persoanei
imputernicite cu functii de conducere”[29].

Intr-o alta situatie contrara se poate constata lipsa unui element al componentei infractiunii
privind activitatea unei persoane juridice (de exemplu, lipsa uneia din circumstantele ardtate mai
sus), dar se constatd cd fapta unei persoane fizice intruneste toate elementele componentei

infractiunii.
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Astfel, In cazul unei infractiuni pentru care legea prevede raspunderea penala si a persoanei
juridice se poate adopta solutia scoaterii de sub urmarire a unei persoane fizice, iar urmarirea
penala sa continue fata de persoana juridica, si invers, dupa care se poate dispune scoaterea de sub
urmarire penald a persoanei juridice si continuarea urmaririi penale fata de persoana fizica.

In cazul previzut de pct. 3) al art. 275 din CPP se poate dispune si solutia neinceperii
urmadririi penale, daca in faptele unei persoane fizice si ale unei persoane juridice lipseste unul din
elementele infractiunii (de exemplu, lipsa legaturii cauzale dintre faptele acestora si rezultatul
prejudiciabil). La temeiul ,fapta nu intruneste elementele infractiunii” se refera si situatia
mentionata la art. 20 din CP, cand fapta este savarsita fara vinovatie.

Intru adoptarea solutiilor de stingere a procesului penal la faza urmiririi penale pe
temeiurile prevazute la pct.pct.1,2,3 art.275 CPP, indicd asupra importantei cunoasterii
minutioase, In procesul calificarii juridice a infractiunilor, nu numai a semnelor reiesite din
continutul infractiunii, ci si a unor reguli generale si speciale de calificare a faptelor in limitele
unui sau altui continut normativ, in limitele unei sau altei raspunderi juridice, cu referire la una

sau la altd formd de vinovatie prin care se manifesta actul infractional.

4.2. incetarea urmairirii penale in privinta persoanei in temeiul pct.pct. 7, 8
alin.1 art. 275CPP

Sistemul judiciar, in general, precum si sistemul procesual penal si penal, In special,
necesita ajustari continui, respectandu-se standarde Tnalte de echitate si justete in vederea protejarii
persoanei, societatii si statului de infractiuni, astfel ca orice persoana care a comis o infractiune sa
fie pedepsitd potrivit vinovatiei sale si nici o persoand nevinovata sa nu fie trasa la raspundere
penali si condamnata. In realizarea acestei cerinte, organele judiciare trebuie si respecte vehement
norma legald, precum si anumite exigente pragmatice justificate ale asigurarii unui proces
echitabil[174, p.128].

Una din institutiile fundamentale cunoscute inca din dreptul roman, consacrata in dreptul
national si cel international este principiul ,, non bis in idem” sau ,,ne bis in idem” — nu de doua
ori acelasi lucru, ceia ce presupune dreptul de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe
ori.

Dreptul de a nu fi judecat sau pedepsit de doud ori pentru aceeasi fapta a devenit un
principiu fundamental si incontestabil al oricarui sistem de drept si este garantat de normele actelor

internationale, la care a aderat si Republica Moldova, si anume:
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- Pactul international al Organizatiei Natiunilor Unite cu privire la drepturile civile i
politice, ratificat prin Hotararea Parlamentului nr. 217 din 28 iulie 1990 cu privire la aderarea
R.S.S. Moldova la Declaratia Universald a Drepturilor Omului si ratificarea pactelor internationale
ale drepturilor omului, care prevede in art. 14 paragraful (7), ca ,,nimeni nu poate fi urmarit sau
pedepsit din pricina unei infractiuni pentru care a fost deja achitat sau condamnat printr-o
hotardre definitiva in conformitate cu legea si cu procedura penala a fiecarei tari”’[137];

- Protocolul nr. 7 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului §i
Libertatilor Fundamentale, ratificat prin Hotararea Parlamentului nr. 1298 din 24 iulie 1997
privind ratificarea Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale,
precum si a unor protocoale aditionale la aceasta, care stabileste in art.4, ca ,,nimeni nu poate fi
urmarit sau pedepsit penal de catre jurisdictiile aceluiasi stat pentru savarsirea infractiunii pentru
care a fost deja achitat sau condamnat printr-o hotardre definitiva conform legii §i procedurii
penale ale acestui stat ’[147].

In contextul racordarii cadrului legal national la standardele internationale, legislatorul prin
adoptarea Codului penal[29], principiul ,,non bis in idem” a fost introdus la art. 7 alin. (2) CP, care
prevede ca nimeni nu poate fi supus de doua ori urmaririi penale §i pedepsei penale pentru una §i
aceeaysi fapta. Totodata, prevederea datd a fost prevazuta si in legislatia procesual penala[28] la
art. 22 CPP care prevede ca ,,nimeni nu poate fi urmarit de organele de urmarire penala, judecat
sau pedepsit de instanta judecdatoreasca de mai multe ori pentru aceeagi fapta”. Scoaterea de sub
urmarire penala sau incetarea urmaririi penale impiedicd punerea repetata sub invinuire a aceleiasi
persoane pentru aceeasi faptd, cu exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente au afectat hotdrarea respectivd. Hotararea
organului de urmarire penala de scoatere a persoanei de sub urmarire penald sau de incetare a
urmaririi penale, precum si hotararea judecatoreasca definitiva impiedica reluarea urmaririi penale,
punerea sub o invinuire mai grava sau stabilirea unei pedepse mai aspre pentru aceeasi persoana
pentru aceeasi faptd, cu exceptia cazurilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente au afectat hotararea pronuntata[173, p.130].

Pentru a invoca acest drept, este necesar ca persoana sa fi suferit o condamnare sau sa fi
fost achitata, ori sa se fi dispus incetarea, scoaterea sau clasarea urmaririi pentru fapta cu privire
la care este din nou urmarit sau judecat. Astfel, principiul respectiv nu are in vedere numai o dubla
condamnare, ci $i o dubld urmarire penald sau administrativa pentru aceleasi fapte imputate unei
persoane[ 173, op.cit. p.130].

In acest sens legislatorul a previzut ca temeiuri de incetare a urmaririi penale, urmatoarele

circumstante:
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- 1n privinta unei persoane existd o hotarare judecatoreasca definitivd in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri
(art.275, pct.7 CPP);

- 1in privinta unei persoane existd o hotarare neanulatd de neincepere a urmaririi penale

sau de Incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii (art.275, pct.8 CPP).

in privinta unei persoane exista o hotiarare judecatoreasca definitiva in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi
temeiuri.

Este un temei de neincepere a urmaririi penale sau, dupa caz, de incetare a urmaririi penale
ce rezulta din principiul stabilit la art. 22 CPP[28] si art. 4 al Protocolului nr. 7 al Conventiei
Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, ,, Dreptul de a nu fi
urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori” [147].

In conformitate cu alin.(2), art.22 CPP, ,hotirarea judecitoreasca definitiva impiedica
pornirea sau continuarea procesului penal in privinta aceleasi persoane pentru aceeasi fapta, cu
exceptia cazurilor cand fapte noi recent descoperite sau un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente au afectat hotararea respectiva”.

Astfel, in Hotararea nr.12 din 14 mai 2015, Curtea a subliniat ca, n jurisprudenta sa, Curtea
Europeand a retinut ca principiul non bis in idem isi géseste aplicabilitatea doar in cazul unei
acuzatii in materie penald (a se vedea, spre exemplu, cauza Maaouia vs. Franta, 5 octombrie 2000)
si, evident, in dosarele penale in care figureaza persoane acuzate. Asadar, in procedura penala
nationald principiul va fi aplicat daca anterior persoana a avut calitatea de banuit, invinuit, inculpat
sau condamnat pentru o fapta care ulterior a devenit obiectul unei urmariri penale sau examinari
judiciare repetate[54, pct.30].

Hotararea definitiva este hotararea unui organ de jurisdictie impotriva careia nu mai exista
nici o cale ordinara de atac. Adoptarea unei hotarari judecatoresti care este definitiva nu inseamna
altceva decat un lucru deja judecat[135, op.cit. p.171].

Conform legislatiei procesual-penale (art.467 CPP), hotérarile judecatoresti definitive sunt
obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice din tard si au putere executorie pe intregul
teritoriu al Republicii Moldova.

Hotararea primei instante ramane definitiva[28, art.466 alin.(2)]:

1) la data pronuntarii, cand hotararea nu este supusa apelului si nici recursului;

2) la data expirarii termenului de apel:

a) cand nu s-a declarat apel in termen;
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b) cand apelul declarat a fost retras induntrul termenului stabilit;

3) la data retragerii apelului si incetdrii procedurii de apel, daca aceasta s-a produs dupa
expirarea termenului de apel;

4) la data expirarii termenului de recurs, in cazul hotararilor nesupuse apelului sau daca
apelul a fost respins:

a) cand nu s-a declarat recurs in termen;

b) cand recursul declarat a fost retras inauntrul termenului stabilit;

5) la data retragerii recursului declarat impotriva hotararilor mentionate la pct.4) si incetarii
procedurii de recurs, daca aceasta s-a produs dupa expirarea termenului de recurs;

6) la data pronuntarii hotararii prin care s-a respins recursul declarat impotriva hotararilor
mentionate la pct.4).

Astfel, in cazul existentei unei sentinte sau decizii de achitare, incetare a procesului penal
sau de condamnare in privinta unei persoane pentru aceeasi fapta, nu se admite inceperea sau
reluarea urmadririi penale.

In solutionarea unei cauze penale, instanti are posibilitatea sa pronunte una din urmatoarele
trei solutii: condamnarea, achitarea sau incetarea procesului penal. Achitarea sau incetarea
procesului penal constituie o solutionare negativa a cauzei penale[177, p.216].

Temeiul stipulat la pct. 7) al art. 275 din CPP se poate intalni in doua situatii:

a) cand se cere inceperea urmaririi penale pentru fapta data nestiindu-se despre hotararea
judecatoreasca si

b) in cazul cand procurorul este sesizat potrivit art. 460 din CPP cu o cerere de revizuire
neintemeiata dispune prin ordonantd neinceperea procedurii de revizuire, dar nu neinceperea
urmaririi penale.

In cazul cand organul de urmarire penala este sesizat in privinta unei cauze penale judecate
definitiv, referitor la inceperea sau reluarea urmaririi penale in legdturd cu aparitia unor
circumstante noi prevazute de pct. 4) din (3) al art. 458 din CPP se va ingtiinta procurorul si acesta
va decide prin ordonanta deschiderea procedurii de revizuire conform alin. (6) al art. 460 din CPP

Se va dispune neinceperea urmaririi penale sau, dupa caz, incetarea urmaririi penale daca
se va constata cd persoana anterior a fost sanctionatd contraventional petru aceeasi faptd prin
hotarare judecatoreasca definitiva.

in privinta unei persoane existi o hotirire neanulati de neincepere a urmiririi
penale sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii.

Este un temei de neincepere a urmadririi penale, daca nu sunt intrunite conditiile de reluare

a urmari penale conform art. 287 din CPP.
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Ordonantele procurorului de incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei de sub
urmdrire penald si/sau de clasare a cauzei ori de refuz in pornirea urmaririi penale impiedica
pornirea sau continuarea procesului penal in privinta aceleiasi persoane pentru aceeasi fapta, cu
exceptia cazurilor cand aceste ordonante au fost anulate[28, art.22 alin.(3)].

Conform legislatiei[28, art.467 alin.(1),(3)], hotararile (ordonantele) procurorului privind
incetarea urmadririi penale sant obligatorii pentru toate persoanele fizice si juridice din tara si au
putere executorie pe intregul teritoriu al Republicii Moldova si sunt documente executorii.

Daca in cursul urmaririi penale, sau judecarii cauzei se constatd ca pentru aceeasi persoana
si aceeasi fapta existd o ordonanta de neincepere a urmadririi penale sau de incetare a urmaririi
penale si sunt date privind fapte noi ori recent descoperite ori un viciu fundamental, va face
propunere procurorului ierarhic superior sa anuleze ordonanta neintemeiata, data anterior.

La situatiile mentionate la pct. 8) al art. 275 din CPP se refera si cazul ca exista o ordonanta
neanulata de liberare de raspundere penald, scoatere de sub urmarire penald a unei persoane privind
aceeasi faptd sau o ordonantd de clasare a procesului penal, moment neprevazut in reglementarea
procesuala. Astfel, In cazul cand exista in privinta unei persoane o decizie de liberare de raspundere
penald, scoatere de sub urmarire penald sau in privinta unei fapte o ordonantd de clasare a
procesului penal, neinceperea urmaririi penale sau incetarea urmaririi penale, nu poate fi propusa
procurorului si acesta nu este in drept sa o adopte deoarece nu este expres prevazuta in lege. Gasim
sustinerea acestei pareri la Osoianu T. si Ostavciuc D. [135, op.cit.p.178], care mentioneaza ca o
atare situatie vine in contradictie cu prevederile art.22 alin.(1) si (3) CPP, precum si ale art.4 din
Protocolul nr.7 CEDO.

In acest sens propunem modificarea, prin completare a pct.8) din art.275 CPP, si anume,
dupa cuvintele ,,sau de” de adaugat ,, liberare de raspundere penala, scoatere a persoanei de sub
urmdrire, clasare sau” in continuare conform textului. in cele din urma, pct. 8) din art.275 CPP
sd aibd urmatorul continut: ,.in privinta unei persoane existda o hotardre neanulata de neincepere
a urmaririi penale sau liberare de raspundere penald, de scoatere a persoanei de sub urmarire,
clasare sau incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii”.

De asemenea intru ajustarea cadrului legal ar fi necesar si modificarea prin completare a
denumirii art.467 CPP si a alin.(1) si (3) din art.467 CPP privind, Caracterul obligatoriu al
hotardrilor judecatoresti definitive si al ordonantelor procurorului privind incetarea urmaririi
penale. In contextul dat, propunem completarea denumirii articolului, dupa cum urmeazi, dupa
cuvintele ,,ordonantelor procurorului privind” sa fie adaugat ,, liberarea de raspundere penala,

scoaterea persoanei de sub urmarire, clasare sau”, completarea alin.(1) si (3) dupd cuvintele
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,,ordonantele procurorului privind” sa fie adaugat ,, liberarea de raspundere penala, scoaterea
persoanei de sub urmarire, clasare sau”.

Privit din punctul de vedere al persoanei, principiul non bis in idem este destinat sa
garanteze persoanei condamnate cd, atunci cand si-a executat pedeapsa, aceasta si-a ,,achitat
datoria” fata de societate si poate astfel sa-si reia locul fard a trebui sa se teama de noi procese.
Prin urmare, acesta raspunde unei duble cerinte de echitate si de securitate juridica[162].

Principiul necondamnarii repetate pentru una si aceeasi fapta este un drept fundamental
recunoscut in majoritatea sistemelor de drept, potrivit caruia o persoana nu poate fi cercetata penal
ori judecata decat o singura data pentru aceeasi fapta.

Pentru aplicarea dreptului de a nu fi urmarit penal, judecat sau pedepsit de doua ori pentru
aceeasli fapta trebuie satisfacute, potrivit art.4 al Protocolului nr.7 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale si art.50 din Cartd, urmatoarele
conditii[159]:

a) sa existe o hotdrare de condamnare la o pedeapsa penald din cea prevazutd de legea
penald, fie de achitare a unei persoane Impotriva cdreia a fost formulatd o acuzatie in materie
penald. Nu conteaza la care grad de jurisdictie s-a adoptat hotdrarea respectiva;

b) hotararea de condamnare sau de achitare sa fie definitivd conform legii si procedurii
penale ale statului respectiv. Prin urmare, hotararea trebuie sd se bucure de autoritatea de lucru
judecata (res iudicata), fie prin epuizarea cailor ordinare de atac fie prin neexercitarea acestora;

c) autoritatile judiciare competente sa formuleze din nou aceeasi acuzatie, privind aceleasi
fapte cu caracter penal, impotriva aceleiasi persoane. Nu prezintd importantd in aceastd a doua
procedura dacd faptele au aceeasi incadrare juridica sau o altd incadrare juridica. Important este ca
fapta sa cuprinda aceleasi actiuni.

Criticile in contextul nerespectarii principiului ,,non bis in idem” au aparut odata cu
promulgarea Legii nr.66 din 5 aprilie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de
procedurd penald prin care legislativul a stabilit cd incetarea urmaririi penale are ca efect
nereabilitarea persoanei. Modificarile Codului de procedurd penald insd nu au generat o noud
redactie a lit.b) art.6 din Legea nr.1545-XIII din 25 februarie 1998, care prevede ca dreptul la
repararea prejudiciului, in marimea si modul stabilit de lege, apare in cazul incetarii urmaririi
penale pe temeiuri de reabilitare[op.cit. 55].

In acelasi sens, conform Decizia Curtii Constitutionale nr.20 din 06 martie 2018, cu privire
la inadmisibilitatea exceptiei de neconstitutionalitate a art. art.275 pct.7 si 285 alin. (2) din CPP,
Curtea a retinut ca eliminarea eventualelor contradictii dintre actele legislative tine de resortul

puterii legislative. Constitutia (art.66 lit.c) [31] conferd Parlamentului atributia de a interpreta
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legile si de a asigura unitatea reglementarilor legislative pe intreg teritoriul tarii. Totodatd, avand
in vedere necorelarile constatate, Curtea va emite o adresare Parlamentului in considerarea
asigurarii unitatii legislative[55].

In acelasi sens, potrivit dispozitiilor art. 4 § 2 al Protocolul nr. 7, regula ,, non bis in idem”
nu se aplicd in materie de revizuire a unei hotarari judecatoresti, adicd prima procedura a fost
redeschisd pentru ca au fost descoperite ,,fapte noi sau recent descoperite” sau s-a dovedit ca
primul proces a fost afectat de ,,un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente”, unde
ambele situatii trebuie sa fi fost de naturd a afecta solutia pronuntata in cadrul acestuia.

In cazul descoperirii faptelor noi sau s-a dovedit ci primul proces a fost afectat de un viciu
fundamental, urmarirea penald poate fi reluatd de aceeasi fapta si asupra aceleasi persoane, dar nu
mai tarziu de un an de la intrarea in vigoare a ordonantei de Incetare a urmaririi penale, clasare a
cauzei sau scoatere a persoanei de sub urmarire, potrivit art. 287 alin. (4) CPP. Stabilirea
termenului maxim de un an si imposibilitatea ulterioara de a relua urmadrirea penald ofera
acuzatului o stabilitate juridicd, o anumitd ,,securitate juridica” privita prin prisma principiului
securitatii raporturilor juridice statuatd de art. 6 din Conventie, evidentiindu-se si rolul forului
legislativ la respectarea drepturilor, libertétilor si demnitatii cetatenilor[173, op.cit. p.128-133].

Reluarea procesului penal si efectuarea actiunilor procesual penale poate fi realizatd doar
daca fapte noi sau recent descoperite ori un viciu fundamental ce a afectat procedura primei
examindri au fost sau sunt de naturd sa afecteze hotararea pronuntatd in cadrul primei proceduri,
altfel orice reluare a procesului penal pe alte motive decat cele mentionate mai sus declard o
situatie contrara principiului ,, non bis in idem”.

Deci, daca in cursul urmadririi penale se constata ca persoana a fost condamnata, achitata
sau s-a dispus incetarea procesului pentru o fapta penald care la moment se calificd intr-o

componentd a unei infractiuni mai grave se va dispune incetarea urmaririi penale.

4.3. Incetarea procesului penal in temeiul art. 35 CP

In viata cotidiana exista situatii, cind cauzarea prejudiciului moral, material sau fizic
persoanei sunt savarsite constient si de aceea sunt asemdnatoare cu faptele prevazute de legea
penald, dar nu constituie infractiuni. In asemenea situatii au loc circumstante specifice, care
inlaturd prejudiciabilitatea faptei sdvarsite si corespunzator o lipsesc de unul din semnele
infractiunii. Mai mult de atat, un sir de circumstante nu doar inlaturd caracterul prejudiciabil al

faptei, si respectiv nocivitatea faptei, dar si caracterizeaza astfel de fapte ca fiind social utile.
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Statul, stimuladnd actiunile cetatenilor privind prevenirea atacurilor prejudiciabile,
inlaturand fenomenele periculoase, concomitent determind 1n legislatie un sir de conditii, carora
trebuie sa le corespundi aceste actiuni. In ansamblu aceste conditii caracterizeaza actiunile, ca
fiind lipsite de pericol social.

Cauze, care inlaturd caracterul penal al faptei constituie actiuni constiente ale persoanei ce
cauzeaza o oarecare dauna valorilor si intereselor ocrotite de lege, dar savarsite In scopul ocrotirii
drepturilor mai valoroase si de aceea nu prezinta pericol social si nu sunt recunoscute ca
infractionale.

Faptele ce contin componenta de infractiune dar care nu constituie incédlcare de lege nu
trebuie sa fie recunoscute ca infractionale. De exemplu, nu constituie infractiune trecerea ilegala
a frontierei de stat (art.362 CP ), daca persoana este victima a traficului de fiinte umane.

Determinarea cauzelor ce inlaturd caracterul penal al faptei are o mare importanta: 1)
permite delimitarea infractiunilor de alte fapte licite, si 2) fiind incluse in legea penala influenteaza
pozitiv la activizarea participarii cetatenilor in lupta cu criminalitatea[203, p.246].

Legislatorul a prevazut urmatoarele cauze care exclud caracterul penal al faptei: legitima
aparare (art.36 CP), retinerea infractorului (art.37 CP), starea de extrema necesitate (art.38 CP),
constrdangerea fizica sau psihica (art.39 CP), riscul intemeiat (art.40 CP), executarea ordinului
superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40" CP).

Pentru cauzele enumerate este caracteristic un sir de trasaturi comune, formal aceste fapte,
nimeresc sub incidenta semnelor uneia din infractiunile prevdzute in articolele partii speciale a
Codului Penal, insa in prezenta unor conditii determinate ele nu se recunosc ca ilegale, deoarece
nu contin elementul material al infractiunii — caracterul prejudiciabile al faptei, dar se realizeaza
in prezenta conditiilor, care le transforma din periculoase in utile sau neutre pentru interesele
publice.

Corespunzator, cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei sunt considerate faptele

indreptate la inldturarea pericolului aparut pentru relatiile sociale[216, p.8].

incetarea procesului penal in temeiul legitimei apariri
Legitima apdrare este circumstanta care exclude caracterul penal al faptei, prevazuta de
codul penal.
In cadrul relatiilor social-umane se pot ivi anumite situatii conflictuale, ciocniri de interese,
care uneori imbracd forme grave. Cand desfasurarea lor ia forme violente, persoana care considera
ca interesele sale legitime sunt ilegal vatamate sau periclitate simte instinctiv, pornirea, nevoia de

a raspunde cu violenta la violentd sau prin alte forme de aparare.
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Art. 36 alin. 1 CP prevede: ,,nu constituie infractiune fapta, previzuta de legea penala,
savarsita 1n stare de legitima aparare”. Aceiasi norma la alin.2 prevede: ,,este 1n stare de legitima
aparare persoana care savarseste fapta pentru a respinge un atac direct, imediat, material si real,
indreptat impotriva sa, a altei persoane sau impotriva unui interes public si care pune in pericol
grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public” [6, p.73].

Dreptul la legitima aparare decurge din dreptul esential al omului la viata. Constitutia RM
proclama ca fiecare cetatean este in drept sa-si apere drepturile si interesele sale legitime prin toate
mijloacele neinterzise de lege. Apararea acestor interese poate fi efectuata prin diverse cai.

In conditiile cand organele abilitate de drept ale statului nostru se ciocnesc cu greutitile la
asigurarea imunitatii persoanei proprietatii si altor valori, realizarea de catre cetdteni a dreptului la
legitima aparare obtine o importantd deosebitd si trebuie sa fie incurajata de societate. Faptul
interzicerii cetatenilor de a se apara impotriva infractiunilor ce 1i ameninta ar favoriza infractorilor
savarsirea infractiunilor. Fiecare cetatean al societdtii noastre are dreptul de a se apara pe sine si
pe alte persoane de la orisice atacuri infractionale prin acestea prevenind savarsirea infractiunilor.
Legislatorul a recunoscut legitima aparare ca o actiune activa de ofensiva.

Dreptul la legitima aparare o au in egald masura toate persoanele indiferent de pregatirea
lor profesionala si pozitie sociala. Acest drept este acordat persoanei indiferent de posibilitatea de
a evita sau nu atacul social periculos sau de a apela la ajutorul altor persoane sau organelor de
drept. Dupa cum s-a mentionat anterior, dreptul la legitima aparare apartine tuturor cetatenilor,
inclusiv si cetatenii straini si apatrizii. Acesta este dreptul lor subiectiv pe care il pot utiliza sau
nu. Cetatenii nu au obligatia de a infaptui actul de legitima aparare. Aceastd formulare acorda
superioritate importantei acestei normei juridico-penale, deoarece, despre drepturile care cetatenii
actualmente iau cunostinte din textul legii penale, ci nu din alte acte la care nici nu se are acces[ 182,
p.242].

Pentru recunoasterea starii de legitima aparare este necesar existenta anumitor conditii ce
se refera la atac si la apdrare.

Alin. (2) art.36 CP stabileste conditiile cu privire la atac, care trebuie sa fie: direct, imediat,
material §i real.

Boroi A. defineste atacul drept o actiune sau inactiune, socialmente periculoasa, dezlantuita
de agresor[ 14, p.197], Borodac A. —drept o agresiune, o comportare violenta a persoanei indreptate
impotriva unei valori sociale ocrotite de legea penald, ce constituie o infractiune intentionata,
comise prin actiuni active[12, p.274], iar Botanru St., Savga A. — drept o comportare violenta a
persoanei, o atitudine ofensiva, ce se materializeaza, de regula, intr-o actiune indreptata impotriva

valorilor sociale ocrotite de legea penald[15, p.295]. Analizdnd aceste definitii, ajungem la
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concluzia autorului, Rusnac C., ca atacul, ce genereaza legitima aparare, se manifesta, de regula,
prin actiune, dar si prin inactiune[ 158, p.57].

Legitima aparare constituie o unitate a doua contradictorialitdti: atacul si apararea. Fiecare
din acestea are particularitatea sa care se determina prin conditii corespunzatoare. Conditiile
referitoare la atac determind aparitia starii de legitima aparare, iar conditiile referitoare la aparare

determina legalitatea actiunilor de aparare.

Prin atac se inteleg actiunile, indreptate spre cauzarea daunei intereselor aparate de catre
legea penala. Atac poate fi orice fapta descrisa in articolele Partii Speciale a Codului penal: omor,
talharie, luare de ostatici, santaj, luare de mitd, ingelarea clientilor, activitate ilegala de
intreprinzitor s.a. Insd chiar si lista enumeratd demonstreaza ca legitima apérare este admisa nu
doar impotriva oricarui atentat. Majoritatea autorilor sustin logic ca legitima aparare este posibila
doar la atentatele sub forma de atac[211, p.265]. Atacul este incercarea de a cauza daund
intereselor legitime Imbinata cu aplicarea fortei fizice sau amenintarea cu aplicarea ei. Pentru a
desemna legitima apdrare ca un act legitim, care exclude pericolul social al faptei, trebuie de
determinat existenta conditiilor atat a atacului cat si a apararii. Neluarea in consideratie a acestor
conditii poate duce la faptul ca aceasta intrebare sa fie solutionatd gresit. Existenta uneia sau mai
multe conditii nu totdeauna creeaza insasi situatia de legitima apdrare. Pentru a determina starea
de legitima aparare, este necesar de analizat fiecare din conditiile expuse in parte. Se intalnesc
dificultati in determinarea legitimei aparari, deoarece nu se poate da o solutionare a tuturor
cazurilor de legitima aparare. Fiecare caz este prea individual si acest lucru trebuie avut in vedere.

Starea de legitima apdrare este creatd prin existenta unui atac, adicd a unei actiuni sau
inactiuni savarsite cu intentie de a vatama o persoand sau un interes public. Atacul este deci o
actiune prejudiciabild, o comportare agresiva, o agresiune care imbraca de obicei forma activa (de
exemplu: indreptarea armei asupra unei persoane, repezirea cu cufitul asupra unei persoane etc).
Fara existenta atacului nu poate exista in general aparare si deci nici aparare legitima.

Conditiile atacului in special sant:

- atacul trebuie sa aiba un caracter prejudiciabil, sanctionat de legea penala ca infractiune
si savarsit in mod intentionat;

- trebuie sa fie indreptat impotriva persoanei, a unui interes public §i care pune in pericol
grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public, precum si impotriva drepturilor si
intereselor altor persoane;

- persoanele care ataca trebuie sa fie responsabile din punct de vedere al dreptului penal.

- atacul trebuie sa fie real, direct, material si imediat.

141



In practica se intdlnesc cazuri cind unii judecitori neintelegand legea, presupun ca
persoana care a fost supusa unui atac, nu este in drept sa se apere, daca are posibilitatea sa se apere
prin fuga. Dar aplicarea legitimei aparari este posibila si in situatiile cand cel ce se apara a avut
posibilitatea de a evita atacantul. In asa fel conditiile legitimei apariri au o mare importanta,
deoarece se determina intr-adevar daca a fost aceasta o depasire sau o legitima aparare.

Din cele expuse mai sus rezultad cu certitudine ca numai impotriva faptelor prejudiciabile
(infractiunile) prevazute de legea penala se admite legitima aparare.

De asemenea atacul trebuie sa posede caracter direct, imediat, material, real.

Atacul trebuie sa fie direct, adica sa fie Indreptat si sa creeze un pericol nemijlocit pentru
valoarea sociald susceptibila de protectie penala.

Un indiciu al caracterului imediat al atacului este intervalul mic intre momentul Inceperii
atacului si momentul aparitiei pericolului. Dacad acest interval este mai mare, in asemenea mod
incat existd posibilitatea inlaturarii lui prin alte mijloace decat savarsirea faptei prescrise expres
de legea penald, atacul nu poate fi considerat ca imediat si nu legitimeaza actiunea de aparare.

Material este considerat atacul realizat prin mijloace fizice, adica prin fapte de natura sa
prejudicieze fizic valoare contra caruia este indreptat.

Atacul va fi real daca exista obiectiv, dar nu este presupus de o persoand[5 p.253].

Pentru a constitui Tnsa o legitima aparare, fapta savarsita in aceastd situatie trebuie sa

intruneasca anumite conditii.
- actiunea de aparare sa se materializeze printr-o fapta prevazutd de legea penald;
- actiunea de aparare sa fie necesara pentru respingerea atacului;

- apdrarea sa se desfasoare in limitele proportionalitétii atacului[20, p.246].

Incadrarea juridici a legitimei apariri este destul de complicati si anevoioasa iar aplicarea
el corectd genereaza si o apreciere juridica corectd a vinovatiei faptuitorului, care nu poate legal
sa fie atras la raspundere penala.

Statul, stimuladnd actiunile cetatenilor privind prevenirea atacurilor prejudiciabile,
inlaturand fenomenele periculoase, concomitent determind in legislatie un sir de conditii, cdrora
trebuie sa le corespunda aceste actiuni. In ansamblu aceste conditii caracterizeazi actiunile, ca
fiind lipsite de pericol social.

Autorul rus Slutchii 1., considera ca, comportamentul persoanei ce actioneaza in stare de
legitima aparare este social util si legitim, de aceea acesta se recunoaste nu doar ca cauza care

inlatura caracterul penal al faptei dar si ca realizarea dreptului la aparare[206, p.44].
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Baulin 1. V. idendifica legitima aparare - ca o circumstanta ce exclude semnele infractiunii,
adica prejudiciabilitatea si ilegalitatea faptei[189, p.4]; Durmanov N.D. privea legitima aparare ca
pe o circumstanta ce exclude infractionalitatea faptei[189, p.4]; Cihicvadze V.M. si A.N. Trainin -
ca o circumstanta ce exclude raspunderea penald[210, p.324]; iar Chiricenco V.F. si Ghertenzon
A.A. remarcau ca starea de legitimd aparare este o circumstantd care exclude prejudiciabilitatea
faptei si de aceea si ilegalitatea acesteia[195, p.14-15, 184, p.263].

Savarsirea faptei in stare de legitima aparare exclude componenta de infractiune. Aceasta

nu doar ca nu atrage raspunderea penala dar este si un comportament legitim al persoanei.

incetarea procesului penal in temeiul retinerii infractorului

Art.37 CP stabileste cd nu constituie infractiune cauzarea unui prejudiciu persoanei care a
savarsit o infractiune sau mai multe, In scopul retinerii persoanei si al predarii ei organelor de drept
sau in scopul preintdmpinarii savarsirii unei infractiuni, daca prin alte mijloace nu a fost posibila
retinerea acestei persoane si daca in aceste imprejurari nu au fost depasite limitele legitimei aparari.

Infractorii pot fi retinuti in prezenta diverselor circumstante. Cand infractorul este surprins
nemijlocit in timpul atacului asupra intereselor publice sau de stat, sau viata si sdnatatea celui ce
se apara sau a altor persoane, atunci actiunile lui pot fi privite ca atac. Combaterea in acest moment
al atacului infractional trebuie sa fie privita dupa regulile legitimei aparari.

,»Actiunile indreptate spre retinerea infractorului sant o obligatie civila i morald a
reprezentantilor societatii, la fel si a tuturor cetatenilor intocmai ca si legitima aparare” [217, p.51].

Trebuie de avut In vedere cd uneori atit in momentul atacului infractional cat si nemijlocit
dupa savarsirea infractiunii infractorul de obicei opune rezistentd si incearca sa cauzeze dauna
sanatatii persoanei care l-a retinut. In acest caz persoana care sivarseste retinerea infractorului
trebuie sa aplice dreptul la legitima aparare.

Prin retinerea persoanei care a savarsit infractiuni se intelege actiunile cetdtenilor legate de
cauzarea unui prejudiciu acestei persoane in legdturd cu opunerea de catre ea a unei rezistente
active si refuzul ei de a fi dusa in organele respective ale puterii de stat[172, p.13].

Retinerea in conditiile art.37 CP se va considera legala in prezenta urmatoarelor conditii:

— persoana retinuta sa fi savarsit sau sa fi atentat la una sau mai multe infractiuni, in deosebi
grava, deosebit de grava si exceptional de grava. Daca persoana n-a savarsit nici o infractiune, ea
nu poate fi supusa retinerii sau aducerii fortate. In asa imprejuriri, aplicarea fata de ea a violentei
pentru a fi adusa in organele de stat respective poate servi drept baza de aplicare din partea ei, fata

de persoanele ce aplica acte de violenta, actiuni de legitima aparare;
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— aplicarea violentei la retinerea infractorului a fost unicul mijloc de retinere a lui, prin alte
mijloace retinerea acestei persoane fiind imposibila. De exemplu, dacd retinerea era posibild fara
cauzarea prejudiciului, cu ajutorul canelui de serviciu, atunci efectuarea de impuscaturi asupra
persoanei ce se sustrage de la retinere prin fuga, pricinuindu-i astfel prejudiciu sanatatii, va fi
considerata ilegal;

— 1n procesul retinerii infractorului dauna este cauzata nemijlocit persoanei retinute. Ea
poate avea caracter fizic (vatamari ale integritatii corporale sau ale sanatatii de diferite grade) sau
patrimonial (deteriorarea sau distrugerea bunurilor). Cauzare de daune in procesul efectuarii
retinerii prezintd mijlocul si nicidecum scopul realizarii acesteia[15, p.311].

Gravitatea prejudiciului cauzat trebuie sd corespunda gravitatii infractiunii savarsite.
Esenta acestei conditii constd 1n aceea ca prejudiciul cauzat persoanei care a savarsit infractiuni,
nu trebuie sa depaseascd, vadit, caracterul si gradul social periculos a faptei savarsite si a
imprejurarilor retinerii. De exemplu, n cazul savarsirii unei infractiuni usoare sau mai putin grave,
nu va fi adecvat gradului de pericol social si prejudiciului cauzat de infractor, cauzarea mortii sau
a leziunilor corporale grave la retinerea infractorului[172, p.13].

Infractiunea, indiferent de tipul pedepsei pe care o prevede intotdeauna este mai
periculoasa decat delictul contraventional si de aceea obligatia cetdtenilor este de a retine
infractorii in caz de savarsire de infractiuni. insd aceasta nu inseamni ca pentru sivérsirea fiecirei
infractiuni vinovatul trebuie retinut. Si iardsi nu se poate de omis faptul, ca fiecare infractor
incearca sa se eschiveze de la raspunderea penald. Daca cetateanul sincer s-a confundat in persoana
infractorului si actiunile lui nu au depasit limitele impuse de lege atunci el va fi liberat de
raspundere penald. Daca cetiteanul gresit o considera pe persoand drept infractor, dar dupa
circumstantele cazului putea si trebuia sa recunoasca greseala sa atunci ea va raspunde pentru
vatamarea corporala din imprudentd. Daca insd nimic nu dovedea ca persoana refinutd este si
infractor, ci doar intuitia 1-a Tmpins pe cetdfean sa refind vinovatul raspunderea pentru cauzarea

daunei va surveni conform regulilor generale, ca o infractiune intentionata.

incetarea procesului penal in temeiul stiirii de extremi necesitate
Conform art.38 alin.(1)-(3) CP ,, nu constituie infractiune fapta, prevazuta de legea penala,
savargsita in stare de extrema necesitate. Este in stare de extremad necesitate persoana care
savarseste fapta pentru a salva viata, integritatea corporala sau sandatatea sa, a altei persoane ori
un interes public de la un pericol iminent care nu poate fi inlaturat altfel. Nu este in stare de
extremad necesitate persoana care, in momentul savargirii faptei, isi da seama ca provoacd urmari

vadit mai grave decdt cele care s-ar fi putut produce daca pericolul nu era inlaturat”.
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Art. 38 caracterizeaza extrema necesitate din punct de vedere legislativ: actiunea savarsita
in stare de extrema necesitate este neinfractionala. Insi actiunile sivérsite in stare de extrema
necesitate sint mult mai discutabile din punctul social sau moral de vedere. In cadrul extremei
necesitati se suprapun doua valori apdrate de lege. Dintre acestea se da preferintd valorii mai mari
in schimbul valorii mai mici. care poate constitui chiar si viata persoanei.

In cadrul extremei necesititi legea permite de a face alegerea intre valoarea mai mare si
mai mica, insd raul tot riu rimane. In acesta constd aspectul moral al problemei. Societatea este
obisnuitd sd perceapa ca victimd minimul in numele salvarii maximului. Legea penala doar
intareste aceastd axioma. Actiunile in stare de extrema necesitate de preferintd sant oportune si
utile.

Persoana care se afla in stare de extrema necesitate savarseste actiuni care formal contin
semnele unei infractiuni prevazute in articolele Partii Speciale ale Codului Penal. Dar, cu toate
acestea obiectul nu tinde sd se contrapund intereselor publice, nu are o atitudine neglijenta
insuficient de atenta asupra normelor de conduita, ci doreste sa salveze valoare mai mare pe calea
cauzarii daunei valorii mai mici, adica in cadrul legitimei aparari dauna se cauzeaza in procesul
apararii obiectelor ocrotite de stat de la atacul prejudiciabil, iar in cadrul extremei necesitati o
valoare ocrotitd de lege se apara pricinuind dauna alteia.

Pentru existenta starii de necesitate se cer intrunite, cumulativ, un sir de conditii cu privire
la pericol si cu privire la actul de salvare.

Conditiile cu privire la pericol sunt: sa fie iminent, sa fie real i vadit, sa ameninte anumite
valori sociale, — acestea fiind expres si limitativ aratate in art.38 alin.(2) CP

Conditia ca pericolul sd fie iminent se realizeaza atunci cand pericolul amenintd cu
producerea prejudiciului sau este actual, adica este in curs de desfasurare, fara a aduce o atingere
efectiva valorilor ocrotite de lege[172, p.10].

Asadar, pornind de la cele sus-indicate, concluziondm ca in categoria conditiilor, care
determind legitimitatea actiunilor sdvarsite in stare de extremd necesitate pot fi atribuite
urmatoarele: pricinuirea daunelor tertelor persoane, pericolul trebuie sa fie inevitabil, adicad prin
savarsirea unor fapte prevazute de legea penald, dauna pricinuita trebuie sa fie mai mica. Lipsa

vreunei din conditiile expuse exclude fapta legitima sdvarsita in starea de necesitate.

Incetarea procesului penal in temeiul constrangerii fizice sau psihice
Conform art. 39 CP ,,nu constituie infractiune fapta, prevazutd de legea penald, care a
cauzat daune intereselor ocrotite de lege ca rezultat al constrangerii fizice sau psihice, daca in urma

acestei constrangeri persoana nu putea sa-si dirijeze actiunile”.
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Constrangerea este o varietate a violentei. Prin violenta in teoria dreptului penal se intelege
»actiunea ilegald prejudiciabila asupra organismului si psihicului omului impotriva vointei lui”
[197, p.278]. Deosebim violenta fizica si violenta psihica. Violenta fizicd presupune influenta
asupra corpului persoanei, organele sale interne, inclusiv sistemul nervos (de exemplu prin
actiunea curentului electric sau prin calea introducerii in organism a substantelor otravitoare). Prin
violentd psihica se intelege ,,influenta informationala asupra psihicului omului prin amenintari,
insulte, hipnoza, etc” [197, p.279]. Informatia poate fi transmisd verbal, scris, personal sau prin
intermediari. Daca in rezultatul constrangerii fizice persoana nu putea conduce cu actiunile sale,
atunci ele nu vor fi ilegale si nu vor atrage dupa sine raspunderea penala.

Conform regulii generale, violenta psihicd nu exclude libertatea vointei persoanei.
Alegerea variantei concrete ramane dupa acela in privinta cui a fost adresata cerinta. Exceptie face
hipnoza, care urmeaza a fi privita ca o varietate a unei forte neinvincibile a raspunderii penale, n
acest caz este pasibil acela care a folosit persoana hipnotizata in calitate de arma vie a infractiunii.

In cazul constrangerii fizice sau psihice persoana se lipseste de posibilitatea de a conduce
cu actiunile (inactiunile) sale, daca Insa persoana pastreaza o astfel de posibilitate atunci problema
raspunderii penale trebuie rezolvata dupa regulile extremei necesitéti[5, p.111].

Atat n cazul constrangerii fizice cat si in cel al constrangerii psihice se inlaturd caracterul

penal al faptei, intrucat infractiunii 1i lipseste una din trasaturile esentiale: vinovétia.

incetarea procesului penal in temeiul riscului intemeiat

Progresul tehnico-stiintific este imposibil fara a introduce noi tehnologii, fara a realiza
experimente in diferite domenii ale activitatii fiintei umane. Pentru a nu frana activitatea persoanei
in diferite domenii — stiinta, tehnica, medicind, farmacologie, sfera de producere etc. -, in legislatia
penala a fost introdusa o noud cauza care inldturd caracterul penal al faptei: riscul intemeiat[88].

Conform art.40 CP ,,Nu constituie infractiune fapta, prevazutd de legea penald, care a
cauzat daune intereselor ocrotite de lege 1n cazul riscului intemeiat pentru realizarea scopurilor
socialmente utile.”

Prin notiunea de risc se subintelege actiunea sau inactiunea cu posibile consecinte
daundtoare. Determinarea (evaluarea) gradului de risc exprima probabilitatea acestuia de a se
produce, precum si influenta pe care 1l poate avea asupra relatiilor sociale.

Conform alin. 2 art. 40 CP ,riscul se considera intemeiat daca scopul socialmente util
urmarit nu a putut fi realizat fard un anumit risc si daca persoana care 1-a admis a luat masurile
necesare pentru a preveni cauzarea de daune intereselor ocrotite de lege”.

Riscul se considera neintemeiat, daca:
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- era cu bund-stiinta imbinat cu primejdia pentru viata unei persoane;

- continea amenintarea de a provoca un dezastru ecologic;

- continea amenintarea de a provoca un dezastru social;

- scopul social-util putea fi atins prin alte mijloace si actiuni care nu presupunea risc;

- persoana care a riscat nu a luat toate masurile pentru a proteja interesele si valorile ocrotite
de legea penala;

- persoana a riscat pentru a-si atinge scopurile personale.

Riscul intemeiat inlaturd raspunderea penald pentru dauna cauzatd intereselor si valorilor
ocrotite numai in cazul in care persoana care a riscat nu a avut la dispozitie nici o altd cale de a

atinge scopul social util.

incetarea procesului penal in temeiul executirii ordinului superiorului sau
dispozitiei superiorului.

Art.40!' CP prevede ,,Nu constituie infractiune fapta, previzuti de legea penald, sivarsitd
de o persoanad in vederea executdrii unui ordin sau dispozitii a superiorului, care sant obligatorii
pentru aceasta, dacd ordinul sau dispozitia nu sant vadit ilegale si daca persoana care le-a executat
nu a stiut ca ordinul sau dispozitia sant ilegale. Raspunderii penale pentru fapta savarsitd este
supusa persoana care a emis ordinul sau dispozifia ilegala.”

Drept temei pentru comiterea faptei prevazute de legea penala il constituie ordinul sau
dispozitia superiorului. In sens general, ordinul si dispozitia practic sunt sinonime.

In doctrind prin ordin se subintelege o dispozitie a comandantului (sefului) adresati
subordonatilor care cere executarea unor actiuni, respectarea unor reguli sau stabileste o ordine
sau o situatie[115]. Ordinul poate fi dat 1n scris, verbal sau prin mijloace tehnice de legatura unui
militar sau unui grup de militari.

Conditii cu privire la ordin:

- Ordinul trebuie sa fie privitor la indatoririle de serviciu si sa fie dat de un sef sau superior
ori sa derive din obligatiile generale ale militarului.

- Este esential ca ordinul sa aibd un continut si o forma legald, adicd s emane de la o
autoritate competentd sau de la o persoand investitd cu dreptul de a da sau transmite dispozitii ce
trebuie executate si sa fie in conformitate cu normele legale.

- Un ordin vadit ilegal nu este un ordin, iar neexecutarea acestuia nu constituie
insubordonare.

- Executarea unui ordin vadit ilegal atrage raspunderea penald a subordonatului si a

sefului sau a comandantului care a dat ordinul.
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Dispozitia este o forma de transmitere a misiunilor de catre comandant (sef) la subordonati,
privind chestiuni particulare. Dispozitia se d in scris sau verbal.

Conditii cu privire la dispozitie:

- Dispozitia se intocmeste de catre sef (comandant) si are ca destinatari subordonatii.

- Dispozitia trebuie sa aiba caracter legal.

- Dispozitia priveste exclusiv chestiunile particulare dintre sef si subordonat.

Dupa natura sa, executarea unui ordin sau a dispozitiei este considerata o fapta non penala,
pentru ca lipseste vinovatia celui ce executd ordinul. Desi constituie o faptd cauzatoare de
prejudicii, ea nu atrage dupa sine raspunderea penald a faptuitorului nemijlocit, pentru ca acesta
nu congtientizeaza caracterul ilegal al ordinului, ci, din contra, considera ca executa o fapta legala
si necesara in circumstantele concrete ale cauzei. Obligatia executarii ordinului sau a dispozifiei
rezulta nemijlocit din relatiile de serviciu dintre un superior si un subaltern, din cerintele disciplinei
care std la baza functiondrii normale a organizatiilor si institutiilor. Includerea acestei cauze in lista
celor care exclud caracterul penal al faptei, pe de o parte, ridica autoritatea superiorilor, iar pe de
alta parte, garanteaza securitatea subalternilor[115].

Persoana executorie a ordinului poate fi doar din subordinea superiorului. Deci, persoana
executorie care va indeplini ordinul unui superior, care nu este seful acesteia, actiunile lui nu vor
fi justificate. In cele mai dese cazuri, executantul cunoaste sefii si directi care pot da ordine sau
dispozitii. Totodata, remarcam, cd ordinele superiorului trebuie sa fie obligatorii pentru
subaltern/executant.

,Fapta comisd 1n vederea executdrii ordinului poate avea forma actiunii sau a inactiunii,
dar in toate cazurile sa fie prevazuta de legea penald, adica sd atenteze la valorile sociale protejate
de lege[115] ™.

Executantul ordinului nu poate fi atras la raspundere penald, chiar daca atenteaza la valorile
ocrotite de lege, deoarece 1n acest caz el este doar mijloc de comitere a infractiunii, vinovata este
persoana care a dat sau emis ordinul sau dispozitia.

,,Ordinul care este vadit ilegal nu urmeaza a fi executat. Se considera vadit ilegale ordinele
sau dispozitiile contrare ordinii publice, care incalca vadit si nejustificat drepturile si interesele
protejate de lege. Legea specifica ca vadit ilegale sunt ordinele sau dispozitiile de a comite un
genocid sau infractiuni contra umanitatii. Persoana care executd un ordin vadit ilegal va fi trasa la
raspunderea penald in calitate de autor al infractiunii, iar cel care l-a emis — in calitate de
organizator[115]”.

,Pentru a fi tras la raspundere penald, inferiorul trebuie sa cunoasca caracterul ilegal al

ordinului. Caracterul ilegal poate fi dedus din incompetenta persoanei care a emis ordinul, din
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nerespectarea formei acestuia, din dispunerea cauzdrii anumitor prejudicii care sunt inadmisibile
(de exemplu, de a comite un omor, sau de a sustrage bunurile unei persoane etc.). Concomitent,
subalternul cunoaste nu doar caracterul ilegal al ordinului, dar constientizeaza cd comite o
infractiune si doreste sau admite survenirea consecintelor, fiind ghidat de dorinta de a executa

ordinul[115]”.

4.4. Reabilitarea persoanei in privinta careia

urmarirea penala a fost incetata.

Incetarea procesului penal in faza urmaririi penale are loc in cazul cand nu este constatata
existenta faptului infractiunii, in cazul neprevederii faptei de legea penala ca infractiune, in cazul
neintrunirii de catre faptd a elementelor constitutive ale infractiunii. De asemenea, Incetarea
procesului penal in faza de urmadrire penala poate fi efectuatd si in conformitate cu temeiurile
prevazute la art.35 ,,Cauzele care inlatura caracterul penal al faptei” din Codul penal: legitima
aparare (art.36 CP), retinerea infractorului (art.37 CP), starea de extrema necesitate (art.38 CP),
constrdangerea fizica sau psihica (art.39 CP), riscul intemeiat (art.40 CP), executarea ordinului
superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40" CP). Toate aceste temeiuri de incetare a urmaririi
penale sunt temeiuri reabilitante, deoarece confirma nevinovatia persoanei invinuite.

Cetateanul poseda drepturile si obligatiile prevazute de legislatie, ocupa in cadrul societatii
un anumit statut juridic, poartd raspundere in fata statului, dar totodata se afld sub protectia
acestuia.

In cazul incetarii procesului penal la faza urmaririi penale in baza unuia din temeiurile
mentionate mai sus, subiectul in privinta caruia a fost dispusd aceasta hotarare are dreptul la
reabilitare.

,Reabilitarea” inseamna ,,act juridic prin care cineva este repus in drepturile personale
pierdute (in urma unei condamnari)” [84].

O alta definire pentru ,,reabilitare” - dezmintire a invinuirilor aduse (pe nedrept) [33].

,Reabilitare”- restabilire, redobandire a bunei reputatii[114].

Pornind de la aceasta interpretare literard, prin ,,reabilitat” (,,persoana reabilitatd”) putem
intelege fie persoana care se reabiliteaza, fie persoana care a fost reabilitata.

O.V. Kaplina propune ca notiunea de reabilitant sd inglobeze notiunea ,,persoana
reabilitatd”. Prin ,reabilitant” ea are in vedere inclusiv succesorul persoanei nevinovate care a

decedat, succesor care urmareste reabilitarea acestei persoane[193, p.11].
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Conform pct.5) art.275 CPP, ,,urmarirea penala nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita,
nu poate fi efectuata si va fi intreruptd in cazul in care a intervenit decesul faptuitorului, cu exceptia
cazurilor de reabilitare”.

In context[18, p.97], in literatura de specialitate se mentioneazi: ,,Nu se admite incetarea
urmdririi penale sau, dupa caz, neinceperea urmadririi penale dacd rudele decedatului sau alte
persoane solicitd continuarea procesului pentru reabilitarea banuitului (invinuitului) decedat” [65,
p-424]. Din spetd, dupd pronuntarea sentintei de incetare a procesului penal in legatura cu decesul
inculpatului F., mama si aparatorul acestuia au solicitat casarea sentinfei §i reabilitarea
decedatului, deoarece, in opinia lor, el nu este vinovat de fapta ce i-a fost incriminata. Instanta
superioard a satisfacut cererea, a casat sentinta de incetare a procesului penal si a dispus
rejudecarea cauzei de catre instanta de fond.

Dreptul de reabilitare in procesul penal apare in cazul scoaterii persoanei de sub urmarirea
penala si al incetdrii urmaririi penale in baza temeiurilor de reabilitare.

Incetarea urmaririi penale are loc in orice moment al urmaririi penale, daci se constati
prezenta temeiurilor corespunzatoare si poate fi aplicatd numai in privinta unei persoane sau in
privinta uneia din faptele persoanei.

Incetarea urmdririi penale poate fi totald sau partiali. Numai incetarea integrald, si nu
partiald, a urmaririi penale fatd de o persoana genereaza dreptul de reabilitare a acesteia.

Hotararea privind incetarea urmariri penale poate fi dispusa doar de cétre procuror, din
oficiu sau la propunerea organului de urmarire penala, prin ordonantd. Odata cu emiterea actului
de stingere a procesului penal, procurorul trebuie sa mentioneze in ordonanta si aspecte ce tin de
revocarea masurilor preventive, daca acestea au fost aplicate, si nu in ultimul rdnd aspecte
referitoare la reabilitarea persoanei banuite sau invinuite in cauza respectiva.

Conform Legii supreme[31, art.53] ,,persoana vatamata intr-un drept al sau de o autoritate
publica, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, este
indreptatita sa obtina recunoasterea dreptului pretins, anularea actului si repararea pagubei.
Statul raspunde patrimonial, potrivit legii, pentru prejudiciile cauzate prin erorile savarsite in
procesele penale de catre organele de urmarire penala si instantele judecatoresti”.

Reesind din interpretarea directd a normei constitutionale, reiteram ca pe de o parte statul
este subiectul responsabil de reparare a prejudiciului, iar pe de altd parte prejudiciul trebuie sa fie
cauzat de un organ al statului, organul de urmarire penala sau instanta de judecata.

Totodata, confom Legii Nr. 1545 din 25.02.1998 privind modul de reparare a prejudiciului
cauzat prin actiunile ilicite ale organelor de urmarire penala, ale procuraturii i ale instantelor

judecdtoresti[101, art.6], dreptul la repararea prejudiciului apare in cazul devenirii definitive a
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sentintei de achitare sau al hotdrarii scoaterii persoanei de sub urmarire penald sau Incetarii
urmaririi penale pe temeiuri de reabilitare.

Aceiagi reglementare stabileste cd, persoana scoasd de sub urmadrire penal sau in privinta
careia a fost incetatd urmarirea penala pe temeiuri de reabilitare, are dreptul 1a[101]:

- ,salariul si alte venituri provenite din muncd, ce constituie sursa ei principala de
existenta, de care a fost privatad pe parcursul urmaririi penale;

- pensia sau indemnizatia a cdrei platd a fost sistata ca urmare a arestului ilegal si tinerii
sub arest;

- averea (inclusiv depunerile banesti si dobanzile aferente, obligatiile imprumuturilor de
stat si castigurile aferente) confiscata ori trecutd in venitul statului de catre instanta judecatoreasca
sau ridicata de organul de urmarire penald, precum si averea sechestrata;

- sumele platite de ea pentru asistenta juridica;

- cheltuielile pentru tratamentul ei, tratament determinat de aplicarea fatd de aceasta a
unor actiuni ilicite (a maltratarii);

- cheltuielile efectuate in legatura cu chemarile in organul de urmarire penala, organul
procuraturii sau in instanta judecatoreasca”.

De asemenea reabilitatul are dreptul la repararea prejudiciului moral. Valoarea
prejudiciului moral se stabileste de instanta de judecatd in modul prevazut lege iar marimea
concretd a compensatiei se determind luandu -se in considerare[101]:

,»a) gravitatea infractiunii de a carei savarsire a fost invinuitd persoana respectiva;

b) caracterul si gravitatea Incalcarilor procesuale comise la urmarirea penald si la
examinarea cauzei penale 1n instanta de judecata;

c) rezonanta pe care a avut-o in societate informatia despre invinuirea persoanei,

d) durata urmaririi penale, precum si durata examindrii cauzei penale in instanta de
judecata;

e) natura dreptului personal lezat si locul lui in sistemul de valori al persoanei;

f) suferintele fizice, caracterul si gradul suferintelor psihice;

g) masura In care compensatia baneasca poate atenua suferintele fizice si psihice cauzate;

h) durata aflarii nelegitime a persoanei in detentie.”

In toate cazurile, instanta de judecati se va baza pe principiile compensirii rezonabile si
echitabile a prejudiciului moral.

Repararea prejudiciului cauzat se face din contul bugetului de stat. Amenzile se restituie

de la buget, din fondul in care acestea au fost virate sau de catre organul care a beneficiat de aceste
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sume iar averea confiscata ori trecuta in venitul statului se restituie de cétre organul la care se afla
aceasta avere.

Procurorul care a condus sau a exercitat urmarirea penala ori procurorul ierarhic superior
aduce scuze oficiale in numele statului persoanei care a fost supusa neintemeiat urmaririi penale.

Scuzele oficiale sant aduse in termen de 15 zile de la data aparitiei dreptului la repararea
prejudiciului. La solicitarea victimei, scuzele oficiale se difuzeaza prin aceleasi mijloace de
informare in masa prin care a fost difuzata informatia despre invinuirea persoanei.

Instanta de judecata va determina marimea compensatiei §i in baza criteriilor specificate la
art. 219 alin.(4) CPP ,,la evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului moral,
instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale victimei, prejudiciul agrement sau
estetic, pierderea sperantei in viatda, pierderea onoarei prin defaimare, suferintele psihice
provocate de decesul rudelor apropiate etc.”.

Asadar, in concluzie putem afirma cd numai temeiurile prevazute la pct.1)-3) art.275,
art.390 CPP si la art.35 din CP sunt temeiuri care certificd nevinovatia persoanei, determinand

reabilitarea acesteia.

4.5. Concluzii la Capitolul IV.

1. Incetarea procesului penal in faza urmaririi penale are loc in cazul cand nu este constatata
existenta faptului infractiunii, in cazul neprevederii faptei de legea penald ca infractiune, in cazul
neintrunirii de catre fapta a elementelor constitutive ale infractiunii. De asemenea, incetarea
procesului penal n faza de urmarire penald poate fi efectuatd si in conformitate cu temeiurile
prevazute la art.35 ,,Cauzele care inldturd caracterul penal al faptei” din Codul penal: legitima
aparare (art.36 CP), retinerea infractorului (art.37 CP), starea de extrema necesitate (art.38 CP),
constrangerea fizica sau psihica (art.39 CP), riscul intemeiat (art.40 CP), executarea ordinului
superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40' CP). Toate aceste temeiuri de incetare a urmiririi
penale sunt temeiuri reabilitante, deoarece confirma nevinovatia persoanei Invinuite.

De asemenea ca temeiuri de incetare a urmadririi penale cu drept de reabilitare am inclus si
urmatoarele circumstante:

- in privinta unei persoane existd o hotdrare judecdtoreasca definitivd in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri
(art.275, pct.7 CPP);

- 1in privinta unei persoane existd o hotarare neanulatd de neincepere a urmaririi penale

sau de incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii (art.275, pct.8 CPP).
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2. Conducandu-ne de prevederile art.51 CP si interpretarea gramaticald a cuvantului
»~faptd”, propunem legiuitorului de a modifica sintagma ,,nu exista faptul infractiunii” cu ,,fapta nu
exista” (art. 275, alin.1, pct.1 CPP sa aiba urmatorul continut: ,, fapta nu exista™).

Intru adoptarea solutiilor de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale pe
temeiurile prevazute la pct.pct.1,2,3 art.275 CPP, indicd asupra importantei cunoasterii
minutioase, In procesul calificdrii juridice a infractiunilor, nu numai a semnelor reiesite din
continutul infractiunii, ci si a unor reguli generale si speciale de calificare a faptelor in limitele
unui sau altui continut normativ, in limitele unei sau altei raspunderi juridice, cu referire la una
sau la altd forma de vinovatie prin care se manifesta actul infractional.

3. Conform legislatiei procesual penale (art.285 alin.2 CPP), circumstantele, in privinta
unei persoane existda o hotardre judecdtoreasca definitiva in legatura cu aceeagsi acuzatie sau prin
care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri $i in privinta unei
persoane existd o hotardre neanulata de neincepere a urmaririi penale sau de incetare a urmaririi
penale pe aceleasi acuzatii sunt temeiuri de Incetare a urmadririi penale fara drept de reabilitare.
Nu suntem de acord cu aceasta prevedere, deoarece conform principiul ,, non bis in idem ”, nimeni
nu poate sa fie urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori, pentru aceiasi fapta. Reluarea sau
declansarea unui nou proces penal 1n privinta aceleasi persoane pe aceiasi faptd, cand deja exista
o hotarare definitiva, este o ilegalitate a organelor competente. De aceia propunem a fi modificat
continutul alin. 2 al art. 285 CPP si anume sintagma ,,prevazute la art.275 pct.4)-9)” sa fie
inlocuita cu ,,prevazute la art.275 pct.4)-6), 9)”.

4. Pentru inlaturarea divergentilor si a interpretdrilor insinuate, mai propunem modificarea,
prin completare a pct.8) din art.275 CPP, si anume, dupa cuvintele ,,sau de” de adaugat ,, liberare
de raspundere penala, scoatere a persoanei de sub urmarire sau” in continuare conform textului.
In cele din urma, pet. 8) din art.275 CPP sa aiba urmatorul continut: ,,in privinta unei persoane
exista o hotarare neanulata de neincepere a urmaririi penale sau liberare de raspundere penald,
de scoatere a persoanei de sub urmarire sau incetare a urmaririi penale pe aceleasi acuzatii”.

5. Legislatorul a prevazut urmatoarele cauze care exclud caracterul penal al faptei: legitima
aparare (art.36 CP), retinerea infractorului (art.37 CP), starea de extrema necesitate (art.38 CP),
constrangerea fizica sau psihica (art.39 CP), riscul intemeiat (art.40 CP), executarea ordinului
superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40" CP).

Pentru cauzele enumerate este caracteristic un sir de trasaturi comune, formal aceste fapte,
nimeresc sub incidenta semnelor uneia din infractiunile prevdzute in articolele partii speciale a
Codului Penal, insd in prezenta unor conditii determinate ele nu se recunosc ca ilegale, deoarece

nu contin elementul material al infractiunii — caracterul prejudiciabile al faptei, dar se realizeaza
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in prezenta conditiilor, care le transforma din periculoase in utile sau neutre pentru interesele
publice.

Corespunzator, cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei sunt considerate faptele
indreptate la inlaturarea pericolului aparut pentru relatiile sociale.

6. Conform Legii Nr. 1545 din 25.02.1998 privind modul de reparare a prejudiciului cauzat
prin actiunile ilicite ale organelor de urmadrire penald, ale procuraturii si ale instantelor
judecatoresti, persoana scoasa de sub urmarire penal sau in privinta careia a fost incetatd urmarirea
penala pe temeiuri de reabilitare, are dreptul la:

- salariul si alte venituri provenite din munca, ce constituie sursa ei principald de
existenta, de care a fost privatad pe parcursul urmaririi penale;

- pensia sau indemnizatia a carei plata a fost sistata ca urmare a arestului ilegal si tinerii
sub arest;

- averea (inclusiv depunerile banesti si dobanzile aferente, obligatiile imprumuturilor de
stat si castigurile aferente) confiscata ori trecutd in venitul statului de catre instanta judecatoreasca
sau ridicata de organul de urmarire penald, precum si averea sechestrata;

- sumele platite de ea pentru asistenta juridica;

- cheltuielile pentru tratamentul ei, tratament determinat de aplicarea fatd de aceasta a
unor actiuni ilicite (a maltratarii);

- cheltuielile efectuate in legatura cu chemarile in organul de urmarire penala, organul
procuraturii sau in instanta judecatoreasca.

Cetateanul poseda drepturile si obligatiile prevazute de legislatie, ocupa in cadrul societatii
un anumit statut juridic, poartd raspundere in fata statului, dar totodata se afld sub protectia
acestuia.

De aceia in cazul incalcarii unui drept cetdteanul poate si trebuie sd beneficieze de repararea

dreptului Incélcat, prin metodele si mijloacele prevazute de legislatie.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Studiul realizat, ne permite sd formuldm concluzii si propuneri care sa permita evaluarea
relevantei muncii efectuate, a gradului de implementare a scopurilor si obiectivelor stabilite, a
valorii teoretice si practice a rezultatelor acesteia, pentru dezvoltarea teoriei procesual-penale si a
practicii de implementare a institutiei incetarii procesului penal la faza urmaririi penale.

Rezultatele stiintifice obtinute in urma elabordrii prezentului studiu constau in: 1)
evaluarea impactului pe care l-au avut reglementarile comunitare §i internationale asupra
temeiurilor si procedurii de stingere a procesului penal la faza urmadririi penale; 2) analiza
comparativa a institutiei incetdrii procesului penal la faza urmadriri penale; 3) identificarea
aspectelor teoretico-practice de aparitie si stingere a raportului juridic procesual penal; 4) analiza
reglementdrilor juridice care guverneaza temeiurile si procedura de incetare a procesului penal la
faza urmaririi penale; 5) analiza temeiurilor faptice si juridice privind dispunerea si adoptarea
deciziilor de incetare a urmaririi penale in rem si in personam; 6) identificarea criteriilor de
clasificare a circumstantelor care exclude urmarirea penala; 7) analiza circumstantelor care exclud
urmarirea penald prin prisma reabilitarii; 8) argumentarea unor solutii practice care ar optimiza
legalitatea in domeniul aplicdrii normei de la art.275 CPP; 9) formularea propunerilor de lege
ferenda intru perfectarea cadrului normativ incriminator in materia cercetata etc.

Dintre cele mai relevante concluzii cu caracter general mentionam urmatoarele:

1. Tinand cont de importanta si functiile pe care le are incetarea procesului penal la faza
urmdririi penale, intr-o societate de drept, ea are propria istorie si propriile etape de evolutie.
Incetarea procesului penal la faza de urmirire penald, este actul de incetare a urmaririi penale si
solutionare a cauzei penale fara dispunerea unei sentinte de condamnare.

2. Din studiul realizat s-a concluzionat ca cea mai reusita definire a ,Incetarii procesului
penal la faza urmaririi penale” ar fi urmatoarea ,,Ansamblul de norme juridice care reglementeaza
temeiurile si procedura de incetare a raporturilor juridice procesual penale”.

3. Legislatia procesual-penala opereaza cu trei modalitati de incetare a procesului penal la
faza urmaririi penale: incetarea urmaririi penale, clasarea procesului penal, scoaterea persoanei de
sub urmarire penala.

Totodata legislatia Romaniei reglementeaza doar doud moduri de stingere a procesului
penal la faza urmaririi penale: clasarea si renuntarea la urmarirea penala, iar Codul de procedura
penald a Federatiei Ruse opereaza cu doud notiuni, de incetare a procesului penal si de incetare a
urmaririi penale (scoaterea persoanei de sub urmarire penala), solutii aplicabile doar in faza de

urmarire penala.
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4. Scoaterea persoanei de sub urmarire penald este solutia aplicabila doar in privinta
persoanei, care presupune incetarea actiunilor de urmadrire penald in privinta banuitului sau
invinuitului, fapt care presupune si incetarea calitdtii procesuale avute.

Scoaterea persoanei de sub urmarire penala poate sa fie doar integrald. Scoaterea persoanei
de sub urmadrire penald partiald, nu este altceva decat o schimbare a acuzarii.

5. Incetarea urmaririi penale este actul de liberare a persoanei de raspunderea penala si de
finalizare a actiunilor procedurale, in cazul in care pe temei de nereabilitare legea Tmpiedica
continuarea acesteia.

6. Temeiurile de scoatere a banuitului, invinuitului de sub urmarire, mai putin ,,fapta nu a
fost sdvarsitd de banuit sau invinuit”, atrag si solutia incetarii urmarii penale in fapt. O prevedere
tangentiala este reglementata de legislator in alin.5, art.284 CPP ,,Concomitent cu scoaterea
persoanei de sub urmarirea penala in cazurile prevazute la alin. (2) pct. 2) si 3), daca fapta penald
nu se imputa altei persoane si nu este necesara continuarea procesului penal, prin aceeasi ordonanta
se dispune si clasarea cauzei penale”.

Situatie similard o regdsim si in alin.9 art.285 CPP ,, Concomitent cu incetarea integrald a
urmaririi penale, daca fapta penala nu se imputa altei persoane §i nu este necesarda continuarea
procesului penal, prin aceeasi ordonanta se dispune §i clasarea cauzei penale”.

7. Clasarea procesului penal este actul de finalizare a oricaror actiuni procesuale intr-o
cauzad penald sau pe marginea unei sesizari cu privire la infractiune. Clasarea este o institutie
proprie urmaririi penale, neavand corespondent in instanta de judecata.

8. Procurorul identificind unul din circumstantele care exclude urmarirea penald, din
oficiu sau la propunerea ofiterului de urmarire penala prin ordonanta dispune incetarea(stingerea)
procesului penal in fapt sau in personam. Ordonanta, ca si Raportul ofiterului, trebuie sa fie
argumentata si motivata.

Totodatd mentiondm faptul ca legislatorul nu a prevazut o reglementare clara a procedurii
de emitere, a elementelor constitutive si a procedurii de contestare a ordonantei de scoatere a
persoanei de sub urmarire penald, de Incetare a urmaririi penale sau clasare a procesului penal.

In acest context se propune completarea Codului de procedurid penali cu art.286'
,,Ordonanta de scoatere a persoanei de sub urmarire penald, incetarea urmaririi penale sau
clasarea procesului penal.”

9. Circumstante ce exclude urmarirea penald fara drept de reabilitare sunt:

- plangerea prealabila a fost retrasd de cétre partea vatdmata, a fost incheiata o tranzactie

in cadrul procesului de mediere sau partile s-au impacat — in cazurile in care urmarirea penald
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poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile sau legea penald permite impacarea (pct. 6,
alin.1 art.275, art.276 CPP, art.109 CP);

- intervenirea termenului de prescriptie sau amnistia (pct.4, alin.1 art.275 CPP, art.107
CP);

- intervenirea decesului faptuitorului (pct.5, alin.1 art.275 CPP)

- existenta cauzelor privind liberare de rdspundere penald (pct.9, alin.1 art.275 CPP, art.
53 CP).

Incetarea urmaririi penale in temeiurile enumerate, nu se aplica daca banuitul/invinuitul nu
este de acord. In cazul dat urmarirea penala continui in procedura obisnuita.

10.  Nu se aplica incetarea urmadririi penale in legatura cu decesul faptuitorului, daca se
solicitd reabilitarea sau dacd succesorii de drept al decedatului nu sunt de acord cu temeiul
incetarii.

11.  Liberarea de raspundere juridicd este un drept si nu o obligatie a organului
competent In luarea acestei decizii. Toate temeiurile de liberare de rdspundere juridica pot fi
divizate in 2 grupe: prima grupd se refera la circumstantele ce pot atrage liberarea de raspundere
in urma examinarii obiective a tuturor circumstantelor legale de catre organul competent, aici fiind
incluse: gradul mic de pericol social al faptei, gradul mic de pericol social al faptuitorului,
comportamentul socialmente favorabil al faptuitorului in urma comiterii faptei ilicite. A doua
grupa se refera la circumstantele reglementate de lege care obligd organul competent sa libereze
de raspundere individual pe cei ce au comis fapta ilicitd, fiind incluse aici amnistia, scurgerea
termenului de prescriptie.

12.  Incetarea procesului penal fira drept de reabilitare, in conditiile si temeiurile aritate
atrage ca consecintd urmatoarele dezavantaje pentru faptuitor: - repararea actiunii civile sau a
prejudiciului cauzat victimei; achitarea cheltuielilor de judecata; - eliberarea din functie detinuta;
- transferul la o alta functie cu un grad mai jos de responsabilitate, in cazul cand infractiunea a fost
savarsita n legaturd cu indeplinirea atributiilor de serviciu; - imposibilitatea de a beneficia de
incetarea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri repetat in cazul Incetdrii procesului penal pe
amnistie.

13.  Incetarea procesului penal in faza urmdririi penale are loc in cazul cand nu este
constatata existenta faptului infractiunii, in cazul neprevederii faptei de legea penala ca infractiune,
in cazul neintrunirii de cétre fapta a elementelor constitutive ale infractiunii. De asemenea,
incetarea procesului penal in faza de urmarire penald poate fi efectuata si in conformitate cu
temeiurile prevazute la art.35 ,,Cauzele care inlatura caracterul penal al faptei” din Codul penal:

legitima aparare (art.36 CP), retinerea infractorului (art.37 CP), starea de extrema necesitate
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(art.38 CP), constrangerea fizica sau psihica (art.39 CP), riscul intemeiat (art.40 CP), executarea
ordinului superiorului sau dispozitiei superiorului (art.40' CP). Toate aceste temeiuri de incetare
a urmadririi penale sunt temeiuri reabilitante, deoarece confirma nevinovatia persoanei invinuite.

De asemenea ca temeiuri de incetare a urmaririi penale cu drept de reabilitare am inclus si
urmatoarele circumstante:

- 1n privinta unei persoane existd o hotarare judecatoreasca definitivd in legatura cu
aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri
(art.275, pct.7 CPP);

- 1n privinta unei persoane existd o hotdrare neanulata de neincepere a urmadririi penale
sau de Incetare a urmadririi penale pe aceleasi acuzatii (art.275, pct.8 CPP).

14.  Nu exista faptul infractiunii - presupune existenta evenimentului, dar care nu este
rezultat al unei actiuni sau inactiuni umane, ci al unor factori naturali sau al actiunilor persoanei
prejudiciate. Acest temei include situatiile: cand din eroare se sesizeaza faptul sdvarsirii unei
infractiuni; cand consecintele au survenit nu Tn urma actiunii sau inactiunii umane, dar a situatiilor
de fors major; cand consecintele au survenit in urma actiunilor victimei. Totodata in cazul dat ar
fi corect sa fie incetatd urmarirea penald in baza pct.3 alin.1 art.275 CPP, fapta nu intruneste
elementele componentei de infractiune, deoarece fapta propriu zisa a avut loc, dar nu sunt intrunite
toate semnele componenetei de infractiune.

15.  Intru adoptarea solutiilor de stingere a procesului penal la faza urmaririi penale pe
temeiurile prevazute la pct.pct.1,2,3 art.275 CPP, indicd asupra importantei cunoasterii
minutioase, In procesul calificdrii juridice a infractiunilor, nu numai a semnelor reiesite din
continutul infractiunii, ci si a unor reguli generale si speciale de calificare a faptelor in limitele
unui sau altui continut normativ, in limitele unei sau altei raspunderi juridice, cu referire la una
sau la altd formd de vinovatie prin care se manifesta actul infractional.

16.  De curand legislatorul a introdus ca circumstanta care exclude urmarirea penald,
»fapta constituie contraventie”. Considerdm ca aceasta completare este una neintemeiatd, deoarece
astfel de situatii se incadreaza in temeiul prevazut la pct.2 sau 3 art.275 CPP.

17.  Conform legislatiei procesual penale (art.285 alin.2 CPP), circumstantele, in
privinta unei persoane exista o hotardre judecatoreasca definitiva in legatura cu aceeasi acuzatie
sau prin care s-a constatat imposibilitatea urmaririi penale pe aceleasi temeiuri $1 in privinta unei
persoane existd o hotardre neanulata de neincepere a urmaririi penale sau de incetare a urmaririi
penale pe aceleasi acuzatii sunt temeiuri de incetare a urmaririi penale fara drept de reabilitare.
Nu suntem de acord cu aceasta prevedere, deoarece conform principiul ,, non bis in idem ”, nimeni

nu poate fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori, pentru aceiasi fapta. Declansarea unui
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nou proces penal in privinta aceleasi persoane pe aceiasi faptd, cand deja existd o hotarare
definitiva, este o ilegalitate a organelor competente.

Problema stiintifica actuala, de importanta majora, care a fost solutionata consta in
urmatoarele: in esenta, studiul realizat, este unul dintre primele incercari de analizd cuprinzatoare
a institutiei Tncetarii procesului penal la faza de urmarire penald, in conditiile actualului Cod de
procedura penala, efectuatd la nivel monografic. Identificarea imperfectiunilor admise la aplicarea
procedurii de incetare a procesului penal la faza de urmarire penala si oferirea unor propuneri de
lege ferenda de remaniere ale acestora.

in baza concluziilor si constatirilor sus-mentionate, pot fi conturate urmitoarele
propuneri de lege ferenda:

1. Modificarea pct.1) al art.275 CPP ,,nu exista faptul infractiunii” cu ,,fapta nu exista”.

2. Completarea pct.5) al art.275 CPP, cu urmatorul continut: ,,cu exceptia cazurilor de
reabilitare sau de dezacord al succesorilor”.

3. Abrogarea pct.4! al art.275 CPP , fapta constituie contraventie”.

4. Completarea cu pct.6' al art.275 CPP, cu urmitorul continut: ,,a intervenit termenul
de suspendare conditionata a urmaririi penale”.

5. Modificarea continutului alin.(3) al art. 284 CPP cu urmatorul continut: Procurorul, in
cazul in care constati temeiurile previzute la alin. (2), conducindu-se de prevederile art.286!
CPP dispune scoaterea persoanei de sub urmaérirea penala. Persoana poate fi scoasa de sub
urmarirea penala integral sau numai cu privire la un capat de acuzare.

6. Abrogarea alin.alin. (4) si (5) al art.284 CPP, deoarece se regasesc in prevederile art.
286' CPP.

7. Modificat continutul alin. 2 al art. 285 CPP si anume sintagma ,,prevazute la art.275
pct.4)-9)” sa fie inlocuita cu ,,prevazute la art.275 pct.4), 5), 6), 9)”.

8. Modificarea continutului alin.(4) al art.285, cuvintele ,,prin ordonanta din oficiu sau
la propunerea organului de urmirire penald” de a inlocui cu sintagma ,,cu respectarea
prevederilor art.286' CPP”.

9. Abrogarea alin.alin. (5),(6) si (9) al art.285 CPP, deoarece se regdsesc in prevederile art.
286' CPP.

9. Completarea Codului de procedurd penald cu art.286' ,,Ordonanta de scoatere a
persoanei de sub urmairire penald, de incetare a urmaririi penale si de clasare a procesului

penal”.
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10.  Modificarea art.512 CPP, prin completarea alin.2) dupd cum urmeazad, dupa
cuvintele ,,dispune liberarea persoanei de riaspundere penald” cu sintagma ,,si incetarea
urmaririi penale”.

Sugestii privind potentialele directii viitoare de cercetare legate de tema abordata: 1)
cercetarea institutiei stingerii procesului penal la faza urmadririi penale in plan international in
perspectiva preludrii unor practici bune; 2) studierea si identificarea problemelor, impedimentelor
privind aplicabilitatea medierii Tn materie penala; 3) studierea practica a aplicabilitatii dreptului la

reabilitare dupa Incetarea urmaririi penale.
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Anexa nr.1

Ponderea cauzelor penale Transmise in judecata,
Incetate /clasate la faza urmaririi penale,

Incetate/achitate in instanta.

25000

20000

15000

10000

5000

Anul 2019 Anul 2020 Anul 2021 Anul 2022 Anul 2023
m Incetate/achitate in instanta 1856 1410 1852 3227 2052
M Incetate, clasate la faza urmaririi 6720 6446 6172 6217 4922
penale
B Transmise 1n judecata 13198 13087 13136 11834 10598

B Transmise in judecata

B Incetate, clasate la faza urmaririi penale

M Incetate/achitate n instanta
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Anexa nr.2
Ponderea cauzelor penale incetate/clasate la faza urmaririi penale in

coraport cu cele declansate si terminate
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Anul Anul Anul Anul Anul
2019 2020 2021 2022 2023
cauze penale m::e:cate/clasate la faza 6720 6446 6172 6217 4922
urmarii penale
cauze penale solutionate 19963 19568 19438 18222 15579
Cauze penale pornite 46758 42248 40414 39150 36741

I cauze penale incetate/clasate la faza urmarii penale M cauze penale solutionate M Cauze penale pornite
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Anexa nr.3

ORDONANTA
privind incetarea urmadririi penale cu liberarea de raspundere penala si tragerea
la raspundere contraventionala

or. FFFFFF 05 septembrie 2020

Procurorul in Procuratura raionului FFFFF M.D., examinand materialele cauzei penale nr.

XXXXXXXXXX, pe faptul detinerii documentelor oficiale false, -
CONSTAT:

Urmarirea penald in cauza penald nr. XXXXXXXXXX a fost pornitd la 15.06.2020 de
catre DUP a DGT Nord a CNA, in baza indicilor calificativi ai infractiunii prevazute de art. 361
alin. (1) Cod penal al R. Moldova pe faptul confectionarii, detinerii si folosirii unui document fals
care acorduri drepturi.

In cadrul urmaririi penale s-a constatat ci, L.V.V. in primavara anului 2015, aflandu-se

Germania, avand intentia de-asi perfecta permis de conducere de tip roméan, prin intermediul si in
urma unei intelegere prealabile cu un cetatean roman pe nume Marian, care pana la moment nu a
fost identificat de organul de urmadrirea penald, a obtinut contra sumei de 80 euro, permis de
conducere de tip roman cu nr. [OOXXXXS eliberat pe numele siu, pe care cunoscand cu
certitudine ca este falsificat, la detinut ilegal la domiciliul sau din sat. VVVVV, rnul FFFFF pana
la 20 februarie 2020, cand in timpul perchezitiei acesta a fost depistat si ridicat.

Conform raportului de expertiza judiciard nr. XX din XX XXXX 2020, prin care permisul
de conducere al Romaniei cu nr. [OOXXXXS eliberat pe numele lui .V.V., a.n. 11.06.1996, de
catre SRPCIV IIIII, la data de 22.07.2015, valabil pana la data de 22.07.2020 — nu_corespunde
dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale permiselor
de conducere romdnesti autentice.

Metoda de confectionare a blanchetei permisului de conducere pe numele cet. .V.V., a.n.
11.06.1996 cu nr. [OOXXXXS, eliberat de catre SRPCIV IIIl, Romania, la 22.07.2015 a fost
confectionat dintr-un suport de hartie sintetic, laminat pe ambele parti, cu prezenta
supraimprimadrilor fluorescente, cu folosirea metodei de imprimare jet de cerneala color (plasa de
fond, fotografiile, rubricile, codul de bare, seria si numarul).

Prin actiunile sale 1.V.V., a savarsit infractiunea prevazutd de art. 361 alin. (1) Cod
penal, dupa semnele calificative: detinerea documentelor oficiale false, care acorda drepturi.

Fiind audiat in calitate de Invinuit, [.V.V., vinovatia sa in detinerea permisului de
conducere de tip roman cu nr. [OOXXXXS eliberat pe numele sau cu semne de falsificare, a
recunoscut-o pe deplin, de cele intamplate se caieste sincer. Totodata, ultimul a Tnaintat o cerere
prin care a solicitat Tncetarea urmadririi penale in baza art. 55 Cod penal cu liberarea de raspundere
penald si tragerea la rdspundere contraventionald, motivand cd la domiciliu se caracterizeaza
pozitiv, anterior nu a fost judecat, nu prezintd pericol social, infractiunea usoara a fost comisa
pentru prima oara.

Conform art. 55 Cod Penal al R. Moldova, persoana care a savarsit pentru prima oara o
infractiune usoara sau mai putin grava poate fi liberatd de raspundere penala si trasa la raspundere
contraventionald in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul cauzat prin
infractiune si s-a constatat ca corectarea sa este posibila fard a fi supus raspunderii penale.

Reiesind din cele expuse si luand in consideratie cd, [.V.V. vina a recunoscut-o integral, la
locul de trai este caracterizat pozitiv, a participat activ la descoperirea infractiunii, nu are loc
permanent de munca, are venituri materiale nestabile, consider oportun de a-1 libera pe ultimul de
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raspundere penald conform art. 55 Cod Penal al R. Moldova si a-l trage la raspundere
contraventionala, marimea amenzii fiind de 100 (o sutd) unitati conventionale, echivalentul sumei
de 5000 (cinci mii) lei MD.

In contextul celor expuse, conducandu-ma de prevederile art. 55 Cod penal; art. 52 alin.(1)
pct. 1,22); 162; 255; 285 alin.(2),(3),(4); si 286 ale Codului de procedura penald Moldova, -

DISPUN:

1. A inceta urmarirea penala pe cauza penald nr. XXXXXXXXX, in legdturd cu liberarea
persoanei de raspundere penala si tragerea la raspundere contraventionala.

2. A-l trage la raspundere contraventionald pe 1.V.V., nascut la 11.06.1996, in FFFFF,
domiciliat in sat. VVVVV, raionul FFFFF, nationalitatea — moldovean, nesupus serviciului militar,
studii medii, casatorit, fara ocupatie, fard antecedente penale, cetatean al R. Moldova, stabilindu-i
o0 sanctiune contraventionala sub forma amenzii contraventionale in marime de 100 (o sutd) unitati
conventionale, echivalentul sumei de 5000 (cinci mii) lei MD, cu achitarea amenzii la codul IBAN
MDI11 TRGAAAZZ777777777.

3. Clasarea cauzei penale.

4. Corpurile delicte :

- permisul de conducere al Romaniei cu nr. [OOXXXXS eliberat pe numele lui .V.V., a.n.
11.06.1996, de catre SRPCIV IIIII, la data de 22.07.2015, valabil pana la data de 22.07.2020;

- permisul de conducere din plastic eliberat pe numele lui K.H. cu nr. KHALIXXXXXXJX,

- permisul de conducere din plastic cu eliberat pe numele lui J.J. cu nr. JABBAXXXXKM

de pastrat la prezenta cauza penala pe Intreaga perioada de pastrare a ei.

4. Despre hotararea primita de informat persoanele interesate, explicandu-le modul si

termenul de atac.

Procuror in Procuratura
raionului FFFFF M.D.

Cu ordonanta de Incetare a urmaririi penale am facut cunostintd. Sunt de acord cu decizia
adoptata si cu tragerea mea la rdspundere contraventionala.

LV.V.

Procuror in Procuratura
raionului FFFFF M.D.
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Anexa nr.4

ORDONANTA
privind suspendarea conditionata
a urmaririi penale

or. FFFFF 20XX

Procurorul in procuratura raionului FFFFF, jurist de rangul II, R.S., examinand materialele
cauzei penale nr. XXXXXXXX,-

CONSTAT:

La 07.08.20XX, de catre SUP a CPR FFFFFF, a fost pornita urmarirea penald in cauza
penala nr. XXXXXXXX in baza semnelor infractiunii prevazute de art. 217 alin. 2 Cod Penal, pe
faptul depistarii si pastrarii substantelor narcotice in gospodaria lui M.V.N., locuitor al satului
CCCC, r-1 FFFFF.

In cadrul urmaririi penale, s-a constatat ca: din luna iunie 20XX, cet. M.A.V., intentionat,
cu scopul de a utiliza personal in calitate de medicament si fard scop de Instrdinare, ilegal, a pastrat
in gospodaria sa, amplasatd in satul CCCCC, r-1 FFFFFF, 35 plante de canepa, pana la 27 iulie
2012, cand, in urma cercetarii la fata locului au fost depistate si ridicate de catre colaboratorii de
politie ai CPR FFFFF.

Conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. XXX din 03 august 20XX, masa
vegetala neuscata, de culoare verde, (35 exemplare cu radacind, tulpina, frunze si varfuri), ridicate
din gospodaria cet. M.V.N., a.n. 19XX, este planta cinepa.

Planta cidnepa — este inclusa in lista nr.3, ,,Plantele care contin substante narcotice,
substante psihotrope” aprobata prin Hotdrarea Guvernului R. Moldova Nr. 79 din 23.01.2006.

Prin actiunile sale intentionate, M.A.V., a savarsit infractiunea prevazuta de art. 217 alin.
(2) din Codul Penal al R. Moldova, cu semnele calificative: Circulatia ilegald a substantelor
narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, fard scop de instrdinare, adicd pastrarea ilegala a
substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, savarsite In proportii mari si fara scop de
instrainare.

In baza probelor acumulate, la 29 august 20XX, M.A.V., a fost pusad sub Invinuire,
incriminandu-i-se infractiunea prevazuta de art. 217 alin. 2 Cod Penal, dupa semnele calificative:
Circulatia ilegala a substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, fara scop de
instrdinare, adica pastrarea ilegala a substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor,
sdvarsite in proportii mari si fard scop de instrainare.

Fiind audiatd in calitate de invinuitd, M.A.V., a recunoscut pe deplin vinovatia sa in
sdvarsirea infractiunii incriminate §i sincer s-a cdit de cele comise.

Este de mentionat faptul ca in cadrul urmaririi penale, cet. M.A.V. a incheiat si
acordul de recunoastere a vinovatiei.

La 26 octombrie 20XX, invinuita M.A.V. si aparatorul sau L.M.B., au inaintat o
cerere prin care au solicitat suspendarea conditionatd a urmaririi penale In privinta invinuitei
M.A.V., cu liberarea ulterioara de raspunderea penald a acesteia, motivand ca a recunoscut pe
deplin vinovatia sa in sdvarsirea infractiunii incriminate, pentru prima data a sdvarsit o infractiune
usoard, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, are la intretinere un copil minor.

Art. 59 Cod Penal al R. Moldova, prevede ca, in privinta persoanei puse sub invinuire
pentru sdvarsirea unei infractiuni usoare sau mai putin grave, care isi recunoaste vinovatia si nu
prezinta pericol social, urmarirea penald poate fi suspendata conditionat, cu liberarea ulterioara de
raspundere penald in conformitate cu procedura penald, dacd corectarea acestei persoane este
posibila fara aplicarea unei pedepse penale.
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Luand in consideratie cele expuse si faptul ca, M.A.V. se invinuieste in savarsirea unei
infractiuni usoare, isi recunoaste vina in savarsirea infractiunii pe deplin, la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv, nu este dependenta de alcool sau droguri, nu are antecedente penale si nu
prezinta pericol social, are la intretinere un copil minor, la locul de trai si de muncad se
caracterizeaza pozitiv, consider, ca reeducarea lui M.A.V. poate avea loc fara aplicarea in privinta
ultimei a unei pedepse penale, iar urmarirea penald 1n privinta acestuia sa fie suspendatd
conditionat, cu liberarea ulterioard de rdspundere penala.

Conducandu-ma de prevederile art. 59 Cod Penal si art. art. 52 alin. 1; 162 alin. 1); 255;
510 alin. 1) s1 511 Cod de Procedura Penala,-

DISPUN :

1. A suspenda conditionat urmarirea penald in cauza penald nr. XXXXXXX 1n privinta
invinuitei M.A.V., an. 24.05.1971, originard si locuitoare a satului CCCCC, r-1 FFFFF,
moldoveancd, studii medii speciale, casatoritd, la intretinere un copil minor, sord medicala la
Centrul de Sanatate CCCCC, fara antecedente penale, cetdteanca a Republicii Moldova pe un
termen de un an.

2. A stabili invinuitei M.A.V. urmatoarele obligatiuni:

- Sa comunice organului de urmarire penald orice schimbare de domiciliu;

- Sa nu savarseasca infractiuni sau contraventii;

3. A atribui CRP FFFF supravegherea executarii de catre M.A.V. a obligatiilor stabilite.

4. In cazul incalcarii restrictiilor stabilite, imediat de informat procuratura raionului FFFF.

5. Corpurile delicte: 35 plante de canepd de nimicit, iar caseta video de pastrat a cauza
penala pe tot parcursul pastrarii cauzei penale.

6. Copia ordonantei privind suspendarea condifionatd a urmadriri penale de inmanat
persoanelor interesate explicandu-le modul si termenul de atac.

Procurorul in procuratura raionului FFFFF
jurist de rangul 11 R.S.

Cu ordonanta am luat cunostinta la 20XX.
Continutul ei mi-a fost explicat si sunt de acord cu hotararea adoptata

ML.A.V.

Procurorul
in procuratura raionului FFFFF R.S.
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Anexa nr.5

ORDONANTA
privind incetarea urmaririi penale
si liberarea persoanei de raspundere penala

or. FFFFF 17 august 20XX

Procurorul in Procuratura raionului FFFF, M.D., examinand materialele cauzei penale
nr. XXXXXXXX, -

CONSTAT:

Urmarirea penald in prezenta cauza penala a fost pornita de catre SUP al IP FFFFF la
28.05.2019, conform semnelor componentei de infractiune prevazute de art. 183 alin. (1) Cod
penal al Republicii Moldova.

In cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca, S.I.P., la 07.11.2016, aflandu-se pe teritoriul
brigazii de tractoare nr.1, ce a apartinut SRL ,,P.C.”, amplasata in extravilanul or. FFFFF, detindnd
functia de brigadir a unitatii date, contrar obligatiunilor de serviciu, nu a efectuat instruirea
6 (sase) luni, fiind obligat de a efectua instruirea periodica conform Ordinului intern nr. 09 din 01
martie 2016, prin care a incélcat prevederile art. 17 alin. (3) din Legea Nr. 186-XVIdin 10.07.2008
cu privire la ,,securitatea si sdndtatea in muncd”, ca consecintd, la aceeasi data, cet. D.A.V., ce
activa in calitate de tractorist-masinist la aceeasi intreprindere, fara a fi instructat referitor la
protectia securitatii muncii, in timpul efectudrii lucrarilor de reparatie a mecanismului de
repartizare a ingrasdmintelor a semanatorii de modelul ,,SZ-3,6”, care era unita in agregat cu o alta
semanatoare de acelasi model si cu tractorul de modelul ,,MTZ-82”, la volanul caruia se afla cet.
C.D., a cazut jos de pe suportul primei semandtori, in momentul cand tractorul s-a deplasat, in
urma carui fapt cea de-a doua semanatoare s-a deplasat peste regiunile corpului cet. D.A., fiindu-
1 cauzate vatamari corporale sub forma de fracturd inchisa de col femural drept, cu deplasare a
fragmentelor, care s-au produs prin actiunea traumatica a unui obiect contondent, poate data din
07.11.20XX, posibil in circumstantele indicate si conform raportului de expertizd judiciara
medico-legala nr. 2019XXXX73 din 12 iunie 20XX, se califica ca vatamare corporala grava dupa
criteriul pericolului pentru viata.

Prin actiunile sale S.I.P., a savarsit infractiunea prevazuta de art. 183 alin. (1) Cod Penal,
dupa semnele calificative: incdlcarea de citre o persoand cu functie de raspundere ori de cdtre
0 persoand care gestioneazd o organizatie obsteasca a tehnicii securitatii sau_a altor reguli de
protectie a muncii, dacd aceastd incdlcare a provocat alte urmari grave.

Fiind audiat in calitate de invinuit, S.I.P. vinovatia sa in savarsirea infractiunii incriminate,
prevazute de art. 183 alin.(1) Cod Penal al R. Moldova, a recunoscut-o pe deplin, de cele comise
i1 pare rau si sincer se caieste.

Infractiunea in cauzd conform art. 16 al Codului Penal al R. Moldova, face parte din
categoria infractiunilor usoare. In conformitate cu art. 60 alin. (1) lit. a) Codul Penal al R. Moldova,
persoana se elibereaza de raspunderea penald daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat 2 ani
de la savarsirea unei infractiuni usoare.

Luand in consideratie cele expuse mai sus si faptul ca infractiunea a fost savarsita la
07.11.20XX, a expirat termenul atragerii persoanei la raspundere penald, curgerea prescriptiei
nefiind intrerupta sau suspendata.

Astfel, conducandu-ma de art. art. 16; 60 alin.(1) lit. a) Cod Penal al R. Moldova; 52 alin.(1)
pet. 1,22; 255; 285 alin. (2), (3), (4) si 286 Cod de Procedura Penala al R. Moldova si in temeiul
art. 275 pct. 4) Cod de Procedura Penala al R. Moldova, -
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DISPUN:

1. A inceta urmarirea penala pe cauza penald nr. XXXXXXXX, pornita in baza art. 183
alin. (1) Cod Penal si de a libera de raspundere penala pe S.I.P., nascut la 25.02.19XX in Republica
EEEEE, domiciliat in or. FFFFF, str. NZZZ GZZZ 7, nationalitatea — moldovean, supus serviciului
militar, casatorit, fard ocupatie, fara antecedente penale, cetidtean al R. Moldova, din motiv ca a
intervenit termenul de prescriptie de tragere la raspundere penala.

2. Clasarea cauzei penale.

3. Despre hotararea primita de adus la cunostintd persoanelor interesate cu explicarea
modului si termenului de atac.

Procuror in Procuratura
raionului FFFFF M. D.
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Anexa nr.6
ORDONANTA
mun. Chisiniu 23.03.2023

Procuror in Procuratura municipiului Chisindu, Oficiul Centru, 1.S., examinand materialele
cauzei penale nr. XXXXXXXX,-

CONSTAT:

Urmarirea penald In prezenta cauza a fost pornita la 10.02.2023, de cétre Sectia urmadrire
penald a Inspectoratului de Politie Centru al Directiei de politie a municipiului Chisinau, in temeiul
banuielii rezonabile de comitere a infractiunii prevazute de art. 353 din Codul Penal.

Potrivit actului procedural de incepere a urmaririi penale: ,,...N.S.P., nascut in anul 2001
are calitate de recrut conform prevederilor art. 7 din Legea nr. 1245-XV din 18.07.2002, este tinut
in evidenta militara si are obligatiuni stabilite de lege.

Acesta a fost citat pentru indeplinirea serviciului militar obligatoriu in termen, pentru a se
prezenta la Centrul Militar al municipiului Chisinau de pe str. Milano, nr. 10, insa nu s-a prezentat
si a remis pe posta electronica a Centrului Militar copia notificarii si copia legitimatiei de pacifist
nr. ZZZZ7Z din 26.05.2022, prin care informeaza ca este membru al Asociatiei Republicane a
Tinerilor Pacifisti ,, Pentru Pace in Moldova” si nu poate satisface serviciul militar in termen, dar
doreste sa satisfaca serviciul militar civil, astfel, acesta eschivandu-se de la procedura obligatorie
de incorporare prevazuta de Legea nr. 156 din 06.07.2007 cu privire la organizarea serviciului
militar civil (de alternativa), conform careia acesta personal trebuie sa depunda cererea in termen
de 2 luni pana la desfasurarea incorporarii si sd fie intrunita comisia de recrutare-incorporare,
care va decide cu referire la modalitatea de inlocuire a serviciului militar.”

In cadrul efectudrii actiunilor de urmdrire penald s-au stabilit urmdtoarele:

Fiind audiat in calitate de martor, cet. V.E. a declarat ca activeaza in calitate de sef sectie
administrativ militara a sectorului Centru al Centrului Militar al mun. Chisindu. Referitor la cazul
dat poate comunica cd, la data 27.05.2022, prin posta, a venit la centrul militar, amplasat in mun.
Chisinau, pe str. Milano 10, o scrisoare (instiintare), adresatd comandantului Centrului Militar
Municipal din numele cet. N.S., a.n. 18.03.2001, o notificare pe faptul ca, acesta este membru al
Asociatiei Obstesti ,,Pacifism fara frontiere” si a mentionat faptul ca, din convingeri personale
pacifiste si antimilitarist, nu poate efectua serviciului militar si doreste sa satisfaca serviciului civil
(alternativ) incepand cu data de 01.08.2022. Concomitent, prin notificarea transmisa prin posta,
cet. N.S. a refuzat sd se prezinte la chemare, deoarece nu se poate afla in incinta unei institutii
militare din convingerile personale pacifiste.

Mentioneaza ca, la data de 13.05.2022, cet. N.S. a fost citat oficial pentru a se prezenta la
data de 20.05.2022 la Centrul militar municipal pentru clarificarea situatiei militare. Dat fiind
faptul cd la data de 23.05.2022, cet. N.S. a primit citatia, pentru a confirma cd a primit citatia,
acesta s-a semnat pe avizul de receptie, insa In urmatoarea zi, la data de 24.05.2022, acesta nu s-a
prezentat la locul stabilit 1n citatie.

Asadar, cet. N.S.P., a.n. 08.03.2001, a devenit pacifist dupa primirea ordinului de chemare
sa se prezinte la centrul militar pentru clarificarea situatiei militare, iar de la luarea la evidenta la
varsta de 16 ani si pand la data de 27.05.2022, acesta nu a avut statutul de pacifist. Astfel,
cetateanul N.S.P., a.n. 08.03.2001, originar din mun. Chisindu, str. XXXXXXX, ap. nr. 15,
documentandu-se, contra plata, ca pacifist in Asociatia Obsteasca ,,Pacifism fara frontiere”, a fost
asigurat ca beneficiaza de scutire de la serviciul militar, acest fapt fiind aflat de la alte persoane in
cadrul discutiilor. Poate comunica ca acesta era obligat sa se prezinte personal la Centru Militar,
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personal s aduca legitimatia, sa scrie cerere, In caz ca acesta prezenta fizic legitimatia de Pacifist
era obligat sa satisfacd serviciu civil alternativ, respectiv el trebuia sa se prezinte la Pretura
sectorului Centru, sa scrie cerere pentru a fi inrolat in serviciu civil, dupa care este instituita o
comisie ,,Comisia recrutare Incorporare”, acestia se prezinta la Centrul militar municipal Chisinau,
comisia le ofera intrebari si conform legislatiei daca are dreptul acesta este scutit de la serviciul
militar, acest fapt este mentionat in Legea nr. 156 cu Privire la serviciul alternativ si Legea nr.
1245 din 18.07.2002 cu Privire la pregatirea cetatenilor pentru apdrarea patriei, dupa care trebuie
obligatoriu sa fie angajati oficial In campul muncii din motiv ca 25% din salariu oficial sunt retrase
ca impozit, timp de 12 luni. Pot comunica ca de cand nu s-a prezentat cet. N.S.P., a.n. 08.03.2001,
la Centrul Militar, a avut loc deja o Incorporare.

Cetateanul N.S.P., a.n. 08.03.2001, detine calitate de recrut conform prevederilor art. 7,
Legea 1245-XV din 18.07.2002, si este tinut in evidentd militara care este o parte componenta a
sistemului general de stat de evidenta si analizad a resurselor umane §i materiale necesare pentru
apdrarea Patriei s1 are obligatiuni stabilite de lege. Cet. N.S.P., a.n. 08.03.2001, in notificare, a
indicat cd nu doreste s se prezinte in incinta institutiei militare, fapt care este obligatoriu, deoarece
conform procedurii persoanele care sunt pacifiste, prezintd legitimatia de pacifist la institutia
militard insa acest oricum face serviciul militar civil si este necesar sa se prezinte. La fel banuiegste
ca, certificatul de pacifist este confectionat fals pentru a se eschiva de la serviciul militar, deoarece
a fost valabil exact doud luni de zile, din luna mai pana in luna august al anului 2022.

Totodatd tine sa mentioneze cad cet. N.S.P., ultima datd a fost citat la data de 31.10.2022,
pentru a se prezenta la data de 08.11.2022, la Centrul Comunitar municipal Militar, dar acesta
neintemeiat, nu s-a prezentat. Pand la momentul de fata nu a prezentat nici un act confirmativ ca
incepand cu luna august a anului 2022, s-a angajat in campul muncii oficial si ca este salariat.

Fiind recunoscut si audiat in calitate de banuit, N.S.P. a comunicat cd vina nu o
recunoaste. La Intrebdrile adresate a comunicat ca la data de 23.05.2022, a primit prin Posta
Moldovei o scrisoare recomandata, insotitd de ordinul de chemare nr. ZZZZ, de la Centrul Militar
al municipiului Chisindu al Ministerului Apararii, din str. Milano nr. 10, mun. Chiginau, unde a si
contrasemnat avizul de receptie. La Inceputul lunii mai anul 2022, a depus o cerere catre Asociatia
Obsteasca a Tinerilor Pacifisti ,,Pentru Pace Tn Moldova” pentru a adera In aceastd asociatie, cu
atribuirea ulterioara a statutului de pacifist. Tot atunci, a primit legitimatia de pacifist cu nr. 8646,
valabild pentru perioada lunilor mai (inclusiv) - august (inclusiv) anul 2022. Respectiv, la data de
27.05.2022, s-a prezentat la Centrul Militar din str. Milano nr. 10, mun. Chisinau, unde a prezentat
o ingtiintare in scris, adresatd Centrului Militar, din partea recrutului N.S.P., a.n. 18.03.2001,
domiciliat pe str. V. XXXXXXX, ap. 1, mun. Chisindu, precum ca le aduce la cunostinta faptul ca
indeplinirea serviciului militar contravine convingerilor sale pacifiste, astfel in temeiul Constitutiei
R.M., art. 4, Declaratia Universala a Drepturilor Omului, art. 2,18,19, a Legii R.M. cu privire, la
pregatirea cet. pentru apararea patriei, conform art. 2, pct. 3 sia Legii nr. 156- XVIdin 06.07.2007,
cu privire la organizarea serviciului civil (de alternativd) din convingeri pacifiste, declarda pe
propria raspundere cd nu se eschiveaza de la indeplinirea datoriei fata de patrie, si se obligd sa
depuna o cerere la serviciul civil Incepand cu data de 01.08.2022, anexand desigur si o copie a
legitimatiei de pacifist cu nr. ZZZZ. Mentioneaza, ca angajatii de la Asociatia Obsteasca
»Asociatia Republicana a Tinerilor Pacifisti ,,Pentru Pace in Moldova”, i-au explicat la general
care este in continuare procedura de executare a serviciului civil (de alternativa), si anume unde
sd se apropie ca sd depund o cerere pentru serviciul de alternativa, de asemenea l-au anuntat ca
poate depune aceasta cerere Incepand cu data de 01.08.2022, dar cat timp are la dispozitie pentru
a depune aceasta cerere nu i-au comunicat. Totodatd, a comunicat ca nici la Centrul Militar nu a
fost informat despre faptul ca are un termen limitd de a inainta cererea pentru serviciul de
alternativa la pretura sectorului Centru, unde si are resedinta.

Astfel, dupa ce a depus instiinfarea cu anexa (copia legitimatiei) la Centrul Militar din str.
Milano nr. 10, mun. Chisinau, nu a mai primit la domiciliu supra mentionat nici o citatie. Ulterior,
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a fost telefonat/citat de catre ofiterul de urmarire penala, D.B., care i-a comunicat ca in privinta sa
a fost intentatd o cauza penald, fiind suspectat in eschivarea de la serviciul militar in termen. In
luna februarie anul 2023, i-a fost eliberata legitimatia de pacifist cu acelasi nr. ZZZZ, de la
Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Republicand a Tinerilor Pacifisti Pentru Pace in Moldova”, doar
cu termenul modificat, si anume cu termenul de valabilitate din luna februarie, anul 2023, pana in
luna iunie anul 2024. Totodata, mai comunica, ca in perioada de timp din luna ianuarie anul 2022,
pana in luna septembrie 2022, a locuit pe str. V. XXXXX, ap. nr. 15, mun. Chisinau, iar din luna
septembrie 2022, pand in prezent locuieste pe adresa FFFFFF nr. 4, mun. Chisinau, scara 2, ap.
131, mun. Chisindu. In perioada 01.02.2022, pana in prezent, activeazi oficial in calitate de
operator in cadrul companiei S.R.L. DDDDD din R.M., in baza contractului individual de munca
cu nr. A0033 din data de 01.02.2022. Din cauza ca nu a cunoscut despre faptul ca trebuia sa se
prezinte la pretura sectorului Centru din mun. Chisindu, n termen limitat pentru a depune cererea
pentru serviciul civil (de alternativa), deoarece nu a fost informat nici de Asociatia Obsteasca
»Asociatia Republicand a Tinerilor Pacifisti Pentru Pace in Moldova”, nici de Centrul Militar,
astfel, la data de 27.02.2023, s-a apropiat la Pretura Sectorului Centru, din str. Bulgara, nr. 43,
mun. Chisinau si a depus cererea catre reprezentantul Serviciului Civil din sectorul centru al mun.
Chisindu, prin care solicita de a fi incorporat in Serviciul Civil din convingeri pacifiste i repartizat
la locul de munca S.R.L. DDDD, conform Legii nr. 156/2007 cu privire la organizarea serviciului
civil (de alternativa) si anexei nr. 2, la Hotararea Guvernului nr. 865/2008 Regulamentului privind
modul de organizare si executare a Serviciului Civil de cétre cetdtenii Republicii Moldova, unde
a semnat si si-a asumat angajamentul de a le indeplini, anexdnd urmatoarele copii ale actelor: copia
legitimatiei, copia contractului de munca, certificat de la Asociatia Obsteascd ,,Asociatia
Republicana a Tinerilor Pacifisti Pentru Pace in Moldova”, certificat privind componenta familiei,
copia buletinului de identitate, foto 4, copia diplomei de studii cat si alte acte (copii). Respectiv,
urmeaza a fi instituitd o comisie in luna aprilie, la care va trebui sa se prezinte, in cadrul céreia se
va decide daca va fi sau nu admis 1n cadrul serviciului civil (de alternativa).

Examinand probele administrate in cadrul urmaririi penale, se retin urmatoarele:

Conform instiintarii din 27.05.2022, N.S.P. a informat Centrul militar al municipiului
Chisindu despre faptul ca este membru al Asociatiei Republicane a Tinerilor Pacifisti ,,Pentru Pace
in Moldova”, solicitdind inlocuirea serviciul militar sub arme in termen pe un serviciu civil
(alternativ) in baza art. art. 1-13 al Legii nr. 156 din 06.07.2007 cu privire la organizarea serviciului
civil (alternativ), anexand copia legitimatiei nr. ZZZZ din 26.05.2022.

Conform informatiei parvenite la interpelarea organului de urmarire penala, Asociatie
Republicana a Tinerilor Pacifisti ,,Pentru Pace in Moldova” a informat cd Novac Sergiu a
depus cerere de aderare la data de 26.05.2022, fiindu-i eliberatd legitimatia nr. 8646.

Conform raspunsului nr. 3-XXX-XXZ din 16.03.2023, eliberat de Pretura sectorului
Centru, N.S.P. a depus cerere de incorporare in Serviciul Civil (de alternativd) la data de
27.02.2023, fapt confirmat prin anexele, si anume copia cererii de incorporare in serviciul civil si
copia extrasului din Registrul de evidenta a cererilor de incorporare la serviciul de alternativa.

Conform procesului-verbal de ridicare din 20.03.2023, de la banuitul N.S.P.au fost
ridicate in copii: Instiintarea din 30.05.2022, parvenitd de la Centrul Militar al municipiului
Chisinau, cererea de incorporare la serviciul civil (de alternativd), adresatd reprezentantului
Serviciului civil din sectorul Centru al mun. Chisinau, copia legitimatiei nr. ZZZZ (termen de
valabilitate februarie 2023 — iunie 2024), contractul de munca nr. A0033 din 01.02.2022, Ordinul
nr. A0033 din 01.02.2022 de angajare a dlui N.S.P. in serviciu, cererea de angajare, care au fost
examinate si anexate la materialele cauzei penale in calitate de mijloc material de proba.

Articolul 353 din Codul penal prevede raspunderea pentru fapta de eschivare de la serviciul
militar Tn termen, de la serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca rezervisti
concentrati sau mobilizati prin automutilare, simularea unei boli, falsificarea documentelor sau
prin altd inselaciune.
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Obiectul juridic special al infractiunii are un caracter complex: obiectul juridic principal 1l
formeaza relatiile sociale cu privire la indeplinirea cu credintd a obligatiilor inerente satisfacerii
serviciului militar in termen, serviciului militar cu termen redus ori serviciului militar al
rezervistilor concentrati sau mobilizati; obiectul juridic secundar 1l constituie relatiile sociale cu
privire la prevenirea automutilarii, simuldrii unei boli, falsificarii documentelor sau a unei alte
ingeldciuni.

Latura obiectiva a infractiunii constd In fapta prejudiciabila alcatuitd din inactiunea
principala si actiunea adiacenta. Inactiunea principala se exprima in eschivarea de la serviciul
militar Tn termen, de la serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca rezervisti
concentrati sau mobilizati. Actiunea adiacentd cunoaste urmatoarele patru modalitati normative
alternative: a) automutilare; b) simularea unei boli; c) falsificarea documentelor; d) alta
ingelaciune.

Astfel, cu referire la inactiunea de eschivare de la serviciul militar in termen, cu termen
redus sau de la serviciul militar ca rezervisti concentrati sau mobilizati se Intelege omisiunea de a
da curs solicitdrii de recrutare, incorporare, concentrare sau mobilizare, parvenite din partea
autoritatilor competente, in termenele stabilite de legislatie.

Potrivit prevederilor Legii nr. 1245 din 18.07.2002 ,,cu privire la pregdtirea cetditenilor
pentru apdrarea Patriei”:

Art. 6 alin. (1) ,,Pentru organizarea recrutdrii cetatenilor si incorporarii lor in serviciul militar
si in cel civil, in unitatile administrativ-teritoriale de nivelul al doilea si in unitatile teritoriale
autonome cu statut special se instituie comisii teritoriale de recrutare si incorporare in
serviciul militar si in cel civil (denumite in continuare comisii de recrutare-incorporare). in
caz de necesitate, pot fi create comisii de recrutare-incorporare de sector.”

Art. 8 ,In cazul ludrii in evidenta militara, al incorporarii in serviciul militar in termen sau
cu termen redus, al incadrarii in serviciul militar prin contract, al chemarii recrutilor si rezervistilor
la centrele militare pentru clarificarea situatiei medico-militare, cetatenii sunt supusi examenului
medical din contul bugetului local, conform cerintelor Regulamentului cu privire la expertiza
medico-militard in Fortele Armate ale Republicii Moldova, aprobat de Guvern.”

Art. 45 ,,Tinerii chemati la recrutare, recrutii si rezervistii sunt obligati sa se prezinte, la
primirea ordinelor de chemare emise de centrele militare, la data, ora si locul mentionat de
acestea.”

Analizand prevederile legii, precum si documentele anexate la dosarul personal al
recrutului P.A.T, se atesta faptul ca nu a fost anexata nici o dovada de emitere a unui ordin
de chemare sau citare a recrutului, receptionata personal de catre acesta.

In corespundere cu dispozitiile Hotararii Guvernului Republicii Moldova pentru aprobarea
Regulamentului cu privire la Incorporarea cetatenilor in serviciul militar In termen sau in cel cu
termen redus nr. 864 din 17.08.2005, Incorporarea cetdtenilor in serviciul militar in termen sau in
cel cu termen redus se efectueaza de catre autoritatile administratiei publice locale, in comun cu
organele administrativ-militare, in temeiul decretului Presedintelui Republicii Moldova si
Hotérarii de Guvern.

Conform prevederilor Regulamentului:

,Pct. 12. In vederea determinarii aptitudinii tinerilor pentru serviciul militar si repartizarii
lor preliminare pe genuri de arme si componente ale Fortelor Armate, comisia de recrutare-
incorporare:

a) examineaza documentele din dosarele personale ale tinerilor;

b) organizeaza desfasurarea examenului medical al tinerilor;

¢) studiaza calitatile profesionale ale tinerilor;

d) studiaza starea psihologica a tinerilor.

Pct. 13. In conformitate cu decizia comisiei medico-militare si rezultatele studierii
multilaterale a situatiei si calitatilor personale ale tinerilor, comisia de recrutare-incorporare adopta
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hotérarea privind luarea sau nu a cetdteanului in evidenta militard, cu repartizarea preliminara a
acestuia pe genuri de arme si componente ale Fortelor Armate, facandu-se inscrierea
corespunzatoare in fisa de evidenta a recrutului. ”

20. Organizarea evidentei militare a recrugilor, pana la incorporarea lor in serviciul militar
in termen sau 1n cel cu termen redus (serviciul civil), ori pana la trecerea lor in rezerva Fortelor
Armate, se efectueaza in conformitate cu prevederile Legii cu privire la pregatirea cetatenilor
pentru apararea Patriei si Regulamentului cu privire la evidenta militard, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 631 din 23 mai 2003.”

Conform prevederilor Regulamentului privind modul de organizare si functionare a
Centrului Serviciului Civil, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 865 din 15.07.2008:

,»10. Selectarea recrutilor care si-au exprimat dorinta de a indeplini serviciul civil in
formatiunile de cautare-salvare, de pompieri, de constructie si in alte formatiuni se efectueaza in
baza informatiei acumulate sistematic in comisia de recrutare-incorporare despre calitatile
lor profesionale, morale si psihologice, dezvoltarea fizica, nivelul general de cultura si de pregatire
speciald, situatia familiala.

In scopul selectarii tinerilor dupa principiul profesional si psihologic, pentru a-i repartiza in
formatiunile serviciului civil, conform specialitatilor detinute, ei sunt supusi examinarii din punct
de vedere social, psihologic si psihofiziologic, in cadrul sedintelor comisiilor de recrutare-
incorporare.

11. Documentele recrutilor sunt expediate comisiei de recrutare-incorporare. Comisia
examineaza in cadrul sedintei cererea cetiateanului, iar daca este necesar, cerceteaza materiale
suplimentare pentru a stabili daca motivele invocate in cerere sunt intemeiate.

Comisia de recrutare-incorporare adopta, in conformitate cu articolul 12 din Legea
nr.156-XVI din 6 iulie 2007 cu privire la organizarea serviciului civil (de alternativa), o
hotarare care se consemneaza in registrul proceselor-verbale ale comisiei. Hotdrarea respectiva
se aduce la cunostinta recrutului de catre presedintele comisiei.

12. Persoanelor care, conform hotararii, vor fi incorporate in serviciul civil, li se
comunica ziua prezentirii la reprezentantul serviciului civil, pentru inméanarea
documentelor si trimiterea la locul indeplinirii serviciului.

La fel, este necesar de mentionat cd raspunderea in baza prevederilor art. 353 din Codul
penal poate fi aplicatd doar cand inactiunea principald de eschivare de la serviciul militar in termen,
de la serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca rezervisti concentrati sau
mobilizati este secundatd de actiunea adiacentd, dupa caz, in a) automutilare; b) simularea unei
boli; ¢) falsificarea documentelor; d) alta inselaciune.

In acceptiunea art. 353 din Codul penal, notiunea ,,falsificarea documentelor” are intelesul
de prezentare a documentelor false. Prin altd ingelaciune ca modalitate a actiunii adiacente se
intelege falsul in declaratii, folosirea unor documente apartinand unei alte persoane, substituirea
de persoane etc. La fel, necesita a fi evidentiat faptul ca lista modalitatilor actiunii adiacente este
exhaustiva, prin urmare alte actiuni nu pot fi considerate modalitdti ale infractiunii de eschivare de
la serviciul militar in termen, de la serviciul militar cu termen redus sau de la serviciul militar ca
rezervisti concentrati sau mobilizati.

Referitor la legitimatia de membru al Asociatiei Republicane a Tinerilor Pacifisti ,,Pentru
Pace in Moldova” nr. ZZZZ, eliberata cet. N.S.P., prin raspunsul parvenit de la Asociatie se
confirma cd acesta a depus cerere de aderare la data de 26.05.2022, fiindu-i eliberata legitimatia
nr. ZZZ7. Totodata, se atestd faptul ca Moldova pentru Pace este o initiativa civica creatd pentru
a oferi asistenta refugiatelor si refugiatilor in urma invaziei ruse in Ucraina. MPP reuneste oameni
care recunosc si inteleg dificultétile cu care se confrunta cei si cele care si-au lasat in spate casa si
oamenii dragi pentru a ajunge In siguranta.

Prin urmare, in cazul in care actiunea principald nu este secundatd de actiunea adiacenta,
raspunderea poate surveni in baza prevederilor art. 366 din Codul contraventional ,, Neindeplinirea
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indatoririlor privind evidenta militara”, art. 367 din Codul contraventional ,,Deferiorarea sau
nimicirea cu intentie ori pierderea din neglijenta a documentelor de evidenta militara” sau art.
368 din Codul contraventional , Eschivarea de la examenul medical”, contraventii care, In
conformitate cu prevederile art. 415 din Codul contraventional se constatd de catre Ministerul
Apararii.

Latura subiectiva a infractiunii in cauza se caracterizeaza prin intentie directa.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 18 ani si care este recrutatd sau chemata la serviciul militar in termen,
cu termen redus, sau la serviciul militar ca rezervist concentrat sau mobilizat.

Conform prevederilor Legii nr. 156 din 06.07.2007 ,,cu privire la organizare serviciului
civil (de alternativi)’:

Art. 3 ,,Cetatenii Republicii Moldova au dreptul la inlocuirea serviciului militar in termen
cu serviciul civil in cazul in care Indeplinirea serviciului militar In termen contravine convingerilor
sale religioase, pacifiste, etice, morale, umanitare si in alte cazuri similare.”

Art. 4 alin. (1) ,,In serviciul civil sunt incorporati cetiteni ai Republicii Moldova in varsta
de la 18 pana la 27 de ani, care au dreptul la inlocuirea serviciului militar in termen cu serviciul
civil, au depus personal o cerere la reprezentantul serviciului civil, in legaturd cu acest fapt fiind
luata decizia de rigoare.”

Art. 11 alin. (1) ,,Cetateanul care doreste sa fie scutit de serviciul militar in termen si sa fie
incorporat in serviciul civil depune personal o cerere motivata reprezentantului serviciului civil in
termen de 2 luni pana la desfasurarea incorpordrii curente in serviciul militar in termen, in serviciul
cu termen redus sau in serviciul civil. Alin. (2) In cerere se indica motivele si circumstantele care
au determinat cetateanul sa solicite Inlocuirea serviciului militar in termen cu serviciul civil. Alin.
(3) Reprezentantul serviciului civil elibereaza cetateanului un document care atesta inregistrarea
cererii.”

Art. 12 alin. (1) ,,Comisia de recrutare-incorporare examineaza, in conformitate cu
legislatia in vigoare, in sedinti, in prezenta cetateanului, motivele indicate in cererea de
inlocuire a serviciului militar in termen cu serviciul civil si, potrivit rezultatelor examinarii,
adopta una din urmaétoarele hotarari:

a) incorporarea in serviciul militar in termen, in serviciul cu termen redus sau in
serviciul civil i repartizarea la locul de indeplinire a serviciului;

b) amanarea incorporarii in serviciul militar in termen, in serviciul cu termen redus sau in
serviciul civil;

¢) scutirea de serviciul militar in termen sau de serviciul civil,

d) excluderea din evidenta militara.

Alin. (2) ,,Hotararea se adoptd cu votul majoritatii membrilor comisiei de recrutare-
incorporare si este un temei pentru ca cetateanul sa fie luat la evidenta.”

In urma analizei si aprecierii obiective si multilaterale a mijloacelor de proba administrate
in cadrul urmadririi penale, din punct de vedere al pertinentei, concludentii si utilitatii se atestd
faptul cd actiunile/inactiunile banuitului N.S.P. nu intrunesc elementele componentei de
infractiune prevazute de art. 353 din Codul penal, deoarece lipseste latura obiectiva si subiectiva
a componentei de infractiune analizate. Astfel, N.S.P.a depus o notificare In adresa Centrului
Militar al municipiului Chisinau privind calitatea de membru al Asociatiei Republicane a Tinerilor
Pacifisti ,,Pentru Pace in Moldova”, manifestindu-si intentia de a satisface serviciul civil (de
alternativa) si obligandu-se sa se prezinte in fata comisiei de recrutare-incorporare pentru
solutionarea chestiunii privind incorporarea sa la serviciul civil (de alternativa). Totodata, banuitul
a depus cerere la Pretura sectorului Centru, de incorporare la serviciul civil (de alternativa). Prin
urmare, obligatia de examinare a cererii si adoptare a hotararii in baza acesteia tine de competenta
comisiei de recrutare-incorporare, care pana in prezent nu a examinat cererea depusa de catre
recrutul N.S.P..
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Totodata, actiunile/inactiunile acestuia nu intrunesc elementele altor infractiuni prevazute de
partea speciald a Codului penal.

Conform prevederilor art. 284 alin. (2) pct. 2) din Codul de procedura penala, ,, scoaterea
persoanei de sub urmarire penala are loc cand aceasta este banuit sau invinuit §i se constata ca
existd vreuna din circumstantele prevazute la art. 275 pct. 1)-3) din Codul de procedura penala.”

Potrivit dispozitiei art. 286 din Codul de procedura penald ,, clasarea procesului penal este
actul de finalizare a oricaror actiuni procesuale intr-o cauza penald sau pe marginea unei sesizari
cu privire la infractiune. Clasarea procesului penal se dispune printr-o ordonanta motivata a
procurorului, din oficiu sau la propunerea organului abilitat, fie concomitent cu incetarea
urmaririi penale sau scoaterea integrala de sub urmarirea penala, fie cand in cauza penala nu
este banuit sau invinuit i existd una din circumstantele prevazute la art.275 pct.1)-3) din Codul
de procedura penala. ”

In acest sens, conducaAndu-ma de prevederile art. art. 52 alin. (1) pct. 22); 255; 275 pet. 3);
284 alin. (2) pct. 2) si 286 CPP RM;-

DISPUN:

1. Scoaterea de sub urmarire penald a banuitului N.S.P., IDNP XXXXXXX, nascut la
18.03.2001, originar si domiciliat In mun. Chisindu, str. FFFFFF, nr. 4, studii medii, nesupus
militar, oficial angajat in cdmpul muncii, celibatar, fard persoane la intretinere, fara antecedente
penale, din motivele expuse In partea descriptiva a prezentei ordonante.

2. Clasarea procesului penal nr. XXXXXXXXXX, din motivele expuse 1n partea descriptiva
a ordonantei.

3. Informarea persoanelor interesate despre hotararea adoptata.

Procuror in Procuratura
municipiului Chisinau
Oficiul Centru I.S.
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Anexd nr.7
ORDONANTA
privind incetarea urmaririi penale
in legatura cu impacarea partilor
mun. EEEEE 23 noiembrie 20XX

Adjunct al procurorului sef al procuraturii raionului EEEEE L.R., examindnd materialele
cauzei penale nr. XXXXXXXX,-

CONSTAT:

Urmarirea penald pe cauza penalda nr. XXXXXXX a fost pornitd de catre organul de
urmadrire penald din cadrul Inspectoratului de politie EEEEEE la 14 noiembrie 20XX, in baza art.
187 alin. (1) Cod Penal, fatd de cet. C.V..

In cadrul urmaririi penale s-a stabilit ¢ C.V.V. la data de 06 noiembrie 2022, la ora 16°!,
aflandu-se in incinta supermarketului ,,Fourchette,, amplasat in or. EEEEE str. Independentei 90,
urmarind scopul sustragerii deschise a bunurilor altei persoane, actionand cu intentie directa, a
facut comanda de un pachet de tigarete de marca ,,PPPPPP,, la pretul de 55 lei MD, iar dupa
primirea comenzii, fara a achita, a luat pachetul dat fugind Intr-o directie necunoscuta, cauzandu-
1 victimei un prejudiciu material in suma de 55 lei MD.

Astfel, prin actiunile sale intentionate C.V.V., a comis infractiunea prevdzuta de art. 187
alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova — adica sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane.

Fiind audiat in calitate de reprezentant al partii vatamate cet. T.C.V. a declarat ca lucreaza
in calitate de casier la supermarket ,,Fourchette” amplasat in or. EEEEE str. Independentei 90. La
data de 06 noiembrie 2022 se afla la serviciu, aproximativ pe la orele 16:50 de casd unde lucreaza
ea s-a apropiat o persoana de gen masculin in varstd aproximativ 25-30 ani, care a solicitat sa-i
vanda un pachet de tigari ,,PPPPPP”. Ea 1n timpul dat a luat din stelaj pachetul cu tigari si a trecut
prin casa dupa care a pus pe banda rulanta pachetul. Persoana necunoscuta fara a declara nimic
neachitand a luat pachetul cu tigari si a iesit fugitiv din supermarket in directie necunoscutd. Cine
este persoand data ea nu cunoaste. Luand in consideratie ca prejudiciu pentru supermarket nu este
considerabil si din acest motiv a dorit sa fie Incetatd cauza penald si sa nu fie tras la raspundere
penala cet. C.V.V.

Fiind recunoscut si audiat in calitate de banuit C.V.V. a comunicat, cd recunoaste integral
vina in comiterea infractiunii si anume, ca locuieste singur in or. CCCC str. Veronica Micle 9 r-1
EEEEE. In luna octombrie 2022 a revenit din Estonia unde a lucrat o perioada de sase luni in
diferite locuri. La moment nu lucreaza nicaieri, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se
afla. La data de 06 noiembrie 2022 aproximativ pe la orele 16:00 se afla la statie din or. CCCCC
r-1 EEEEE unde urma sa se deplaseze spre or. EEEEE pentru a ruga de la persoane necunoscute
din or. EEEEE sé-i ofere tigari gratis. Din cauza ca nu avea banii el s-a apropiat de o persoana
necunoscuta si a rugat pe el sa achitd drumul pana la or. EEEEE, la ce el a fost de acord. Venind
in orasul EEEEE el s-a apropiat de diferite persoane dar lui s-a refuzat sa-i ofere tigéri, din acest
motiv el a hotdrat si ea tigari de la supermarketul ,,Fourchette”. Intrand in supermarket el s-a
apropiat de prima casa unde in calitate de vinzatoare era o persoana de gen feminin de la care a
cerut un pachet de tigari ,,PPPPPPP”, dupa ce a luat tigari de la ea stiind cd nu are banii fara a
declara nimic a fugit din supermarket. Dupa ce pe jos s-a deplasat acasa. Vina s-a recunoaste si
regretd de cele comise. Se obligd pe viitor sa nu comita infractiuni si contraventii.

La data de 22 noiembrie 2022, fiindu-i adusd la cunostintd ordonanta de punere sub
invinuire In comiterea infractiunii prevazute de art. 187 alin. (1) Cod penal, acesta si-a recunoscut
integral vina, sustinand declaratiile date in calitate de banuit.
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In cadrul urméririi penale, reprezentantul partii vitimate a depus o cerere, prin care soliciti
organul de urmarire penald de a inceta urmdrirea penald in privinta lui C.V., din motivul cd s-a
impdcat cu acesta si nu are careva pretentii materiale sau morale fata de el.

Invinuitul C.V. impreuna cu apiratorul sau la fel au naintat cite o cerere analogica prin
care solicitd de fi incetatd cauza penald in privinta lui C.V., deoarece s-a impacat cu partea
vatamata.

Analizand n ansamblu toate circumstantele pe acest caz si materialele dosarului penal,
ajung la concluzia ca urmarirea penala in privinta invinuitului C.V. necesitd a fi incetata, deoarece
conform art. 109 Cod Penal al RM, impdcarea este actul de inlaturare a rdspunderii penale pentru
o infractiune usoard sau mai putin grava, iar in cazul minorilor, §i pentru o infractiune grava
infractiuni prevazute la capitolele II — VI din Partea speciald, precum si in cazurile prevazute de
procedura penald, dacd persoana nu are antecedente penale pentru infractiuni similare comise cu
intentie sau dacd in privinta sa nu a mai fost dispusa Incetarea procesului penal, ca rezultat al
impdcarii, pentru infractiuni similare comise cu intentie in ultimii cinci ani.

Concomitent, sanctiunea maxima a art. 187 alin. (1) Cod Penal al Republicii Moldova,
prevede inchisoare de la 2 1a 5 ani. Deci conform prevederilor art. 16 Cod Penal al RM infractiunea
incriminata se considera o infractiune mai putin grava, totodata face parte din capitolul VI, Partea
speciald din Codul Penal al RM.

Conform revendicarii eliberate de Inspectoratul de Politie al raionului EEEE, in privinta
cet. C.V., anterior in privinta acestuia n-au fost pornite cauze penale si acesta anterior nu a fost
condamnat, din care considerente este posibila Tncetarea urmarii penale in legatura cu impacarea
partilor.

Pornind de la cele expuse si In conformitate cu prevederile art. 109 Cod penal si art. art.
52 alin. (1), pct. 22); 255; 285 alin. (2), pct. (1), 286; Cod procedura penala ,-

DISPUN:

1. A inceta urmarirea in privinta lui C.V.V. an. 11.03.1997, originar mun. Balti, locuitor or.
CCCCC str. V. Micle 9 raionul EEEEE, studii medii-incomplete, celibatar, nu lucreaza, cetatean
al Republicii Moldova, fard antecedente penale, c¢/p ZZZZ777Z, in legatura cu impdcarea partilor.

2. A clasa urmarirea penala in cauza penald nr. XXXXXXXX.

3. Mijlocul material de proba — un CD, pe care au fost stocate imaginile video i1n momentul
comiterii infractiunii al pastra la materialele cauzei penale.

4. Hotararea primita de a o aduce la cunostinta persoanelor cointeresate, explicandu-le dreptul
si termenul de atac.

Adjunct al Procurorului-sef
al Procuraturii raionului EEEEEE LR.
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Anexa nr.8

ORDONANTA
privind incetarea urmaririi penale

mun. EEEEE 09 august 20XX

Adjunct al procurorului sef al procuraturii raionului EEEEE, L.R., examinand materialele
inregistrate in Registrul-1 al [P EEEEE cu nr. XXXXXXXX din 02.07.20XX si propunerea OUP
al IP EEEEEE, inspector V.L.,-

CONSTAT:

Urmarirea penald in cauza vizata, a fost pornitd la 02 iulie 20XX, de catre organul de
urmadrire penald al [P EEEEE, 1n temeiul unei banuieli rezonabile ca a fost savarsitd infractiune
prevazuta de art. 179 alin. (2) Cod penal, adica patrunderea ilegald in domiciliul unei persoane,
fara consimtamantul acesteia si refuzul de al parasi la cererea ei, sdvarsit cu aplicarea violentei.

Temei pentru Inceperea urmaririi penale a servit, plangerea din 19.06.2019, depusa de
victima cet. R.LM., a.n. 05.08.19XX, loc. sat. BBBBB, raionul EEEEE, pe faptul ca la data de
15.05.20XX, in jurul orei 23%, cet. S.A.A, locuitor al s. BBBB, raionul EEEEEE, fiind in stare de
ebrietate a patruns la domiciliul cet. R.I.M, aflat in aceiasi localitate si continudnd actiunile sale
indreptate spre violarea domiciliului, incdlcand prevederile art. 29 din Constitutia R. Moldova,
fara consimtdmantul reclamantului, a inceput un conflict, iar la cererea cet. R.I. de a parasi
domiciliul sau, S.A. categoric a refuzat sd se supuna cerintelor acestuia si la maltratat.

In cadrul efectuarii actiunilor de urmarire penali s-a stabilit ci, la data de 15.05.20XX,
aproximativ in jurul orei 18%, in vizitd la familia R.I. si R.L. a venit in viziti cet. S.S. si i-a rugat
pe acestia sd rdmana la ei in timpul noptii, motivand ca se afld in proces de divort cu S.A. si nu are
alta posibilitate, iar a doua zi urma s se reintoarci in mun. Chisindu. In jurul orei 23%, la
domiciliul cet. R.I. a venit cet. S.A. si fara permisiune a intrat in ograda, concomitent strigdnd. Tot
atunci R.I. a iesit din casad si i-a declarat lui S.A. sa plece, deoarece sotia acestuia S.S. nu se afld la
domiciliul lor, iar in acel moment S.A. i-a aplicat o loviturd cet. R.I. peste fata, tot atunci in
conflictul mentionat s-a implicat sotia ultimului R.L., carei S.A. la fel i-a aplicat o lovitura. Atunci
R.I. 1-a impins pe S.A. si repetat i-a solicitat ultimului sa paraseasca domiciliul sau, cerinte carei,
S.A. nu s-a supus. In continuare R.I. a solicitat ajutorul Politiei, iar S.A. a parasit domiciliul in
cauza.

Astfel, S.A.A., prin actiunile sale intentionate a comis infractiunea prevazuta de art. 179
alin. (2) Cod penal ,,violarea de domiciliu” adicd patrunderea ilegald in domiciliul unei persoane
fara consimtamantul acesteia si refuzul de al parasi la cererea ei, savarsit cu aplicarea violentei.

La data de 22 iulie 20XX, partile vatamate R.I. si R.L., au depus o cerere, in care solicitd
retragerea plangerii prealabile, din motiv cd la momentul de fata, infractiunii R.I. si R.L. cu cet.
S.A. s-a impacat si careva pretentii de ordin material, fizic s-au moral, fata de ultimul nu au.

La data de 09 august 20XX, banuitul S.A. a depus o cerere catre procuror, prin care a
solicitat incetarea urmarii penale in privinta sa in legatura cu retragerea plangerii depuse de cétre
partile vatamate, careva pretentii fatd de nimeni nu are.

Conform art. 276 alin. (1) Cod de procedura penald, ,,Urmarirea penald se porneste numai
in baza plangerii prealabile a victimei in cazul infractiunilor prevazute in articolele: 152 alin.(1),
153, 155, 157, 161, 173, 177, 179 alin. (1) si (2), 193, 194, 197 alin.(1), 198 alin.(1), 200, 202,
203, 204 alin.(1), 246', 274 din Codul penal,

Conform art. 285 alin. (2) pct. 1) Cod de procedurad penala, incetarea urmaririi penale are
loc in cazul, cand plangerea prealabila a fost retrasa de catre partea vatamatd sau partile s-au
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impacat — In cazurile 1n care urmdrirea penala poate fi pornitd numai in baza plangerii prealabile,
sau legea penala permite impacarea.

Astfel, dupa cum rezulta din cele sus-indicate, nu existd nici un impediment legal care ar
servi drept temei de a refuza Incetarea urmarii penale in legatura cu retragerea plangerii prealabile.

In contextul celor expuse mai sus, conducandu-ma de prevederile art. art. 52 alin. (1) pct.
22), 174 alin. (1) pct. 2), 275 pct. 6), 276 alin. (1), 285 din Codul de procedura Penala ,-

DISPUN:
1) A inceta urmarirea penald pe cauza penald nr. XXXXXXX, 1n legatura cu retragerea

plangerii;

2) Prezentul cauza penald de a o clasa;

3) A dispune incasarea cheltuielilor judiciare de la cet. S.A.A. in suma totald de — 163 lei,
bani care urmeaza fi achitati pe contul - IBAN MD17TRGAAAXXXXXX;

4) Hotararea primita de a o aduce la cunostinta persoanelor cointeresate, explicandu-le
dreptul si termenul de atac.

Adjunct al Procurorului-sef
al Procuraturii raionului EEEEE LR.
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Anexa nr.9
ORDONANTA
privind incetarea urmaéririi penale

mun. EEEEE 20 mai 20XX

Adjunct al procurorului sef al procuraturii raionului EEEEE L.R., examindnd materialele
cauzei penale nr. XXXXXXX si propunerea organului de urmarire penald reprezentat de catre
ofiterul de urmarire penala A.S.,

CONSTAT:
Urmarirea penald in cauza penald nr. XXXXXXX, a fost pornita la 22 iulie 20XX de catre

procuratura raionului EEEEE, in temeiul banuielii rezonabile privind comiterea infractiunii
prevazuta de art. 190, alin. (2), lit. b) si ¢) Cod Penal, pe faptul actiunilor de escrocherie din partea
cet. T.L.P. si cet. F.G..

Pe parcursul urmarii penale a fost stabilit, ca in anul 2005, cet. U.Z.E. dorind de a pleca la
muncd in Republica Israil, a facut cunostinta cu cet. S.V., T.L.P.si F.G.P., cu scopul ca ultima sa-i
imprumute mijloacele financiare pentru deplasarea peste hotarele Republicii Moldova.

Astfel, potrivit intelegerii verbale avute, la data de 31 august 2005 cet. U. Z. a primit bani
cu imprumut de la cet. F.G.P., in suma de 3500 dolari SUA si 750 euro, pentru o perioada de 12
luni, cu o dobanda lunara de 10%, semnand si o recipisa in acest sens.

In perioada anilor 20XX -20XX, U.Z.E. prin intermediul fiicei sale U. A., i-a transmis bani
in suma totala de 6600 dolari SUA lui T.I., care l-a randul lui i-a transmis lui F.G., potrivit
intelegerilor avute anterior, iar ca dovada a receptionari banilor cet. T.I. semna o recipisa.

Ulterior, in anul 20XX F.G. impreund cu T.I. cunoscand despre faptul, ca U.Z. este plecata
la munca peste hotarele Republicii Moldova, avand intentia dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, urmarind scopul de profit, prin inducerea in eroare si prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase, totodatd prin comportament dolosiv si viclean, F.G. a Tnaintat catre judecatoria
raionului EEEEE o cerere de chemare in judecata, privind incasarea datoriei de la parata U.Z.E.,
invocand motivul ca ultima nu doreste sa-i restituie imprumutul din 31 august 2005, iar ca dovada
a celor solicitate, a anexat recipisa semnata de catre U.Z. privind imprumutul banilor.

Ca rezultat a actiunilor sale infractionale, manifestate prin comportament dolosiv si
viclean, F.G. la data de 28 septembrie 20XX a obtinut un act judecitoresc, in spetd Incheierea
instantei de judecata, prin care s-a dispus, Incasarea de la U.Z. a datoriei in marime de 3500 dolari
SUA si 750 euro, echivalentul potrivit cursului valutar la zi a 53235 lei MD, taxa de stat si
cheltuieli de judecata in suma de 1494 lei.

Asa dar, prin actiunile sale intentionate T.I. si F.G. au savarsit infractiunea prevazuta de art.
190 alin. (2) lit. b) Cod penal, cu indicii de calificare - Escrocheria, adica dobandirea ilicita a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca adevaratd a
unei fapte mincinoase, In privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul
in care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul
sau anulabil, ori daca Incheierea acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean
care a produs daune considerabile, comisa de doud persoane.
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La data de 21 decembrie 2021, fiindu-i adusa la cunostintd ordonanta de punere sub
invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, F.G. nu a recunoscut
vina in cele incriminate.

Cu toate acestea, la data de 13 mai 2022 invinuita F.G. a Tnaintat catre procuror o cerere
prin care solicitd Incetarea urmaririi penale pe cauza penald nr. XXXXXXX pe care aceasta are
calitatea de Invinuitd, in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragerea la
raspundere penala.

La data de 10 ianuarie 2022, fiindu-i adusa la cunostinta ordonanta de punere sub invinuire
in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal, T.I. nu a recunoscut vina
in cele incriminate.

u toate acestea, la data de 26 ianuarie 2022 apdratorul impreund cu invinuitul T.I. au depus
o cerere Insotitd de un acord scris, prin care solicitd incetarea urmarii penale fatd de acesta cu
eliberarea de raspundere penala, in legatura cu aplicarea Legii amnistiei din data de 24.12.2021.

Fiind audiat in calitate de invinuit acesta a comunicat, ca undeva prin anul 2005, la el a
venit nasul lui S.V.1., acesta era impreuna cu 2 persoane de gen feminin care ulterior s-au dovedit
aficet. U. Z si UA., cuscopul de a merge la cet. F.G.. din s. CCCCC raionul DDDDD, pentru a
lua bani cu imprumutul de la acesta, pentru ca U. Z. sa plece la munca peste hotare in Israil.
Anterior el a luat bani cu imprumutul de la cet. F.G. pentru rudele sale care la fel au plecat peste
hotare si anume, cet. G.A. si E.L., din aceasta cauza a venit nasul lui la el. S.V. a venit la el cu
acele 2 persoane, deoarece acesta stia ca el anterior a luat bani cu imprumutul de la cet. F. G. El
a cazut de acord si cu totii au plecat la cet. F.G. acasa, unde le-a facut cunostinta, iar in continuare
ele au semnat o recipisa de imprumut, in recipisa data sa semnat si el. Dupa cate isi aminteste
suma imprumutului era de aproximativ 3500 dolari SUA. La fel cunoaste, ca procentul care urma
a fi achitat lunar era de 10% din suma (procentul si cdt o parte din suma urma a fi intoarsa lunar
de catre U.Z.). Cine a luat banii el nu-si aminteste, el doar a semnat recipisa impreund cu U. Z..
Dupa asta el i-a lasat in or. DDDDD iar el a plecat in treaba sa, ei m-ai departe urmau sa se
clarifice cu plecare peste hotare. Undeva peste 2 luni a fost sunat de catre cet. F.G., care la
intrebat din ce cauza cet. U.Z. nu intoarce datoria §i procentele pentru banii imprumutati. El la
sunat pe S.V. si la fel l-a intrebat din ce cauza U.Z. nu intoarce bani, la ce acesta a spus ca o sa
sune §i o sa se clarifice. Ulterior a fost sunat de S. care ia comunicat, ca undeva peste o luna U.Z.
0 sd transmitd o sumd de bani acasd si acestia o sd fie la fiica sa la EEEE U.A. In una din zile a
fost sunat de S.V. care la rugata sa mearga cu el la EEEEEY la cet. U.A. pentru a lua o parte din
bani care urmau sa-i transmita lui F.G. Ei impreuna au venit, au luat aproximativ 1700 sau 1800
dolari SUA nu-si aduce aminte precis, el a semnat o recipisa lui Ursachi Aurelia, banii au fost
luati in mand de S.V. Indatd ei impreund au mers la cet. F.G. in s. CCCC, unde acesta a iesit
avand un catalog unde erau inscrisuri cu numele persoanelor care aceasta le imprumuta bani,
S.V. i-a dat banii iar el sa semnat in acel catalog in randul (U.Z.), ca dovada ca banii au fost
transmisi. Undeva peste o luna sau doua, U.Z. a mai transmis o suma de bani, nu tine minte dar
undeva 1800 dolari SUA, iar la rugamintea lui S.V. el iar a mers la EEEE apoi la cet. F.G., unde
a procedat fix ca si in primul caz cu semndaturile in catalog si transmiterea banilor. Dupa cdte tine
minte, in total S.V. a luat de la U.A. suma de 3500 dolari SUA, bani pe care de fata lui i-a dat lui
F.G., el doar a semnat recipisa lui U.A. si ulterior in catalogul lui F.G.. Ulterior, peste ceva timp
a fost telefonat de catre F.G., care a comunicat, ca U.Z. nu transmite bani, din care cauza el la
sunat pe S.V. si la rugatd sd se lamureascd. In continuare, a fost telefonat de S. V. care i-a zis, cd
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a vorbit la telefon cu U.Z. care i-a comunicat, ca ea toti banii ia intors lui F.G., procentele nu
doreste sa le intoarca, deoarece ea a fost amagita cu lucrul si vine acasa si o sa se clarifice. Nu
tine minte peste cdt timp, el atuncea era la munca peste hotare §i sotia lui comunica, ca la el la
domiciliu au venit U.Z. si A. si-l cautau pe S.V., la ce sotia i-a spus ca el este la munca peste
hotare, iar despre S.V. nu cunoaste unde se afla. Nu-si aminteste daca a participat in calitate de
martor la cauza civila in care U.Z. a fost obligata sa-i achite datoria lui F.G.. De catre procuror
fiindu-i prezentata in original recipisa prezentata de catre U.Z. si prezenta la materialele cauzei
penale poate comunica, ca o parte din scris si din semnaturi ii apartin dar o alta parte nu §i sunt
scrise de alte persoane, poate concretiza ca a semnat recipisa in suma de 3500 dolari SUA. Dupa
cum ii pare lui cineva a mai adaugat inscrisuri in aceasta recipisa si la fel a semnat in locul lui.
Din ce cauza F.G. comunica ca el careva bani nu i-a restituit legat de imprumutul luat de cet.
U.Z., poate comunica, ca F.G. era suparata ca U.Z. nu i-a restituit procentele care era datoare §i
tot atunci F.G. a inceput a avea probleme cu organele de drept deoarece acesta a avea
imprumutati bani de alte persoane, pe care nu ia intors. El din acest imprumut nu a avut nimic de
cdastigat, mai mult ca atat doar probleme pe care le are pana in ziua de azi. Pentru a demonstra
ca nu este vinovat este de acord de a participa la confruntari cu partea vatamata si cu F.G.
Concretizeaza, ca niciodata nu a fost in conflict cu U.Z.si A., acestea niciodata nu i-au inaintat
careva pretentii referitor la careva sume de bani si nu au pretins de la el ca sa le restitui careva
bani.

Cu toate cd ambii Tnvinuiti nu si-au recunoscut vina, aceasta este dovedita de ansamblul de
probe acumulate pe parcursul urmarii penale si anume:

e De plangerea depusa de catre U.A. din 01.07.20XX;

e De cererea de chemare a in judecata depusd de cétre F.G. fata de U. Z.;

e De declaratiile partii vatdmate U.Z.;

e De declaratiile martorului U.A;

e De Hotérarea instantei de judecata privind incasarea de la U.Z. in folosul lui F.G. a
sumelor banesti;

e De raportul de expertiza judiciara nr. XX/XX/2-R-1XX din 24.06.20XX;

e De recipisa in original ce confirma restituirea datoriei de catre U.Z.;

e De copiile sentintelor de condamnare a cet. F.G. pentru comiterea mai multor fapte
prevazute de art. 190 Cod penal.

Potrivit materialelor cauzei penale, anterior la data de 29 decembrie 20XX de catre
procurorul V.G. a fost dispusa suspendarea urmaririi penale pe prezenta cauza in legaturd cu
disparitia invinuitei F.G. (lipsind la materialele cauzei penale careva citatii, aduceri silite, rapoarte
sau alte acte ce atestd intreprinderea masurilor necesare in vederea asigurdrii prezentei invinuitei
in fata organului de urmarire penala si procuror).

Mai mult ca atat, careva acte ce ar confirma anuntarea in cdutare a lui F.G. si sustragerea
acesteia de la urmarirea penala de catre procuror n-au fost emise, respectiv, suspendarea urmaririi
penale pe acest temei nu a fost legala, ori, invinuita nu a fost cautata de organele competente,
aceasta fiind la libertate, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova.
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Astfel, in acest caz nu se poate vorbi despre intreruperea termenului de prescriptie pentru
tragerea la rdspundere penald, pe temei cd persoana s-a sustras de la urmarirea penala sau judecata.

Infractiunea cercetata potrivit actului de invinuire a fost comisd In perioada anilor 2005-
2006, adica de la data comiterii pana in prezent au trecut mai bine de 16 ani.

Infractiunea prevazuta la art. 190 alin. (1) Cod penal, prevede ca pedeapsd maxima —
inchisoare de pana la 3 ani, respectiv aceasta infractiune face parte din categoria infractiunilor mai
putin grave.

Conform prevederilor art. 16 din Codul Penal - Clasificarea infractiunilor, alin. (3) prevede,
ca infractiuni mai putin grave se considera faptele pentru care legea penala prevede 1n calitate de
pedeapsd maxima pedeapsa inchisorii pe un termen de pana la 5 ani inclusiv.

Conform prevederilor art. 60 din Codul Penal al R. Moldova ,,Prescriptia tragerii la
raspundere penald”, alin. (1) lit. a) prevede, ca persoana se libereaza de raspundere penald daca
din ziua savarsirii infractiunii a expirat termenul de 5 ani de la sdvarsirea unei infractiuni mai putin
grave si 15 de la comiterea unei infractiuni grave.

Astfel, se constata cad nu existd careva impedimente de a inceta urmdrirea penald fata de
F.G., in legdturd cu expirarea termenului de prescriptie pentru tragerea la raspundere penala.

In parte ce tine de solicitarea invinuitului T.I. si a aparatorului acestuia, privind incetarea

urmaririi penale, aplicdnd Legea cu privire la amnistie din 24 decembrie 2022, este de mentionat:

La data de 31 decembrie 2021 in monitorul oficial al Republicii Moldova cu nr. 325-333,
a fost publicata Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei a Republici Moldova.

Potrivit Legii nominalizate, atat invinuitul T.I. cat si fapta comisa de catre acesta, cade
sub incidenta acestei legi, din care considerente solicitarea inaintatd urmeaza a fi admisa.

Respectiv, urmdrirea penald pe prezenta cauzd penala urmeaza a fi incetata, in temeiul
art. 275 pct. 4) Cod de procedura penala.

Pornind de la cele expuse si in conformitate cu prevederile Legii nr. 243 din 24 decembrie
2021 si art. art. 52 alin. (1), pct. 22); 255; 275 pct. 4), 285, 286; Cod procedura penala ,-

DISPUN:

1. A admite cererilor inaintate de invinuiti T.1. si F.G.;

2. Anceta urmadrirea in privinta lui T.I.P., nascut la 14 noiembrie 19XX, in's. SSSS raionul
DDDDD, locuitor in aceia-si localitate, casatorit, fard persoane la intretinere, studii medii, cetatean
a Republicii Moldova, IDNP - XXXXXXXX, in baza Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021, cu
privire la amnistie;

3. A inceta urmadrirea In privinta lui F.G.P., ndscuta la 17 aprilie 19XX, in s. CCCC raionul
DDDDD, locuitoare in aceia-si localitate, casatorita, fara persoane la intretinere, fara loc de munca,
studii medii speciale, cetdteand a Republicii Moldova, IDNP- XXXXXX, anterior condamnata, in
wgawura vu vapirarea termenului de prescriptie pentru tragerea la raspundere penald;

4. A clasa urmarirea penala in cauza penala nr. XXXXXX;

5. A dispune incasarea de la T.I. a cheltuielilor judiciare exprimate in — 1820 lei, bani
cheltuiti pentru perfectarea raportului de expertiza judiciara;

6. Hotararea primitd de a o aduce la cunostinta persoanelor cointeresate, explicandu-le
dreptul si termenul de atac.

Adjunct al Procurorului-sef
al Procuraturii raionului EEEEE LR.
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Anexa nr.10
ORDONANTA
privind incetarea urmaéririi penale

mun. EEEEEEE 31 decembrie 20XX

Adjunct al procurorului sef al procuraturii raionului EEEEE R.I., examindnd materialele
cauzei penale nr. XXXXXXX ,-

CONSTAT:

Urmarirea penala pe cauza penald nr. XXXXXXXX a fost pornita la data de 01 octombrie
2021 de catre organul de urmarire penala a Inspectoratului de politie EEEEE, in baza art. 287
alin. (1) Cod penal, fata de cet. D.V.

In urma actiunilor de urmdrire penali a fost stabilit, ci la data de 30 iulie 2021, in jurul
orelor 23:30, D.V., aflandu-se la terasa restaurantului ,,Bomond,, din mun. YYYY, local unde se
odihneau mai multe persoane, Incalcand ordinea publica, exprimand o vadita lipsd de respect fata
de societate si 0 obraznicie deosebitd, Tn urma unui conflict initiat initial verbal cu A.A., i-a aplicat
ultimului fara nici un motiv o lovitura cu pumnul in fata.

In continuarea actiunilor huliganice, D.V. a luat in mana un scaun de la masa terasei, cu
care i-a mai aplicat lui A.A. doud lovituri in regiunea capului, cauzandu-i victimei conform
raportului de expertiza judiciara nr. 202119D0206 din 22.09.2021 — vatamari corporald
neinsemnate, exprimatd prin: echimoza la fata, sector echimotic si excoriatie la nivelul cutiei
toracice lateral pe stanga, leziuni ce au fost produse prin actiunea traumaticad a unui corp
contondent dur, totodata, deteriorand scaunul localului dat.

Astfel, D.V. prin actiunile sale intentionate a comis huliganism, adica actiunile intentionate
care incalcd ordinea publicd, insotite de aplicarea violentei asupra persoanelor si amenintarea cu
aplicarea unei asemenea violente, precum si actiunile care, prin continutul lor se deosebesc printr-
o obraznicie deosebitd, deci a savarsit infractiunea prevazuta de art. 287 alin. (1) din Codul Penal.

La data de 16 decembrie 2021, fiindu-i adusa la cunostintd ordonanta de punere sub
invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin. (1) Cod penal, D.V. a recunoscut
integral vina 1n cele comise.

Fiind audiat in calitate de invinuit acesta a comunicat, ca asupra faptelor care au avut loc
la data de 30 iulie 2021, la terasa restaurantului ,,Bomond,, din or. EEEEE poate comunica
urmatoarele. La data in cauza in jurul orelor 23.00 el impreund cu familia sa se odihnea la acea
terasa, cu el era si copilul lui mai mic care din cauza orei tdrzii a inceput a plange, iar sotia
incerca sa-l linisteasca. La un moment dat a auzit de la masa vecina unde se odihneau mai multe
persoane, unul din care s-a dovedit a fi ulterior cet. A.A. cu care el nu se cunoaste, niste cuvinte
urdte spuse in adresa familiei lui. Atunci, el s-a ridicat de la masa s-a apropiat de masa vecina si
a luat in maine un scaun din masa plastica, cu care i-a aplicat cet. A.A. o lovitura sau doud nu
tine minte in regiunea capului, cu acesta conflictul a luat sfarsit. Comunicad, ca anterior el nu s-a
ascuns de organul de urmarire penala dar a fost nevoit de a pleca in F. Rusa unde locuieste
permanent si munceste oficial. Vina o recunoaste integral, de cele comise regreta si se cdieste
sincer.

In afara de recunoasterea vinovitiei sale, vina invinuitului D.V. este pe deplin dovedita de
ansamblul probelor legal administrate in procesul penal in cauza si anume:

e de procesul verbal de cercetare la fata locului cu tabel foto din 04 august 20XX;

e de raportul de constatare medico-legala nr. 202119P0528;
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e de procesul verbal de examinare a obiectului, prin care au fost examinate imaginile
video stocate pe un CD a actiunilor huliganice comise de cet. D.V_;

e de declaratiile partii vatdmate A.A.;

e de declaratiile martorilor S.G., R.V., C.V., C.A. si C.A;

e de raportul de expertizd medico-legald nr. 202119D0206

La data de 22 decembrie 2021, cu o cerere catre procuror s-a adresat partea vatdmata A.A.,
prin care a solicitat incetarea urmarii penale fata de D.V., deoarece el cu acesta s-a impacat, nu are
careva pretentii de ordin moral sau material fatd de acesta si nu doreste sa fi tras la raspundere
penala.

La data de 31 decembrie 2021, D.V. impreund cu aparatorul sau au depus o cerere catre
procuror prin care au solicitat incetarea urmarii penale fata de acesta cu eliberarea de raspundere
penala, in legatura cu aplicarea Legii amnistiei din data de 24.12.20XX.

Asa dar, invinuitul D.V. a recunoscut pe deplin vinovatia in cele comise, se caieste sincer
in cele savarsite, are o atitudine negativa fata de activitatea sa criminala, nu are antecedente penale,
infractiunea comisa se atribuie cdtre infractiunile mai putin grave, la locul de trai se caracterizeaza
pozitiv, este cdsatorit, are la Intretinere 2 copii minori, circumstante care micsoreaza esential
gravitatea faptei si consecintele ei.

La data de 31 decembrie 2021 in monitorul oficial al Republicii Moldova cu nr. 325-333,
a fost publicata Legea nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea
a XXX-a de la proclamarea independentei a Republici Moldova.

Potrivit Legii nominalizate, atat invinuitul D.V. cat si fapta comisa de catre acesta, cade
sub incidenta acestei legi, respectiv urmarirea penald pe prezenta cauza penald urmeaza a fi
incetatd, in temeiul art. 275 pct. 4) Cod de procedura penala.

Pornind de la cele expuse si in conformitate cu prevederile Legii nr. 243 din 24 decembrie
2021 si art. art. 52 alin. (1), pct. 22); 255; 275 pct. 4), 285, 286; Cod procedura penala ,-

DISPUN:

1. A finceta urmadrirea in privinta lui D.V., nascut la 26 aprilie 1984, in s. GGGGG raionul
BBBB, locuitor si domiciliat in aceiasi localitate, studii medii, casatorit, la intretinere 2 copii
minori, de nationalitate moldovean, cetitean al Republicii Moldova si a F. Ruse, c/p
2000007031036, fara antecedente penale, in baza Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021, cu privire
la amnistie.

2. A clasa urmdrirea penald in cauza penala nr. XXXXXXX.

3. Corpul delict—un CD DVD-R de model ,,Arita”, al pastra la materialele cauzei penale.

4. Masura preventiva sub forma de obligarea de a nu parasi tara pe un termen de 60 de
zile aplicatd fatd de D.V. a o revoca.

5. Hotérarea primita de a o aduce la cunostinta persoanelor cointeresate, explicandu-le
dreptul si termenul de atac.

Adjunct al Procurorului-sef
al Procuraturii raionului EEEEE R.L
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Anexa nr.11

ORDONANTA
mun. CCCCC 23.03.20XX

Procurorul in Procuratura mun. Chisindu, ZZZZ, S.1., examinand materialele cauzei penale

nr. XXXXXXX, precum cererea inaintatd de Invinuitul D.V., confirmata de avocatul E.O., -
CONSTAT:

Urmarirea penala in cauza penala nr. XXXXXXX, a fost pornita la data de 04 februarie
20XX, de catre organul de urmarire penala al Inspectoratului de politie Centru al Directiei de
politie a mun. Chisindu, conform semnelor constitutive ale componentei de infractiune prevazute
de art. 369 alin. (1) din Codul penal.

In cadrul urmaririi penale s-a stabilit ca: D.V. a fost incorporat in Armata Nationala la data
de 20.07.20XX, de catre Centrul Militar Teritorial Orhei si repartizat pentru satisfacerea
serviciului militar in termen In Regimentul de stat major, unde detine functia de puscas-ajutor
grenadier, compania 1 politie militard, Batalion politie militara si gradul militar de soldat clasa III.

In aceeasi unitate militard a fost repartizat pentru satisfacerea serviciului militar in termen
si soldatul clasa III V.V., céruia i-a fost atribuita functia de puscas mecanic-conducator, compania
1 politie militara Batalion politie militara.

La data de 20.12.20XX, in jurul orelor 15:00 — 15:30 min., militarul serviciului in termen
al Regimentului de Stat Major ,,General de Brigada Nicolae Petrica”, soldatul D.V., in timp ce se
afla pe teritoriul unitdtii militare, dislocata In mun. Chisinau, str. Pietrarilor, 3, a incdlcat grav
cerintele art.26 a Legii Republicii Moldova ,,cu privire la statutul militarilor”; art. art.14, 15, 19,
94 a Regulamentului Serviciului Interior al Fortelor Armate ale Republicii Moldova; art.5 al
Regulamentului Disciplinei Militare, care-1 obliga sa se conduca de cerintele stabilite de legislatia
in vigoare si de regulamentele militare; sd respecte Jurdmantul militar si prevederile
regulamentelor militare, sa prefuiasca onoarea unitatii militare, sa pastreze demnitatea gradului si
uniformei militare pe care o poartd, sa fie disciplinat si vigilent, s pretuiasca camaraderia militara,
sa respecte drepturile si libertatile tuturor cetatenilor, sa nu-si permita deprinderi daunatoare; sa
ajute comandantii si superiorii la mentinerea ordinii si disciplinei; sa serveasca in permanenta drept
exemplu de inaltd culturd, modestie si cumpatare, sa pastreze cu sfinfenie onoarea militara, sa-si
apere demnitatea si sd stimeze demnitatea celorlalti; sa ofere personal exemplul de educatie, de
atitudine sarguincioasa fata de serviciu, precum si ritualurile militare; sa manifeste grija pentru
consolidarea prieteniei dintre militari; sa contribuie la mentinerea si la restabilirea ordinii
regulamentare; s se comporte cu demnitate atat in unitatea militara, cat si in afara ei, sa nu-si
permita nici sie $i nici altora sa Incalce ordinea publica, sd contribuie pe toate caile la apararea
onoarei si demnitatii cetatenilor, la mentinerea prestigiului Fortelor Armate - in loc de aceasta
soldatul D.V. a admis intentionat incalcarea regulilor statutare cu privire la relatiile dintre militari,
daca intre ei nu exista raporturi de subordonare, in urmatoarele circumstange.

La data de 20.12.20XX, in jurul orelor 15:00 — 15:30 min., militarul serviciului in termen
al Regimentului de Stat Major ,,General de Brigada Nicolae Petrica”, soldatul D.V., in timp ce se
afla pe teritoriul unitatii militare, dislocata in mun. Chisindu, str. Pietrarilor, 3, 1-a maltratat pe
militarul serviciului In termen al aceleiasi unitati militare, soldatul V.V, aplicdndu-i cateva lovituri
cu pumnii sub coaste, in regiunea capului si a fetei, cauzandu-i dureri fizice.

In rezultat, militarului serviciului in termen al Regimentului de Stat Major ,,General de
Brigada Nicolae Petrica” i-au fost cauzate dureri fizice.

Actiunile lui D.V. au fost calificate in baza indicilor componentei de infractiune prevazute
de art. 369 alin. (1) din Codul penal, adica incalcarea regulilor statutare cu privire la relatiile
dintre militari, daca intre ei nu exista raporturi de subordonare, in timpul indeplinirii serviciului
militar §i daca aceasta incalcare s-a manifestat prin acte de violenta.
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La data de 23 martie 2022, D.V. a fost pus sub Invinuire pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 369 alin. (1) din Codul penal.

Fiind audiat in calitate de invinuit, D.V. a recunoscut integral vina in comiterea infractiunii
imputate, declarand ca sincer se cdieste de cele comise.

Referitor la invinuirea Tnaintatd a declarat cd a fost Incorporat la serviciul militar in termen la
data de 20.07.20XX, de catre Centrul Militar Teritorial OOOO. In luna decembrie 2021, in timp ce
se afla in dormitorul nr. 3, impreund cu soldatul V.V. si alti camarazi, in timpul discutiei cu V.V., la
un moment dat l-a imbrancit. Ulterior s-au inceput a imbranci reciproc, iscandu-se o cearta. In rezultat
l-a lovit cu pumnii in regiunea fetei si a coastelor, iar cu piciorul in regiunea feselor.

Invinuitul a concretizat ci ulterior si-a cerut scuze pentru actiunile sale, iar cu partea vatamati
la moment sunt in relatii prietenesti, iar asemenea cazuri nu am mai avut loc.

Desi invinuitul D.V. a recunoscut integral vina In comiterea infractiunii si a dat declaratii
referitoare la invinuirea Tnaintatd, culpabilitatea acestuia In comiterea faptei prejudiciabile care i
este incriminatd este pe deplin dovedita prin probele considerate a fi admisibile, pertinente si
concludente, care au fost acumulate in cadrul urmaririi penale prin intermediul urmatoarelor
mijloace de proba:

Circumstantele indicate in procesul-verbal de audiere a partii vatamate V.V., care a

declarat ca este incorporat In Armata Nationald de pe data de 20.07.2021. Astfel, la data de
18.12.2021, in jurul orelor 14:00 min. a intrat in dormitorul nr. 3, s-a dezbracat de scurta si a pus-
o 1n cui, unde de el in acel timp s-a apropiat soldat clasa I1I, D.V. care fara careva motive intemeiate
i-a aplicat cu pumnii cateva lovituri in regiunea coastelor si o singurd loviturd cu piciorul in
regiunea feselor, la care V.V. nu a atras atentie si nu i-a zis nimic, la fel nici nu a Incercat sa-1
loveascd. Apoi la data de 19.12.2021, in jurul orelor 14:00 min., in timp ce era in formatie, el in
primul rand, iar soldatul D.V. 1n al doilea rand, ultimul iarasi fard careva motive neintemeiate i-a
aplicat cateva lovituri In regiunea coastelor, unde el nu a opus rezistentd. La data de 20.12.2021
aproximativ la orele 09:00 min., aflandu-se in dormitorul nr. 3, soldatul D.V. vorbea cu camarazii
lui, unde V.V. a intrat In conversatie cu ultimii, la care D.V. a inceput cu obiectii la el cum ar fi,
ce treaba are el sa se implice 1n conversatia lor, la care V.V. i-a raspuns ,,asa vrea”, unde ultimul
s-a Indreptat spre directia lui V.V. si i-a aplicat lovituri cu pumnii 1n regiunea fetei si coastelor,
unde el 1-a numit cu cuvinte necenzurate, mentioneaza cd nu l-a lovit Tnapoi. Tot 1n acea zi, dupa
masa V.V. si-a schimbat dormitorul, s-a mutat in dormitorul cu nr. 4, iar soldatul D.V. vazand
aceasta mereu 1i vorbea cu cuvinte necenzurate si il intreba din ce motiv si-a schimbat camera, la
care el i-a raspuns ci nu mai vrea sa fiu lovit de D.V. In urmitoarea zi, 21.12.2021 V.V. a mers la
locotenentul Schin Sergiu, comandant companie si i-a comunicat despre cele intamplate.
Mentioneaza ca ambii sunt dintr-un sat, au invatat intr-o scoald, ba chiar au fost colegi de banca si
prieteni buni. Poate adauga ca aceste cazuri au fost pentru prima data, si nu cunoaste motivul din
ce cauza soldatul D.V. se comporta astfel cu el. Mentioneaza cd D.V. este o persoand agresiva,
vorbeste necenzurat cu toti si se comportd urat. Are o disciplind militard nesatisfacatoare.
Obligatiunile functionale si de serviciu le cunoaste la nivel satisfacator si le indeplineste intocmai
si la timp. Tinuta lui este Ingrijitd. Fizic este dezvoltat bine, este rezistent la factori de pregatire
fizica. In colectiv nu prea se bucurd de autoritate din partea camarazilor de serviciu. La fel
mentioneaza ca are putini prieteni. Mentioneaza ca nu vrea ca soldatului D.V. sa-i fie aplicata vrio
sanctiune, vrea doar ca ultimul sa se comporte frumos cu el si ca sd nu il mai loveasca, fiindca la
urma urmei au fost prieteni, la fel poate adauga ca la moment cu soldat clasa III, D.V. sunt intr-o
relatie prietenoasa, ultimul se comportd adecvat cu V.V. si vorbeste frumos, fara careva cuvinte
necenzurate.

Circumstantele indicate in procesul-verbal de audiere a martorului G.M., care a declarat
ca este Incorporat in Armata Nationald de pe data de 20.07.2021. Astfel, la data de 20.12.2021
aproximativ la orele 15:00 se afla in camera de odihna unde a auzit ca in dormitor cet. V.V. si cet.
D.V. se certau, si a observat cum cet. D.V. i-a aplicat niste lovituri cu pumnii in regiunea coastelor
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si in spate, iar cet. V.V. nu a opus rezistenta, la fel nici nu a Incercat sa il loveasca. Mentioneaza
ca ambii sunt dintr-un sat, au Tnvatat intr-o scoald, ba chiar au fost colegi de banca. Poate adauga
ca aceasta nu este pentru prima datd cand cet. D.V. il bate si il numeste cu cuvinte necenzurate,
cet. V.V. are frica de el. Mentioneaza ca cet. D.V. este o persoana agresiva, vorbeste necenzurat
cu toti si se comportd urat. Are o disciplind militarad nesatisfacatoare. Atitudinea fata de serviciul
militar este negativa. Obligatiunile functionale si de serviciu le cunoaste la nivel satisfacator si le
indeplineste Intocmai si la timp. Tinuta nu este ingrijita. Fizic este dezvoltat bine, este rezistent la
factori de pregitire fizica. In colectiv nu prea se bucurd de autoritate din partea camarazilor de
serviciu. La fel mentioneazd cd are putini prieteni. Mentioneaza ca cet. V.V. este o persoana
comunicabila, prietenoasd, executd comenzile iIntocmai si la timp. Tinuta Ingrijita. Are o disciplina
militara satisfacatoare.

Circumstantele indicate in procesul-verbal de audiere a martorului C.N., care a declarat
ca este incorporat Tn Armata Nationalad de pe data de 20.07.20XX. Astfel, la data de 20.12.20XX
aproximativ la orele 15:00 se afla in cubricul cu nr. 2, adica dormitor, unde a auzit ca soldat clasa
III V.V. si soldat clasa III D.V. se certau, dupd care s-a deplasat in dormitorul cu nr. 3 unde se
aflau ei si a vazut cum soldatul D.V. i-a aplicat niste lovituri cu pumnii in regiunea coastelor,
spatelui si o loviturd in regiunea capului, iar soldatul V.V. nu a opus rezistentd, la fel nici nu a
incercat sa il loveasca. Mentioneaza cd cearta s-a iscat din motiv ca soldatul V.V. facea galagie,
iar soldatul D.V. i-a spus ca sa facd liniste pentru a ii scoate la fumat, iar soldat clasa III V.V. in
acea perioadd nu fuma, i-a rdspuns cu cuvinte necenzurate, la care D.V. s-a enervat si 1-a batut.
Poate adduga ca aceasta nu este pentru prima data cand cet. D.V. se cearta si il numeste cu cuvinte
necenzurate. Mentioneaza ca soldatul D.V. este o persoana agresiva, vorbeste necenzurat cu toti si
se comportd urat. Obligatiunile functionale si de serviciu le cunoaste la nivel satisfacator si le
indeplineste Intocmai si la timp. Tinuta este ingrijitd. Fizic este dezvoltat bine, este rezistent la
factori de pregitire fizici. In colectiv este respectat de camarazii de serviciu. La fel mentioneaza
ca are putini prieteni. Mentioneaza ca soldatul V.V. este o persoand provocatoare, galagioasa,
comunicabila, executd comenzile Intocmai si la timp. Tinuta ingrijitd. Are o disciplind militara
satisfacatoare.

Circumstantele indicate in procesul-verbal de audiere a martorului S.A., care a declarat
ca este incorporat n Armata Nationald de pe data de 20.07.20XX. Astfel, la data de 20.12.20XX
aproximativ la orele 15:00 se afla in dormitorul cu nr. 3, adicd dormitor, unde a vazut ca soldat
clasa III V.V. si soldat clasa III D.V. se certau, dupa care a vdazut cum soldatul D.V. i-a aplicat
niste lovituri cu pumnii in regiunea coastelor, si o lovitura in regiunea capului, iar soldatul V.V.
nu a opus rezistenta, la fel nici nu a incercat sa il loveascd. Mentioneaza ca 1nainte de incident ei
erau prieteni, si se mai iscau certuri intre ei. Mentioneaza ca cearta s-a iscat din motiv ca soldatul
D.V. l-a injurat pe soldatul V.V., insd acesta nu a tolerat aga comportament, si 1-a Injurat inapoi, si
din cauza ca soldatului D.V. nu i-a placut, s-a enervat si l-a lovit. Poate adauga ca aceasta nu este
pentru prima datd cand cet. D.V. se cearta si 1l numeste cu cuvinte necenzurate. Mentioneaza ca
soldatul D.V. in dependenta de situatie este o persoand pasiva sau activa, este agresiv cu anumite
persoane. Fizic este dezvoltat bine, este rezistent la factori de pregatire fizica. La fel mentioneaza
ca are putini prieteni, dar comunica cu majoritatea camarazilor. Mentioneaza ca soldatul V.V. este
o persoana glumeata, activa, prietenoasd, putin galdgioasd, comunicabild, cateodata vorbeste prea
mult si uneori se implica in conversatiile altora. Executda comenzile intocmai si la timp.

Circumstantele indicate in procesul-verbal de audiere a martorului S.V., care a declarat
ca este incorporat Tn Armata Nationald de pe data de 20.07.20XX. Astfel, la data de 20.12.20XX
aproximativ la orele 15:00 se afla in dormitorul cu nr. 3, adicd dormitor, unde a vazut cum soldatul
D.V. i-a aplicat doua lovituri in regiunea capului, iar soldatul V.V. nu s-a aparat, la fel nici nu a
incercat ca sa 1l loveasca Tnapoi, dar 1-a imbrancit. Mentioneaza cd cunoaste cd ei doi sunt dintr-
un sat, au Invatat intr-o scoald, inainte de incident ei erau prieteni, si se mai iscau careva certuri
intre ei. Mentioneaza cd nu cunoaste din ce motiv s-a iscat cearta, deoarece S.V. era in baie, la

205



momentul intoarcerii in dormitor a observat ca soldatul D.V. il batea pe V.V.. Astfel, mentioneaza
ca in ziua urmatoare, adica la data de 21.12.20XX soldat D.V. i-a aplicat soldatului V.V. o lovitura
cu piciorul in regiunea feselor. Poate adauga ca ei doi din momentul incorporarii in Armata
Nationala erau prieteni, iar soldatul D.V. si-a facut noi prieteni dupa care pe V.V. il numea des cu
cuvinte necenzurate. Mentioneaza ca soldatul D.V. este o persoand si buna si rea, adica depinde
de comportamentul celorlalti fata de el. Este agresiv cu anumite persoane. Fizic este dezvoltat bine,
este rezistent la factori de pregatire fizica. Tinuta fiind neingrijita. La fel mentioneaza ca are putini
prieteni, dar comunica cu majoritatea camarazilor. Mentioneaza ca soldatul V.V. este o persoana
linistitd, prietenoasd, cateodatd vorbeste prea mult si uneori se implicd In conversatiile altora.
Tinuta este Tngrijitd. Executd comenzile intocmai i la timp.

La data de 23 martie 20XX, facand cunostinta cu materialele cauzei penale, invinuitul D.V.
st avocatul E.O., care actioneaza in interesele invinuitului D.V., in baza mandatului seria MA nr.
UUUUU din 22.02.20XX, nr. licentei UUU din 12.11.2001, au depus o cerere, prin care au solicitat
incetarea urmaririi penale in privinta nvinuitului, in legaturd cu adoptarea Legii nr. 243 din
24.12.2021 ,,privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova . Astfel, examinand cererea in coraport cu probele administrate
in cadrul urmadririi penale si personalitatea invinuitului D.V., consider c@ cererea urmeaza a fi
admisd, din urmatoarele considerente: In cadrul urmdririi penale au fost administrate probe
pertinente, concludente si suficiente ce ar proba faptul comiterii infractiunii prevazute de art. 369
alin. (1) din Codul penal, de catre D.V.

Conform Revendicarii, pe numele nvinuitului D.V. s-a stabilit cd aceasta anterior nu a
comis careva infractiuni, fiind prezente circumstantele atenuante — recunoasterea vinovatiei si
savarsirea pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave. Conform prevederilor art. alin. (1)
lit. d) din Legea nr. 243 din 24.12.2021 ,, privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de
la proclamarea independentei Republicii Moldova”, infractiunea de care este Invinuit D.V.,
prevazuta de alin. (1) art. 369 din Codul penal cade sub incidenta Legii privind amnistia, or fapta
a fost comisa pe data de 20.12.2021, pana la adoptarea legii, vina in comiterea infractiunii a
recunoscut-o integral, a constientizat caracterul ilicit al actiunilor sale, este de acord ca in privinta
sa procesul penal sa fie incetat in legdturd cu intervenirea amnistiei, fapt probat prin cererea
depusa, partea vatamatd nu are careva pretentii morale sau materiale fatd de invinuit, astfel, in
cazul dat sunt intrunite in totalitate conditiile indicate in Legea nr. 243 din 24.12.2021 ,, privind
amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova”.

Potrivit art. 285 alin. (2) Cod de procedura penald al RM, incetarea urmaririi penale are loc
in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la art. 275 pct. 4) din Codul de procedura penala,
adicd in cazul 1n care a intervenit amnistia.

In acest context, se constata cd in cazul mentionat urmarirea penala in privinta invinuitului
D.V. necesita a fi Incetata, pe motivul intervenirii amnistiei. Pornind de la cele expuse mai sus,
conducandu-ma de prevederile art. art. 107 Cod penal al RM; art. art. 52 alin. (1) pct. 1); 255; 275
pct. 4); 285 alin. (2) Cod de procedura penala al RM,-

DISPUN:

1. A inceta urmarirea penald in privinta invinuitului D.V., nascut la 05.02.2003, IDNP
YYYYYYYY, originar din sat. IIIl, r-nul OOOQO, cetdtean al Republicii Moldova, fara
antecedente penale, supus militar, conform prevederilor art. 285 alin. (2) din Codul de procedura
penala, in cazul prevazut la art. 275 pct. 4) din Codul de procedura penald, pe motivul intervenirii
amnistiei.

2. A clasa prezentul proces penal.

3. Hotararea adoptata de adus la cunostinta persoanelor interesate.

Procuror in Procuratura

mun. Chisinauw,2Z2.72.77.7 LS.
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Anexa nr.12

ORDONANTA
privind incetarea urmaririi penale

mun. ZZ77.7. 28 martie 20XX

Adjunct al procurorului sef al procuraturii raionului EEEE R.I., examinand materialele
cauzei penale nr. XXXXXXX si propunerea ofiterului de urmarire penald S.P. .-

CONSTAT:

Urmarirea penala pe cauza penala nr. XXXXXXXX a fost pornita la data de 02 iunie 2021
de catre organul de urmarire penala a Inspectoratului de politie ZZZZ, in baza art. 186 alin. (4)
Cod penal, pe faptul sustragerii de bani din casa de locuit a cet. B.A.

In urma actiunilor de urmirire penali a fost stabilit, ci O.M., a savarsit cu vinovatie fapta
prejudiciabild, prevazuta de legea penala ca infractiune, pasibild de raspundere si pedeapsa penala,
in urmdtoarele circumstante: O.M., urmarind scopul sustragerii pe ascuns a bunurilor altei
persoane, actionand cu intentie directd, in perioada de timp dintre 01 mai 2021 — 01 iunie 2021, a
patruns in casa de locuit a cet. B.A. amplasata in s. Cepeleuti raionul ZZZZ, unde dintr-un
portmoneu aflat pe cazanul din baia casei, a sustras suma de 17000 dolari SUA, echivalentul a
299359 lei potrivit cursului valutar BNM pentru perioada respectiva, cauzandu-i partii vatdmate
un prejudiciu material considerabil. In continuare, O.M. a parasit locul comiterii infractiuni,
cheltuind banii sustrasi in perioada imediat urmatoare pe achizitionarea de bauturi spirtoase,
produse alimentare si de tutun, deplasari cu taximetru, cadouri s.a.

Astfel, prin actiunile sale intentionate O.M., a comis infractiunea prevazuta de art. 186 alin.
(2) lit. ¢) si d) Cod Penal al Republicii Moldova (cu modificarile in vigoare de la 26.08.2022) —
adicd sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, savarsita prin patrundere in incapere si cu
cauzarea de daune in proportii considerabile.

La data de 09 decembrie 2022, fiindu-i adusa la cunostintd ordonanta de punere sub
invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. ¢) si d) Cod penal, O.M. nu a
recunoscut vina in comiterea infractiunii incriminate, refuzand de a face careva declaratii. Cu toate
acestea vina lui O.M. in comiterea infractiunii descrise mai sus, este dovedita de ansamblu de
probe acumulate pe parcursul urmarii penale si anume:

De declaratiile partii vatamate B.A. care a comunicat, ca locuieste in gospodaria
amplasatd in s. Cepeleuti r-nul ZZZZZ impreund cu sotia B.V. si fiul A.B.. In luna ianuarie a anului
2008, sotia sa B.V. a mers la munca in SUA, unde se afla si la momentul actual. Aproximativ la
jumate de an dupa plecare, aceasta a inceput a trimite acasa pe numele sotului Mijloace
financiare. In fiecare lund sumele erau diferite, cum ar fi 400 dolari si uneori chiar si céte 1000
dolari. Din banii primiti de la fiecare tranzactie, B.A. lua cdte 100 dolari SUA pentru Cheltuiala,
iar restul 1i agonisea intr-un portmoneu pe care in tine pe incalzitorul de apa (boilerul) din baie.
In luna februarie a anului 2021, B.A. s-a inteles cu 3 persoane locuitoare a s. Hincduti r-nul
727777, pe nume S.V., O.M. si I. numele de familie caruia nu-l cunoaste, ca acestia sa-i
construiasca un gard din piatra. Dupa finisarea constructiei gardului, B.A. s-a inteles cu
persoanele sus numite, ca acestia sa-i mai construiasca o bucdtarie de vara. Astfel, la data de
01.06.2022 cand a intrat in casa de locuit, pentru a lua carne din frigider, a observat ca niste cutii
cu haine nu se aflau la locul lor si atunci acesta a hotardt sa verifice daca banii in valuta SUA pe
care ii pastra pe boilerul din baie sunt la locul lor si a depistat ca acolo nu erau toti banii. Astfel,
din cei 21000 dolari SUA care se aflau in portmoneu, ramdsese numai 4000 dolari SUA. In casa
in care erau pastrati banii nu locuia nimeni, B.A. impreuna cu feciorul A.B. locuiau in saraiul de
locuit, iar usa de la casa unde se pdastrau banii, permanent era incuiata. Feciorul lui B.A. se ocupa
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la domiciliul cu reparatia calculatoarelor si dispunea de banii lui personali. Acesta a mai
comunicat cd toti banii erau in bancnote cu valoare nominala a cdte 100 dolari SUA fiecare.

De declaratiile martorului B.G. care a comunicat, ca incepand cu luna martie 20XX, 3 sau
4 luni a activat in calitate de taximetrist in mun. ZZZZ7 la I.I. ,, Cruiz-Rapid” cu automobilul de
model ,,Dacia Logan” de culoare alba cu n/i XXX, Seria nu o poate aminti. Astfel, la inceputul
lunii mai a anului curent, data exacta nu si-o poate aminti, dar cu certitudine noaptea, el a primit
o comanda de la baza in s. Hincauti r-nlui ZZZZZ si tot atunci a luat de la operator numarul de
telefon a persoanei care a facut comanda. Ajungdand in s. HHHH r-nul ZZZZ7 a sunat pe numarul
persoanei care a comandat taxi §i din apropiere de oprirea din sat, la el in automobil, au urcat
doua persoane de gen masculin si o persoana de gen feminin. Ultimii i-au spus sa meargd in mun.
ZZ777. Pe drum a facut cunostinta cu acestia si a aflat ca unul dintre ei se numea M., cel de al
doilea Ion si fata care era cu ei se nume A. Ajungand in mun. ZZZZZ persoanele care erau cu el
in automobil, i-au comunicat sa mearga la o statie PECO, pentru ca ei sa procure careva bauturi
alcoolice. Atunci, au fost la mai multe statii PECQO, insa nici la una nu le-a vandut alcool si el i-a
condus inapoi in s. Hincauti de unde ii luase si acestia s-au achitat cu el in lei md. Tot in acea
seard persoana pe nume M. a luat de la el numarul sau de telefon, comunicand ca cand va avea
nevoie de servicii de taxi o sa il telefoneze. Peste aproximativ 3-4 zile, la fel noaptea posibil sa fi
fost ora 20:00-23:00, el a fost telefonat de catre Maxim, care [-a rugat sa mearga sa-l ia din s.
HHHH r-nul ZZZZZ. Ajungdnd in s. HHHH acesta i-l astepta la oprirea din sat si urcandu-se in
automobil i-a comunicat sa-I duca in mun. ZZZZZ deoarece vrea sa schimbe careva bani din
Dolari in lei moldovenesti. M. atunci la fel era cu I. si A. Cand M. i-a comunicat ca vrea sa schimbe
dolari, el [-a intrebat cati anume si daca stie care este cursul ca poate sa-i schimbe el acei dolari.
Ultimul i-a comunicat cad vrea sa schimbe 600 dolari SUA si a fost de acord ca sa-i schimbe el
acei bani. Astfel, ei s-au deplasat la el acasa in s. Gordinesti r-nul ZZZZZ, unde I. cu A. au ramas
in automobil, iar M. a mers cu el in casa de locuit cu scopul ca sa-i schimbe cei 600 dolari SUA
in lei MD. Intrand in casa, M. i-a dat 6 bancnote cu valoare nominala de 100 dolari fiecare si el
urma sa-i dea reciproc 10200 lei, insa avea doar 10000 lei si M. a fost de acord cu asta. Atunci el
nu [-a intrebat de unde avea acei dolari. Dupa ce i-a schimbat lui M. 600 dolari, acesta i-a
comunicat sa-i duca in mun. RRRRR. Ajungdnd in mun. RRRRR, la o statie PECO din centru
orasului, insa nu-si poate aminti la care cu exactitate, el a oprit automobilul si M. s-a dus si a
procurat mai multd bere, coniac, tigari si altele. In mun. RRRRR ei nu s-au aflat mult. Dupd ce
M. a procurat alcool, i-a adus inapoi in s. Hincauti r-nul ZZZZZ, unde acestia s-au achitat in lei
cu el pentru calatorie §i el a plecat. Ulterior peste ceva timp, intr-o zi din nou il ducea pe M. cu
taxiul si acesta i-a comunicat sa opreasca la un schimb valutar din mun. ZZZZZ, insa la sonerie
nimeni nu raspundea §i acesta i-a comunicat ca are sa schimbe 100 dolari SUA in lei moldovenesti
si el i-a propus ca daca vrea pot merge la el acasa in s. Gordinesti, ca sa-i schimbe acei dolari si
acesta a fost de acord. Atunci el I-a intrebat pe M. de unde are dolari, la ce acesta i-a comunicat
cd lucreaza cu cumnatul sau la o persoana in s. Cepeleuti r-nul ZZZZZ la constructie si acela se
achita cu ei in dolari. Cu aceasta persoana pe nume Maxim el a lucrat aproximativ jumate de
luna. Adica de mai multe ori il aduce pe M. impreund cu 1. si A. in mun. ZZZZZ, dupa care ii ducea
inapoi in s. Hincauti. La fel in timp ce il deservea pe Maxim cu taxiul pe care lucram, acesta si-a
gasit o prietend in s. Corpaci r-nul ZZZZZ, la care l-a dus pe acesta de aproximativ 4-5 ori, unde
il lasa si dupa care se intorcea aproximativ pe la ora 04:00-05.:00 dimineata si-l duceam in s.
Hincauti r-nul ZZZ7ZZ. Cand il ducea pe M. la cunoscuta sa in s. Corpaci r-nul ZZZZZ, acesta
avea cu el flori, odata avea o jucarie din plus si anume un urs de aproximativ 50 cm., odata acesta
avea o sticla de sampanie cu volum mare parca era un suvenir. Dupa aceasta o perioada de timp
M. pe el nu l-a telefonat si intr-o seara a primit un apel de la el, unde prin receptor se auzea ca el
se afla intr-o incapere se auzea galagie si atunci acesta i-a comunicat cd o sa i-l sune sa-l duca
de la ZZ777 la Hincauti, insa ulterior nu a sunat. Ulterior el s-a eliberat de la serviciu si nu a mai
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activat in calitate de taximetrist, intrucdt a fost plecat peste hotarele Republici Moldova si anume
in Austria la copii sai care locuiesc acolo.

De declaratiile martorului S.V. care a comunicat, ca are in proprietate un automobile de
model ,,Seat Ibiza” cu n/t OGK 678. Pe cet. O.M., il cunoaste de o perioada indelungata de timp.
La data de 31.05.2021, orele 23:30, acesta a fost telefonat de catre O.M., care l-a rugat sa vina
cu automobilul sau la oprirea din s. HHHHH r. EEEEE si sa-l ia sa-l transporte panad in s.
Cepeleuti r. ZZZZZ, deoarece el avea nevoie ca sa meargad pana la B.A. ca sa ia niste bani, fiind-
ca O.M. a lucrat la ultimul in gospodarie la constructie. Astfel tot atunci, S.V. cu automobilul
personal s-a deplasat la locul indicat de O.M. de unde 1-a luat si s-au deplasat in s. Cepeleuti r.
EEEEE. Cand au ajuns pe strada nu departe de gospodaria lui B.A., la distanta de aproximativ
500 metri, O.M. i-a spus ca sa opreasca automobilul fiind-ca el mai departe se va deplasa pe jos
pana la gospodaria lui B.A. Cu el in automobil se afla si verisoara sa S.D.. Peste aproximativ 15
minute O.M. s-a intors si a urcat in automobil si a comunicat ca B.A. nu avea mijloace banesti in
lei MDD, dar i-a dat in dolari SUA, si este nevoie sa mearga in or. EEEEE ca sa schimbe banii. In
continuare s-au deplasat in or. EEEEE unde au incercat sa schimbe banii in 2 locuri insa din
motiv cd era ord tdrzie nu a raspuns nimeni. In timp ce se deplasau spre ZZZZZ, O.M. I-a telefonat
pe S.L si i-a spus sa iasa la oprirea din s. Hincauti v. ZZZZZ. Dupa ce nu sa primit sa schimbe
bani, 8.V. i-a lasat pe O.M. si pe S.1. la oprirea din centrul or. ZZZZZ. Dupa asta el impreuna cu
S.D. s-au pornit spre apartamentul inchiriat de ea din or. ZZZZZ. In timp ce se deplasau spre
apartament a fost telefonat de cdatre O.M. care a intrebat daca are card bancar si l-a rugat sa se
intoarca la locul unde i-a lasat. El s-a intors inapoi, unde O.M. si S.I. au urcat in automobil si i-
au spus sa meargd la un cumatru de al sau pe nume V.L. care se afla la serviciu in or. Cupcini ca
sa ea de la el card bancar si sa incerce sa schimbe dolarii pe care ii avea de la B.A.. Ajungdnd in
or. Cupcini si luand cardul de la V.L., au mers la bancomatul situat in casa de cultura din or.
Cupcini ca sd incerce sa schimbe dolarii. La bancomat nu au putut ca sa schimbe banii din motivul
ca bancomatul numai elibera bani si nu avea functia de schimb valutar. Atunci au sosit in or.
27777 unde au venit la bancomatul de la "Agroinbank” situat peste drum de IP ZZZZZ. La
bancomat, O.M. a scos din buzunar 3 bancnote cu nominalul a cate 100 de dolari SUA. Tot atunci
a introdus cardul bancar in bancomat, dupa ce a incercat ca sa introduca cele 3 bancnote cu
nominal de 100 de dolari SUA, pentru a-i schimba in lei MD, bancomatul a primit doar 2
bancnote, a 3 bancnotd, bancomatul nu a primito deoarece era veche si era botita. In total au
schimbat 200 de dolari SUA in lei MD iar a 3 bancnotd O.M. a pus-o in buzunar. In continuare s-
au deplasat si au lasat-o pe S.D. acasa, dupa ce au mers la statia de alimentare ,, Vento” unde a
procurat bauturi rdacoritoare si tigari. Dupa acesta au mers in or. Cupcini si au lasat cardul
bancar lui V.L. Dupa aceasta O.M. a scos din buzunar bancnota cu nominal de 100 de dolari
SUA si i-a comunicat ca sa-l transporte cu automobilul pana in mun. Chisinau. Cei 100 de dolari
SUA era plata pentru transport. Atunci el fiind de acord s-a deplasat in mun. Chisinau, unde a
mers la un cunoscut de a lui O.M., la apartament (din ce sector nu cunoaste) , unde I-a lasat pe
O.M. si pe S.I. in apartament iar el s-a dus cu niste treburi in oras. Intorcandu-se din oras a intrat
in apartamentul cunoscutului lui O.M. ca sa se odihneasca. Cand s-a trezit aproximativ la orele
13:00, O.M. nu era in apartament, intrebandu-I pe cunoscut unde este O.M., ultimul a comunicat
ca O.M. a plecat spre Gara Auto Nord. Atunci el I-a luat pe S.I. si au venit in or. ZZZZZ. El la
O.M. avazut doar 3 bancnote de dolari SUA, a avut sau nu mai multe el nu a vazut si nu cunoaste.
De declaratiile martorului S.1. care a facut declaratii analogice cu cele facute de martorul S.V.

De extrasul contului cardului bancar, conform caruia s-a stabilit, ca la data de 01.06.2022,
cardul titularului V.L., a fost suplinit cu 200 dolari SUA.

De procesul-verbal de confruntare a declaratiilor facute de O.M. si A.B., unde declaratiile
facute de catre O.M. in cadrul audierii ca banuit, nu au fost confirmate de catre martorul A.B.

De procesul-verbal de confruntare a declaratiilor facute de O.M. si B.A., unde declaratiile
facute de catre O.M. in cadrul audierii ca banuit, nu au fost confirmate de catre martorul B.A.
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De procesul-verbal de cercetare la fata locului din 07 iunie 2021, in cadrul caruia in timpul
efectuarii cercetarii suplimentare in gospodaria lui B.A., pe suprafata boilerului pe care se pastra
portmoneul cu bani, in cadrul prelucrarii suprafetei cu praf dactiloscopic, au fost depistate si
ridicate urme papilare.

De raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/2-R-894 din 29.09.2021: conform caruia: 1.
o urma digitala ridicata de pe suprafata boilerului din baie p care se pastra portmoneul din care
au fost sustrase mijloace banesti, copiata pe o pelicula adeziva de tip ,,scotch” din cele
3prezentate la examinare, ridicate in cadrul cercetarii la fata locului repetata, la data de
07.06.2021 din casa de locuit ce apartine lui B.A., a.n. 01.12.1963, situata in s. Cepeleuti mun.
27777, este valabila pentru identificarea persoanei. 4 (patru) urme digitale copiate pe 2 (doua)
folii adezive, de tip ,,scotch” din cele 3 (trei) prezentate la examinare, sunt nevalabile pentru
identificarea persoanei (lor) 2. O urma digitala ridicata de pe suprafata boilerului din baie pe
care se pastra portmoneu din care au fost sustrase mijloace banesti, a fost creata de cet. O.M.
a.n. 21.02.1992, cu degetul mare de la mana stanga.

De procesul-verbal de examinare a obiectului din 06 septembrie 2021, in cadrul
examinarii s-au supus imaginile foto si video ridicate la banca ,, Moldova Agroindbanc” si anume
de la bancomatul la care O.M. a efectuat schimb valutar din dolari SUA in lei moldovenesti.

Potrivit certificatului de deces nr. 5 din 09 martie 2023 emis de catre primaria comunei
Hincauti raionul ZZZZ, se atestd ca O.M. nascut la 02 februarie 1992, a decedat la data de 02
martie 2023. (cauza decesului: suicid prin asfixie mecanica produsa prin spanzurare).

De remarcat faptul, ca pentru data de 02 martie 2023, defunctul O.M. era programat pentru
petrecerea examenului la poligraf (detectorul de minciuni) in legatura cu aceasta cauza penala,
examinare care a fost solicitat de catre el insusi. Ne catand la totalitatea probelor administrate care
vin sa dovedeasca vinovatia comiterii de citre O.M. a infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2)
lit. ¢) si d) Cod penal, reiesind din faptul ca ultimul a decedat, potrivit hotdrarea Curtii Europene
a Drepturilor Omului din 08 aprilie 2008, in cauza Gradinar versus Moldova, concluzioneaza ca
continuarea post-mortem a procesului penal §i constatarea vinovatiei sau nevinovéatiei decedatului
in comiterea infractiunii incriminate este inechitabild si incompatibild cu ansamblul de garantii,
acordate de art. 6 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, deoarece la momentul decesului acesta a beneficiat de prezumtia de nevinovatie,
iar in consecinta decesului, el a fost decdzut din posibilitatea exercitarii dreptului la aparare.

Totodata, conform prevederilor art. 275 pct. 5) Cod de Procedurd Penald, urmarirea penala
nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuata, si va fi Incetata in cazurile in care:
a intervenit decesul faptuitorului. Pornind de la cele expuse si in conformitate cu prevederile art.
art. 52 alin. (1), pct. 22); 255; 275 pct. 5), 285, 286 Cod procedura penala ,-

DISPUN:
1. A inceta urmarirea in privinta lui O.M., nascut la 02 februarie 1992, in s. HHHHH raionul

EEEEE, locuitor si domiciliat in aceia-si localitate, studii medii incomplete, divortat, fara persoane
la Intretinere, fara loc de munca, supus militar, de nationalitate moldovean, cetdtean al Republicii
Moldova, ¢/p YYYYYYYY, anterior condamnat, antecedente penale stinse, in legatura cu decesul
acestuia.

2. A clasa urmarirea penala in cauza penald nr. 2021140204.

3. Mijloacele materiale de proba — 2 CD-uri, pe care au fost stocate descifrarile convorbirilor
telefonice si imagini video, a le pastra la materialele cauzei penale.

4. Hotararea primita de a o aduce la cunostinta persoanelor cointeresate, explicadndu-le dreptul

si termenul de atac.

Adjunct al Procurorului-sef
al Procuraturii raionului EEEEE R.L.
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Anexa nr.13

ORDONANTA
mun. Chisinau 11 mai 20XX

Procuror in XXXXX, S.P., examinand materialele cauzei penale nr.XXXXXX precum si

raportul ofiterului superior de urmarire penalda al YYYY, O.G.,-
CONSTAT:

Urmarirea penald in prezenta cauza a fost inceputa la 21.07.20XX, de catre organul de
urmirire penald al YYYY, conform elementelor componentei de infractiune previzute de art.362!
alin.(3) lit.a) Cod penal.

Potrivit ordonantei de pornire a urmarii penale, pe parcursul starii de urgenta instituite pe
intreg teritoriu Republicii Moldova prin Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17.03.20XX, o
reuniune stabild de persoane neidentificate de organul de urmarire penald, actionand de comun
acord si prin intelegere prealabild cu persoane publice in curs de identificare, impartind rolurile
intre ei si urmdrind scopul obtinerii, direct sau indirect, a unui folos financiar sau material, au
intreprins actiuni intentionate in vederea organizarii traversarii frontierei cu Roméania a mai multor
persoane, care nu sunt nici cetateni, nici rezidenti ai acestui stat, solicitand si primind de la ultimii
mijloace financiare Tn marime nestabilita, iar la 07 iulie 20XX in scopul realizarii acelorasi actiuni
infractionale au primit de la cet. A.L. In mun. Chisinau, str. XXXX, suma de 50 euro, echivalentul
a 971 lei, in calitate de avans, iar ulterior la 08 iulie 20XX, aflandu-se la statia peco "Bemol” din
apropierea punctului de trecere a frontierei ”Leuseni-Albita”, au mai solicitat si au primit bani n
suma de 200 euro, echivalentul a 3 887 lei, 1n total suma de 4 858 lei.

La data de 06 august 2020, cet.C.S. fiind recunoscut si audiat in calitate de banuit,
vina in comiterea infractiunii nu a recunoscut si a declarat cd, administratorul firmei date este
concubina mea B.N.. Mentionez ca anterior SRL "PPPPP” a avut sediu amplasat pe str. A. XXXX,
mun. Chisindu, insd aproximativ cu un an in urma am transferat sediul pe adresa indicata mai sus.

Mentioneaza ca, SRL "PPPPP” are doi angajati in calitate de soferi si anume B.M. si O.L.,
ultimul nu poate activa din motiv ca automobilul este deteriorat, alti angajati nu sunt.
Contabilitatea societdtii este asiguratd de contabila A.B., care isi are sediul 1n sectorul Rascani,
mun. Chisindu, strada nu o tin minte.

Astfel, o datd cu instituirea pandemiei pe intreg teritoriu a R. Moldova, ei ca firma de
transport nu au activat din motiv ¢ conform hotararilor organelor responsabile au fost impuse
restrictii de traversare a hotarului. Ulterior aproximativ in luna mai 2020 au fost introduse careva
modificari la hotararile anterioare unde a fost permisa traversarea hotarului pe motiv de interes
profesional dacd aceastd deplasare este doveditd prin acte confirmatoare precum si altele.

Din motiv ca, aveau adresdri ale persoanelor fizice care doreau si aveau necesitate
stringenta de a se deplasa in Romania, pentru un termen scurt de cateva ore pe motive proprii,
aceste persoane erau angajate oficial la firma SRL ”PPPPP” in calitate de contabili ulterior acestea
se deplasau pe temei legal si la intrarea in R. Moldova, ei nu erau plasati in carantind pentru un
termen de 14 zile. Aceste rugdminti au parvenit din partea persoanelor pe care le-au transportat ei
in aceastd perioadd din luna mai pana pe data de 04.08.2020, care doreau ca sa nu fie plasate n
carantind pe un termen de 14 zile pe teritoriul R. Moldova, inclusiv si cet. A.L., care a solicitat
acest lucru.

lar banii transmisi de aceasta persoana a fost cheltuiti pentru serviciile de transport,
motorind etc., taxa de prestari servicii si altele, salariul soferului, diferenta de bani era ulterior
adusa de sofer la sediul firmei si era contabilizata.

Astfel tuturor persoanelor care au solicitat acordarea serviciilor de transport le-au fost
perfectate acte de angajare, acte privind scopul deplasarii lor ca angajati ai firmei, actele privind
operatiunile pe care trebuiau sa le indeplineasca in Romania, ulterior la revenirea in tard aceste
persoane semnau acte de demisie. Astfel, toate contractele de angajare si actele de demisie a lor
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erau inregistrate la CNAS si CNAM, pentru aceste servicii se achitau din banii acrodati de
persoane.

Mentioneaza ca, sumele achitate de aceste persoane erau de la caz la caz in dependenta de
distanta de deplasare cheltuielile pe care le efectuat in Romania etc., la moment nu pot comunica
cu precizie suma de bani Incasata de la acestea.

De asemenea a comunicat ca documentele de angajare, actele privind scopul deplasarii lor
ca angajati ai firmei, actele privind operatiunile pe care trebuiau sa le indeplineasca in Romania
erau perfectate in varianta electronica si scoase la printer el le stampila cu stampila firmei si semna
cand de mana cand cu stampild, toate actele erau semnate de persoanele date si restul
documentelor.

Aceste documente se lasa la B.M. care deja la necesitate prezenta actele date la frontiera,
motivand cd aceste persoane sunt angajate. La intrare in R. Moldova se indeplineau fisele
epidemiologice si nu se indeplinea obligatia de amplasare 1n carantind din motiv ca deplasare era
cu scop de serviciu.

Mentioneazad ca In perioada descrisd mai sus de catre firma au fost acordate servicii de
transport in felul descris supra la aproximativ 6 persoane, concret numele de familii nu le cunoaste
insa toate actele sunt in contabilitate si acest fapt este usor de verificat din motiv cd acestia erau
angajati oficial ai firmei.

A mai accentuat ca nu este de acord cu banuiala imputata lui din motiv ca scopul nu a fost
de a organiza migratia ilegald a unor persoane, scopul a fost ca aceste persoane sa se deplaseze
pentru necesitatile lor personale si la revenirea In tara sd nu fie plasate In carantind pentru o
perioada de 14 zile.

La 05.11.20XX, C.S. fiind pus sub invinuire de comitere a infractiunii previazute de
art. 362! alin. (3) lit. a) CP si audiat asupra cazului, a declarat cd invinuirea inaintata ii este clara,
vina nu o recunoaste si sustine integral declaratiile depuse in calitate de banuit. Suplimentar adauga
ca toate contractele de munca au fost perfectate pentru A.L. din numele companiei SRL "PPPPP”
si nu din numele companiei "BBBB”, care deja este lichidata. Datele acestei companii se foloseste
in continuare doar ca logou pe aplicatia ”facebook™ precum si pe saitul companiet NNNNNN

La intrebarea dacd A.L. a activat de facto la compania SRL "PPPPP” si dacd da in ce
calitate, ce perioada si ce salariu i-a fost calculat si ce salariu i-a fost achitat, a raspuns ca da, a fost
angajatd ca operator contabil pe perioada nedeterminatd cu salariul de 5000 lei, s-a prezentat la
lucru o zi doua dar nu cunoaste daca 1 s-a achitat salariul. Acesteia i s-a perfectat contract de munca
si a plecat in Romania in interesul ei precum si totodata cu scopul de serviciu a SRL "PPPPP” si
anume trebuia sa ridice de la companiile din Romania "BBBB” din or. lasi si ’DPD” din or.
Bucuresti, mijloace banesti si sa semneze contracte de retur si de ramburs.

La intrebarea daca i-a perfectat procura de reprezentare a intereselor companiei SRL
”PPPPP” la companiile BBBB si DPD, acesta a comunicat ca da, procurd, ordin de deplasare si
delegatie ce imputerniceste persoana datd de a semna contractele date si ridicarea mijloacelor
banesti. Aceste documente probabil sunt la birou si o s le prezinte suplimentar. Nu cunoaste cate
contracte de muncad au fost incheiate din numele companiei SRL "PPPPP” cu A.L., el le-a adus si
le-am transmis ofiterului de urmarire penala D.C. in ziua audierii sale din 06.08.2020.

La intrebarea care sunt persoanele in afard de A.L. care le-a perfectat contracte de munca
ca angajati la compania SRL "PPPPP” si pentru a pleca in Romania pe perioada instituirii starii
de alerta a pandemiei de COVID 19, adicd incepand cu 18 mai 2020, a comunicat cd nu-i cunoaste
dupa familii, erau 5 — 6 persoane.

Perfecta contractele de munca cu SRL "PPPPP” el personal, tot el aplica semnatura si
stampila companiei.

La intrebarea unde semnau contractele de munca angajatii SRL "PPPPP”, a comunicat ca
el le semna la serviciu la SRL "PPPPP” pe str. Grigore Ureche XX, mun. Chisindu, dar angajatii
unde le semnau el nu cunoaste.
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La intrebarea cu care din automobile se transportau persoanele in Romania la care se
perfectau asemenea contracte de munca, pe perioada pandemiei, a raspuns cd cu automobilul
Mercedes VITO cu n/i YZO XXX si cu automobilul Mercedes VITO cu n/i VIY XXX sau CCC,
ambele automobile sunt pe compania CP NNNN.

La intrebarea persoanele L.V. si M.B. sau G.B. au activat de facto in compania SRL
”PPPPP” si dacd da in ce calitate si pe care perioada, cu salariu s-a calculat si ce salariu s-a achitat,
a comunicat ca cunoaste ca L.V. a fost angajata ca operator — contabil dar pe ce perioada nu tine
minte aceasta a activat crede ca de la o zi pana la o sdptamana la companie, nu poate spune daca
a primit salariu. Despre M.B. sau G.B. nu cunoaste daca au fost angajati la compania SRL
”PPPPP”.

La intrebarea daca s-au Incasat careva bani de la A.L. din datile indicate 1n invinuire, a
declarat ca personal aceste sume de bani nu au fost incasate de catre el. Stie doar ca au fost platite
doud sume la CP NNNN, dar care sume el nu cunoaste. A treia suma de 250 euro din data de
05.08.2020 nu a fost Incasata pentru cd a fost ridicata de politie la momentul perchezitiei.

La data de 06 august 2020 cet.B.M. fiind recunoscut si audiat in calitate de banuit a
declarat ca, activeaza in calitate de sofer-curier la SRL "PPPPP”, care are genul de activitate de
curierat, sediul acesteia este amplasat pe str. Gr. Ureche XX, mun. Chisinau.

Astfel, o datd cu instituirea pandemiei pe intreg teritoriu a R. Moldova, ei ca firma de
transport nu au activat din motiv cd conform hotararilor organelor responsabile au fost impuse
restrictii de traversare a hotarului. Ulterior aproximativ in luna mai 2020 au fost introduse careva
modificari la hotdrarile anterioare unde a fost permisd traversarea hotarului pe motiv de interes
profesional dacd aceastd deplasare este dovedita prin acte confirmatoare precum si altele.

Ulterior din perioada cand au fost permise traversarile hotarului cu acele exceptii, a fost
antrenat in activitatea de transport in folosul firmei.

Administratorul firmei 1i comunica data si ora cand trebuie sa se deplaseze si cu cine, 1i
erau lasate contactele acestei persoane si ulterior se intelegea cu locul de unde sa fie preluat ulterior
a aflat ca aceste persoane erau angajate oficial la firma SRL "PPPPP” in calitate de contabili,
acestea se deplasau pe temei legal si la intrarea in R. Moldova, ei nu erau plasati in carantind pentru
un termen de 14 zile.

In perioada din luna mai pani pe data de 04.08.2020, a efectuat curse cu aproximativ citeva
persoane care erau la numar de pana la 10, la moment nu le tine minte numele de familie insa
printre aceste persoane se afla si cet. A.L., care a solicitat acest lucru.

El fiind sofer se deplasa cu automobilul de model "Mercedes Vito” cu numerele de
inmatriculare YZO XXX, de culoare alba, care apartine firmei SRL "NNNN” si este perfectata
procurd pe SRL "PPPPP”.

Mentioneaza cd, persoanele cu care se deplasau, se deplasau pentru necesitdtile firmei,
acestea semnau actele privind scopul deplasarii lor ca angajati ai firmet, actele privind operatiunile
pe care trebuiau sa le indeplineasca in Romania care le lua de la sediul firmei ori de la sediul SRL
"NNNNN” de pe str. A. XXXX, mun. Chisindu

A accentuat ca nu este de acord cu banuiala imputata din motiv cd nu a organizat migratia
ilegald a acestor persoane, ele fiind angajate legal la firma SRL ”"PPPPP”, scopul deplasarii lor
fiind de serviciu, poate unele dintre aceste persoane isi ficeau interesele personale inclusiv si cet.
A.L. pe care a lasat-o la "Mall” in or. Iasi pentru o ora sau doua.

La reintoarcerea in R. Moldova el cat si aceste persoane indeplineau fisele epidemiologice
insd nu semnau declaratia de plasare 1n carantina din motiv cd deplasarea era in scop de serviciu.

Mentioneaza ca toti banii transmisi de aceasta persoana erau cheltuiti pentru serviciile de
transport, motorina etc., taxa de prestari servicii si altele, precum si salariul sau si diferenta de bani
era ulterior adusa la sediul firmei care deja era contabilizata.

La 05.11.20XX, B.M. a fost pus sub invinuire in contumacie, incriminandu-i
comiterea infractiunii previzute de art. 362! alin. (3) lit. a) CP.
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La data de 15 iulie 20XX cet.A.L. fiind audiata in calitate de martor a declarat ca, in
luna iulie ea avea necesitatea sa se prezinte la un notar din or. Iasi, Romania, pentru a participa la
o procedura succesorald pe un bun imobil, doar pentru o singura zi. Astfel, cunoscand din sursele
mass-media ca, in cazul parasirii R. Moldova si revenirii in tard chiar si peste un timp scurt, ea v-
a fi nevoitd sa fiu izolat in carantini pentru o perioadi de doua siptimani. Insi izolarea in
carantind la domiciliu 1i strica toate planurile din motiv cd, avea treburi in tara, intdmplator pe
pagina sa de facebook am gasit o postare, a uitat de cine publicata poate un grup, insd la moment
nu-si aduce aminte denumirea. In acest grup a citit un comentariu a unui domn care era scris ca
”R.C.” si acesta scria ca, 1n cazul daca are nevoie de a parasi hotarele tarii si a reveni inapoi fara
sa fim izolati in carantind putem apela la el din motiv ca acesta poate influenta sd nu fim plasati in
carantina. Ulterior, ea fiind acasd cu prietena sa O.P. a hotarat ca de pe aplicatia ei de “mesenger”
sa-1 scriem la acel domn. Asa ca in data de 07 iulie 20XX i-a scris acelui domn ca are nevoie de a
pleca pana la Iasi, Romania si sd revin inapoi, acesta i-a comunicat ca totul ce o interesa pe ea v-a
costa 250 euro. Pentru a contacta cu el acesta i-a lasat numarul lui de mobil XXXXXXX.

In aceia-si zi a telefonat la acest numir de mobil si i-a rispuns o domnisoari care nu s-a
prezentat pe nume insd a comunicat ca este reprezentanta firmei cu denumirea "MMMM”. A
intrebat domnisoara cd are nevoie de a pleca in or. lasi, Roméania, unde se va retine pe maxim o
ord si ulterior va reveni inapoi in mun. Chisinau, acea domnigoara i-a comunicat ca este posibil si
sa vin la sediul companiei situat pe adresa str. XXXXX, mun. Chisindu si sa lase un avans de 50
sau 100 euro. Ulterior, peste ceva timp, dar in aceia-si zi, ea a venit la oficiul de pe adresa indicata,
unde 1n oficiu erau doud persoane de sex feminin, numele cérora nu le cunoaste. Au discutat cu
una dintre aceste persoane, nu cunosc precis daca era tot acea cu care a discutat la telefon, insa
discutia a mers referitor la costul deplasarii, data cand are nevoie de a se deplasa si a intrebat daca
la revenire ea nu va fi plasata in carantina, la care ei acea doamna i-a raspuns ca nu voi fi plasata
in carantina si totul va fi in regula, ei se vor ocupa de aceastd intrebare. Ea a lasat avans de 50 euro
si domnisoara i-a fotografiat pasaportul ei si a facut si o copie de pe acesta.

Ulterior, in aceeasi zi pe ea pe aplicatia “viber” a telefonat-o un numar +XXXXXXX, un
domn care s-a prezentat cu numele M. care i-a comunicat ca el va fi soferul ei si ca la data de 08
iulie 2020 la orele 08.00 sd se prezinte 1n fata oficiului firmei. A doua zi ea s-a prezentat la ora
indicata si s-a intalnit cu Mihail, el era cu un automobil de model "Mercedes Vito” cu numerele
de inmatriculare VZO XXX de culoare alba. Cu acesta a plecat spre or. lasi, ea era unica pasagera.

Inainte de a ajunge la postul vamal “Leuseni”, M. s-a oprit la o statie peco “Bemol”, unde
in automobil i-a explicat ca, ea ca sd poata trece hotarul trebuie sa semneze niste acte precum ca
ea este angajatd in calitate de contabil la o firmd cu denumirea “Altex”, i-a dat si a semnat
documentele de angajare, precum ca lucreaza la acea companie din luna mai anul curent si i-a
explicat ca 1n lasi ea se duce cu misiunea de a achita careva penalitati. Tot atunci i-a dat suma de
200 euro pentru serviciile acordate. Ea nu a intrebat pentru ce sa semneze acele acte din motiv ca
era un pic socata si nu-si dadea seama ce face.

La traversarea hotarului politia de frontierd a R. Moldova nu a cerut nimic doar a prezentat
actele de identitate, insa la intrarea in Romania soferului i s-au adresat mai multe intrebari din
motiv cd el au suspectat ceva, a auzit cum i-au adresat o intrebare de genul “céti contabili ai la
firma” si “unde este sediul firmei”, ulterior le-au permis sd intre si ei au mers mai departe.
Mentioneaza cd, soferul a coborat din automobil si a plecat in oficiul politiei de frontiera romanesti
unde a stat de vorba din automobil ea nu a observat sa fi dat careva bani. La revenire in tara, la
vama romand au trecut rapid prezentand doar actele de identitate, la politia de frontiera a R.
Moldova, soferul a luat doud declaratii pe propria raspundere care se completeaza obligatoriu de
toti cei intrati in tara, M. le-a completat cu méana lui ea doar a semnat. Acesta i-a spus cad “vezi
daca nu scrie pe verso ca ne obligdm sa stam in autoizolare Tnseamna ca totul va fi normal”.
Mentioneaza ca M. a coborat din automobil si a plecat in sediul politiei de frontierd unde a stat
aproximativ 5 — 7 minute, dupa care cineva din angajati a venit si a verificat automobilul daca nu
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transporta ceva, intrebandu-1 pe M. daca de data aceasta nu transportd ceva. Dupa completarea
fiselor epidemiologice M. i-a spus precum ca “’vezi ca totul este bine”, ulterior au plecat.

Pe drum cat mergeau ea la intrebat de M. daca totul va fi bine adica la intrarea in tard sa nu
fie obligata sa stea in autoizolare doud saptdmani si cum acesta va actiona ca sd nu fie plasata in
carantina, la care M. i-a comunicat cd totul e ok acesti bani pe care ea i-a achitat o parte le revin si
politistilor de frontiera pentru faptul ca sa ii faciliteze intrarea in tara fard sa fie plasati in
autoizolare.

A mai adaugat ca, ea a inregistrat convorbirea cu doamna de la sediul firmei din data de
07 iulie 20XX si convorbirea ei cu M. cand mergeau cu el, de asemenea ei i-au perfectat un ecuson
precum ca este angajata la firma mentionatd mai sus si a pozat-o, a pozat si automobilul cu care s-
au deplasat.

La data de 21.07.20XX cet. A.L. fiind audiata suplimentar a comunicat ca, ea personal a
discutat pe aplicatia "mesenger”, care apartine prietenei sale O.P. cu persoana care era inscrisa ca
”R.C.”. Aceasta convorbire ea a imprimit-o pe foi si a anexat-o la proces verbal. De asemenea
convorbirea cu persoana din sediul firmei de pe str. XXXX, mun. Chisindu ea nu a pastrat-o in
telefonul mobil, desi ea aceastd inregistrare a efectuat-o cu telefonul ei mobil, aceasta a pastrat-o
in calculator si a inscris-o pe un disc pe care 1l anexez la proces verbal.

Totodata, la data de 31.07.20XX cet.A.L. fiind audiata suplimentar a comunicat ca, la data
de 24 iulie 20XX dupa orele mesei a plecat la sediul firmei SRL "PPPPP”, amplasatd pe str.
XXXX, mun. Chisindu. La sediul firmei era acelea-si domnisoare cu care a discutat in data de 07
iulie 20XX. Cu acestea s-a inteles despre plecarea sa In Romania, la care ele i-au comunicat ca
pentru zilele de week-end este ocupat tot transportul si deja pentru data de 28 iulie 20XX este liber.
Ea a dat acordul pentru data de 28 iulie 2020 sa plece si acestea i-au luat un act de indetitate pe
care-l avea asupra sa, permisul ei de conducere si I-au xeroxat, comunicandu-i tot o datd ca avans
nu este nevoie sa las din motiv cd a mai fost clienta lor si ca au incredere. De asemenea avand
toate datele sale acestea i-au comunicat ca, o va telefona un sofer.

Ulterior ea a plecat asteptand sa fie telefonatd de soferul firmei cu care se v-a intelege
ulterior. Pe data de 27 iulie 20XX ea a sesizat ca nu a fost telefonata de nimeni de la firma asa ca
a plecat sa se intereseze dacd v-a fi telefonata. La oficiul firmei era doar o domnisoard care i-a
comunicat cd de dosarul ei se ocupa colega ei insd sa nu-si fac griji ca ea v-a fi telefonata neaparat.

La 27 iulie 20XX 1in jurul orei 20.30 de pe numarul de mobil ZZZZZ7Z, a apelat-o persoana
pe care o cunosteam pe nume M., soferul care anterior a transportat-o in Romania. Cu el s-a inteles
sa se intalneasca la data de 28 iulie 20XX, orele 07.00 la oficiul firmei de transport indicate mai
sus.

La 28 iulie 20XX M. a venit cu automobilul de model "Mercedes Vito” de culoare alba cu
numerele de inmatriculare YZO XXX, era doar ea. M. a ldsat careva acte in oficiu si a telefonat
cuiva, pe telefon a auzit cum el discuta ca actele pe care le-a lasat sunt ale unui client pe care I-a
transportat anterior, dupa care a luat alte acte din oficiu pentru ea, contracte de angajare a ei In
calitate de contabil, ordin de deplasare in interes de serviciu, facturi pentru achitarea la o firma din
Romaénia cu denumirea ”Fan”, de asemenea un ordin de eliberarea a ei din functie, nu tin minte
data, pe care ea le-a semnat in automobil langa oficiu.

Dupa care s-au deplasat spre Romania, unde pe drum M., a cdrui nume de familie este B.,
pe care a aflat-o ulterior, i-a comunicat ca el s-a mai deplasat analogic si cu alte persoane in
Romania, chipurile li se perfectau acte de angajare si plecau in interes de serviciu. De asemenea
el 11 comunica despre faptul ca aceste acte de angajare sunt inregistrate intr-o baza de date unde
tot achitd careva bani precum si a facut referintd la faptul ca careva sume de bani le achita si la
postul de trecere a frontierei. El 11 comunicase din nou fabula precum ca ea este angajata ca
contabila si scopul de plecare In Romania este ca sd achite facturile la compania “Fan” din
Romania. La statia de alimentare cu combustibil "Rompetrom” care se afld 1anga punctul de trecere
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a frontierei "Leuseni-Albita” i-a dat lui B.M. suma de 5000 lei, in bancnote cu nominalul de 200
lei.

Ulterior la intrarea in Romania, M. le-a comunicat vamesilor scopul plecarii si a prezentat
actele, acestia din urma l-au intrebat pe M. cate contabile are firme si altele neavand incredere in
acele acte. Astfel, pe i-au trimis la un control medical, insd o doamna i-a examinat vizual si le-a
permis trecerea.

In aceia zi aproximativ la orele 18.00 erau la iesirea din Roménia unde la verificarea actelor
au aparut careva suspectii la vamesii romani, care era alt schimb decat acei din prima jumatate a
zilei. Acestia au cerut de la ea sd completeze o fisd epidemiologica si o declaratie, ce fel nu tine
minte, dupa care le-a permis sd traverseze hotarul in directia de iesire din Romania.

La intrare in R. Moldova, nu a completat nici o fisd epidemiologica, B.M. a prezentat actele
de angajare a ei si scopul de deplasare peste hotare, dupa care au plecat, s-au retinut la punctul de
control aproximativ 20 minute. Dupa aceasta mai multe deplaséri nu au mai avut.

Ulterior a discutat prin intermediul aplicatiei ”Viber” cu M., care i-a comunicat ca in acea
seard cand a adus-o pe ea el a mai plecat cu un client si vamesii romani nu i-a permis traversarea
hotarului. Ea 1-a intrebat daca pe viitor v-a mai avea necesitatea de deplasare va fi posibil la care
el i-a comunicat ca in cazul dacd romanii nu vor permite trecerea, el banii nu-i v-a restitui.

Totodata la data de 04.02.20XX cet.A.L. fiind audiata suplimentar a comunicat ca, la data
de 28 iulie 20XX in timp ce se intorcea din Romania cu microbuzul, la volanul caruia era B.L.,
l-a anuntat cd o sd mai aiba nevoie sd plece in or.lasi la matusa ei ca sa-i1 transmit niste acte. I-a
spus cd nu stie cand exact o sa plece, dar i-a spus ca il anunt preventiv la numarul lui personal,
pentru a nu mai suna la firma. Astfel, la data de 2 sau 3 august 2020 ea 1-a scris un sms pe aplicatia
”Vaiber” Intrebindu-l daca are data liberd pentru a pleca in or.lasi, la care dumnealui trebuie sa
vorbeasca cu seful lui si o anuntd cand pleaca. Astfel au convenit sa plece la data de 05.08.20XX.

Ulterior la data de 05.08.20XX la ora 07.00 ea a plecat la sediul firmei SRL “PPPP”,
amplasatd pe str. XXXX, mun. Chisinau. La sediul firmei nu era nimeni inca, dupa care a venit in
scurt timp Buzulan Mihai cu automobilul de model Mercedes Vito” de culoare alba cu numerele
de inmatriculare YZO XXX, era doar ea si el. M. a luat careva colete oficiu si 0 mapd cu acte
printre care erau si actele pentru ea, contracte de angajare a ei in calitate de contabil, ordin de
deplasare 1n interes de serviciu, facturi pentru achitarea la o firma din Romania denumirea careia
nu o poate comunica, de asemenea un ordin de eliberarea a ei din functie, cu data sau fard ea nu
tine minte data pe care ea le-am semnat in automobil.

Dupa care s-au deplasat spre Romania spre vama Leuseni, unde pe drum B.M., a stopat la
statia de alimentare cu combustibil "Rompetrom” care se afld langa punctul de trecere a frontierei
”Leuseni-Albita” si el 11 comunicase din nou fabula precum cé ea este angajata ca contabild si
scopul de plecare in Romania este ca ea sa achite facturile la compania denumirea caruia acum nu
o tine minte, insa era o firma din Romania. [-a dat lui B.M. suma de 250 euro, in bancnote cu
nominalul de 5, 10 si 20 euro.

Ulterior la intrarea In Roméania, M. le-a comunicat colaboratorilor in uniforma scopul
plecdrii si a prezentat actele, acestia din urma l-au intrebat pe M. cate contabile are firme si a fost
chemata ea prima intr-un birou, unde colaboratorul in uniforma, i-a dat o foaia alba si i-a spus sa
scriu declaratie despre scopul plecdrii ei in or.lasi. Aceiasi procedura separata a fost si cu B.M.,
apoi le-au permis sa treaca iTn Romania.

In aceia zi aproximativ la orele 18.00 — 19.00 erau la iesirea din Romania unde la
verificarea actelor din nou au scris declarate in forma scrisa despre scopul aflarii ei in Romania,
la fel a scris si B.M., dupa care au traversat hotarul In Moldova. B.M. s-a dus si a adus fise
epidemiologice, pe care le-a completat el, ea doar a semnat-o, asigurindu-o ca la intrarea in
Moldova ea nu o sa fie plasata in carantind, fapt care cel mai mult si-a dorit ea. Apoi a plecat cu
actele si fisele epidemiologice semnate in sediul de alaturi fara sa-i spuna unde se duce concrete.
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Aproximativ in 15 min. s-a apropiat B.M. si numai cum a inceput deplasarea, a fost stopati de
colaboratorii de politie din SPIA, unde B.M. i a fost retinut. La el au rdmas toate documentele.

Mentioneaza, ca in timpul retinerii lui B.M., toate documentele semnate de ea au ramas la
el, dar si pana la retinerea lui, de cate ori a fost cu el in Romaénia si semna contractele de munca
impreund cu alte documente, el nu ii dadea ei nici un exemplar, toate doar le semna si rdimaneau
lael.

Totodata comunica, cd ea nu are studii in domeniul contabilitatii si nu a avut intentia de a
se angaja la SRL ”PPPPP” in calitate de contabil, ea nu are studii de specialitate finisate sau
superioare complete.

La data de 14.08.20XX cet.B.A. fiind audiata in calitate de martor a declarat ca, la
moment este administratorul SRL "MMMM”, ultima presteaza servicii contabile entitdtii "PPPPP”
SRL, in baza documentelor primare care includ: facturi fiscale de intrare, facturi fiscale de iesire,
extrasele bancare, documente pe casierie, formeaza rapoarte fiscale si financiare care le prezinta
utilizatorilor externi — Serviciului Fiscal de Stat, Compania nationald de asigurari sociale,
Departamentul Statistica si Sociologie.

Intocmirea documentelor primare ca facturi fiscale de iesire, documente pe casierie,
contracte cu furnizorii si clientii, dosarele personale ale angajatilor sunt Intocmite de
administratorul entitdtii "PPPPP” SRL.

Procedura de inregistrare sau eliberare a unui angajat se efectueaza in baza raportului fiscal
”IRM 197, Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de
muncd. Conform coloanei 10 se atribuie codul raportului de munca conform datii corespunzatoare.
Raportul dat este semnat si primit de catre Serviciu Fiscal de Stat cu un numar unic de Inregistrare.

Serviciul contabil in baza datelor primite din partea administratorului entititii "PPPPP”
SRL, S.C., inregistreazd fluctuatia personalului (angajare/eliberare din functie), prin depunerea
raportului IRM 19, folosind metode automatizate de raportare pe pagina web “’servicii.fisc.md”.

Dosarele personale ce tin de cadre, sunt pastrate nemijlocit la entitatea "PPPPP” SRL.

La data de 12.10.20XX fiind audiat in calitate de martor cet.S.E. a declarat ca, in
perioada mai — august 2020 a activat in calitate de sofer in cadrul "PPPPP” SRL, 1in baza
contractului individual de munca, transportdnd colete pe teritoriul Republicii Moldova cu
automobilul de model “Dacia Logan”, cu un salariu lunar de 6000 lei. in luna august 20XX, fostul
lui sef, S.C., i-a spus sa meargd in calitate de sofer de schimb cu microbuzul de rutd "Mercedes
Vito”, impreund cu colegul sau M., pentru a transporta pasageri in Romania, cu conditia ca v-a fi
achitat suplimentar pentru serviciu. Ea detine pasaport roman si a fost In Roméania ca sofer de
schimb de doua ori, in ambele cazuri au transportat 6-7 pasageri. Ea, personal, nu cunoaste ce acte
detineau pasagerii si In baza carora traversau frontiera, toate actele se aflau la al doilea sofer, M..
Ea doar urca la volan cand acesta obosea. Deoarece nu i s-a achitat adaosul promis pentru serviciile
suplimentare prestate si el 1-a spus lui S.C. cd nu este de acord sd plece cu pasageri in Romania,
ultimul i-a spus sa scrie cerere de eliberare. Respectiv, din luna august 20XX nu mai activeaza in
cadrul ”PPPPP” SRL.

La 08.09.20XXfiind audiata in calitate de martor cet. R.1. a declarat ca, la moment este
in proces de perfectare a actelor de tip romanesc.

Mentioneaza cd, procesul de redobandire a cetdteniei romanesti ea 1-a inceput cu cativa ani
in urma. Dupa procedura a strans toate actele necesare si a depus dosarul de cetatenie la Ambasada
Romaniei din R. Moldova. Ulterior aproximativ in luna ianuarie 20XX ea a depus juramantul,
dupa care a purces la depunerea actelor necesare pentru perfectarea buletinului de tip romanesc.

Din motivul stérii de urgenta care a fost instituitd din luna martie 20XX in legatura cu
virusul COVID-19, nu a reusit sd plece In Romania pentru a depune actele necesare pentru
perfectarea buletinului romanesc. Acest lucru a reusit sa-1 execute abia in luna iulie 20XX cand a
plecat cu mai multe persoane ei necunoscute, trei femei si un barbat, in Romania.
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Mentioneaza cd, Tn Romania a plecat cu un automobil de culoare alba nu-si aduca aminte
marca si modelul si nici numerele de inmatriculare, soferul era un domn de varsta tanar, nu-si
aminteste la moment cum arata acesta, cu ea mai erau trei femei si un barbat, cu ce scop ei au
plecat in Romania nu cunoaste din motiv ¢ nu a discutat acest subiect cu ei. In aceia-si zi cand a
plecat au revenit cu totii. Plecarea a fost din mun. Chisindu, nu-si aduce aminte precis adresa de
unde a plecat, ea a venit din sat cu o ruda de a sa care a lasat-o direct la locul de unde a plecat, in
acel moment era noapte si ea nu stie prea bine orasul asa ca nu cunoaste cu certitudine locul de
unde a plecat.

La traversarea frontierei ea a prezentat pasaportul meu de tip moldovenesc (biometric),
politia de frontierda a Romaniei a verificat actele de identitate ale lor si le-a permis traversarea,
atunci ofiterul de politie s-a apropiat de automobilul unde erau ei si a verificat la fiecare in parte
actele.

In Romania a plecat in or. Tecuci, unde a depus actele necesare dupi care a revenit inapoi
acasi. In Moldova a ajuns spre orele serei, unde la traversarea hotarului ei cu totii a indeplinit o
fisd epidemiologica cu obligarea de a sta in autoizolare pentru o perioadad de 14 zile. Dupa aceasta
au plecat in mun. Chisindu, unde soferul I-a lasat aproape de gara de nord de unde a plecat acasa.

A mai adaugat ca, a aflat despre aceasta firma de transport dintr-o brosura, pe care i-a dat-
0 0 persoana necunoscutd in ziua cdnd a depus juramantul la Consulatul Romaniei din mun. Balti.
Pentru serviciile de transport a achitat suma de 300 lei, pe care am dat-o la sofer.

Dupa aceasta cdldtorie ea nu a mai fost in Romania, mentioneaza ca la traversarea frontierei
a prezentat doar actele noastre de identitate si nimic alt ceva, politistului de la frontiera a comunicat
ca pleaca cu scopul de a depune actele necesare pentru perfectarea documentelor de tip roméanesc,
alte careva acte care i-ar permite intrarea in Romania nu a prezentat si nici soferul nu a prezentat.
Nu a semnat careva acte precum ca el as fi angajata la firma de transport.

La fel, 1a data de 09.10.20XX fiind audiat in calitate de martor cet. B.P. a declarat ca,
la moment temporar a venit in Republica Moldova, insa de facto activeaza in Marea Britanie de
aproximativ trei ani si detine pasaport si buletin roman.

Aproximativ in luna iunie a.2020 el avea nevoie de a pleca in Romania pentru a schimba
viza de domiciliu din or.Vaslui in or.Bacau. Astfel el s-a dus la Consulatul Romaniei si la poarta
era o fata care i-a dat o carticica de vizita in caz ca are nevoie de a se deplasa in Romania la Oficiul
de Viza si Pasapoarte din or.Vaslui. Ea a sunat pe acel numar si i-a rdspuns o doamna. El i-a spus
ca detine cetatenia Romaniei si are viza de resedintd 1n or.Vaslui, insd are necesitatea sa-si schimbe
viza de resedinta 1n or.Bacau si astfel are nevoie de o programare online. Ea i-a spus sa se apropie
la sediul lor care se afla in apropierea nemijlocita de Consulatul Romaniei, acolo a fost intalnit de
catre acea doamna si i-a dat copia pasaportului romanesc, ea i-a spus inca o data de ce are nevoie,
dupa care ea i-a spus ca o sa fie telefonat in 2-3 zile si o s fie anuntat cind o sa fie programarea.
Tot atunci ea l-a intrebat dacd se duce cu automobilul persoanl sau se duce centralizat cu
transportul lor si ea a fost de acord sa se duca cu transportul lor, pentru a avea mai putine cheltuieli.
Pentru serviciul de a se programa online ea nu a achitat atunci nimic. Insa a fost anuntat sa se
prezinte la un alt oficiu din regiunea str.Pugkin mun.Chisindu. Ajungand acolo a fost Intalnit de
sofer, un baiat tinar, care avea o lista si ei au fost cinci persoane care s-au pornit in Romania la
aceiasi institutie din or.Bacau, insa toti aveau nevoie de a perfecta careva acte. Pe drum unul din
baieti nu avea un act si s-a intors inapoi. Ajungand la statia Peco din regiunea frontierei de stat, ei
toti patru au coborat din microbuz si au urcat in alt microbuz care venea din Romania, iar pasagerii
lor patru la numar s-au urcat in microbuzul cu care au venit ei. Cand deja au urcat in al doilea
microbuz, deja era alt conducator auto, tot un baiat tanar care la fiecare ne-a dat cate un contract
unde era stipulat cand aveau programarea online, cat costa serviciul de programare online, cat
costd serviciul de schimbare a vizei de resedintd, cat costd pasaportul care 1i expira precum si
biletul de deplasare, in total erau 2900 lei fiind anexat un bon de plata. Din acei bani conducatorul
auto trebuia sa achite centralizat pentru toate serviciile in Romania. Cum numai au ajuns la
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frontiera cu Romania, era ora 00 si 01 min si au fost informati de politia romana, precum ca de in
acea zi s-a modificat legislatia si in caz ca dorim sa intrdm in Romania trebuie sa stam in carantina
14 zile si deoarece nimeni nu a fost de acord nefiind pregatiti de a sta in carantina, au facut cale
intoarsi si indata s-au intors cu acel microbuz in Chisindu. In Chisindu i-au fost intorsi toti banii,
adica 2900 lei, a vrut sa lase macar 200 lei pentru motorind, Insd conducatorul auto nu a vrut sa
primeascd, cerandu-ti scuze despre incomoditatea care s-a primit. Mentioneaza, ca nu cunoaste
denumirea firmei care i-a perfectat programarea online, deoarece era sunat de pe numere diferite
pe care nu le-a memorat, nici numele conducétorilor auto tot nu le stie. La fel nu are careva pretentii
fatad de acea firma. Cand a intrat in Republica Moldova au fost opriti de politie, dar deoarece nu
intrasem in Romania nu a cerut s completdm alte acte. Careva bani pentru politie ei nu au dat.

La data de 19.01.20XX fiind audiat in calitate de specialist U.S. a declarat ca, activeaza
in calitate de inspector principal in cadrul Inspectoratului de Stat al Muncii din anul 20XX.

Referitor la legalitatea incheierii contractelor individuale de munca dintre SRL "PPPPP”
si salariati a comunicat, cad examinand dosarul personal al salariatului A.L. s-a stabilit ca, cu
persona in cauzd a fost incheiat un contract individual de munca cu nr.2407/20 din 24.07.20XX
semnat de catre ambele parti, fiind angajata in functia de operator-contabil la SRL "PPPPP”. Este
de mentionat faptul ca, In contractul individual de munca mentionat mai sus lipsesc conditiile de
retribuire a muncii, regimul de munca si odihna, concediile de odihnd anuale, conditiile de
asigurare medicala si sociala.

Astfel, potrivit art.54 alin.3 din Codul Muncii, daca in contractul individual de munca nu
este stipulatd durata acestuia, contractul se considera incheiat pe o duratd nedeterminata. Pentru
verificarea aptitudinilor profesionale ale salariatului, la incheierea contractului individual de
muncd, acestuia i se poate stabili o perioada de proba, fapt stipulat in art.60 al Codului Muncii,
reiesind din cele mentionate, stabilirea perioadei de proba este un drept al angajatorului, dar nu o
obligatie. Angajarea cet.A.L. in functia de operator-contabil la SRL “PPPPP” in lipsa unui
certificat, diploma, document in functia detinutd, nu constituie o incalcare a legislatiei muncii,
riscul fiind asumat doar de catre angajator. Conform IRM-19 privind stabilirea drepturilor sociale
si medicale aferente raporturilor de munca, se constata ca angajatul A.L. a fost Inregistrat ca
platitor de contributii in bugetul statului. Conform cererii de demisie semnata de A.L. s-a stabilit
ca, ultima a solicitat desfacerea contractului individual de munca incepand cu data de 31.07.20XX.

La data de 05 august 20XX, a fost efectuata perchezitia in sediul firmei SRL ”PPPPP”
amplasatd pe str. XXXX, mun. Chisindu, 1n cadrul careia au fost depistate si ridicate documente,
care au importantd pentru urmarirea penald, dupa cum urmeaza: contractul individual de munca
nr.1505/20 din 15 mai 20XX de angajare a cet. B.M. 1n calitate de sofer-delegat la SRL "PPPPP”
pe 2 file; contractul individual de munca nr.XXX/20 din 24 iulie 20XX de angajare a cet. A.L. in
calitate de operator contabil la SRL ”"PPPPP” pe 2 file; cererea de demisie a subsemnatei cet. A.L.
din functia de operator-contabil de la SRL "PPPPPP” incepand cu data de 31.07.20X, fara numar
de inregistrare si data pe 1 fild; contractul individual de munca nr.2407/20 din 24 iulie 20XX de
angajare a cet. O.C. 1n calitate de operator-contabil la SRL ”"PPPPPP” pe 2 file; cererea de demisie
a subsemnatului cet. O.C. din functia de operator-contabil de la SRL ”"PPPPP”, incepand cu data
de 29.07.20XX, fara numar de inregistrare si datd pe 1 fild; copia buletinului de identitate a cet.
O.C. pe 1 fild; contractul individual de munca nr.2707/20 din 27 iulie 2020 de angajare a cet. L.V.
in calitate de operator contabil la SRL "PPPPP” pe 2 file; copia buletinului de identitate a cet. L.V.
pe 1 fild; adeverinta de confirmare a deplasdrii peste hotarele R. Moldova a cet. L.V. din
03.08.20XX semnata de directorul SRL "PPPPP” cet. C.S. ope 1 fila; delegatia nr.301 din
03.08.20XX pe numele cet. L.V., privind delegarea ultimei pentru efectuarea platilor restante
pentru serviciile prestate prin colaborare cu SSSSS SRL, pe 1 fila, ordinul nr. AAA din
03.08.20XX de deplasare a cet. L.V. in lasi-Focsani-Bucuresti, Romania, pe 1 fila, anexa facturii
nr.MMMM de expeditii ale SRL "PPPPP” in lasi, Romania pe 1 fild, invoice series F Fan
nr.MMMM din 31.07.20XX pe 1 fila, fisierele electronice mapa cu denumirea ” M.B.” ce contine
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fisiere cu denumirea "CIM”; "delegatie” ambele fiind in format "Word” si un fisier cu denumirea
”foaie parcurs autoturisme” in format "PDF”, care la data de 13.08.20XX prin ordonanta de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte au fost recunoscute si anexate la prezenta cauza
penala in calitate de corp delict.

La data de 05 august 20XX, a fost efectuatd perchezitia in mijlocul de transport de
model ”Mercedes Vito” cu numerele de inmatriculare YZO XXX, care era parcat pe teritoriul
punctului de traversare a frontierei “Leuseni”, in cadrul céareia au fost depistate si ridicate
documente, care au importanta pentru urmarirea penald, dupa cum urmeaza: contractul individual
de munca nr.2407/20 din 24 iulie 20XX de angajare a cet. A.L. pe 2 file; contractul individual de
munca nr.1505/20 din 15 mai 2020 de angajare a cet. B.L. pe 2 file; ordinul nr. 305A din 04 august
20XX pe numele cet. A.L. pe 1 fila; delegatia nr.305 din 04.08.20XX pe numele cet. A.L. pe 1
fila; adeverinta din 04.08.20XX eliberatd pe numele cet. A.L. pe 1 fila; un ecuson cu fotografia
cet. A.L.; un ecuson pe numele cet. G.L., care la data de 06.08.20XX prin ordonanta de
recunoastere si anexare a corpurilor delicte au fost recunoscute si anexate la prezenta cauza
penali in calitate de corp delict.

La data de 05 august 20XX, la directorul SRL ”PPPPP”, cet. C.S., a fost ridicatd o
mapa cu coperta de culoare albastrd care contine doudsprezece failuri cu actele persoanelor
angajate in cadrul companiei mentionate: Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si
medicale aferente raporturilor de munca formularul electronic ”IRM19” pe angajatul B.M. si
blancurile necompletate ale Ordinului de incadrare, datele de identitate ale cet. B.M., contractul
individual de munca si ordinul de angajare.

- Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de munca
formularul electronic "IRM19” pe angajatii C.E. si O.L. si blancurile necompletate ale Ordinului
de incadrare, datele de identitate ale cet. O.L., contractul individual de munca si ordinul de
angajare.

- Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de munca
formularul electronic ”IRM19” pe angajatii C.E. si E.L. si blancurile necompletate ale Ordinului
de incadrare, datele de identitate ale cet. C.E., contractul individual de muncd si ordinul de
angajare.

- Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de munca
formularul electronic ”IRM19” pe angajatilor A.L. si O.C. si blancurile necompletate ale Ordinului
de incadrare, datele de identitate ale cet. A.L., contractul individual de munca si ordinul de
angajare.

- Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de munca
formularul electronic "IRM19” pe angajatii A.L. si O.C. si blancurile necompletate ale Ordinului
de incadrare, datele de identitate ale cet. O.C., contractul individual de munca si ordinul de
angajare.

- Informatia privind stabilirea drepturilor sociale si medicale aferente raporturilor de munca
formularul electronic "IRM19” pe angajatul G.O. si blancurile necompletate ale Ordinului de
incadrare, datele de identitate ale cet. G.O., contractul individual de munca si ordinul de angajare,
care la data de 07.08.20XX prin ordonanta de recunoastere si anexare a corpurilor delicte
au fost recunoscute si anexate la prezenta cauza penala in calitate de corp delict.

La 05.08.20XX a fost efectuati perchezitia in automobilul de model ”Mercedes Vito” cu
numerele de inmatriculare YZ0 XXX, de care se folosea cet. B.M., care a avut loc pe teritoriul
PTF ”Leuseni”, iIn urma careia au fost depistate si ridicate mai multe documente si bani in
urmatoarea componenta: cinci bancnote cu nominalul de 20 euro, zece bancnote cu nominalul
de 10 euro, zece bancnote cu nominalul de 5 euro si cinci bancnote cu nominalul de 200 lei,
care la data de 13.08.20XX, in scopul determinarii veridicitatii bancnotelor depistate, prin
ordonanta privind dispunerea expertizei judiciare (tehnicd a documentului), a fost dispusa
efectuarea expertizei judiciare (tehnicd a documentului) in privinta bancnotelor dispunand
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executarea acesteia expertilor Centrului Tehnico-Criminalistic si Expertize Judiciare al IGP al
MALI, iar conform Raportului de expertiza judiciard nr.34/12/1-C-XXXX din 21.08.20XX - §
bancnote cu nominalul de 200 (doua sute) lei BNRM; 5 bancnote cu nominalul de 20
(douazeci) EURO, 10 bancnote cu nominalul de 10 (zece) EURO; 10 bancnote cu nominalul
de 5 (cinci) EURO, toate bancnotele au fost impachetate intr-un plic de hartie alba si intirite
cu stampila Examinare nr.1 Centrul tehnico-criminalistic si expertize judiciare al IGP al
MAI”.

Astfel, In cazul dat pretinsele actiuni ilegale au fost cercetate prin prisma infractiunii
previzute de art.362! alin.(3) lit.a) din Codul penal, adicd, organizarea, in scopul obtinerii, direct
sau indirect, a unui folos financiar sau material, a intrarii, sederii, tranzitarii ilegale a teritoriului
statului sau a iesirii de pe acest teritoriu a persoanei care nu este nici cetdtean, nici rezident al
acestui stat, savarsita de un grup criminal organizat”.

Ca urmare, pentru a fi trasa la raspundere persoana cercetata in sdvarsirea infractiunii
previzute de art.362! din Codul penal, ca si in alte cazuri, actiunile subiectului trebuie s
intruneasca toate elementele caracteristice acestei fapte penale.

Este de mentionat ca, in ipotezele reflectate supra, se constatd cd, actiunile infractionale
au avut loc pe parcursul perioadei stdrii de urgentd instituite pe intreg teritoriu al Republicii
Moldova prin Hotararea Parlamentului nr.55 din 17.03. XXXX.

Mai mult, conditionalitdtile care erau impuse de tarile de destinatie erau consecinte ale
instituirii restrictiilor de circulatie n legaturda cu starea pandemicd COVID - 19 securitatea

.....

Moldova de intrare pe teritoriul statelor de destinatie.

Deci, la calificarea faptelor investigate, ca organizare a migratiei ilegale, urmeaza a se tine
cont ci obiectul juridic special al infractiunii previzute la art.362! din Codul penal, care constituie
acele relatiile sociale cu privire la desfasurarea in conditii de legalitate a organizarii intrarii, sederii
sau tranzitarii teritoriului statului sau a iesirii de pe acest teritoriu a persoanei care nu este nici
cetdtean, nici rezident al acestui stat. Dupd cum s-a stabilit, potrivit Protocolului Tmpotriva
traficului ilegal de migranti pe cale terestra, a aerului si pe mare, la articolul 6 alineatul (1)
identifica trei categorii de fapte infractionale de organizare a migratiei ilegale. Confectionarea unui
document de calatorie sau de identitate fals, furnizarea sau posedarea unui asemenea document
este doar una din aceste modalitati (articolul 6 alineatul (1) litera (b)).

Sub aspectul laturii subiective, infractiunea de organizare a migratiei ilegale se
caracterizeaza prin intentie directd. Motivul acestei infractiuni este interesul material. Un semn
obligatoriu al laturii subiective a infractiunii previzute la art.362' din Codul penal este scopul
infractiunii: scopul obfinerii, direct sau indirect, a unui folos financiar sau material, ceea ce
inseamna ca faptuitorul urmareste sa obtind de la migrant sau de la o altd persoana o remuneratie
sub forma de bani, sau bunuri, sau foloase ori avantaje patrimoniale, in schimbul organizarii
migratiei ilegale”, Deci, in situatia prezentdrii unor acte false in situatia pandemica se aduc atingeri
incalcarii reglementarilor speciale, ce vin sd stabileascd masuri de prevenire si control a infectiei
COVID-19, care au un alt obiect juridic, si anume relatiile sociale referitoare la sanatatea publica.

In asemenea circumstante, chiar daca formal este realizata actiunea de intrare pe teritoriul
statelor strdine a cetatenilor Republicii Moldova, care prezinta acte false, si anume contracte de
munca, certificate de sandtate aceste acte nu Incalca restrictiile de intrare si sedere pe teritoriul
statelor respective, deoarece, In circumstante ordinare, cetdtenii Republicii Moldova nu au
restrictiile respective, insd aceste conditionalitdti au fost impuse temporar pentru a asigura
protectia sdnatatii publice.

Astfel, actele falsificate (contractul de munca, certificatul de sandtate), pentru a putea evita
restrictiile impuse in legatura cu controlul infectiei COVID-19, nu pot constitui obiectul material
al infractiunii de organizare a migratiunii ilegale.

221



Totodata, in cazul dat, pretinsele fapte ilegale au fost examinate prin prisma infractiunilor
previzute de art.art.215, 352" si 361 din Codul penal, constatindu-se ci nu intrunesc elementele
infractiunii, respectiv, lipsind latura obiectiva si subiectiva.

In context, este de mentionat ca, din probele administrate pe parcursul urmaririi penale, nu
s-a constatat cd, urmare a actiunilor persoanelor vizate, ar fi survenit careva consecinte de
raspandire a bolilor epidemice, conditie stabilitd de legiuitor prin dispozitia normei prevazute de
art.215 din Codul penal. Or, infractiunea specificata la alin.(1) art.215 din Codul penal, este una
materiald, si se considera consumatad din momentul raspandirii unei boli epidemice.

Mai mult, incalcarea regulilor sau a normelor sanitaro-egienice si sanitaro-antiepidemice,
care implica producerea unor urmari prejudicabile de gravitate mai redusa, ori care nu implica
producerea unor urmiri prejudiciabile, atrage rdspunderea conform art. 76' sau din Codul
contraventional, adicd, actiuni exprimate prin nerespectarea masurilor de proflaxie, prevenire
si/sau combatere a bolilor epidemice.

Analizind materialele cauzei penale prin prisma infractiunii previzute de art.352" din Codul
penal, se constatd ca persoanele vizate nu au facut careva declaratii necorespunzatoare adevarului,
in fata unui organ competent in vederea producerii unor consecinte juridice, or, o asemenea
declaratie nu a fost consemnati. Infractiunea pevizuti de art. art.352! din Codul penal, este una
formald si se considera consumatd din momentul primirii sau consemndrii de catre organul
competent a declaratiei necorespunzatoare adevarului.

Astfel, In cazul dat persoanele vizate, personal careva acte nu au indeplinit si nici nu le-au
transmis la careva functionari sau organe competente, totodata, asemenea acte in care sa fie incluse
date care nu corespund adevarului, nu au fost consemnate de catre careva persoane oficiale sau
organe competente.

Fiind analizate documentele false depistate si ridicate (contractele de munca false) prin
prisma infractiunii prevazute de art.361 din Codul penal, se prezumd ca acestea provin de la
persoane private, particulari, ci nu de la careva institutii publice. Totodata, reiesind din declaratiile
persoanelor audiate, s-a stabilit ca, acestea nu au fost prezentate la careva institutii oficiale, pentru
a produce careva efecte juridice pentru sine.

In cazul dat, este de mentionat ci, documentele care emani de la particulari se considera
documente oficiale atunci cand asemenea documente sunt supuse procedurii publice de
autentificare a documentelor create. Tocmai aceastd procedura confera documentului un caracter
oficial, adica un caracter de drept public. Totodata, documentele care emana de la particulari se
considera documente oficiale atunci cand asemenea documente sunt primite oficial de persoana
juridica de drept public, dupa care se afla la dispozitia acestei persoane in legatura cu solutionarea
problemei reprezentand obiectul de referinta al documentelor primite. Astfel, documentelor private
li se recunoaste posibilitatea de a deveni documente oficiale. Momentul convertirii documentelor
private In documente oficiale este desemnat prin punerea acestuia la dispozitia organelor sau a
persoanelor oficiale in conditiile legii. In concluzie - momentul inregistrarii documentului privat
de catre organul sau persoana oficiala este momentul convertirii documentului privat in document
oficial. Asadar, punerea la dispozitia organelor sau persoanelor oficiale a documentelor private in
cazul in care sunt indeplinite conditiile legii, confera acestor documente aptitudinea de a evalua in
obiect material (produs) al infractiunii prevazute de art. 361 din Codul penal, circumstante care
nu au fost constatate in prezenta spetad.

Deci, documentele (contractele de munca false) urmau a fi folosite doar in scopurile expuse
supra, adicd, in vederea evitdrii restrictiilor impuse in legatura cu controlul infectiei COVID-19,
nu pot constitui obiectul material al infractiunii de organizare a migratiunii ilegale.

Ca urmare, avand in vedere cele expuse mai sus, probele administrate pe parcursul
urmaririi penale, se constata ca, faptele persoanelor vizate urmeaza a fi examinate intr-o procedura
separatd prin prisma contraventiei previzute de art.76' din Codul contraventional, pe faptul
nerespectarii masurilor de profilaxie, prevenire si/sau combatere a bolilor epidemice.
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In cazul dat, subiectii contraventiei previzute de art.76' din Codul contraventional, au
admis incalcarea regimului special de intrare si iesire din tard, ceea ce la acel moment, constituia
una din masurile instituite in baza hotararilor Comisiei Nationale Extraordinare de Sanatate
Publicd in legatura cu situatia epidemiologica la nivel national prin infectie cu COVID-19.

Ca urmare, urmeaza a fi scoase de sub urmarire penala invinuitii C.S.si B.M., dupa care,
dat fiind faptul, ca faptele cercetate nu se imputa altei persoane §i nu este necesara continuarea
actiunilor procesuale, incat fapta nu este prevazutd de legea penald ca infractiune, ci constituie o
contraventie, in baza motivelor expuse, consider necesar si oportun clasarea integrala a procesului
penal in prezenta cauza.

Reiesind din cele expuse, conducindu-ma de prevederile art. art. 52 alin.(1) pct.15), 162,
255, 275 pct.2), 286, 467 alin.(3) din Codul de procedura penala, -

DISPUN:
1. Scoaterea de sub urmarire penala a invinuitului C.S. a.n.24.06.19XX buletin de

identitate AAAAA, IDNP VVVV, din motiv ca fapta nu este prevazuta de legea penald ca
infractiune, dar constituie o contraventie.

2. Scoaterea de sub urmadrire penald a invinuitului B.M. a.n.19.11.19XX, buletin de
identitate seria AAAAA, IDNP VVVV, din motiv ca fapta nu este prevazuta de legea penala ca
infractiune, dar constituie o contraventie.

3. A restitui organului de urmarire penald mijloacele banesti acordate prin masura
speciald de investigatii controlul transmiterii banilor, depistati si ridicati la 05.08.20XX 1n cadrul
efectudrii perchezitiei In automobilul de model ”"Mercedes Vito” cu numerele de inmatriculare
YZO XXX, de care se folosea cet. B.M., care a avut loc pe teritoriul PTF ”Leuseni”, in urmatoarea
componenta: 5 bancnote cu nominalul de 200 (doud sute) lei BNRM; 5 bancnote cu nominalul
de 20 (douazeci) EURO, 10 bancnote cu nominalul de 10 (zece) EURO; 10 bancnote cu
nominalul de 5 (cinci) EURQO, toate bancnotele au fost impachetate intr-un plic de hdrtie alba
si_intarite cu_stampila ”Examinare nr.1 Centrul tehnico-criminalistic si expertize judiciare al
IGP al MAI’.

4. A pastra la materialele cauzei penale corpurile delicte: contractul individual de munca
nr.2407/20 din 24 iulie 20XX, in doua exemplare, de angajare a cet. A.L. 1n calitate de operator
contabil la SRL "PPPPP” pe cate 2 file; cererea de demisie a subsemnatei cet. A.L. din functia de
operator-contabil de la SRL ”PPPPP” incepand cu data de 31.07.20XX, fara numadr de inregistrare
si datd pe 1 fild; Ordinului de deplasare nr. 305A din 04.08.20XXpe numele lui A.L., un ecuson
cu fotografia cu datele de identitate ale cet. A.L. si functia de contabil inscrisa, delegatia nr. 305
din 04.08.20XX eliberata pe A.L., adeverinta din 04.08.20XX eliberata pe A.L.

5. Arestitui reprezentantului SRL ”PPPPP”, inclusiv C.S. documentele ridicate in cadrul
perchezitiei oficiulut SRL ”PPPPP” din 05.08.20XX si perchezitiei din automobilul de model
”Mercedes Vito” cu numerele de inmatriculare YZO XXX din 05.08.20XX si cele ridicate de la
C.S. altele decat cele mentionate la pct. 4 al prezentei ordonante.

6. Clasarea procesului penal in cauza nr. XXXXXXX.

7. Prezenta ordonantd este executorie imediat din momentul adoptdrii, insd devine
irevocabild dupd expirarea termenului de contestare sau epuizarea cailor de atac.

8. Informarea persoanele interesate despre hotararea adoptata, cu explicarea termenului
si modului de atac al acesteia.

Procuror in Procuratura XXXXXXX S.P.
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Anexa nr.14

ORDONANTA
mun. Chisinau 28.02.20XX

Procuror in XXXXXX, SP, examinand cererea invinuitei CDA precum si materialele
cauzei penale nr. XXXXXXXX,-

CONSTAT:

Urmarirea penald in cauza penald nr. XXXXXXX a fost pornita la 22.10.2021, de catre
organul de urmarire penald al SV, in baza art.art.27, 248 alin. (5) din Codul penal, pe faptul
tentativei de trecere peste frontiera vamala a Republicii Moldova prin nedeclarare a valorilor
culturale.

In cadrul urmdririi penale s-a stabilit la 22.10.2021, aproximativ la ora 16:40 min cet.
CDA, actiondnd contrar prevederilor art. 9 din Legea cu privire la modul de introducere si
scoatere a bunurilor de pe teritoriul Republicii Moldova de catre persoane fizice nr. 1569-XV din
20.12.2002 precum si art. 6 din Conventia asupra mdsurilor ce urmeaza a fi luate pentru
interzicerea §i impiedicarea operatiunilor ilicite de import, export si transfer de proprietate al
bunurilor culturale din 14.11.1970, ratificata de Republica Moldova prin Legea nr. 141-
XVI din 21.06.2007, urmarind scopul scoaterii valorilor culturale de pe teritoriul Republicii
Moldova prin locuri stabilite pentru control vamal, dar prin nedeclararea acestora, aflandu-se in
postul vamal ,, PVI Aeroport International Chisinau” amplasat in mun. Chisinau bd. Dacia 80/3,
fara a detine certificatul special prin care statul exportator — Elvetia sa specifice ca exportul
bunului sau bunurilor culturale in cauza este autorizat de catre el, dupa inregistrarea la cursa
Chisinau — Moscova si dupa trecerea controlului documentar s-a indreptat spre zona de control
vamal.

Prin urmare, CDA, aflandu-se la in zona de control vamal, a selectat culoarul verde de
plecare care prevede "NIMIC DE DECLARAT si s-a indreptat spre zona de control de securitate
al pasagerilor si bagajelor de mdana, moment in care a fost redirectionata selectiv pe culoarul rosu
de control vamal ce prevede bunuri de declarat.

Astfel, in zona de control vamal coridor rosu, pasagera, la solicitarea inspectorului vamal
nu a declarat careva bunuri, iar ca urmare a efectuarii controlului fizic detaliat al bagajului
acesteia, au fost depistate si ridicate o vioara ,,loannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit
Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17" si arcus ,,A.LAMY” insotite de certificatele
eliberate la 20.10.2021 de catre expertul in evaluarea instrumentelor muzicale cu coarde, mester
restaurator de instrumente muzicale cu coarde, Peremitin Gheorghe, potrivit carora acestea au
valoare istorica si artistica pentru patrimoniu Republicii Moldova evaluate la suma de 2 220 000
Euro.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. YYYYY din 21.12.2021, vioara depistata si
ridicata la 22.10.2021 in postul vamal ,,PVI Aeroport International Chisinau”, in cadrul
controlului fizic vamal al pasagerei rutei ”Chisinau — Moscova”, CDA, este Vioard Guadagnini
— Torino cca 1777 — 1785, care din perspectiva legislatiei Europene legata de patrimoniul
cultural, in lumina Conventiei ONU de la Paris din 14 noiembrie 1970 asupra masurilor ce
urmeaza a fi luate pentru interzicerea si impiedicarea operatiunilor ilicite de import, export si
transfer de proprietate al bunurilor culturale si conform definitiei de bun cultural din Articolul 1
al Conventiei, in lumina Conventiei ONU de la Paris din 16 noiembrie 1972, privind protectia
patrimoniului mondial, cultural si natural si conform definitiei de patrimoniul cultural din
Articolele 1 si 2 ale conventiei, este de valoarea culturald exceptionala din perspectiva artisticd,
stiintifica si istoricd.

Valoarea de piata a viorilor confectionate de catre Guadagnini Giovani Battista la Torino
intre anii 1771 — 1786 (din care clasa face vioara examinatd) se estimeaza ca fiind pentru
perioada anilor 1935 — 2021, la pret minim de 14 400 (paisprezece mii patru sute) $ SUA (in anul
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2017 februarie) si la pret maxim de 2 106 933 (doud milioane una suta sase mii noud sute treizeci
si trei) $ SUA (in anul 2018 iunie).

Astfel, prin masurile inspectorilor vamali, actiunea lui CDA indreptata spre scoaterea
valorilor culturale de pe teritoriul R.Moldova prin nedeclarare, nu si-a produs efectul.

Deci, prin actiunile sale intentionate, CDA, a comis infractiunea prevazuta de art. 27, 248
alin. (7) lit. ¢) Cod penal, dupa indici calificativi: Tentativi de contrabanda, adica tentativa de
,,scoaterea de pe teritoriul Republicii Moldova a valorilor culturale, prin locuri stabilite pentru
control vamal, prin nedeclarare in documentele vamale, savarsite asupra marfurilor valoarea
carora este mai mare de 16000 de unitati conventionale”.

La 22.12.2021 CDA fiind recunoscuta in calitate de banuit si audiata a declarat ca nu
s-a prezentat pentru data de 03.11.2021 din motiv ca a avut concert in Norvegia si repetitiile se
incepeau la data de 01 noiembrie 2021. La Intrebarea daca pe domnul CB, il cunoaste, cand 1-a
cunoscut si in ce circumstante, ultima comunica ca domnul Cedric Berger a fost avocatul pentru
divortul ei, a divortat in Elvetia, cu acesta a facut cunostinta in anul 2017, i-a reprezentat interesele
in procesul de divort care a avut loc in Elvetia. La intrebarea penald daca pe domnul ED, il
cunoaste, cand a facut cunostintd cu acesta si in ce circumstante, ultima comunica cad domnul ED
este un meloman, mecenat a mai multor festivale de muzica clasica din Elvetia, cu acesta sunt
cunoscuti aproximativ din anul 2016, totodata cu acesta este in relatii bune. La intrebarea cum a
intrat 1n posesia contractului de ITmprumut intre Maestrul CB care imprumuta lui CDA o vioara
cunoscuta sub denumirea de ,,Jda Levin”, realizata de ,, GIOVANNI BATTISTA GUADAGNINI
din Torino In anii 1785”, ultima comunica ca a intrat In posesia acestuia In momentul emiterii si
semndrii, acesta a fost semnat la biroul de avocati a lui CB. La intrebarea care a fost data incheierii
contractului de Tmprumut dintre Maestrul CB care imprumutd lui CDA o vioara cunoscutd sub
denumirea de ,,Ida Levin”, realizata de ,, GIOVANNI BATTISTA GUADAGNINI din Torino in
anii 1785 ultima comunica ca contractul a fost incheiat in luna decembrie 2018. La intrebarea cu
cine a fost Incheiat contractul de imprumut intre Maestrul Cedric BERGER care imprumuta lui
CDA o vioara cunoscuta sub denumirea de ,,Ida Levin”, realizata de ,, GIOVANNI BATTISTA
GUADAGNINI din Torino in anii 17857, ultima comunica c¢d cu CB care il reprezinta pe
proprietarul viorii cet. ED. La Intrebarea dacd semnarea contractului de imprumut, coincide cu
data transmiterii fizicd a viorii catre ultima, aceasta comunicd ca la momentul incheierii
contractului aceasta avea un alt instrument, nu tine minte precis cand i-a fost data vioara, probabil
aceasta i-a fost data undeva cu 2 (doud) 3 (trei) zile de la data semnarii contractului. La intrebarea,
cine si cum i-a transmis vioara mentionatd in contract, aceasta comunica ca cet. ED in persoana.
La intrebarea, daca la momentul predarii viorii mentionate in contractul de Tmprumut, au fost
intocmite si alte acte decat contractul de imprumut aceasta comunica cd cu dansa nu, doar
contractul de imprumut. La Intrebarea dacd in momentul predarii catre ultima a viorii mentionate
in contractul de imprumut, aceasta era insotita si de alte accesorii, aceasta comunicd cd doar vioara.
La Intrebarea daca la momentul predarii viorii mentionate in contractul de imprumut cétre aceasta,
cunostea caracteristicile acesteia si anume (anul, mesterul, denumirea viorii), ultima comunica ca
da, le cunostea. La intrebarea, In ce circumstante a aflat despre caracteristicile acestei viori, ultima
comunica ca vioara a fost aleasa de catre aceasta Tnainte de a fi procurata de catre domnul ED. La
intrebarea dacd cunostea despre necesitatea detinerii documentelor de export, necesare a fi
eliberate de statul de origine in momentul exportarii bunurilor culturale, ultima comunica ca nu
cunostea despre aceasta, stie cd contractul de Tmprumut este de ajuns ca fiind proprietate privata
de a traversa hotarele tarilor. La intrebarea, din ce sursa s-a informat despre cele relatate, ultima
comunicd ca aceasta este practica a tuturor artistilor si a colegilor ei. La intrebarea daca aceasta a
cerut de la imprumutant sa ii fie transmise documentelor de export, necesare a fi eliberate de statul
de origine, ultima comunica ca niciodatd. La Intrebarea daca cunostea despre regimul special de
transportare peste frontiera a instrumentelor vechi, instrumente muzicale vechi mai mult de 100
ani, ultima comunica ca depinde in ce tard, cunoaste ca in Europa, Statele Unite ale Americii,
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Japonia, Australia, inclusiv in Republica Moldova, nu a avut niciodata probleme cu traversarea
frontierei vamale. La Intrebarea, cum a intrat in posesia arcusului depistat la data de 22.10.2021
pe Aeroportul International Chisinau, ultima comunica ca arcusul este unul pe care 1l foloseste de
foarte mult timp, aproximativ de 3 — 4 ani, dacad nu greseste, a fost unul din primele arcusuri pe
care le-a primit la concursurile unde a participat. La intrebarea daca detine careva documente,
acte de provenientd pe arcusul depistat la data de 22.10.2021 pe Aeroportul International Chisindu,
ultima comunica ca nu detine. La intrebarea cine a produs arcusul respectiv si care este valoarea
acestuia, ultima comunica ca este un A.LAMY, la ziua de azi, valoarea acestuia trebuie sa fie intre
17000 — 20000 Euro. La intrebarea , cand a introdus in Republica Moldova vioara ,,loannes
Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17” si arcus
»A.LAMY”, ultima comunica ca le-a introdus de mai multe ori, inclusiv si la data de 16 octombrie
2021. La intrebarea, care a fost drumul parcurs cu vioara in cauza pana a ajunge in Republica
Moldova la data de 16.10.2021, ultima comunica ca a zburat cu ruta GENEVA — WARSHAVA —
CHISINAU. La intrebarea dacd la iesire din Elvetia, a declarat vioara ,Jloannes Papripa
Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17 si arcus ,,A.LAMY”,
ultima comunicd cd nu. La intrebarea daca Polonia a fost tard de tranzit pentru ea, aceasta
comunicd cd da. La Intrebarea daca la iesire din Polonia, a declarat vioara ,Joannes Papripa
Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17” si arcus ,,A.LAMY”,
aceasta comunicd ca nu. La intrebarea daca la intrare in Republica Moldova, a declarat vioara
»loannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17 si
arcus ,,A.LAMY”, aceasta comunica cd nu. La intrebarea , care a fost motivul nedeclararii la iegire
din Elvetia a viorii ,,Joannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus
Antoni Stradivari 17” si arcusul ,,A.LAMY”, ultima comunica ca nu o face niciodata pentru ca nu
este necesar, cand este un Imprumut si ai contract de folosintd nu este necesar declararea acestora.
Totodata mentioneazd cd vioara nu apartine oricdrui stat dar este o proprietate privatd. La
intrebarea , care a fost motivul nedeclardrii la iesire din Polonia a viorii ,,Joannes Papripa
Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17” si arcusul
»A.LAMY”, aceasta comunicd cd in cazul ei, Polonia fiind tara de tranzit, respectiv nu a avut
obligatia depunerii unei declaratii. La intrebarea , care a fost motivul nedeclararii la intrarea in
Republica Moldova a viorii ,,Joannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V
alumnus Antoni Stradivari 17” si arcusul ,,A.LAMY”, ultima comunica ca nu a declarat de mai
multi ani ,,10 -12” ani, pentru ca la una din intrarile ei 1n tara, a fost informata de cétre vamesi ca
la intrare in tard nu are obligatia sa declare instrumente muzicale. La intrebarea , care a fost traseul
de mai departe la data de 22.10.2021, pentru a se deplasa impreuna cu vioara ,,Joannes Papripa
Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 177 si arcusul
»A.LAMY”, ultima comunica cd Chisindu — Moscova direct, din motive profesionale pentru o
prestatie de concert. La intrebarea , din data de 16.10.2021 pana la 22.10.2021 unde a fost detinutd
vioara ,,Joannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari
17 si arcusul ,,A.LAMY”, in intervalul respectiv de timp, a fost sau nu scoasa din tara, ultima
comunicd cd aceasta a fost detinuta acasd la ia, in or. Chisinau, in tot acest interval de timp nu a
fost scoasa din Republica Moldova. La intrebarea dacd a dus careva discutii cu persoane din
Federatia Rusa, privitor la modul de Intocmire a declaratiei vamale despre modul de declarare a
viorii ,,Joannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari
17 si arcusul ,,A.LAMY” pe teritoriul Federatiei Ruse la intrare in tara, ultima comunica ca da, a
discutat cu doi prieteni de ai ei, ambii violonisti care i-au confirmat necesitatea unui pasaport si a
declaratiei la intrare si iesirea instrumentului respectiv de pe teritoriul Federatiei Ruse. La
intrebarea dacd poate prezenta conversatia cu persoanele date, ultima comunica ca da, o prezinta,
anexeaza la prezentul proces-verbal 4 capturi de ecran pe 4 file. La Intrebarea , ce documente a
pregatit, a ajutat-o cineva in a ghida ce documente este necesar de pregatit pentru a transporta
vioara 1n cauza in Federatia Rusa, ultima comunica ca a solicitat la expertul Peremitin pasaportul
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viorii si arcusului pentru cd acestea sunt cerintele pentru intrarea cu instrumente muzicale in
Federatia Rusa. La intrebarea daca aceste cerinte sunt doar pentru Federatia Rusa sau si pentru
alte state, ultima comunica ca din cunostintele ei, doar pentru Federatia Rusa. La intrebarea , ce
anume trebuie sa contine pasaportul instrumentului pentru a fi introdus in Federatia Rusa, ultima
comunicd ca aceste cunostinte nu intrd in competenta ei, din cate cunoaste din experienta de peste
25 de ani, acesta trebuie sd contind atributele descriptive ale instrumentului, numele, anul
producerii. La Intrebarea , cum a obtinut certificatul pentru vioara si arcus si actul de expertizare
eliberate de catre PG, ultima comunica cd s-a prezentat fizic, de dimineata la atelierul acestuia din
incinta liceului de muzica ,,Ciprian Porumbescu”, i-a lasat instrumentul si aproximativ peste 2
(doud) ore s-a prezentat si a recuperat instrumentul si certificatele. La Intrebarea , care a fost costul
certificatelor eliberate de PG, cum a fost efectuatd plata lui acestuia, aceasta a comunicat ca
aproximativ 200 lei MDL, i-a achitat acestuia Tn mana. La intrebarea, cu certificatele eliberate la
20.10.2021 de catre expertul in evaluarea instrumentelor muzicale cu coarde, mester restaurator
de instrumente muzicale cu coarde, PG, s-a adresat Ministerului Culturii pentru a obtine autorizatie
privind exportul bunurilor culturale, aceasta comunica cd nu s-a adresat. La Intrebarea daca
anterior s-a adresat Ministerului Culturii pentru a obtine autorizatie privind exportul bunurilor
culturale, aceasta comunica ca nu. La intrebarea daca aceasta a comunicat lui PG anul fabricarii
instrumentului, aceasta mentioneaza cd nu. La intrebarea , in cazul in care aceasta nu i-a comunicat
lui PG anul fabricarii instrumentului, din care circumstante acesta a reiesit cad anume anul fabricarii
este 1735, ultima comunicd ca el este expert, acesta este lucru lui sa stabileasca perioada
instrumentului, respectiv ia nu a controlat ce a indicat acesta in certificat, sd fi vazut era sa-i
comunice ca a gresit. La Intrebarea dacd a expediat cuiva copii de pe certificatele eliberate la
20.10.2021 de catre expertul in evaluarea instrumentelor muzicale cu coarde, mester restaurator
de instrumente muzicale cu coarde, PG, aceasta comunica ca nu. La intrebarea , a comunicat lui
PTG Costul viorii si arcusului, aceasta comunica cd da. La intrebarea dacd a comunicat verbal sau
a prezentat si careva acte confirmative, acesta comunica cad doar verbalin. La intrebarea daca la
data de 22.10.2021, cand a mers spre pista de efectuare a controlului vamal, unde era vioara,
certificatele si actul de expertizare eliberate la 20.10.2021 de catre expertul in evaluarea
instrumentelor muzicale cu coarde, mester restaurator de instrumente muzicale cu coarde, PG,
ultima comunica cd vioara era in husa pe spatele ei ca de obicei, documentele se aflau in husa in
compartimentul pentru note. La intrebarea , ce coridor a ales pentru efectuarea controlului vamal,
si din ce considerent a ales anume acest coridor, ultima comunica cd nu a ales, a mers ca de obicei
spre controlul bagajelor, coridorul rosu este pozitionat nereusit, nu a atras atentia, doar a mers ca
de obicei. La intrebarea , ce documente a prezentat inspectorilor vamali in momentul retinerii
viorii, ultima comunicd ca toate documentele care au fost emise de domnul PG, dupa care a
prezentat sub forma electronica contractul de imprumut intre aceasta si proprietar. La intrebarea ,
unde anume se aflau certificatele si actul de expertizare eliberate la 20.10.2021 de catre expertul
in evaluarea instrumentelor muzicale cu coarde, mester restaurator de instrumente muzicale cu
coarde, PG, aceasta comunicd cd acestea se aflau in husd. La intrebarea daca initial, a prezentat
inspectorului vamal si actul de expertizare emis de expertizare eliberat la 20.10.2021 de catre
expertul in evaluarea instrumentelor muzicale cu coarde, mester restaurator de instrumente
muzicale cu coarde, PG, ultima comunica cd nu, pentru cd nu si-a dat seama ca este anexat la
documentele care au fost emise. La intrebarea , daca 1l cunoaste pe expertul BM, ultima comunica
ca da. La intrebarea daca alte certificate decat cele din data de 25.10.2021 pentru vioara ’loannes
Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari 17” si arcusul
»A.LAMY” a mai facut la expertul BM, ultima comunica ca da. La intrebarea , cdind anume a facut
la acesta certificate, ultima comunica cd de mai multe ori, in toti acesti ani de cand vine in
Republica Moldova cu instrumente muzicale, aproximativ din 2016. La intrebarea , unde anume a
prezentat certificatele emise de expertul BM, aceasta comunicd cd pentru Federatia Rusa, se
strdduia cand aveam concerte in Federatia Rusa, trecea prin vizita la parinti, 1dsa copilul la bunei.
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La intrebarea daca expertul BM fotografia vioara sau pozele le prezenta, aceasta comunica ca in
totdeauna, din practica, pozele sunt prezentate de catre solicitant. La intrebarea daca expertul BM
fotografia arcusul sau pozele le prezenta, aceasta comunica ca se refera si al arcus. La intrebarea
daca a comunicat lui BM anul fabricarii instrumentului, aceasta comunica c¢a nu, Domnul B a mai
fabricat pasaport pentru aceastd vioara si cunoaste informatiile despre acest instrument. La
intrebarea , in cazul in care nu i-a comunicat lui BM anul fabricarii instrumentului, din care
circumstante acesta a reiesit cd anume anul fabricarii este 1735, aceasta a comunicat ca nu
cunoaste, crede ca este o greseala tehnica. La intrebarea daca la data de 25.10.2021 cand expertul
BM a eliberat certificatele pentru vioara si arcus si actul de expertizare, i-a prezentat ultimului
contractul de imprumut intre Maestrul CB imprumuta lui CDA o vioara cunoscuta sub denumirea
de ,,Ida Levin”, realizata de ,, GIOVANNI BATTISTA GUADAGNINI din Torino in anii 1785,
aceasta comunicd ca nu. La intrebarea cét a costat serviciile expertului BM si cum au fost achitate,
aceasta comunica ca nu a achitat. La Intrebarea daca la data de 25.10.2021, a solicitat ministerului
Culturii prin cerere eliberarea unei autorizatii privind exportul instrumentului muzicale, aceasta
comunicd ca da, a solicitat o autorizatia de scoatere a instrumentului muzical pentru cd aceasta nu
prezinta valoare pentru patrimoniul Republicii Moldova. La intrebarea , cui anume a transmis
cererea de eliberare a autorizatiei privind scoaterea instrumentului muzical de pe teritoriul
Republicii Moldova, aceasta comunica cd Ministerului Culturii al Republicii Moldova, aceasta a
fost inregistrata in cancelarie. La intrebarea dacd a achitat costul serviciului, aceasta comunica ca
da, nu tine minte cat a costat, aproximativ 100 de lei. La intrebarea , dupa ridicarea viorii de cétre
Serviciului Vamal, ce documente a obtinut de la proprietarul viorii, cine i-a transmis aceste
documente avocatului CD, aceasta a comunicat ca toate documentele care au fost solicitate de catre
anchetator si procuror, si anume contractul de Tmprumut si certificatele de autencitate traduse si
legalizate, au fost prezentate de citre CB Ambasadei Republicii Moldova in Elvetia si anume
consulului doamna MT care a confirmat autencitatea respectivelor documente si prin intermediul
postei diplomatice au fost prezentate avocatului CD care a prezentat procurorului PT. Totodata
prin posta ,,FedEx” au fost expediate de citre CD fotografii unice, oficiale ale viorii care tot au
fost predate organului de urmarire penald in baza unei cereri. La intrebarea, cum a intrat Tn posesia
documentelor prezentate la data de 22.12.2021, aceasta comunica ca personal le-a primit de la
domnul CB, si anume: Procura cu apostil, legalizatd notarial proprietarului pe numele meu,
traducerea acesteia in limba Romanad; copia contractului de asigurare a viorii nr. 015301; certificat
de autencitate din 14 decembrie 2018 si invoice din 13 decembrie 2018. La intrebarea daca alte
contracte de asigurare inafara de contractul nr. 015301 mai sunt, aceasta a comunicat cd nu sunt,
doar acesta.

La 17.01.2022 CDA a fost pusa sub invinuire incriminindu-i savarsirea infractiunii
prevazute de art.art. 27, 248 alin. (7) lit. ¢) din Codul penal al Republicii Moldova.

La31.01.2022, fiind audiata in calitate de invinuit, CDA a comunicat ca invinuirea ce 1 se
imputd partial o recunoaste si declara ca ordonanta de punere sub invinuire i este clara, vina o
recunoaste partialin. Vrea sa relateze ca odata ce a primit vioara de la ofiterul de urmarire penala,
a transportat-o in Elvetia unde a anuntat proprietarul ED despre eliberarea acesteia si prin
intermediul avocatului acestuia CB, i-a lasat o copie de pe ordonanta procurorului din 23.12.2021.
Respectiv ED nu a reziliat contractul de imprumut in continuare acestei viori, spunandu-i ca
avocatii lui se vor ocupa de perfectarea documentelor de Insotire a ei, ultima insd sa nu o scoata
din spatiul Uniunii Europene.

Referitor la invinuirea formulatd, declara cd aceasta 1i este clard si in fapt ea recunoaste
vina cd nu a declarat-o la postul vamal din Aeroportul International Chisindu din data de
22.10.2021, dar a facut-o din considerentul ca nu a cunoscut despre faptul ca este necesar detinerea
certificatului de export din statul de origine si de a o declara, mai mult ca atat contractul de
imprumut al acestei viori a fost perfectat de avocatii lui ED, fiind astfel increzuta ca au fost
perfectate toate procedurile legale de a detine vioara si de a se deplasa la toate concertele din lume
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pentru a canta cu ea. De fapt, aceasta vioara a fost procuratd special pentru ultima de cétre ED, un
mare mecenat din Elvetia si interesul sdu era unul moral si anume sa cante artista cu vioara, plus
ca de la pretul de procurare, aceasta niciodatd nu se va devaloriza, chiar de ea o foloseste mai mult
timp. In rest sustine declaratiile depuse in calitate de banuit, integral.

La 01.02.2022 de catre CDA a fost depusa cererea de incetare a urmaririi penale pe motiv
rezumativ cad inactiunea incriminata ei, desi formal contine semnele unei fapte prevazute de
prezentul cod, fiind lipsita de importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni.

In fapt, vinovitia incriminati lui CDA de comiterea infractiunii prevazute de art.art. 27,
248 alin. (7) lit. ¢) din Codul penal se dovedeste atat prin declaratiile depuse prin care a specificat
in abstracto datele despre vinovdtia incriminata, dar in cumul cu probele descrise infra, aceasta se
dovedeste prin:

in baza actului de control fizic vamal nr. 117 din 22 octombrie 2021 intocmit de agentul
constatator al Serviciului Vamal BS, controlului fizic vamal a fost dispus bagajul lui ADA, prin
care au fost ridicate 1 (una) husa in care se afla o vioara si un arcus; un certificat pentru instrumente
cu coarda (vioara, viola, violoncel, contrabas), ......

In virtutea materialelor urmaririi penale, plenitudinii actiunilor si masurilor intreprinse pe
caz, constatdim cd urmarirea penald se caracterizeazd efectiv si cu celeritate, asigurand partii
apdrarii exercitarea tuturor garantiilor la un proces echitabil, or intr-o perioada de 3 luni a fost
posibil de efectuat o serie de actiuni de urmarire penald cu asigurarea constatarii, demonstrarii si
confirmarii a infractiunii.

Mai mult, procesul stabilirii adevarului judiciar prin infaptuirea actului de justitie, se
caracterizeaza prin aceea cd persoana are libertatea si garantia de a marturisi ori nu Impotriva sa,
ceea ce trebuie tratat ca un drept al persoanei si nu ca o favoare acestuia pentru organele de
cercetare penala la realizarea obligatiei pozitive a statului de a curma si investiga faptele
antisociale.

Pentru aceste rationamente factice indicate supra, avand temei probele administrate in
cadrul urmaririi penale si dincolo de pozitia procesuala a apararii, chiar daca banuita CDA nu a
recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii imputate, culpa acestuia este constatata, demonstrata
si confirmata in mod cert, dincolo de orice dubii, prin urmatoarele probe pertinente, concludente,
suficiente si legal administrate in cadrul urmaririi penale, care prin coroborare intre ele se confirma
reciproc, demonstrand astfel vinovatia CDA, 1n sdvarsirea infractiunii prevazut la art.art. 27, 248
alin. (5) din Codul penal, precum:

Fiind audiata in calitate de martor cet. BS, declara ca activeaza in calitate de inspector
superior 1n cadrul postului vamal PV ,,Aeroport” al Biroului vamal Centru.

La data de 22 octombrie 2021 ....

Fiind audiata in calitate de martor cet. BM, declaraca ....

Fiind audiat in calitate de martor cet. PG, declara ca ....

Fiind audiat in calitate de martor DO, a declaratca .....

Fiind audiat in calitate de martor cet. PS, declaraca ....

Conform concluziilor raportului de expertiza judiciara nr. YYYYY din 21.12.2021,
Vioara depistatd si ridicatd la data de 22 octombrie 2021 in postul vamal ,,PVI Aeroport
International Chisindu” in cadrul controlului fizic vamal a pasagerei rutei ,,Chisindu — Moscova”
CDA, este vioara Guadagnini — Torino cca. 1777 — 1785, care din perspectiva legislatiei Europene
legata de patrimoniu cultural, in lumina Conventiei ONU de la Paris din 14 noiembrie 1970 asupra
masurilor ce urmeaza a fi luate pentru interzicerea si impiedicarea operatiunilor ilicite de import,
export si transfer de proprietate al bunurilor culturale si conform definitiei de bun cultural din
Articolul 1 al Conventiei; in lumina Conventiei ONU de la Paris din 16 noiembrie 1972, privind
protectia patrimoniul mondial, cultural si natural si conform definitiei din patrimoniu cultural din
articolele 1 si 2 ale Conventiei, este de valoare culturald exceptionald din perspectiva artistica,
stiintifica si istorica. Nu este posibil de pronuntat vizavi de numele instrumentului dat, precum ca
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ar fi ,,Ida Levin” — pe numele violonistei americane Ida Levin (1963 — 2016), deoarece nu au fost
gasite informatii legate de instrumentele pe care a cantat, iar pe lista la care au avut acces si care
contin nume de instrumentisti care au cantat pe viori Guadagnini, numele Ida Levin nu figureaza.

Arcusul prezentat impreund cu vioara examinata denotd semne de confectionare manuala
a mesterului francez Alfred Lamy, confirmate prin marcajul ,,A.LAMY A PARIS”, confectionat
in perioada anilor 1919 -1922 si fiind accesoriu pentru vioara, nu se atribuie la valoare culturala....

Conform procesului-verbal de examinare din 23.11.2021 potrivit caruia ,,...obiectul
examinarii il constituie invegistrarile video stocate de catre camerele de luat vedere amplasate in
cadrul Aeroportului International Chisinau. Gestionat de catre agentul economic SRL ,,Avia
Invest”, de pe adresa mun. Chisinau, bd. Dacia nr. 80/3, din data de 16.10.2020 si din data de
22.10.2021, in cadrul examinarii s-a constatat ca la data de 16.10.2021 cet. CDA intrda pe
teritoriul Republicii Moldova prin postul vamal ,,PVI Aeroport International Chisinau” avand
asupra sa, pe umar o husa pentru instrumente muzicale, acesta la intrare nu declara careva
bunuri, intra pe culoar verde. La data de 22.10.2021, cet. CDA se prezinta in postul vamal ,, PVI
Aeroport International Chisinau” unde alege culoarul verde, fiind redirectionata pe culoarul
rosu, in cadrul controlului vamal in husa care o avea asupra sa a fost depistata o vioara §i
arcus....”.

Conform procesului-verbal de examinare din 27.10.2021 potrivit caruia ,,...obiectul
examinarii il constituie vioara ridicata in urma actului de control fizic vamal nr. 117 din
22.10.2021 fiind examinata, in interiorul corpului acesteia s-a depistat o etichetd, pe care este
prezenta inscriptia ,, loannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit Taurici GRG V alumnus
Antoni Stradivari cifrele 17", [-a fel s-a constatat ca vioara are lungimea totala aproximativ de
59 cm., latimea minima a corpului este de aproximativ 11 cm., latimea maxima a corpului este
aproximativ de 20 cm., lungimea panda la efa, este aproximativ de 145 mm., lungimea capului este
de aproximativ 110 mm., latimea mielcului este aproximativ de 43 mm.. Totodata in baza
procesului-verbal de examinare/cercetare a obiectului, fiind examinat arcusul s-a constatat ca
acesta este produs in Paris de catre mesterul ,,A.Lamy”, lungimea baghetei fiind de 745 mm.,
grosimea bastonului in partea de spate este de 7,58 mm., grosimea bastonului in partea de mijloc
fiind de 8,5 mm., grosimea bastonului in partea de varf este de 4,61 mm.. La fel, fiind examinat
podisorul depistat in interiorul husei, s-a constatat ca pe acesta este prezenta inscriptia ,, KUN
Bravo”, pe ambele fixatoare ale podisorului, la fel fiind prezenta inscriptia ,, KUN Bravo”....".

Conform procesului-verbal de examinare din 22.11.2021 potrivit caruia ,,...obiectul
examinarii il constituie vioara §i arcusul ridicate in urma actului de control fizic vamal nr. 117
din 22.10.2021, in cadrul examinarii au fost obtinute poze detaliate a obiectelor ridicate....”.

Conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din 03.11.2021 potrivit caruia
,,...obiectul examinarii il constituie pagina oficiala a Ministerului Culturii al Republicii Moldova
https://www.mc.gov.md/ unde sunt identificate actele necesare obtinerii autorizatiei privind
exportul bunurilor culturale — instrumente muzicale si lista expertilor autorizati de Ministerul
Culturii.... ”.

Conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din 17.11.2021 potrivit cdruia
,,...obiectul examinarii il constituie pagina oficiala a Ministerului Culturii al Republicii Moldova
https://www.mc.gov.md/ unde sunt identificate actele necesare obtinerii autorizatiei privind
exportul bunurilor culturale — instrumente muzicale si lista expertilor autorizati de Ministerul
Culturii, fiind constatat ca la 10.07.2015 ora 16:13 fiind publicata lista expertilor acreditai, este
inclus ca expert PG — tel: ZZZZZ77., mob: ZZ7Z77, la data de 26.10.2021 ora 10:39 fiind produse
modificari la pagina oficiala a Ministerului Culturii al Republicii Moldova, cet. PG a fost inlocuit
cu cet. PV —tel: XXXXXX....".

Prin ordonanta din 23.11.2021 purtitorul discul ,,DVD-RW” in care se contine
inregistrarile video stocate de catre camerele de luat vedere amplasate in cadrul Aeroportului
International Chisindu, gestionat de cétre agentul economic SRL ,,Avia Invest”, de pe adresa mun.

230


https://www.mc.gov.md/
https://www.mc.gov.md/

Chisinau, bd. Dacia nr. 80/3, din data de 16.10.2021 si din data de 22.10.2021, ridicate in baza
procesului-verbal de ridicare din 29.10.2021 de la de la AA, tehnician sisteme detectie,
supraveghere video din cadrul departamentului securitate aeronautica al RL ,,Avia Invest”, de pe
adresa mun. Chisindu, bd. Dacia nr. 80/3, a fost recunoscut in calitate de mijloc material de proba
si anexat la materialele prezentei cauze penale.

La data de 01.02.2022 prin cerere, avocatul CD, de comun cu invinuita CDA, au solicitat
incetarea urmaririi penale pe motiv cd infractiunea imputatd desi formal, contine semnele unei
fapte prevazute de Codul penal, fiind lipsita de importanta, nu prezintd gradul prejudiciabil al
unei infractiuni. In contextul acceptirii cererii sale, este gata s achite cheltuielile judiciare
suportate pe marginea cauzei penale.

Analizand 1n ansamblu probele acumulate pe prezenta cauzd penald in raport cu cererea
inaintatd, constat cad aceasta urmeaza a fi admisa, cu incetarea urmaririi penale in privinta lui CDA,
din urmatoarele considerente.

In asemenea circumstante, analizind materialul probator prin prisma elementelor
componentei de infractiune prevazute la art. 27, 248 alin. (7) lit. ¢) din Codul penal, investigata in
prezenta cauza penala, consider necesar de a retine urmatoarele:

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute de art. 248 din Codul penal il formeaza
relatiile sociale cu privire la securitatea vamalad a Republicii Moldova, insa in cazul infractiunilor
specificate la art. 248 alin. (5) din acelasi cod, legiuitorul a stabilit rdspunderea penald pentru
introducerea pe sau scoaterea de pe teritoriul Republicii Moldova a valorilor culturale, atat prin
locuri stabilite pentru control vamal, cat si prin alte locuri decat cele stabilite pentru control vamal,
prin ascundere n locuri special pregatite sau adaptate In acest scop, ori cu folosirea frauduloasa a
documentelor sau a mijloacelor de identificare vamald, ori prin nedeclarare sau declarare
neautentica In documentele vamale, precum si nereturnarea pe teritoriul Republicii Moldova a
valorilor culturale 1n cazul in care returnarea lor este obligatorie.

In cazul infractiunii specificate la art. 248 alin. (7) lit. ¢) din acelasi cod, se aduce atingere
la fel relatiile sociale cu privire la securitatea vamala a Republicii Moldova Insd de data aceasta
este necesar ca valoarea marfurilor este mai mare de 16 000 unitdti conventionale, valoarea de
piata a viorilor confectionate de catre Guadagnini Giovanni Battista la Torino intre anii 1771 —
1786 (din clasa face parte vioara examinatd) se estimeaza ca fiind pentru perioada anilor 1935 —
2021, la pret minim de 14400,00 (paisprezece mii patru sute) $ SUA (in anul 2017 februarie) si la
pret maxim de 2106933,00 (doua milioane una sutd sase mii noua sute treizeci si trei) $ SUA (in
anul 2018 iunie).

Obiectul material investigat in prezenta cauza penald, valorile culturale, care constituie
obiectele care, conform determinarii organului competent, constituie valoare pentru arta, literatura,
stiintd, culturd si religie.

In conformitate cu prevederile art. 133 din Codul penal, prin valori culturale cu caracter
religios sau laic se inteleg valorile indicate in Conventia Organizatiei Natiunilor Unite pentru
Educatie, Stiinta si Cultura din 14 noiembrie 1970 privind masurile indreptate spre interzicerea si
prevenirea introducerii, scoaterii §i transmiterii ilicite a dreptului de proprietate asupra valorilor
culturale.

Subsecvent, conform prevederilor art.9 alin. (3) din Legea nr.1569/2002 cu privire la modul
de introducere si scoatere a bunurilor de pe teritoriul Republicii Moldova de catre persoane fizice,
potrivit carora ,, Persoanele fizice nu au dreptul de a scoate de pe teritoriul Republicii Moldova
valori culturale. Alte valori din domeniul artei, literaturii, stiingei, culturii §i religiei pot fi scoase
de pe teritoriul tarii cu conditia respectarii prevederilor art.4, 6, 7 si 8 §i prezentarii autorizatiei
eliberate de Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii al Republicii Moldova, in care se specifica
costul obiectului si faptul ca acesta nu prezinta valoare culturala”.

Latura obiectiva a infractiunii se manifestd prin fapta prejudiciabild care constd in
actiunea de trecerea entitdtilor, ce reprezinta obiectul material al acestor infractiuni, peste frontiera
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vamala a Republicii Moldova, unde locul savarsirii infractiunii este frontiera vamala a Republicii
Moldova, prin unele din metodele de savarsire a infractiunii, precum: eludarea controlului vamal,
tainuirea controlului vamal, prin ascundere in locuri special pregétite sau adoptate in acest scop,
folosirea frauduloasd a documentelor sau a mijloacelor de identificare vamald, nedeclararea,
declararea neautenticd in documentele vamale sau in alte documente de trecere a frontierei a
valorilor culturale este una consumata, or, vioara depistata si ridicata la data de 22 octombrie 2021
in postul vamal ,,PVI Aeroport International Chisinau” in cadrul controlului fizic vamal a
pasagerei rutei ,,Chisindu — Moscova” Conunova Dumortiere Alexandra, este vioara Guadagnini
— Torino cca. 1777 — 1785, care din perspectiva legislatiei Europene legata de patrimoniu cultural,
in lumina Conventiei ONU de la Paris din 14 noiembrie 1970 asupra masurilor ce urmeaza a fi
luate pentru interzicerea si impedicarea operatiunilor ilicite de import, export si transfer de
proprietate al bunurilor culturale si conform definitiei de bun cultural din Articolul 1 al Conventiei;
in lumina Conventiei ONU de la Paris din 16 noiembrie 1972, privind protectia patrimoniul
mondial, cultural si natural si conform definitiei din patrimoniu cultural din articolele 1 si 2 ale
Conventiei, este de valoare culturald exceptionala din perspectiva artistica, stiintifica si istorica,
care a fost depistatd la frontiera vamala a Republicii Moldova, la iesire din tard, in rezultatul
actiunilor banuitei CDA.

Latura subiectivd a infractiunii examinate se caracterizeaza prin intentie directa,
caracterizatd de cele mai multe ori, prin motivul interesului material, sau alte motive precum:
nazuinta de a-si asigura propriul consum de substante narcotice sau psihotrope ori facilitarea
savarsirii altor infractiuni, adicd faptuitorul isi da seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor
sale, prevede consecintele acestora si le doreste.

Subiectul infractiunii prevazute la art. 248 din Codul penal, este persoana fizica
responsabila care la momentul comiterii faptei a atins varsta de 16 ani, ori persoana juridica ce
corespunde prevederilor art. 21 din Codul penal.

In partea ce tine de tentativa la contrabandi, aceasta consti in aceea ci fapta este
descoperita 1n cadrul efectudrii controlului vamal, al verificérii ce se efectueaza la punctul de
frontiera, inainte de parasirea teritoriului vamal.

In conformitate cu prevederile art. 99 alin. (2) din Codul de procedura penala, probele
administrate se verifica si se apreciaza de cdtre organul de urmarire penald. Subsecvent,
prevederile art. 101 alin. (1) din Codul de procedura penala, stipuleaza ca fiecare proba urmeaza
sd fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Prin urmare, reiesind din probatoriul acumulat, pe caz s-a constat ca cu certitudine ca CDA
a comis infractiunea prevazuta de art. 27, 248 alin. (7) lit. ¢) Cod penal.

Totodata, prin prevederile art. 14 Cod penal, infractiunea este o fapta (actiune sau
inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penala, sdvarsita cu vinovatie si pasibila de pedeapsa
penald. Nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi, formal, contine semnele unei
fapte prevazute de prezentul cod, dar, fiind lipsitd de importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil
al unei infractiuni.

Deci in definitia infractiunii data in alin.1 art.14 CP sunt enuntate trasaturile (semnele)
esentiale ale acesteia prin care ea se distinge de alte fapte. Pentru ca fapta sa constituie infractiune,
ea trebuie sa fie: a) prejudiciabild; b) prevazutd de legea penald; c) savarsita cu vinovatie; d)
pasibild de pedeapsa penala. In lipsa uneia dintre aceste trasituri nu exista infractiune.

Fapta prejudiciabila constituie temeiul real al raspunderii penale (alin.1 art.51 CP).

Prin fapta se intelege manifestarea exterioarda a comportamentului unei persoane sub forma
de actiune sau inactiune prejudiciabila.

Actiunea este o comportare activa prin care se Incalca o norma prohibitiva ce interzice o
anumita activitate.
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Caracterul si gradul prejudiciabil al faptei reprezintd elementul ei material si dezvaluie
esenta sociala a infractiunii de a cauza o daund valorilor sociale apdrate de legea penald sau de a
crea un pericol pentru acestea. Elementul material al infractiunii este criteriul principal de
deosebire a infractiunii de alte acte delictuoase si determina gradul prejudiciabil al infractiunii.

Intre caracterul si gradul prejudiciabil al faptei si prevederea faptei in legea penala exista o
stransa legaturd. Legea nu creeaza caracterul si gradul prejudiciabil al faptei, ci le recunoaste. Ele
(caracterul si gradul prejudiciabil al faptei) impun prevederea faptei in legea penala ca infractiune
cand pericolul acesteia a crescut si tot ele sunt factorul principal care impune dezincriminarea
faptei in cazul in care gradul ei prejudiciabil a scazut.

Incriminarea si dezincriminarea faptei sunt de competenta legiuitorului (lit.n) alin.3 art.72
din CRM). O datd cu prevederea faptei in lege, ea obtine o forma juridica, devine o categorie
penala, cu toate consecintele ce decurg din acest statut.

Notiunea de infractiune expusd in art.14 CP este material-formala. Elementul material
caracterizeaza infractiunea ca faptd prejudiciabila, iar cel formal - ca fapta prevazuta de legea
penala. Aceasta inseamna ca pentru tragerea la rdspundere penald este necesar a stabili ca fapta,
care contine semnele formale ale unei infractiuni, sd dispuna de un anumit grad prejudiciabil. De
aceea nu constituie infractiune fapta care, desi formal contine semnele unei infractiuni, dar, fiind
lipsita de importanta, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni (alin.2 art.14 CP). Fapta
nu prezintd gradul prejudiciabil al unei infractiuni in cazul in care aduce o atingere minima valorii
aparate de legea penala, iar prin continutul ei concret este in mod vadit lipsitd de importanta. Lipsa
vaditd de importanta a faptei se ia In consideratie in raport cu specificul faptelor care constituie
infractiuni, deoarece unele dintre acestea, cum sunt omorul si talharia, prin continutul lor concret
nu vor putea fi niciodata vadit lipsite de importanta.

Problema privind recunoasterea lipsei gradului prejudiciabil al faptei savarsite se
solutioneaza de organele urmaririi penale si de instanta de judecata in fiecare caz concret in parte.

Orice atingere adusa valorilor sociale mentionate in alin. (1) al art. 2 din CP al RM prezinta
un grad prejudiciabil deoarece acele valori sociale sunt considerate de legiuitor ca fiind importante
pentru societate. Raspunderea penald intervine doar atunci cand fapta prezintd un real pericol
pentru relatiile si valorile sociale care au suferit in asa masura, Incat pericolul ce le ameninta este
evident si justifica aplicarea sanctiunii penale. In doctrini s-a precizat ci “pericolul social”
constituie acea stare de primejdie pentru societate pentru desfasurarea in conditii normale a
relatiilor sociale pe care o produce tulburarea adusa de fapta ilicitd savarsitd” (D. Pavel,
Comentariu In Codul penal comentat si adnotat. Partea speciald, vol. II, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1977, p. 556). Ca trasdtura a infractiunii, caracterul prejudiciabil trebuie sa fie si penal,
adica sa prezinte un anumit grad, o anumitd gravitate specifica infractiunii ca ilicit penal, care o
distinge de alte forme de ilicit juridic (administrativ, disciplinar, civil), si s justifice incriminarea
faptei sub sanctiunea penala. Gradul prejudiciabil al unei infractiuni decurge din importanta valorii
sociale lezate sau puse 1n pericol, din intregul continut obiectiv si subiectiv al faptei.

In speta este important a remarca ci scopul comiterii infractiunii este actiunea cet. CDA
manifestatd prin tentativa de deplasare a ultimei in orasul Moscova, unde la data de 23 octombrie
2021 urma sa sustind un concert cu vioara Guadagnini — Torino cca. 1777 — 1785 care este detinuta
legal de catre ultima. Mai mult ca atat, in perioada ultimilor ani, invinuita a traversat frontiera
vamald a Republicii Moldova cu instrumente muzicale pe care le avea asupra sa si nici-odata nu a
declarant organului vamal din motiv invocate cd nu cunostea despre necesitatea declararii
instrumentelor muzicale calificand instrumentul ca un bun personal care nu este supus unui regim
special de declarare organului vamal. Prin urmare, CDA, chiar dacd a incdlcat regulile de
declararea a valorilor culturale, aceasta nu urmarea scopul atentdrii la buna desfasurare a regimului
de export a bunurilor, dar urmérea scopul parasirii teritoriului Republicii Moldova, avand de
sustinut un concert in or. Moscova cu instrumentul muzical, incalcand regimul vamal de export.
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Explicarea gradului prejudicierii al actiunilor lui CDA urmeaza a fi luata in consideratie
din perspectiva calitatii subiectului comiterii acestei infractiuni, fiind o persoana orientatd pentru
interpretarea operelor de arta imbinat cu interesul detinut pentru realizarea acestei pasiuni. Situatie
contradictorie ar aparea in faza comiterii infractiunii de persoana cu ocupatie alta decat cea artistica
actiunile careia ar fi orientate pentru violarea relatiilor sociale ce stabilesc regulile de circulatie a
valorilor culturale, or determinarea actiunilor acestora ca o fapta lipsitd de importantd ar presupune
legalizarea actiunilor criminale si in principiu organul de urmarire penala ar abuza de Increderea
acordata de legiuitor prin catalogarea acestor ingerinte ca lipsite de importanta.

Referitor la subiectul CDA urmeaza, deci de a scoate in evidenta traseul indelungat si
continu a calitatii de artist, prin faptul cd a absolvit Liceul Republicat de muzicd Ciprian
Porumbescu” in anul 2006, dupa care a absolvit si Facultatea din Hanovra, Germania in 2012,
obtinand specialitatea de violonist concertist, dupa care a absolvit masteratul la Universitatea din
Lozana, Elvetia, in anul 2018. Practicd muzica de mic copil, de la varsta de 6 ani si canta doar la
vioara. Activeaza in calitate de solistad internationald din anul 2000 la fiecare concert reprezint
Republica Moldova. in anul 2015, reprezentind Moldova la concursul “Ceaicovschi” din
Moscova, a fost desemnata castigatoare a acestui concurs categoria ’vioard”, drept urmare i-a fost
oferit titlul de maestru 1n arta si fiind mai tarziu In anul 2019 fiind laureata cu premiul national de
stat fiind desemnat prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova.

In calitate de solist international, activeaza cu diferite ansambluri muzicale in toatd lumea.
Anual sustine aproximativ 80 de concerte in toate lumea. Cele mai importante concerte fiind
Japonia, SUA, Australia, Tarile Uniunii Europe, Arabia Sauditd, Rusia si desigur Republica
Moldova.

In atare situatie, gradul prejudiciabil al infractiunii de care este invinuita, poate fi apreciat
ca unul lipsit de importanta.

Prin urmare, in pofida faptului ca in cadrul urmaririi penale au fost acumulate probe ce
dovedesc faptul ca in actiunile cet. CDA, formal se contin semnele componentei de infractiune
prevazute de art. art. 27, 248 alin. (7) lit. ¢) din Codul penal, dar reiesind din faptul ca actiunile
acesteia sunt lipsite de importantd si nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni, urmarirea
penala in privinta ei, urmeaza a fi incetata.

Conform art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penald ,./n cazul in care procurorul
dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea
cu privire la corpurile delicte.”

Se impune de a retine ca prin ordonanta din 25.10.2021 in calitate de corp delict a fost
recunoscuta ,, vioara fabricatd de mesterul ,,loannes Papripa Guadagnini Cremonenfis fecit
Taurici GRG V alumnus Antoni Stradivari cifrele 177, arcusul fabricat in Paris de catre mesterul
»A.Lamy”, podisorul depistat in interiorul husei, certificat pentru instrumente cu coarda (vioara,
viola, violoncel, contrabas), eliberat la 13.12.2017, denumirea instrumentului: vioara 4/4, loannes
Gvadagnini Cremonenfis Taurici G+G alTN.1.L.S Antoni Stradivari T 1735, pe certificat este
prezenta stampila ,,Lutier Expert Oficial, Ministerul Culturii si Turismului al Republicii Moldova,
Peremitin Gheorghii Veaceslav” si certificatul pentru arcus posesorul instrumentului fiind cet.
CDA, pasaport nr. AA1484650, eliberat la 13.12.2017, fiind prezentad stampila ,,.Lutier Expert
Oficial Ministerul Culturii si Turismului al Republicii Moldova, Peremitin Gheorghii Veaceslav”.

Prin ordonanta din 23.12.2021 corpul delict, vioara .....

In contextul in care aceste corpuri delicte sunt obiecte care nu sunt interzise in circuitului
civil si sunt detinute legal de catre proprietar, in conformitate cu prevederile art. 162 din codul de
procedura penald, urmeaza a fi lasate la dispozitia proprietarului.

Este de remarcat ca la prezentarea documentelor despre provenienta viorii in litigiu, de
catre CDA au fost prezentate poze ca anexe la certificatul de autenticitate a acestei viori, acestea
urmeaza a fi returnate ultimei.
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Conform raportului de expertiza judiciara nr. XXXX din 21.12.2021, la efectuarea
acestei expertize au fost suportate cheltuieli de 23100 (doudzeci si trei mii una sutd) lei. Costul
serviciilor expertului atras conform contractului de valoare micd nr. 189/SV sunt de 2000 (doua
mii) RON si costul serviciilor expertului atras conform contractului de valoare mica nr. 2/SV
sunt de 5250 (cinci mii doua sute cinzeci) Lei MDL.

Conform prevederilor art. 227 din Codul de procedura penald, cheltuieli judiciare sant
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

Cheltuielile judiciare cuprind sumele:

1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor,
expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali...

Conform prevederilor art. 228 alin. (5), precum si art. 229 alin. (2) din Codul de procedura
penald, cheltuielile suportate de persoanele mentionate la alin.(1) vor fi recuperate la cererea
acestora in baza unei hotarari a organului de urmarire penald sau a instantei in marimea stabilita
de legislatia in vigoare, iar achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportata ...... de persoana in
privinta careia urmarirea penald a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare.

In temeiul celor expuse, cheltuielile judiciare suportate sub forma sumelor platite expertilor
si specialistilor la intocmirea raportului de expertiza judiciara nr. 1925-1932 din 21.12.2021, in
suma de 23 100 let MDL, 5250 lei MDL si 2000 RON, vor fi puse in sarcina invinuitei CDA.

Reiesind din cele expuse mai sus, conducandu-ma de prevederile art. 14 din Codul penal,
art.art.52 alin. (1) pct. 22), 162 alin. (1) pct. 5)-6), 227, 244-247, 255, 275 pct. (9); 285; 286; 467
din Codul de procedura penala, -

DISPUN:
1. Admiterea cererii invinuitei CDA.
2. Incetarea urmaririi penale in privinta lui CDA a.n. YYYYYY, domiciliata in mun.

Chisindu str. Vlaicu Pircdlab nr. ZZ, apartamentul nr. ZZ si Elvetia str. ZZZ777 26, 1007,
Lausanne - CH, IDNP XXXXXX, posesor al buletinului de identitate BNNNNN eliberat la
21.10.2021, pe motivul ca fapta incriminata conform infractiunii prevazute de art. art. 27, 248 alin.
(7) lit. ¢) din Codul penal fiind lipsitd de importanta, nu prezintd gradul prejudiciabil al unei
infractiuni.

3. Restituirea proprietarului CDA fotografiile in original anexe la certificatul de
autenticitate a viorii 1n litigiu;
4. Pastrarea la materialele cauzei penale pe toata perioada de pastrare a cauzei penale

certificatul pentru instrumente cu coardd (vioard, violda, violoncel, contrabas), eliberat la
13.12.2017, denumirea instrumentului: vioara 4/4, loannes Gvadagnini Cremonenfis Taurici G+G
alTN.1.L.S Antoni Stradivari T 1735, cu impresiunea stampilei ,,Lutier Expert Oficial, Ministerul
Culturii si Turismului al Republicii Moldova, Peremitin Gheorghii Veaceslav” si certificatul
pentru arcus posesorul instrumentului fiind cet. CDA, pasaport nr. AA1484650, eliberat la
13.12.2017, fiind prezenta stampila ,,Lutier Expert Oficial Ministerul Culturii si Turismului al
Republicii Moldova, Peremitin Gheorghii Veaceslav™.

5. Incasarea din contul lui CDA a.n. 16.11.1988 cheltuielile judiciare cu achitarea
acestora la contul (MDL) MD93TRPCAAS518490A00473AA a sumelor 23 100 lei si 5250 lei
MDL si la contul (RON) MDOSAGPHCES18490A00473AA a sumei de 2000 RON.

6. Clasarea procesul penal nr. ZZZZ777.

7. Informarea persoanelor interesate despre decizia adoptatd, explicAndu-le modul si
termenele de atac.

Procurorul in Procuratura XXXX S.P.
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DECLARATIA PRIVIND ASUMAREA RASPUNDERII
Subsemnata, CRETU Olesea, declar pe raspundere personald ca materialele
prezentate in teza de doctorat sunt rezultatul propriilor cercetdri si realizari
stiintifice. Constientizez cd, in caz contrar, urmeaza sa suport consecintele in
conformitate cu legislatia in vigoare.

CRETU Olesea

Semnatura:

Data:
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CV-ul AUTOAREI

DATE PERSONALE

Numele, prenumele:
CRETU OLESEA

Data nasterei:
20.11.1979

Locul nasterei:
Rusia, reg.Saratov, r-1
Krasnoarmeisk

STUDII:

1986-1995 - Scoala medie nr.2 de cultura generala or.Leova.

1995-1998 - Liceul teoretic or.Leova.

1998-2003 - Licentiat in drept, Facultatea Drept, Academia ,,Stefan cel Mare™ a
MAI al Republicii Moldova

2003-2004 — Master in drept, specializarea Drept procesual penal, Academia
»otefan cel Mare” a MAI al Republicii Moldova

2017-2021 - Studii doctorat, specializarea 554.03 Drept procesual penal,
Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI al Republicii Moldova

2022-2024 - Master in drept, specializarea ,,Stiinte penale si criminalistica”,
facultatea Transfrontaliera, Universitatii ,,Dunarea de jos”, din Galati,
Romania

ACTIVITATEA PROFESIONALA:

12.05.2003-08.07.2003 - Anchetator penal din contul functiei de anchetator
penal superior a Sectiei Anchetd preliminara a CPs. Riscani al [P mun.Chisinau.

08.07.2003-19.01.2007 - Ofiter de urmarire penala al Sectiei urmarire penala a
CPs. Riscani al IGP mun.Chisinau.

19.01.2007-05.10.2007 - Sef al Serviciului educatie si protectie sociald al
statului-major si serviciile brigazii nr.1 mobil-operativa (Unitatea militara 1001) a
Departamentului trupelor de carabinieri.

05.10.2007-22.02.2008 - Cercetator stiintific al Laboratorului de cercetari
stiintifice aplicative al Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAL



22.02.2008-29.01.2010 - Jurist superior al Serviciului juridic al Academiei
.Stefan cel Mare” a MAL

29.01.2010-11.03.2013 - Sef al Serviciului juridic al Academiei ,,Stefan cel Mare”
a MAL

11.03.2013-18.04.2014 - Lector superior universitar interimar la catedra ,,Stiinte
politienesti si socioumane” a Facultatii ,,Stiinte politienesti” a Academiei ,,Stefan cel
Mare” a MAI

18.04.14-16.10.2016 - Lector superior universitar interimar la catedra ,,Stiinte
penale” a Facultatii ,,Stiinte polifienesti” a Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI

16.10.2015-03.03.2016 - Sef adjunct catedrd, lector superior universitar al
Catedrei ,,Stiinte penale” a Facultatii ,,Stiinte politienesti”” a Academiei ,,Stefan cel Mare”
a MAL

03.03.2016-01.11.2019 Lector universitar la catedra ,,Procedura Penald si
Criminalistica” a Academia ,,Stefan cel Mare” a MAL

01.11.2019 - 04.08.2023 Formator al Departamentului formare continud si
manageriala al Directiei dezvoltare profesionald a Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAL

11.09.2023 — prezent Jurisconsult

DOMENIUL DE INTERES STIINTIFIC:

- Drept procesual penal

- Criminalistica

- Drept penal (Partea generala si Partea speciald)

CURSURI DE FORMARE, SEMINARE

07.02-15.02.2022 - Curs facilitatorilor pentru formarea online, Centru de la
Geneva pentru Guvernarea Sectorului de Securitate, or. Chisinau

26.09-08.10.2022 - Cursul de formare continua ,,Comunicarea didactica
(metode noi de instruire)”, Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creangd”, or.
Chisinau

11.10.2021-22.10.2021 — Curs de formare formatori, desfasurat in cadrul
IGP

21.09.2020-02.10.2020 - Curs de formare manageriala, Nivelul II —
management superior, desfasurat in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI

10.06.2019-05.07.2019 Curs de formare formatori, desfasurat in cadrul
Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI

02.10.2017-27.10.2017 — Curs de formare manageriala, Nivelul I —
management de baza, desfasurat in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI

04.11.2013-15.05.2014 - Studii in domeniul Psihopedagogie (absolvit cu
mentiune), desfasurat in cadrul Academiei ,,Stefan cel Mare” a MAI
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02.10.2011-2010.2011 - Cursuri in domeniul de dezvoltare profesionalad
»Gestionarea personala din administratia publica: aspecte juridice”, Academia de
Administrare publica de pe langa Presedintele Republicii Moldova.

PARTICIPARI LA FORURI STIINTIFICE:

Internationale:

- Conferinta internationald ,,Promovarea valorilor sociale in contextul
integrarii europene”, organizatd de USEM, Republica Moldova, 04.05.2018.

- Conferinta  stiintifico-practicd  internationala, ,,Criminalitatea
transfrontalierda si transnationala: tendinte si forme actuale de manifestare,
probleme de prevenire §i combatere”, organizata de Academia ,,Stefan cel Mare” a
MALI, 26.06.2018.

- Conferinta stiintifico-practica internationala, ,,Pregatirea profesionald a
cadrelor pentru subdiviziunile ministerului afacerilor interne si alte organe de drept”,
organizata de Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, 04.12.2020.

- Conferinta stiintifico internationald ,,Interdisciplinaritate si cooperare in
cercetarea transfrontaliera”, organizatd de facultatea Transfrontalierd din cadrul
Universitatii ,,Dundrea de Jos” din Galati, in perioada 23-25 noiembrie 2023, in
Chisinau, Republica Moldova.

Nationale:

- Conferinta stiintifica a doctoranzilor ,,Criminalitatea in Republica
Moldova — tendinte, probleme de prevenire si combatere”. Chisinau, Academia ,,Stefan
cel Mare” a MAI, 25.09.2018.

- Conferinta stiintifica a studentilor doctoranzi ,,Prevenirea si combaterea
criminalitdtii probleme, solutii si perspective”. Chisinau, Academia ,,Stefan cel Mare” a
MAL, 24.01.2020.

- Conferinta stiintifica a studentilor doctoranzi ,,Prevenirea si combaterea
criminalitdtii probleme, solutii si perspective”. Editia II-a. Chisindu, Academia ,,Stefan
cel Mare” a MAI 26.06.2020.

- Conferinta stiintificd interuniversitard a studentilor-doctoranzi cu
genericul ,,Prevenirea si combaterea criminalitatii - probleme, solutii si perspective”.
Editia a I1I-a. Chisindu, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAL, 25.03.2021.

- Conferinta stiintificd nationald cu participare internationald ,,Protectia
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului in procesul asigurarii ordinii si
securitatii publice”, Chisinau, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, 09.12.2021.

- Conferinta stiintificd nationala interuniversitara a studentilor-doctoranzi
cu genericul ,,Prevenirea si combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective”.
Editia a IV-a. Chisinau, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, 27.01.2022.

- Conferinta stiintifica interuniversitara cu participare internationala
,Prevenirea si combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective”, editia a
V-a, Chisinau, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, 18.05.2023.
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- Conferinta stiintifica ,,Codul de procedura penala al Republicii
Moldova — 20 de ani de la intrarea in vigoare”, Chisindu, Academia ,,Stefan cel
Mare” a MAI, 09.11.2023.

LUCRARI STIINTIFICE PUBLICATE:

1. Articole in reviste stiintifice:

-, impicarea partilor — temei de incetare a procesului penal” CZU
343.14 DOI 10.5281/zenodo.3871533 - Publicat in ANALE STIINTIFICE ale
Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului Afacerilor Interne al Republicii
Moldova Stiinte juridice Nr. 10, tipul ,B”, Chisinau 2019, CZU
34(082)=135.1=111, ISSN 1857-0976, pag.200;

»Principiul ,NON BIS IN IDEM” garantie procesuala in materie
penald” CZU CZU 343.12/.13:342.7, DOI 10.5281/zenodo.6831925 - Publicat in
ANALE STIINTIFICE ale Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului Afacerilor
Interne al Republicii Moldova Stiinte juridice Nr. 15, tipul ,,B”, Chisinau 2022,
CZU 34:378.635.5(478-25)(082)=135.1=111, ISSN 1857-0976, pag.289;

- ,Scoaterea persoanei de sub urmarire penala sau incetarea urmaririi
penale in privinta persoanei” CZU 343.135, DOI 10.5281/zenodo.7625361 -
Publicat in ANALE STIINTIFICE ale Academiei ,,Stefan cel Mare” a Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii Moldova Stiinte juridice Nr. 16, tipul ,,B”, Chisinau
2023, CZU 34:378.635.5(478-25)(082)=135.1=111, ISSN 1857-0976, pag. 253.

2. Articole in lucrérile conferentelor si altor manifestari stiintifice:

- ,Efectele de fapt si de drept ale incetarii procesului penal” -
Materialele conferintei internationale , din 04.05.2018, ,Promovarea valorilor
sociale in contextul integrarii europene”, USEM, ISBN 978-9975-3185-7-0,
pag.290-294;

- Situatii de Incetare a procesului penal in privinta persoanelor
extradate pentru executarea pedepsei in Republica Moldova” - Materialele
conferintei stiintifico-practice internationale 26 iunie 2018, ,,Criminalitatea
transfrontaliera si transnationala: tendinte si forme actuale de manifestare,
probleme de prevenire si combatere”, ISBN 978-9975-121-48-4, 292-297-303;

- ,Nulitatatea probelor si impactul lor asupra incetirii procesului
penal” coautorat cu Popa Oxana - Materialele conferintei stiintifico-practice
internationale 26 iunie 2018, ,,Criminalitatea transfrontaliera si transnationala:
tendinte si forme actuale de manifestare, probleme de prevenire si combatere”,
ISBN 978-9975-121-48-4, 292-297-303;
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- ,Conditiile si procedura incetarii procesului penal la faza urmaririi
penale” - Materialele conferintei stiintifice a doctoranzilor cu genericul:
»Criminalitatea in Republica Moldova: tendinte, probleme de prevenire si
combatere”, 25.09.2018;

- ,Amnistia — temei de incetare a procesului penal” - Materialele
conferintei stiintifice a doctoranzilor cu genericul: ,,Prevenirea si combaterea
criminalitiatii — probleme, solutii si perspective”, 24.01.2020, Publicat: in
Revista stiintifico-practica ,,Legea si viata”, editie special, ISSN 1810-309X,
pag.22-24;

»Stingerea procesului penal, consecintd a Tmpacarii partilor” -
Materialele conferintei stiintifice a doctoranzilor cu genericul: ,,Prevenirea si
combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective, editia a II-a”,
26.06.2020, Publicat: in Revista stiintifico-practica ,,Legea si viata”, editie
special, ISSN 1810-309X, pag.22-24;

- ,Solutionarea procesului penal, la faza urmaririi penale, cu drept de
reabilitare” - Materialele conferintei stiintifico-practice internationale cu
genericul ,PREGATIREA PROFESIONALA A CADRELOR PENTRU
SUBDIVIZIUNILE MINISTERULUI AFACERILOR INTERNE SI ALTE
ORGANE DE DREPT”, 4 decembrie 2020, pag. 538-544;

LlLegitima aparare — temei de incetare a urmaririi penale” -
Materialele conferintei stiintifice a doctoranzilor cu genericul: ,,Prevenirea si
combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective, editia a III-a”,
25.03.2021, Publicat: in Revista stiintifico-practica ,,Legea si viata”, editie
special, ISSN 1810-309X, pag.24-27;

- ,Reabilitarea — drept al persoanei scoase de sub urmarire penala” -
Materialele conferintei stiintifice cu participare internationala din 09.12.2021, cu
genericul: ,,Protectia drepturilor si libertitilor fundamentale ale omului in
procesul asigurarii ordinii si securitatii publice”, Academia ,,Stefan cel Mare” a
MALI, ISBN 978-9975-135-53-5 (PDF), CZU 34+351.74(082)=135.1=161.1;

»Actiunea civild vs incetarea procesului penal la faza urmaririi
penale” - Conferinta stiinfifica nationald interuniversitara a studentilor-doctoranzi
cu genericul: ,,Prevenirea si combaterea criminalititii — problem, solutii si
perspective” editia a IV-a, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, Scoala doctorala
»otiinte penale si drept public”, Publicat: in Revista stiintifico-practica ,,Legea si
viata”, editie special, ISSN 1810-309X, pag.34-37;

- Fapta nu a fost savarsita de banuit sau invinuit — temei de scoatere a
persoanei de sub urmarire penala, CZU 343.12 - Conferinta stiintifica
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interuniversitara cu participare internationala, din 18.05.2023, cu genericul:
»Prevenirea si combaterea criminalitatii — probleme, solutii si perspective”,
editia a V-a, Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, Scoala doctorala ,,Stiinte penale
si drept public”, Publicat: in Revista stiintifico-practica ,,Legea si viata”, editie
special, ISSN ISSN 2587-4365, pag.300-304;

- Institutia ,,incetarii” la faza urmaririi penale — reglementare si
interpretare, CZU 343.123.3 — Conferinta, 09.11.2023, cu genericul ,,Codul de
procedura penald al Republicii Moldova — 20 de ani de la intrarea in vigoare”
Academia ,,Stefan cel Mare” a MAI, Publicat: Materialele conferentei stiintifice
nationale, ISBN 978-9975-170-09-3, pag.73-78;

- Exemption from criminal liability on probation - grounds for
terminating the criminal process, - coautorat dr., prof.univ. — Iurie ODAGIU,
Materialele conferentei internationale ,Interdisciplinaritate si cooperare in
cercetarea transfrontaliera”, organizatd de facultatea Transfrontaliera din cadrul
Universitdtii ,,Dundrea de Jos” din Galati, in perioada 23-25 noiembrie 2023, in
Chisindu, Republica Moldova, ISSN 2602-1463, Vol. 8 (4) 2024 Law and Litigation
in the EU and the Candidate States, pag.48-54.

LUCRARI STIINTIFICE PUBLICATE:
Articole in reviste si culegeri stiintifice nationale si internationale: 16 la tema tezei
de doctor.

LIMBI VORBITE:
Romana (maternd), rusa (avansat).

DATE DE CONTACT:

Adresa: Republica Moldova, mun. Chisinau, or.Durlesti, str.Livezilor,158, ap.3
Telefon: 079978780

E-mail: oleseacreatul 979@gmail.com
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