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ADNOTARE

Celpan-Patic Natalia. STUDIU CONTRASTIV-TIPOLOGIC AL STRUCTURILOR CU
VERBELE MISCARII iN LIMBILE ROMANA, FRANCEZA SI RUSA, tezi de doctor in filologie,
specialitatea 621.05. - Semiotici, Semantica, Pragmatica, Universitatea de Stat din Moldova,
Chisiniu, 2025.

Structura tezei este constituitd din adnotarile in limbile romana, engleza, si rusa, introducere, 3
capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 338 de titluri, 150 de pagini text de baza, 23 de
tabele, 20 de figuri, 4 anexe, declaratia privind asumarea raspunderii si CV-ul autorului. Rezultatele
cercetarii au fost reflectate in 34 de lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: verb de miscare, lingvistica contrastivd, clasificare semanticd, structurd
semanticd, structurd sintagmaticd, traducere, interferenta lingvistica, limba romand, limba franceza, limba
rusd.

Scopul lucrarii rezida in identificarea si analiza trasaturilor semantice si a potentialului sintagmatic
al verbelor de miscare in limbile romana, franceza si rusa, prin evidentierea asemanarilor si deosebirilor in
utilizarea structurilor formate cu aceste verbe.

Obiectivele cercetirii includ: investigarea aportului lingvisticii contrastive la noile directii ale
cercetdrii lingvistice si evidentierea rolului metodei contrastiv-tipologice aplicate la studiul fenomenelor de
limba; analiza statutului tipologic al limbilor romana, franceza si rusa prin prisma structurilor cu verbele
miscarii; delimitarea trasaturilor semantice ale verbelor de miscare; stabilirea criteriilor de clasificare a
verbelor de miscare din diverse perspective: morfologicd, semanticd, valentiald, tipologicd; studiul
comportamentului sintactico-semantic al verbelor de miscare din perspectiva trasaturilor de tranzitivitate
si cauzativitate; determinarea tipologiei structurilor cu verbele miscarii in cele trei limbi studiate prin
evidentierea simetriei si asimetriei lor, a interferentelor lingvistice ce pot surveni in procesul utilizarii lor
in comunicarea orala sau scrisa; formularea unor recomandari glotodidactice pentru cercetatori si profesori
de limbi straine, in contextul actual de modernizare a educatiei lingvistice.

Noutatea si originalitatea stiintifica este determinata de faptul ca studiul reprezintd o prima
incercare de a realiza o analizd semantica si sintagmatica a structurilor cu verbele miscarii in limbile
romana, franceza si rusd dintr-o perspectivd contrastiva si, totodatd, printr-o abordare interdisciplinara,
integrand finalitati lingvistice, didactice si traductologice.

Rezultatele obtinute care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante se
manifestd in faptul cd in cadrul acestui studiu contrastiv a fost realizatd o cercetare complexa si
multiaspectuald a particularitatilor semantice si sintactice ale verbelor de miscare in limbile roména,
franceza si rusa, ceea ce a condus la identificarea si analiza asemanarilor si diferentelor dintre structurile
cu verbe de miscare din limbile vizate In scopul evitarii interferentelor lingvistice care pot apdrea in
procesul de predare-invatare sau de traducere.

Semnificatia teoreticd a investigatiei consta in sinteza teoriilor de lingvistica contrastiva si de
aplicare a metodei contrastive in studiul fenomenelor lingvistice in descrierea structurii semantice a
verbelor de miscare, in formularea unor criterii de clasificare semantica a verbelor de miscare si in realizarea
unei analize detaliate a particularitatilor combinatorii ale structurilor cu aceste verbe in limbile romana,
franceza si rusa.

Valoarea aplicativa a cercetarii se manifesta in posibilitatea utilizarii pe larg a rezultatelor obtinute
in predarea unor discipline precum Introducere in lingvisticd, Istoria limbilor romanice, Tipologia
comparata a limbilor, Traductologie si Gramatica contextuala.

Implementarea rezultatelor stiintifice s-a realizat prin prezentarea lor in cadrul unor conferinte
nationale si internationale, fiind publicate in culegeri de materiale si reviste de specialitate. Tema cercetata
se regaseste reflectata in 34 de publicatii stiintifice. Rezultatele au fost integrate in doud suporturi de curs
pentru invatdmantul superior si intr-un manual de limba franceza pentru invatamantul preuniversitar, care
au fost publicate si aplicate cu succes.
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Henp cTaThbu 3aKiOYaeTCSd B BBIIBICHHH M aHAIW3E€ CEMAaHTUYECKHX OCOOEHHOCTEW U
CHHTarMaTHYECKOTO TIOTEHIINAJA TJIarojIOB IBUKEHHS B PYMBIHCKOM, (DPAHITY3CKOM H PYCCKOM SI3bIKaX, a
TaK)Ke B BBIJICIICHUU CXOJICTB U Pa3IMYMil B HCIIOJIb30BAHUH CTPYKTYP, 00pa30BaHHBIX ¢ 3TUMH IJIarOJIaMH.

3agaum uccieJ0BAaHUA BKIIOYAIOT. aHAJIN3 BKJIa/1a KOHTPACTUBHOM JIMHIBUCTUKH B COBPEMCHHBIC
HaTpaBIeHUS JTUHTBUCTUYECKUX HCCIIEIOBAHUNA U OMpEJEIICHNEe POIU KOHTPACTUBHO-THUIOJIOTHIECKOTO
METOJIa B M3YUYCHNH S3BIKOBBIX SBJICHUI; aHAN3 TUITOIOTHIECKOTO CTaTyca PyMBIHCKOTO, (hPaHITy3CKOTO
U PYCCKOTO SI3BIKOB C TOYKH 3PEHHS KOHCTPYKIIMU C IJIarojiaMy JIBUKCHHS, BBISBICHUE CEMaHTUYCCKHUX
MIPU3HAKOB TJIATOJIOB JIBIKCHHUS M yCTAHOBIICHHE KPUTEPUEB MX KiaccHpHKamu ¢ MOP(HOIOTHIECKOH,
CEMaHTHYECKOW, BAJICHTHON M TUIOJOTHYECKON TOUYEK 3PEHUS; M3YUCHHE CHHTAKCHKO-CEMaHTHIECKOTO
MOBEJICHUSI ATHX TIJIArOJIOB B AaCIlEKTe TPAH3UTUBHOCTH M Kay3aTUBHOCTH; OIPEACICHHE THIIOJIOTHU
KOHCTPYKITUH C IJIarojiaMu JABMXKCHUS B TPEX UCCIICIYEMBIX S3bIKaX Ha OCHOBE BBISBJICHUS MX CHMMETPUH,
aCUMMETPHUI W BO3MOXKHBIX MHTEPHEPEHITNI MPH YCTHOW M MUChbMEHHONH KOMMYHHKAIIMW; TIPEIJIOKEHUE
JIMHTBUCTUYECKHUX U METOJMUCCKUX PEKOMEHIAINHN JUI UCCIICIOBATENICH U Ipero/iaBaTelieli HHOCTPaHHBIX
SI3BIKOB B YCJIOBHSIX MOJICPHHU3AIUH SI3IKOBOTO 00pa30BaHMUSI.

Hayuynas HOBM3HA W OPUIHMHAJIBHOCTH HMCCJIEIOBAHMS 3aKIOYAIOTCS B TOM, 4YTO OHO
MIPEJICTaBIISIET COOOM TIEPBYIO TIOMBITKY MPOBECTH CEMAaHTHUECKUN M CHHTArMaTUYECKHIA aHAIIU3 CTPYKTYP
C TJIarojiaMu JIBUKCHHSI B PYMBIHCKOM, (DPaHIly3CKOM M PYCCKOM SI3bIKaX ¢ KOHTPACTUBHON TOYKH 3PEHUS,
a TaKkKe C HCIOIB30BAHMEM MEXIUCIUILTMHAPHOTO MOAX0/a, WHTETPUPYIOIIETO JIMHTBUCTHYECKUE,
JUTAKTHYECKUE U TIEPEBOAUECKUE TISITH.

IHosyyeHHBbIE PE3yabTATHI, CINOCOOCTBYIONIHE PELICHUI0 Ba)KHOW HAYYHOH MNPOOJIEMBI,
MPOSBISIOTCS B TOM, YTO B pPaMKaX JaHHOI'O COIMOCTABUTEIILHOTO HCCIICAOBaHUS OBbLIO IPOBEICHO
KOMIUIEKCHOE M MHOTOACIIEKTHOE HCCIICJOBAHNE CEMAHTUYECKMX W CHHTAaKCHYECKHX OCOOEHHOCTEeH
IJIaroJIOB JIBWKCHHMSI B PYMBIHCKOM, ()PaHIy3CKOM M PYCCKOM S3bIKaX, YTO IO3BOJIMJIO BBIIBUTH U
MPOAHAIM3UPOBATh CXOJACTBA M Pa3jIMuUsl MEKAY KOHCTPYKIMSMHU C IJIarojamMH JBW)KCHUS B IIEJICBBIX
S3bIKAX, C IEJbI0 W30EeKaHUs S3BIKOBBIX HHTEP(EpPEHIHA, KOTOpPhIE MOTYT BO3HHKHYTH B IIPOIECCE
MIPETIOIaBaHUs U TIEPEBOIA.

TeopeTnveckasi 3HAYUMOCTH MCCIETOBAHUS 3aKITIOUACTCS B CUHTE3€ TCOPUN KOHTPACTHUBHOMN
JUHTBUCTUKYA W TPUMEHEHWH KOHTPACTUBHOTO METOZA MPU W3yYEHUH S3BIKOBBIX SIBIIEHUH, OMUCHIBAS
CEMaHTHUYECKYI0 CTPYKTYpy TJaroiioB JBIDKEHHS, (OPMYIHpPOBAaHUM KPUTEPHEB CEMaHTHYECKOM
KJIAaCCU(UKAIMH TJIAr0JIOB IBHXKEHUS U MPOBEICHUH JCTAJILHOIO aHalIn3a KOMOMHATOPHBIX 0COOCHHOCTEH
CTPYKTYP C 3TUMH IJIarojiaMu B PyMbIHCKOM, ()PaHILy3CKOM M PYCCKOM SI3bIKAX.

[puxnagHas [MeHHOCTh HCCJAEAOBAHUS  3aKJIOYACTCS B BO3MOXHOCTH  IIUPOKOTO
WCTIOJB30BaHMsI TONyYEHHBIX PE3yJIbTaTOB IPHU IMPENOJaBaHUN TAKUX JUCIUILIUH, KaK BseeoeHue &
A3vikosHaHue, Mcmopusa pomanckux sazvikos, CpaguumenbHas munoao2us A3vikos, Ilepesodosedenue n
Koumexcmyanvnas epammamuxa.

Peamm3anmusi Hay4YHBIX PpPe3yJbTATOB OCYIIECTBISUIACH IIyTEM WX TPEACTABICHHS Ha
HAI[MOHAJIBHBIX M MEXKIYHApOJHBIX KOH(EepeHIHAx, NyOauKalMi B COOpPHHUKAaxX MaTepUajoB U
CIICIMATM3UPOBAHHBIX XKypHaaX. Mccnenyemas TeMa oTpaxeHa B 34 HaydHBIX yOnuKaiusx. Pe3ynbraTel
OBLTM MHTETPUPOBAHEI B JIBA YYEOHBIX MOCOOMS JJIs BHICIIEro 0Opa3oBaHMs M y4eOHHK (hPAHITy3CKOTO
sSI3bIKA JUISL IOBY30BCKO# MOJATOTOBKH, KOTOPBIC OBbLIHM OIMYOJIMKOBAHBI U YCIICIITHO TPUMEHEHBI.



ANNOTATION

Celpan-Patic Natalia. CONTRASTIVE-TYPOLOGICAL STUDY OF STRUCTURES WITH
VERBS OF MOVEMENT IN ROMANIAN, FRENCH AND RUSSIAN LANGUAGES, PhD thesis
in philology, specialty 621.05. - Semiotics, Semantics, Pragmatics, State University of Moldova,
Chisinau, 2025.

The structure of the thesis consists of annotations in Romanian, English, and Russian, an
introduction, three chapters, general conclusions and recommendations, a bibliography with 338 titles, 150
pages of core text, 23 tables, 20 figures, 4 appendices, a declaration of responsibility, and the author's CV.
The research results were reflected in 34 scientific papers.

Keywords: motion verb, contrastive linguistics, semantic classification, semantic structure,
syntagmatic structure, translation, linguistic interference, Romanian language, French language, Russian
language.

The purpose of this paper is to identify and analyze the semantic features and syntagmatic
potential of motion verbs in Romanian, French, and Russian, highlighting the similarities and differences
in the structures formed with these verbs.

The objectives of this research include: identifying the contribution of contrastive linguistics to
the new directions of linguistic research and highlighting the role of the contrastive-typological method
applied to the study of language phenomena; analysing the typological status of Romanian, French, and
Russian through the lens of structures with motion verbs; delineating the semantic features of motion verbs;
establishing criteria for the classification of motion verbs from morphological, semantic, valency-based,
and typological perspectives; studying the syntactic-semantic behaviour of motion verbs in terms of
transitivity and causativity; determining the typology of structures with motion verbs in the three languages
studied by identifying their symmetry and asymmetry, as well as the linguistic interferences that may arise
in oral and written communication; and formulating linguistic and pedagogical recommendations for
researchers and foreign language teachers in the current context of modernising language education.

The scientific novelty and originality of this study lie in the fact that it represents the first attempt
to conduct a semantic and syntagmatic analysis of structures involving motion verbs in Romanian, French,
and Russian from a contrastive perspective. At the same time, it adopts an interdisciplinary approach,
integrating linguistic, didactic, and translational objectives.

The results obtained contribute to solving an important scientific problem by providing a
comprehensive and multi-faceted analysis of the semantic and syntactic characteristics of motion verbs in
Romanian, French, and Russian within this contrastive study. This research has led to the identification and
examination of similarities and differences in motion verb structures across the target languages, aiming to
prevent linguistic interferences that may arise in the processes of teaching, learning, and translation.

The theoretical significance of this investigation lies in synthesizing theories of contrastive
linguistics and applying the contrastive method to the study of linguistic phenomena. It contributes to
describing the semantic structure of motion verbs, formulating criteria for their semantic classification, and
conducting a detailed analysis of the combinatorial properties of structures involving these verbs in
Romanian, French, and Russian.

The practical value of the research The applied value of this research is reflected in its potential
for broad implementation in teaching subjects such as Introduction to Linguistics, History of Romance
Languages, Comparative Typology, Translation Studies and Contextual Grammar.

The implementation of the scientific results was achieved through presentations at national and
international conferences, as well as publications in collections of materials and specialized journals. The
topic of the research is reflected in 34 scientific publications. The results were integrated into two higher
education course materials and a French language textbook for pre-university education, all of which were
published and successfully applied.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta problemei abordate. Prezenta lucrare este dedicata studiului
comparativ-sincronic si semantic al structurilor sintactice cu verbele de miscare in trei limbi de
larga circulatie pe teritoriul Republicii Moldova: romana, franceza si rusa.

La sfarsitul secolului XX si la inceputul secolului XXI, in lumea intreaga au fost lansate
numeroase apeluri la conferinte internationale (cea mai recenta datand din anul curent, 2025 [a se
vedea 187]), simpozioane si proiecte de cercetare privind studiile contrastive atat in domeniul
lingvisticii, cat si Tn cel al didacticii limbilor, bazate pe abordari bilingve sau plurilingve, pe arii
lingvistice romanice, germanice sau slave. Cu toate ca in literatura de specialitate, nationala si
internationald, existd multe cercetdri consacrate verbelor de miscare, In general, sau anumitor
verbe concrete, pe dimensiunea lexicald, semantica, lexicografica sau sintactica, unilingve sau
plurilingve, in studiul nostru intentionam sa realizam o cercetare a trei limbi din grupuri diferite
ale ramurii de limbi indo-europene, si anume romana, franceza si rusa, deoarece spatiul nostru
bilingv (roman-rus) este cel mai francofon din regiunea Europei Centrale si de Est, conform
ultimului raport al Organizatiei Internationale a Francofoniei din 2022 [161]. Biroul National de
Statistica estimeaza ca in Republica Moldova 80,9 % din elevi din invatamantul primar si secundar
general urmeaza studiile in limba romana, 19 % - in limba rusa; 98,9 mii de elevi (adica 32,6 %)
studiaza limba franceza ca limba strdind, in comparatie cu limba engleza - 263,7 mii de elevi
(respectiv 86,8 %), iar limba rusa — 75,5 mii de elevi (24,9 %) [79]. Acest fapt ne face sa intelegem
ca necesitatea unui plurilingvism national si educational se impune actualmente in tara noastra, iar
in acest context, cadrele didactice, traducdtorii si cercetatorii lingvisti au nevoie in permanenta de
solutii stiintifice bazate pe studii contrastiv-tipologice ale limbilor si pe politici lingvistice
riguroase [90].

In afara de aceasta, intr-o societate plurilingva vor aparea mereu interferente lingvistice,
din cauza influentei reciproce a diferitor limbi ce coexista intr-un areal lingvistic comun. Verbele
miscarii sunt utilizate pe larg in comunicarea orald sau scrisa, iar pentru a le plasa adecvat in
constructii semantico-sintactice, este nevoie de modele si repere gramaticale corecte, stabilite pe
baza cercetarii si analizei minutioase a unui corpus reprezentativ de structuri extrase din literatura
artistica si din mass-media. Astfel, evidentierea structurilor corecte cu verbele de miscare in plan
contrastiv va contribui la evitarea interferentelor si la remedierea erorilor deja existente in
comunicarea celor ce invata si a altor vorbitori de limba straina.

In contextul actual al modernizirii invitimantului, al exodului masiv de cadre didactice

din institutiile de Invatdmant din Republica Moldova, apare necesitatea de formare continud a
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profesorilor, de formare si de recalificare a noilor cadre didactice, care vor avea nevoie, cu
sigurantd, de studii stiintifice in domeniu, pentru a putea face fata rigorilor inaintate de Ministerul
Educatiei si Cercetarii, in vederea promovarii unui invatamant de calitate, raportat la un
plurilingvism european.

Astazi, in lingvo-didactica se impune predarea — invatarea — evaluarea pe competente,
adicad metodele traditionale de studiere a limbilor sunt substituite cu cele moderne, insa, in
contextul unui bilingvism/plurilingvism in care se afla tinerii din Republica Moldova, este nevoie
de o abordare inter-/transdisciplinara, intrucat limbile nu pot fi invatate intr-un context autentic
absolut, de aceea se impune neaparat o abordare contrastiva a fenomenelor de limba utilizate in
comunicare.

Sa nu uitam si de multi-/plurilingvismul promovat de Uniunea Europeand, cu
recomandarea pdastrdrii  patrimoniului  lingvistic si  cultural al tarilor membre si
intercomprehensiunea lingvistica intre vorbitori, iar de aici rezulta si necesitatea unei contributii
la nivel stiintific pentru o integrare europeand sigurd si pentru mentinerea unei comunicari
eficiente atat cu vestul, cat si cu estul.

Rezultatele cercetarii sustin utilitatea metodei traducerii in procesul de predare a limbilor
straine, aceasta fiind recunoscutd in CECRL [99] si CNLS [37] ca forma de mediere lingvistica.
Studiul fenomenelor lingvistice contrastive permite identificarea diferentelor care genereaza
interferente.

Studiul ofera repere teoretice si practice care pot fi valorificate in cercetari ulterioare axate
pe dezvoltarea competentelor multilingve, aspect relevant in contextul evolutiei cerintelor actuale
ale mediului socioprofesional.

Repere epistemologice ale cercetirii si corpusul utilizat. Cercetarea se fundamenteaza
pe studii teoretice relevante privind: analiza si metoda contrastiva (R. J. Di Pietro, R. Lado, B.
Pottier, V. N. larteva, R. Budagov, U. K. lusupov, A. V. Kuznetov, I. Sternin, Z. Gheorghieva, G.
Nikkel, E. A. Makaev, E. Coseriu, T. Cristea, E. Oglinda, G. Cerches, A. Sobol), abordarea
contrastiv-tipologica a verbelor de miscare (B. Lamiroy, Co Vet, E. R. Peresleghina, A. Ciobanu,
A. Ciama, L. Petrenco), structura semantica a verbelor de miscare (R. W. Langacker, J. Dubois,
K. Bessiére, J. P. Boons, B. Lamiroy, A. Kopecka, M. Aurnague, B. Victorri, B. Fagard, A.
Mardale, L. Dvornikova, Z.U. Bleagoz, S.M. Saixkieva, I. lordan, I. Evseev, A. Ciama), clasificarea
verbelor de miscare, (J. Dubois, G. Gross, L. Sarda, D. Sikora, S. Stosic, V.L. Ibraghimova, L.M.
Vasiliev, E.A. Référovskaia, A.K. Vassiliéva, D. Irimia, I. Evseev, V. Gutu Romalo, T. Cartaleanu,
A. Vulpe, G. Moldovanu), distributia verbelor de miscare (L. Tesniére, M. Grevisse, J.-P. Desclés,

V.G. Gak, E.R. loanesean, E. Comes, V. Agrigoroaiei, E. Constantinovici, T. Cartaleanu, A.
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Hanganu), gramaticalizarea verbelor de miscare (M. Gross, M. Grevisse, T.A. Maisak),
structurile verbale cu Vm (L. Varga, I. Diaconescu, S. Berejan, A. Lenta, G. Rata), structurile
prepozitionale cu Vm (A. Kopecka, C. Vandeloise, D. Stosik, M. Aurnague, D. Laur, A. Dugas,
A. Lenta, T. Repina), structuri cauzativ-tranzitive cu verbele migcarii (L. Sarda, V. Ungureanu, R.
Galben, D. Manea), tipologia limbilor din perspectiva verbelor de miscare (L. Talmy, D. Stosic,
D. Slobin, O. Bodean-Vozian) si abordarea contrastiv-didactica a verbelor movendi (F. Debyser,
F. Chilipaine, F. Sultan, E.R. Peresleghina, O.V. Haritonova, L.V. Panova, D. Chitoran, L.
Petrenco, N. Spancioc-Cocieru).

Pentru delimitarea corpusului analizat, a fost realizata o selectie de lexeme verbale din
urmatoarele lucrari lexicografice ale celor trei limbi: DEX [264], DEXI [260], DAR [266], DLRLC
[265], Dictionnaire Le Nouveau Petit Robert de la Langue francaise [273], Dictionnaire Larousse
[262], Tonxoswiit cnosape pycckoeo szvika [278], precum si din dictionare bilingve [256; 271;
276], dictionare de sinonime [253; 257] si dictionare dedicate verbelor din fiecare dintre cele trei
limbi [254; 277; 252; 274; 255]. In urma acestui proces de selectie, am alcatuit un corpus lexical
ce cuprinde circa 227 de verbe (Anexa 1). In ce priveste exemplele extrase din beletristica (1.
Creanga, 1. Druta, N. Dabija, E. Galaicu-Paun, V. Besleaga, T. Tibuleac; G. de Maupassant, A.
Dumas, Voltaire, G. Flaubert, A. de Saint-Exupéry, E.-E. Schmitt, A. Nothomb, A. Gavalda, L.N.
Tolstoi, F.M. Dostoievski) si presa (Adevarul, Ziarul de Garda, Le Monde, Hosas 2azema), pentru
identificarea structurilor cu verba movendi in cele trei limbi studiate, analiza s-a efectuat pe un
esantion format din 1000 de utilizari ale acestor constructii. Corpusul prezentat in anexe are un
statut referential reprezentativ in legatura cu care se interpreteaza rezultatele cercetarii.

Scopul cercetérii intreprinse in prezenta teza rezida in identificarea si analiza trasaturilor
semantice si a potentialului sintagmatic al verbelor de miscare in limbile romana, franceza si rusa,
prin evidentierea asemandrilor si deosebirilor in utilizarea structurilor formate cu aceste verbe.
Pentru realizarea acestei finalitati, ne-am propus urmatoarele obiective:

1. Investigarea aportului lingvisticii contrastive la noile directii ale cercetdrii lingvistice si la
dezvoltarea abordarilor interdisciplinare;

2. Evidentierea rolului metodei contrastiv-tipologice aplicate la studiul fenomenelor lingvistice;

3. Analiza statutului tipologic al limbilor romand, franceza si rusa prin prisma structurilor cu
verbele miscarii;

4. Descrierea structurii semantice a verbelor de miscare;

5. Stabilirea criteriilor de clasificare a verbelor de miscare din diverse perspective: morfologica,

semanticd, valentiald, tipologica,
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6. Studiul comportamentului sintactico-semantic al verbelor de miscare din perspectiva
trasaturilor de tranzitivitate si cauzativitate;

7. Determinarea tipologiei structurilor cu verbele de miscare in cele trei limbi studiate prin
evidentierea simetriei si asimetriei lor, a interferentelor lingvistice ce pot surveni in procesul
utilizarii Vm in comunicarea orala sau scrisa;

8. Formularea recomandarilor glotodidactice pentru profesorii de limbi strdine, in contextul
actual de modernizare a procesului educational lingvistic.

Ipoteza de cercetare porneste de la premisa ca verbele de miscare din cele trei limbi vizate
in prezentul studiu formeazd structuri tipologice asemandtoare, atunci cand sunt insotite de
adverbe postpuse sau substantive (cu sau fara prepozitii), si structuri distincte, cand sunt urmate
de un alt verb (sau alte verbe). Tn acest context, se presupune ci, din punct de vedere tipologic,
limbile franceza si rusd manifesta mai multe similitudini structurale ale imbinarilor cu verbele de
miscare, decat romana In raport cu franceza. De asemenea, se urmareste evidentierea diferentelor
n modul de constituire a acestor structuri, care trebuie luate in considerare atat in procesul de
traducere, cat si in cel de predare — invatare a limbilor respective.

Metodele de cercetare utilizate la elaborarea tezei sunt generale: documentarea stiintifica,
observatia, metoda descriptiva, analiza contextuald, sinteza, comparatia, chestionarea, inductia si
deductia; specifice: metoda lexicografica, contrastiva, tipologica, moderne: analiza semica,
distributiva, transformationald, statistico-matematica.

Analiza critica a permis delimitarea conceptiilor diferitor cercetatori lingvisti, pentru a gasi
abordarea cea mai potrivitd a problemelor investigate in acest demers. Analiza selectiva si
compararea au fost utilizate pentru stabilirea criteriilor de clasificare a verbelor si a structurilor
verbale supuse studiului. Metoda descriptiva s-a dovedit eficientd in prezentarea notiunilor
abordate n lucrare din punct de vedere lingvistic, istoric si filozofic.

Metoda de baza aplicata in studiul de fatd este cea contrastiva, prin care s-a realizat
compararea configuratiei semantice a verbelor de miscare si structurile lor sintactice in cele trei
limbi: roméana, franceza si rusa, urmarind stabilirea asemanarilor si a deosebirilor acestora, iar
abordarea tipologicad, elaborata de savantul american L. Talmy, a facilitat interpretarea faptelor
de limba constatate din perspectiva divizarii limbilor in verbale (verb framed language) si
satelitare (satellite framed language), in functie de criteriul semantico-sintactic.

Noutatea si originalitatea stiintifica a cercetarii rezultd din faptul ca studiul reprezinta o
prima Incercare de a realiza o analizd semantica si sintagmatica a structurilor cu verbele miscarii
in limbile romana, franceza si rusa dintr-o perspectiva contrastiva si, totodata, printr-0 abordare

interdisciplinara, integrand finalitati lingvistice, didactice si traductologice. In limba romana se
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opereaza, de reguld, cu notiunea generalizatoare de verb de miscare, care include verbe locative,
verbe de miscare a partilor corpului si verbe de deplasare, dupa cum si in limba rusa prevaleaza
cea de enacon osuoicenus, iar in lingvistica francofona - verbes de mouvement. Astfel, in cadrul
studiului se urmareste elucidarea acestui aspect, cu scopul de a distinge ntre verbele de miscare,
precum a se intinde, a se aseza, a se apleca, unde este vorba doar de o schimbare de pozitie a unor
parti ale corpului, fara vreo deplasare in spatiu a corpului propriu-zis, si a merge, a zbura, a se
tar1, unde agentul se misca spatial dintr-un punct in altul, fie orizontal, fie vertical, pe uscat, Tn
apa, sau in aer.

Lucrarea se concentreaza asupra compardrii verbelor de miscare ce se caracterizeaza prin
semul [+deplasare] si a structurilor lor semantico-sintactice in cele trei limbi vizate, remarcand ca
asemenea studii Incd nu au fost efectuate in plan contrastiv pe material glotic roman, francez si
rus, or pand acum au existat lucrari descriptive referitoare la comportamentul acestor verbe intr-0
limba aparte sau cercetari contrastive pe dimensiunea a doud sau mai multe limbi, dar nu a celor
vizate aici. In consecint, se poate evidentia ca, desi romana si franceza isi au ridicinile comune
ca limbi romanice, exista similitudini intre structurile verbale din limba rusa si cele din limba
franceza, in special prin utilizarea Vm. Paradoxal insd, se observad diferente intre romand si
franceza. De exemplu, in franceza si rusa se foloseste combinatia Vm + Vinf, in timp ce in romana
influenta balcanica se face simtita prin utilizarea Vm + Vconj.

Un element semnificativ al cercetarii il reprezinta intentia de a largi, in aceasta lucrare,
domeniul cercetdrilor lingvistice, realizand o abordare inter-/transdisciplinara in directia didacticii
limbilor, prin depasirea eventualelor interferente lingvistice la nivelul structurilor cu verbele
miscarii cu ajutorul metodei contrastiv-tipologice. A fost realizat un inventar al verbelor de
miscare in cele trei limbi si le-am clasificat din perspectiva semanticd. Nu in ultimul rand, se
mentioneazad si identificarea unei tipologii a structurilor verbale de miscare printr-o simbioza
semantico-morfosintactica (structuri verbale, tranzitiv-cauzative, finale, prepozitionale, prin
gramaticalizare etc.).

Tn acest fel, lucrarea contribuie la aprofundarea domeniului lingvisticii contrastive si al
sintaxei comparate, oferind un cadru teoretic si metodologic util pentru viitoare cercetari ce
vizeaza structurile verbale in limbi cu sisteme gramaticale distincte.

Semnificatia teoretica a lucrarii rezulta din elucidarea urmatoarelor subiecte:

e abordarea inter-/transdisciplinara a structurilor cu verbele miscarii in cele trei limbi de
studiu din perspectiva lingvistica;

e reactualizarea importantei lingvisticii contrastive in didactica moderna a limbilor;
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e interpretarea perspectivelor de analizd semanticd a verbelor de miscare cu scopul
delimitarii nete a notiunii in cauza prin relevarea trasaturii [+deplasare];

e analiza si descrierea notiunilor de gramaticalizare, tranzitivitate si cauzativitate in raport
cu verbele de miscare;

e stabilirea tipologiei structurilor cu verbele de miscare si compararea lor in limbile studiate;

e identificarea dificultatilor de utilizare a structurilor cu verbele de miscare in limbile
cercetate;

o stabilirea regulilor de utilizare a structurilor cu Vm in limbile romana, franceza si rusa,
pentru evitarea erorilor de interferenta.

Valoarea aplicativa a prezentei cercetari se manifesta in posibilitatea utilizarii rezultatelor
obtinute in predarea cursurilor de Introducere in lingvistica, Istoria limbilor romanice, Tipologia
comparata a limbilor, Traductologie, Gramatica contextuala si comparata. Rezultatele cercetarii
noastre au fost folosite la redactarea a doud suporturi de curs pentru invatdmantul superior si a
unui manual de limba franceza pentru invatamantul preuniversitar. Reperele teoretice si
recomandarile cercetarii pot servi, de asemenea, drept fundamente epistemologice in formarea
continua a cadrelor didactice, in special in problema interferentei lingvistice, a greselilor didactice
si a remedierii erorilor interferentiale in limbile vizate.

Aprobarea si validarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele cercetarii au fost prezentate
in cadrul a 39 de conferinte si colocvii nationale si internationale. La tema data au fost publicate 8
articole in reviste de specialitate (Intertext si Francopolyphonie), 26 de rezumate ale comunicarilor
din cadrul conferintelor si colocviilor nationale si internationale, 2 lucrari stiintifico-didactice in
limba franceza, aprobate la sedinta Senatului Universitatii Pedagogice de Stat ,,Jon Creanga” din
Chisinau (Istoria limbilor romanice (2018) si Tipologia comparata a limbilor: parti de vorbire
(2022)), unele rezultate au fost aplicate in cadrul lucrului de coautor la manualul Limba franceza
pentru clasa a Xl-a din invatamantul preuniversitar (2021).

Volumul si structura lucririi includ Adnotarea in limbile romana, rusd, si engleza,
Introducerea, trei capitole, Concluzii generale si recomandari, 0 Bibliografie ce contine 338 de
titluri si 4 anexe. Tn textul tezei sunt inserate 23 de tabele si 20 de figuri.

Cuvinte-cheie: verb de miscare, lingvistica contrastiva, clasificare semanticd, structura
semanticd, sintagmaticd, traducere, interferenta lingvistica, limba romdnd, limba francezad, limba

rusd.
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Sumarul capitolelor tezei

Tn Introducere se argumenteaza actualitatea temei de cercetare si importanta problemelor
investigate, se realizeaza o prezentare succinta a cercetarilor teoretice privind problema abordata
in lucrare, sunt elucidate metodologia aplicata, scopul si obiectivele tezei, caracterul inovator al
studiului si originalitatea stiintifica, importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii si, desigur,
materialul faptic al investigatiei.

In Capitolul 1, intitulat Lingvistica contrastivi: probleme si perspective, se iau in discutie
tezele teoretice care vizeaza metoda contrastivd si care constituie instrumentul de bazad al
demersului nostru stiintific. Analiza contrastiva a fost mereu aplicata in studiul limbilor (chiar din
antichitate), or totul se cunoaste prin comparare. Ca urmare a sintezei literaturii de specialitate,
prezentam in acest compartiment criterii pentru delimitdri nete si/sau afinitdti existente Intre
lingvistica contrastivd, comparativ-istorica, confruntativa, semanticd, traducere, tipologia
lingvistica, pentru a se evita confuziile ulterioare.

Lingvistica contrastiva se afla intr-o relatie strdnsd cu domeniile amintite. Ea este
examinatd comparativ cu cea tipologica si cea comparativ-istorica, spre deosebire de care se
diferentiaza prin studiul sincronic al limbilor neinrudite, prin accentuarea diferentelor, in locul
asemanarilor, fara o clasificare a idiomurilor, ceea ce face lingvistica tipologica. Etapele analizei
contrastive sunt considerate: observarea diferentelor, stabilirea asemanarilor lingvistice si
formularea regulilor. Anume aceasta metoda a fost aplicata in teza, pentru a compara utilizarea
contextuald a structurilor cu verbele de miscare n trei limbi — roméana, franceza si rusa. Au fost
aduse si argumente stiintifice in vederea actualitatii acestei metode, care, in ultimul deceniu, era
considerata invechita, insa, volens nolens, cel ce studiaza o limba straind interpreteaza mereu
fenomenele din limba respectiva prin prisma limbii materne, a experientei sale de viatd, si, chiar
daca profesorul recurge la metoda Invatarii contextual-autentice, tot se pot atesta tendinte de a
construi fraze Tn maniera structurald a limbii materne. In atare cazuri, sunt necesare studii
lingvistice care ar elucida in ce constau diferentele intre limbile vizate si ar depista momentele de
vulnerabilitate, pentru a evita interferentele lingvistice sau a remedia erorile deja comise.

Capitolul 2, cu genericul Verbele de miscare: analiza semantica si sintagmaticd, cuprinde
0 prezentare generala a conceptelor de miscare si de verb de miscare. In acest capitol, se acorda
prioritate si se realizeaza o analiza detaliatd a clasificarii verbelor de miscare si motivele pentru
acceptarea termenului verbe de miscare, in cadrul acestui studiu, specificand criteriul de delimitare
aacestora, verbele de miscare actualizand aici, preponderent, sensul de deplasare, care desemneaza
doar miscarea corpurilor in spatiu, nu si miscarea separata a partilor lor. Relatiile locative ale Vm

presupun patru componente de baza: agentul, sursa, traseul si destinatia. Clasificarea semantica a
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Vm se poate face pornind de la urmatoarele criterii: deplasare orizontala, migcare ascendenta,
miscare descendenta, limita initiala, limita finala, miscare durativa, miscare iterativda, cu un
mijloc de transport, miscare de intrare, miscare de iesire, miscare de rotatie, viteza deplasarii,
mediul natural, gradul de participare a agentului, orientarea/nonorientarea miscarii, caracterul
organizat (sau neorganizat) al miscarii etc. Analiza include si verbele tranzitive, alaturi de cele
cauzative, evidentiindu-se particularitatile lor semantice si sintagmatice. Tot aici S-a stabilit ca
verbele de miscare, la fel ca celelalte, formeaza diverse imbinari verbale sintactice, cele mai
raspandite fiind: Vm + adv., Vm + prep. + S, Vm.tr + S, Vm + Vinf, Vm + prep. + Vinf, Vm +
Vconj, Vm + prep. + Vconj, Vm + Vger, Vm + Vpart, Vm + Vsupin, Vm + adj. verbal.

Tn Capitolul 3 sunt analizate Structurile formate cu verbele de miscare in limbile romind,
franceza si rusa, extrase din literatura artistica si din presa, fiind stabilita si o statistica a frecventei
utilizarii unor structuri comparativ cu altele. Este elucidat fenomenul de gramaticalizare a Vm, in
urma careia se formeaza structuri temporale, precum passé immédiat si futur proche in limba
franceza, dar care lipsesc in celelalte doua limbi si sunt redate cu ajutorul adverbelor, al
locutiunilor adverbiale si al unor timpuri verbale. Sunt examinate structurile prepozitionale, care
prezinta riscul de interferente lingvistice, deoarece nu realizeaza aceleasi pozitii sintactice in cele
trei limbi. De asemenea, sunt elucidate si structurile asimetrice, intru evitarea erorilor. Tot Tn cadrul
acestui capitol se demonstreaza particularitatile verbelor si ale structurilor din limba rusa,
determinate de existenta opozitiei aspectuale de perfectiv/imperfectiv si de specificul perechilor
simetrice de verbe (uomu/xooumy), ceea ce in celelalte limbi se manifesta in alt mod, generand
dificultati de asimilare, care insa pot fi solutionate prin prezentarea structurilor in comparatie,
pentru o memorare buna a diferentelor, pentru exersare si pentru evitarea erorilor.

Un aspect aparte 1l constituie, Tn acest compartiment, prezentarea utilitatii majore a analizei
contrastive in glotodidactica, pentru eradicarea interferentei lingvistice si remedierea erorilor ce
tin de utilizarea structurilor cu verbele miscarii.

Concluziile §i recomanddrile contin o prezentare generald a principalelor rezultate
teoretice obtinute in urma cercetarii structurii semantice si a comportamentului sintactic al verbelor
de miscare in cele trei limbi vizate si o sinteza a celor mai importante argumente, recomandari si
sugestii adresate traducatorilor, profesorilor lingvisti, pentru aplicarea metodei contrastiv-
tipologice in procesul de predare a limbilor straine, in scopul evitarii greselilor de interferentd din
partea discipolilor, al corectarii erorilor, dar si al stabilirii unor potentiale directii de cercetare in
domeniul problemei respective.

Bibliografia reflecta sursele teoretice si lexicografice, textele beletristice si din presa,

utilizate Tn procesul de cercetare.
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1. LINGVISTICA CONTRASTIVA: PROBLEME SI PERSPECTIVE

1.1. Repere conceptuale si precizari terminologice privind lingvistica contrastiva

1l n’y a pas de linguistique générale sans comparaison de langues. (B. Pottier) [166], ,,Nu

exista lingvistica generala fara o comparatie a limbilor.” (trad. n. — N.C.-P.).

Contrastivitatea, confruntarea si compararea sunt, in primul rand, facultati ale gandirii
omenesti, 0 bazd universala a activitatii de cunoastere. Fara comparatie nu se cunoaste nimic, nicio
limba. Anume aceasta idee se desprinde din postulatul expus de cercetatoarea Z. Gheorghieva in
articolul sdu despre statutul lingvisticii contrastive: ,,Compararea este un factor esential al
cunoasterii stiingifice, care este recunoscut pe plan mondial si nu are nevoie de demonstrari in plus"
(trad. n. — N.C.-P.) [206, p. 203].

Inca de la originile sale, istoria lingvisticii moderne acorda o atentie deosebita studiului
comparativ al limbilor, doar ca la inceput era vorba de metoda comparativ-istorica (in continuare
— MChnl), al carei scop era ,,elucidarea tendintelor comune in dezvoltarea idiomurilor de aceeasi
origine, stabilindu-se relatiile istorice dintre acestea” [69, p. 261].

Odata cu dezvoltarea lingvisticii structurale, s-a pus problema unei noi metode de studiere
interlinguald, care ar fi permis cercetarea limbilor neinrudite in plan sincronic §i care ar fi avut o
importanta productiva si pragmatica pentru didactica si practica traducerii. Astfel, apare lingvistica
comparativ-confruntativa (LCmCs) [68, p. 13], sau, altfel spus, lingvistica contrastiva (LCy), dupa
cum o numesc astazi majoritatea cercetatorilor (V. larteva, V. Gak, T. Cristea, A. Ciobanu, E.
Oglinda, A. Sobol, G. Paduraru etc.).

Interesul sporit pentru LCy se explica nu doar prin participarea ei activa la solutionarea
problemelor teoretice ale limbilor, dar i prin legdtura ei cu pragmatica, cu necesitatea identificarii
caracteristicilor universale ale materialului lingvistic, cu stilistica [155], cu teoria si practica
traducerii, fiind importanta in alcatuirea dictionarelor bilingve, in predarea limbilor striine etc.

Anume nevoia largirii domeniului de predare a limbilor straine in epoca contemporana a
conditionat studiul contrastiv al limbilor, de aceea LCy ,,s-a constituit relativ tarziu — in epoca
globalizarii si comunicarii interculturale” [241, p. 25] si acest fapt i-a determinat pe lingvistii
contemporani sd discute permanent despre necesitatea unificarii si consoliddrii terminologiei
specifice noului domeniu si despre statutul acestei ramuri lingvistice in raport cu altele.

Este greu sa se faca o referire la 0 anumitd data care ar marca inceputul studiilor de analiza

contrastiva (ACy). Primele Incercari, sustinute $i de o intentie mai largd de a Intemeia predarea
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unei limbi strdine pe o comparare prealabila a structurii ei cu cea a limbii materne, sunt strans
legate de cercetarile intreprinse la Institutul de Limba engleza al Universitatii din Michigan sub
conducerea cunoscutului lingvist Charles C. Fries [29, p. 244]. Dupa multe experimentari, la acest
institut, spre mijlocul sec. XX, a fost elaborata o metoda de predare a limbii engleze vorbitorilor
de limba spaniola, care ar tine cont de deosebirile de structurd dintre cele doua limbi. Tn urma
acestor experimentdri, Robert Lado a elaborat prima lucrare teoretica in care abordeaza principiul
compararii limbilor, avand drept scop practic predarea si invatarea lor [222]. De aici conchidem
ca LCy s-a constituit ca stiinta odata cu aparitia cartii lui R. Lado Linguistics Across Cultures in
1957 [118, p. 11; 228, p. 352; 202, p. 6; 251, p. 6]. Or, pana aici, studiile comparative ale limbilor
se faceau in cadrul filologiei comparate prin metodele lingvisticii comparativ-istorice (LCml) si
,contrastiv-istorice” (LCpl) [118, p. 11].

Structuralistul american C. C. Fries, care, primul, a pus in aplicare principiile stiintei
lingvistice in predarea limbii engleze, scria despre rolul LCy: ,,materialul cel mai efectiv este cel
ce se bazeaza pe descrierea stiintifica a limbii studiate, strans asociatd cu descrierea paraleld a
limbii materne a celui care participa” (trad. n. — N.C.-P.) [186, p. 352]. Asadar, despre LC, ca
ramurd deosebitd a lingvisticii generale (LG) s-a scris destul de mult, incepand cu anul 1960.
Ulterior, Centrul de lingvistica aplicatda din Washington a luat inifiativa realizarii unor analize
contrastive de limba engleza, pe de o parte, si principalele limbi moderne, pe de alta parte [29, p.
244].

In lucrarile de lingvistica este consemnat ci analiza contrastiva (ACp) S-a impus ca un
domeniu de cercetare al lingvisticii aplicate deosebit de fertil. Bibliografia de specialitate cuprinde
sute de lucrari, iar publicatiile de lingvistica generala si lingvistica aplicata, ca si congresele si
intrunirile stiintifice, contin din belsug articole si comunicari pe aceasta tema.

Una dintre problemele semnalate in aceste studii a fost imposibilitatea efectuarii unei ACh
exhaustive si de folos, fara participarea unui grup numeros de cercetatori la elaborarea ei. De aceea
proiectele initiate in ultimul timp se efectueaza prin conjugarea fortelor mai multor lingvisti la
realizarea unor asemenea studii, ca, de exemplu, cel privitor la limbile sarbo-croata si engleza de
la Zagreb sau la germana si engleza de la Stuttgart, precum si cel de ACn a limbilor romana si
engleza de la Bucuresti [29, p. 244].

Specificam ca gramaticile traditionale ale limbilor strdine se folosesc de metoda contrastiva
(MC,) prin compararea sincronica a structurilor sau a functiilor limbii-tintd sau, dupa cum i se mai
spune, ale limbii-scop (LS) (din engl. ,target language” — tl) si limbii-baza, sau limbii-etalon (LB)
(din engl. ,,source language” — sl) [251, p. 7]. Astfel de studii contrastive, in limitele gramaticii

traditionale, s-au dovedit a fi suficient de utile in scopuri didactice, dar se pare ca ele ar avea si un
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neajuns: dupd G. Nickel, gramatica traditionald nu este suficient de explicita, pentru a oferi 0
analiza exacta [228, p. 353].

Conform aceluiasi autor, primele studii din seria Structura contrastiva au depasit
gramaticile traditionale, folosind modelul taxonomic al limbii, elaborat Th SUA in perioada epocii
lui L. Bloomfield si avand la baza analiza distributiva (AD) a unor elemente ca fonemele sau
morfemele. Si asemenea modele au fost de mare folos, insa nu suficient de adecvate pentru o
analiza contrastiva cu adevarat detaliata [228, p. 353].

Mai tarziu, prin 1957, cercetarile din seria Structura contrastiva se bazau deja pe
transformarea generativa, elaboratd de N. Chomsky, Z. Harris s.a. Pana azi se foloseste analiza
transformationala, deoarece este cel mai dezvoltat model al limbii, dar pentru a evita greselile intr-
un studiu contrastiv, G. Nickel propune ca LC, sa se bazeze pe gramatica performantei mai mult
decat pe cea a competentei [228, p. 353].

Asadar, chiar daca unele elemente de lingvistica contrastiv-tipologica (LCnhT) se regasesc
in sec. IV-V e.n. la Ambrosius Theodosius Macrobius, apoi Tn Gramatica de la Port-Royal (sec.
XVII) si, in sfarsit, la fratii Fr. si A. Schlegel (inc. sec. XIX), ACn, ca un domeniu legitim de
cercetare al lingvisticii aplicate, este totusi o preocupare de datd foarte recenta a lingvistilor.
Aparitia ei este determinatd, in mare parte, de necesitatea crescanda a utilizarii limbilor moderne
si de incercarile de a aplica realizarile lingvisticii moderne in procesul de predare si insusire a unei
limbi strdine.

Ipoteza teoretica pe care ea se bazeaza spune cd, in procesul de insusire a unei limbi straine,
unde se folosesc anumite deprinderi lingvistice, se poate constata fenomenul intalnit si in cazul
deprinderilor de alta natura. Altfel spus, unele deprinderi insusite anterior le influenteaza pe cele
care urmeaza a fi insusite ulterior. Aceasta influenta poate actiona in doud moduri: favorabil, daca
o noud deprindere coincide cu alta deja insusitd, sau nefavorabil, dacd ele sunt opuse sau diferite.
,,Cu alte cuvinte, precizeaza cercetdtorul D. Chitoran, cel care invata o limba straind are tendinta
sa transfere fapte de limba specifice limbii materne in limba pe care o invata” [29, p. 242].
Lucrurile par a se intampla, intr-adevar, astfel, fapt dovedit de practica invatarii limbilor.

Asadar, deseori cercetarile contrastive sunt legate de sarcinile de predare a limbilor strdine.
Spre exemplu, in introducerea cartii lui Di Pietro Language structures in contrast (1978) este
relevat ca ,,LL.Cy a aparut din experienta de predare. Fiecare profesor de limbi straine stie, iar fiecare
discipol ce invatd o limba straind in scurt timp descopera ca limba materna, in anumite cazuri,
incurca la asimilarea celei de-a doua limbi” (trad. n. — N.C.-P.) [185, p. 4].

in acelasi timp, s-a demonstrat, Tn repetate randuri, ca scopurile LCh nu se rezuma doar la

problemele predarii limbilor straine. Studiile contrastive ajutd la patrunderea in esenta proceselor
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lingvistice si la intelegerea mai profunda a legilor ce dirijeaza aceste procese. De aceea LChn Se
dovedeste a fi ,,zona unde se intersecteaza teoria cu practica” [185, p. 4].

Tnainte de abordarea propriu-zisa a studiului contrastiv, se impune, mai intai, definirea LCh,
a obiectivelor sale, a metodelor si principiilor de cercetare, a legaturilor acesteia cu alte ramuri ale
lingvisticii aplicate, precum si a locului pe care 1l ocupd in cadrul lingvisticii generale.

Dupa T. Cristea, ,,perspectiva contrastiva implicd o comparare intre doud (bicontrastiva)
sau mai multe (pluricontrastiva) limbi care se confrunta intr-un proces de studiu” [125, p. 16].
Altfel spus, o analizd contrastiva este strans legata de predarea - invatarea limbilor: ,,analiza
contrastiva se concentreaza asupra descrierii diferentelor sistematice ce separd ambele limbi
angajate in procesul invatarii” [125, p. 50].

Pentru J. Dubois s.a., gramatica contrastivd este o una de corespondente prin care se
reunesc sub o forma unica gramaticile descriptive ale ambelor limbi (LS si LB) [269, p. 123]. Dupa
el, aceasta gramatica permite sa Se prezica — CU 0 oarecare certitudine — care parti ale structurii
limbii vor prezenta dificultati pentru cei ce o studiaza si natura acestor dificultati.

Conform definitiilor de mai sus, in procesul invatarii unei limbi straine (L2), aceasta este
influentata de cea materna (L1). Cu alte cuvinte, invatarea unei limbi strdine se efectueaza mereu
prin aplicarea unor reguli deja asimilate si specifice limbii materne. in consecinta, procesul de
asimilare a L difera intr-o masura considerabila de cel al L1: regulile limbii materne rivalizeaza
cu cele ale limbii straine; ele sunt largite, mai apar unele suplimentare si se dovedeste ca regulile
specifice limbii materne sunt regasite in LS [118, p. 15].

Astfel, paralel cu termenul cel mai raspandit — LCn —, aceasta disciplina este amintita de
diferiti cercetatori si sub numele de lingvistica confruntativa (LCs) sau lingvistica comparata
(LCm), care nu ar fi altceva decat ,,0 descriere sincronica a doua sau mai multe limbi, indiferent de
faptul daca sunt inrudite intre ele sau nu” [42, p. 111].

Luénd ca temei opiniile unor savanti versati in domeniu, consideram totusi termenul de
LCm prea general si cu traditii indepartate, inca de pe cand se faceau studii comparativ-istorice,
adica ,,0 descriere diacronica a limbilor genealogic inrudite” [42, p. 111]. Respectiv, acest termen
— LCm — se intrebuinteaza astazi mai rar decat celelalte doua — LCp, LCt [206, p. 204].

In ceea ce priveste termenul LCy, el a fost introdus Tn paralel cu cel de LCn si a cunoscut o
mare raspandire in tarile Europei de Est. Acestia se utilizeaza astazi ca sinonime. Exista totusi
savanti ce-1 delimiteaza: LCs i se atribuie directii teoretice, iar celei contrastive — practice. Unii
lingvisti interpreteazd LCr drept compararea limbilor prin evidentierea asemdnarilor si

deosebirilor, iar pe cea contrastiva — drept studierea deosebirilor Tn exclusivitate (vezi infra).
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Printre cei ce sustin evidentierea LCn Tn contextul lingvisticii actuale sunt O. Soutet [172]
si 1. Sternin [241], care afirmd ca LCy isi are scopul bine determinat in studierea limbilor —
,identificarea diferentelor”, metoda sa de cercetare si implementarea sa practica referindu-se la
predarea limbilor strdine. Ei pledeaza anume pentru notiunea de LCy, mentionand ca traditionala
in LCh este compararea limbii materne a subiectului cu limba lui straina, ceea ce ar constitui, de
fapt, obiectul de cercetare al LCy [241].

Tn calitate de obiect de cercetare al LCy se prezinti, aproape intotdeauna, doud limbi:
materna si straind. Alegerea celei din urma depinde, in mare masura, de necesitatile teoretice si
practice ale celui ce o studiaza. Este posibila, de asemenea, o adaugare la aceasta pereche de limbi
si a altora, desi acest fenomen are loc mai rar in practica [206, p. 204]. Una din aceste limbi este
in rol de LB, adica punctul de plecare in cercetarea contrastiva, si anume sistemul sdu lingual este
folosit pentru a demonstra existenta asemanarilor si deosebirilor dintre cele doua limbi. LB este,
de obicei, cea maternd, pe cand cealalta, LS, este o limba straina.

Majoritatea lingvistilor comparativisti (E. Beneveniste, Brigitte L. M. Bauer, L. Campbell,
J. Greenberg, V.G. Gak, V.N. larteva, I.A. Sternin, R.A. Yusupov, T. Cristea, A. Sobol, E.
Oglinda, G. Paduraru etc.) considera ca limbile ce se supun analizei contrastive pot fi atat inrudite,
cat si neinrudite. Ar trebui sa mentionam aici cd MCy admite si o analiza in sens invers, adica
limba straina fiind de baza, iar cea materna - LS.

Lingvistul german R. Sternemann, de exemplu, invoca doua cai de analiza contrastiva:
unidirectionald si bidirectionala LB <« LS [248, p. 144-153]. Metoda bidirectionala (sau
multidirectionald) cerceteaza fenomenele comparate din doua sau mai multe limbi in corelatia lor
si bazate pe contrastivitate. Ea stabileste atat asemanarile, cat si deosebirile dintre limbi, pe cand
cea unidirectionala scoate n evidentd semnificatiile fenomenelor gramaticale si lexicale ale LB,
ce se reflecta la nivelul semnificatiilor din LS si alege anume acele mijloace finale din LS, pentru
a transmite sensul din LB. In acest caz, schema studiului ar fi LB — LS. Care din limbi ar fi LB
si care LS nu depinde, dupa noi, de particularitatile limbilor, ci de scopurile puse in fata analizei
contrastive. Bunaoara, in aceastd lucrare, LB este limba romana, iar ca LS sunt utilizate doua:
limba franceza si limba rusa.

R. Sternemann mai evidentiaza si faptul ca metoda unidirectionald se aplica pentru scopuri
de comparare in procesul studierii limbilor striine. In afara de aceasta, se mai foloseste si in studiile
contrastive orientate spre teoria traducerii. Apoi, ar mai fi si utilizarea ei in studiile lexicografice
[248, p. 162].

Este posibild si o altd perspectiva, propusa de I. Sternin, conform careia putem studia doua

limbi straine, dintre care una ar fi LB si cealalta — LS. Conditia este ca cercetarea sa fie

24



unidirectionald, unde limba de comparare sa fie ca o oglindd, ca un fon ce ar evidentia
particularitatile limbii ce se studiaza [241, p. 35].

Deci LC;, are in vizor toate variantele posibile de exprimare a continutului unei unitati din
LB in LS, principala sarcina a ei fiind identificarea caracteristicilor specifice ale semanticii si
functiondrii unitatilor limbii studiate pe fonul celei de comparare. Ulterior, se poate vedea
specificul national al unitatilor limbii studiate. Spre exemplu, studierea contrastiva a lexicului si
frazeologiei permite obtinerea unei descrieri comode din punct de vedere metodic pentru predarea
limbilor straine, elaborarea unor noi tipuri de manuale si dictionare etc.

Este bine cunoscut faptul ca intre diferite limbi exista atat asemanari, cat si deosebiri. Acest
fapt este evident indeosebi atunci cand comparam limbi inrudite. Aici asemanarile prevaleaza
asupra deosebirilor, pe cand in cazul limbilor neinrudite, deosebirile sunt preponderente.

Tn procesul studierii limbilor inrudite si neinrudite genetic, se observa multe tangente si
divergente la toate nivelurile: fonetic, lexical, morfologic, sintactic etc. Scopul MC,T este de a
scoate in relief aceste asemanari si deosebiri Intre limbi, de a constata legitatile care exista, pentru
a intelege mai profund specificul fiecarei limbi studiate. In ultima instanta, este vorba de niste
finalitdti foarte concrete: a pune la dispozitia celor ce doresc sa insuseasca una sau mai multe limbi
strdine un pachet de norme, reguli etc., care sa apropie, dar si sd distanteze limba materna de cea
straina, pe care incep a o studia.

Un lucru este cert: cand incepem a cduta aceste tangente si divergente, este indispensabil
sa existe macar un singur element comun (asemanator) in structura limbilor studiate [251, p. 9].
Putin folos ar aduce studiul comparativ, daca de fiecare datda am constata ca obiectele studiate nu
au nimic in comun (n-au nicio asemanare). Abia dupa satisfacerea acestei prime conditii, putem
pleda pentru ciutarea deosebirilor, cu preponderentd in cazul LCn. In acest sens, G. Nickel
opineaza ca evidentele deosebiri in sistemul de reguli din diferite limbi a trezit mereu interesul
gramaticienilor [228, p. 10]. Cu alte cuvinte, suntem mereu atrasi, mai Tntai, de ceea ce nu se atesta
ntr-o limba comparativ cu alta. Or, evidentierea divergentelor in sistemele limbilor are o deosebita
importanta pentru studierea limbii straine [28, p. 89].

Un interes lingvistic deosebit trezesc cazurile Tn care structurile analoage din doua limbi
nu au o intrebuintare absoluta in una din limbile comparate. De exemplu: (rom) Merg la scoala. /
Merg la psiholog, (fr) Je vais a /’ecole. | Je vais chez le psychologue, (rus) 4 uoy é wixony | A uoy
K NCUX0I02).

Asemanarile obligatorii la inceput de cale, despre care vorbea V. larteva, pot fi de trei
feluri: genetice, functionale si structurale [251, p. 9-10]. Cu toate ca preocuparea de asemanarea

genetica este mai mult caracteristicd pentru MCml, LCn o identificd, de asemenea, pentru
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constatarea terenurilor unde se vad mai bine asemanadrile si deosebirile. A doua asemanare — cea
functionala — nu este numaidecat de ordin genetic: Tn limbi absolut diferite dupa origine si structura
se pot gasi elemente comune, care ar ajuta la demararea cercetarilor de comparare. Spre exemplu,
asa este intrebuintarea similara a infinitivului postverbal in constructii de tipul V1 + V2 in limbile
rusd si franceza (cu toate cad aceste limbi nu sunt inrudite), pe cand in romana (care este inrudita
cu limba franceza) persista fenomenul de inlocuire a infinitivului prin conjunctiv (vezi cap. 3). Al

treilea tip de asemanare — structurala — tine de modul de transmitere a sensurilor gramaticale n

cazul limbilor flective sau izolante.

In aceeasi cheie, si T. Cristea a definit baza comparatiei drept ,,identificarea elementelor
comune ale ambelor limbi angajate in procesul de comparare” [125, p. 143].

Se poate afirma cd mai exista o conditie necesara in procesul de comparare a limbilor, si
anume: este imposibil a compara toate faptele de limba in acelasi timp, or specificul fiecarei limbi
necesitd o abordare deosebita (speciald).

Orice lingvist, studiind asemanarile si deosebirile intre limbi, mereu se intreaba cum aceste
doua procese coreleaza cu realitatea ce ne inconjoard. Limba, fiind o realitate practica constienta
[197, p. 26], fara doar si poate, se refera la realitate. Dar aici apare o alta intrebare, si mai serioasa:
daca viata ce ne inconjoard actioneaza asupra limbii, atunci de ce ea actioneaza diferit asupra
diverselor limbi? Altfel spus, de ce limbile nu doar se apropie, dar si se indeparteaza una de alta,
fiind influentate de diversi factori?

Cercetatorul rus R. Budagov, specialist in romanistica, este de parerea (pe care o sustinem
si noi) ca exista cateva reguli de care trebuie sa se tind cont, atunci cand vorbim despre tangente si
divergente, aplicind metode de comparare (printre care si MCqT):

1)  n cazul limbilor Tnrudite genetic (precum romana si franceza, ce sunt supuse analizei n
prezenta lucrare), chiar In asemanarile de ordin gramatical se ascund si deosebirile care nu
influenteaza deloc genealogia acestora;

2)  divergentele gramaticale ale limbilor inrudite difera dupa caracterul lor de cele ale limbilor
neinrudite;

3) asemanarile si deosebirile intre limbi nu trebuie sa fie stabilite pe cale aritmetica, ci pe cale
functionala [197, p. 154].

Tn literatura de specialitate se discuti despre doud orientiri generale ale LCy: studierea
contrastiva a limbilor Tn scopuri teoretice si in scopuri didactice. Printre adeptii primei orientari
am putea mentiona pe V. Gak, R. Budagov, V. larteva s.a. Ei abordeaza aspecte teoretice ale LCh,
adica asemindrile si deosebirile intre limbile comparate. In ceea ce priveste a doua orientare,

reprezentatd de cercetatori ca R. Lado, G. Nickel, F. Chilipaine, aici se constata interesul pentru
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elucidarea rolului analizei contrastive a limbilor Tn optimizarea studierii unei limbi straine. Noi
acceptam ambele orientdri (teoreticd si didacticd), or de studiile contrastive au nevoie atat
cercetdtorii lingvisti, cat si profesorii de limbi straine.

Pentru fixarea tangentelor si a divergentelor dintre limbile comparate, U. lusupov propune

patru repere, exemplificate de noi in tabelul ce urmeaza [250, p. 7]:

Tabelul 1.1. Tipuri de tangente si divergente intre limbile comparate

Tipuri Limba romina Limba franceza Limba rusa
(1) similitudine metodic Merg la magazin. Je vais au magasin. S uay B MarasuH.
relevanta
(2) similitudine metodic Merg pentru a Je vais acheter du S uay moxkynath xie0.
nerelevanta cumpara paine. pain.
(3) diferenta metodic Ea pleaci spre Paris Elle part pour Paris | Ona ye3:kaer B ITaprxk
relevanta maine dimineata. (la) demain matin. 3aBTpa yTPOM.
(a ; vers)
(8) diferenta metodic Alerg in fiecare Je cours tous les 51 Geraro Kamao0e yTpo.
nerelevantd dimineata. matins. (chaque matin)

Ne aliniem delimitarilor propuse de autorul sus-citat, or similitudinea metodic relevanta
este o astfel de asemanare intre limbile materna si strdina, care stimuleaza transferul pozitiv al
competentelor din limba maternd in cea strdind. Aceste asemandri faciliteaza Invatarea si
traducerea, cum ar fi, spre exemplu, folosirea aceleiasi prepozitii dupa Vm in limba romana, rusa
si limba franceza, doar ca in limba franceza exista o forma contractata care combina prepozitia &
cu articolul hotarat.

In ceea ce priveste similitudinea metodic nerelevantd, ea este o asemanare ce nu stimuleazi
transferul pozitiv al competentelor si poate crea confuzie. Daca, aparent, vedem niste asemanari
formale intre doud limbi, atunci la nivelul semanticii si al functiilor se ascund uneori niste diferente
profunde. Asa este exemplul cu futur immédiat din limba franceza (a se vedea ex. 2 din Tabelul
1.1.), care in limbile romana si rusa nu are echivalente gramaticale si se pot crea confuzii in cazul
infinitivului postverbal in aceste doua limbi.

Diferenta metodic relevanta reprezinta o deosebire intre limbile maternd si straina, care
poate deveni o cauza lingvistica a interferentei interlinguale (vezi 1.3.), in cazul dat, prepozitia
pour din limba franceza poate fi inlocuita cu echivalente mai apropiate in limbile romana si rusa.
Aceste diferente pot afecta structurile gramaticale sau semantica lor. Spre deosebire de aceasta,
diferenta metodic nerelevantd nu poate provoca, de cele mai multe ori, o interferenta [250, p. 7]
(a se compara ex. 3 si 4 din tabelul 1.1.).

Reiesind din tezele analizate supra, se poate preciza ca impdrtirea asemanarilor si a

deosebirilor interlinguale Tn metodic relevante si nerelevante are o insemnatate destul de mare. Se
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poate considera ca, fara a lua acest fapt in considerare, nu ar putea avea loc implementarea teoriilor
LCn n predarea — invatarea unei limbi straine.

Merita a fi invocata si opinia lui R. Budagov, conform careia in secolul revolutiei tehnico-
stiintifice sau in era unei comunicari largi intre popoarele din diferite tari si de pe diferite
continente, lingvistii au inceput sa acorde mai multa atentie tendintelor universale si internationale
ale limbilor si mai putin — identitatilor lor nationale. Acest lucru este de inteles, dar este gresit.
Numai studiind detaliat particularitatile fiecarei limbi nationale, se pot intelege si tendintele
universale, proprii limbii date sau limbilor date [198, p. 4]. Astfel, lingvistul propune ca teza
»asemanarilor si deosebirilor dintre limbi" sa nu se transforme intr-o teza doar unidirectionala, ci
sa se tina cont si de tendintele limbilor luate 1n parte.

Scopul studierii contrastive a limbilor nu consta doar in stabilirea asemanarilor si
diferentelor dintre subsistemele lingvistice, ci si in identificarea deosebirilor in semantica si Tn
functiile unitatilor unei limbi, in comparatie cu posibilele ei corespondente in cealalta limba.

Din cele relatate pana aici, in contextul interculturalitatii si multiculturalismului actual, se
apreciaza ca aceasta ramura a lingvisticii — cea contrastiva, cu radacini istorice Inca din antichitate
si cu o abordare universala in prezent — se inscrie printre preocuparile prioritare ale lingvisticii
viitorului, de aceea este nevoie de incd multe studii ce ar permite o mai bund comunicare si

intelegere Intre vorbitorii de limbi diferite.

1.2. Relatia lingvisticii contrastive cu alte stiinte ale limbii: tipologia lingvistica,

semantica, traducerea, glotodidactica

Tn contextul celor expuse supra, este relevant a identifica locul lingvisticii contrastive n
cadrul stiintelor limbii si a preciza ce afinitati sau ce divergente existd intre LCy si alte domenii
lingvistice.

Compararea, dupa cum se stie, este nucleul oricarei interpretari, deoarece in lume totul
poate fi cunoscut doar prin intermediul comparatiei.

In afara de LCyn, compararea limbilor este caracteristica si altor discipline lingvistice, insa
nu putem sa le confundam, or ele au diferite obiecte de cercetare, planuri si scopuri distincte. Spre
exemplu, lingvistica comparativ-istorica (LCml), ce a aparut in secolul al X1X-lea, studiaza limbi
inrudite genetic si are o orientare teoretica, lingvistica tipologica (LT), aparuta in aceeasi perioada
cu LCml, se ocupa de clasificarea celor mai diverse limbi pe baza asemanarilor si a deosebirilor
structurilor lor intralinguale. Aici apare si teoria universaliilor lingvistice, care tinde, Tn ultimul

timp, sd capete autonomie in interiorul LG si al cdrei scop este de a constata caracteristicile
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universale proprii majoritatii limbilor, cu o evidentiere ulterioara a trasaturilor idioetnice in fiecare
limba. Lingvistica areald analizeaza coincidentele aleatorii dintre limbile neinrudite, conditionate
extralingvistic de contactele intensive intre ele, precum, de exemplu, ntre limbile balcanice.
Lingvistica contractuala este focalizata pe intrepatrunderile lingvistice ce au loc actualmente, de
exemplu, intre limbile europene, conditionate de schimbarile politice si economice din tarile din
Europa de Vest [206, p. 203].

Dupa cum se vede, toate elementele enumerate mai sus se deosebesc substantial prin scopul
si destinatia lor si prin materialul supus cercetarii. Toate orientdrile amintite au caracter
preponderent teoretic, ceea ce nu este totalmente pertinent pentru LCp.

Unii lingvisti opineaza ca nu s-a ajuns inca la un numitor comun privind statutul LCn printre
celelalte discipline lingvistice descrise mai sus. Multi dintre ei considera ca LCh, ca si celelalte
ramuri amintite, face parte din lingvistica comparata, LCn purtdnd un caracter descriptiv si
sincronic. Numerosi savanti lingvisti anticipeaza o eventuala fuziune a disciplinelor comparative,
dar sunt si din cei care considerda LCn 0 disciplina independenta, or scopurile ei si problematica
abordata diferd substantial de cele ale altor ramuri ale lingvisticii, ceea ce — credem si noi — este
adevarat, chiar daca astdzi se remarcd o stransad legaturd intre contrastivitate si tipologie, care a
generat metoda contrastiv-tipologica (vezi infra).

Astfel, Tn viziunea lui V. Gak, in functie de scop si de obiectul de cercetare, se disting trei
ramuri ale lingvisticii ce se folosesc de metoda comparativa: LCml, care studiazd comunitatea
geneticd a limbilor in dezvoltarea lor; lingvistica areala, ce studiaza legatura secundara de rudenie
a limbilor, adica uniunile linguale; LCy si LT, ce studiaza convergentele si divergentele dintre
limbi, indiferent de gradul lor de inrudire, iar ultima se mai ocupa si de clasificarea tipologicad a
limbilor [202, p. 7]. O opinie foarte apropiata de cea a lui V. Gak formuleaza si K. Horalek, citat
de V. Skali¢ka, relevand, pe buna dreptate, trei metode de baza ale compararii limbilor [apud 237,

p. 27] (a se vedea Figura 1.1.).

Istorici

- Comparare

Contrastivi ||| Tipologici

Fig. 1.1. Cele trei metode de bazd ale compararii limbilor
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Pe baza constatarilor cercetatorilor mentionati mai sus, principala deosebire intre metodele
separate de cercetare constd in volumul materialului lingvistic. Dupd cum se stie, analiza
contrastiva se bazeaza pe compararea a doua sau mai multe limbi, analiza comparativ-istorica ia
in considerare sistemele aceleiasi limbi 1n perioade diferite; cercetarile ,,areale”, daca ar fi
recunoscute ca existente, sunt foarte apropiate de analiza istorica, doar ca nu e vorba despre una si
aceeasi limba, dar de un element comun in cadrul unor limbi diferite; analiza tipologica presupune
revizuirea tuturor limbilor (reale si eventuale) sub aspect sincronic si diacronic, adica ne sugereaza
antrenarea unui larg material lingvistic [237, p. 27-28].

Chiar daca o mare parte a savantilor lingvisti considera cd toate orientdrile lingvisticii ce
au labaza metoda comparativa trebuie unite intr-o ramura comuna, numita ,,lingvistica comparata”
[220], totusi, se considera ca exista si diferente semnificative intre acestea, pe care este important
sd le evidentiem.

In primul rand, dorim sa evidentiem diferentele esentiale dintre LCn si LCml, asa cum sunt
acestea prezentate in literatura de specialitate. Aceste deosebiri pot fi clarificate Tn Tabelul 1.2,
conform interpretarii lor de catre cercetitorul F. Chilipaine in monografia Morpho-syntaxe
contrastive du verbe [118, p. 16].

Tabelul 1.2. Asemanadri si deosebiri intre LC, si LCyl

Obiective LCn LCnl
Compararea limbilor + +
Compararea limbilor ce apartin unei familii lingvistice comune _ +
Compararea vizeaza stabilirea convergentelor intre diferite limbi ale unei familii _ +
lingvistice
Compararea vizeaza stabilirea atat a divergentelor, cat si a convergentelor intre L1 si + _
L2, indiferent de familia lingvistica la care ele apartin
Compararea vizeaza gasirea legaturilor de rudenie filo-genetica intre limbile _ +
comparate
Compararea are un scop pedagogic: ameliorarea invatarii L2, tinand cont de erorile + _
interferentiale

Examinarea datelor din tabelul de mai sus releva ca, de fapt, compararea limbilor le este
caracteristica ambelor ramuri amintite, insd se remarci si o serie de diferente. In ceea ce priveste
natura limbilor comparate, in cazul LCnl, ele sunt genetic inrudite, pe cand LCn ar opera mai mult
cu cele neinrudite. LCrl stabileste doar convergentele (asemanarile) dintre limbi, iar LC,, — atat
convergentele, cat si divergentele. Scopurile lor finale se deosebesc prin aceea ca LCml vizeaza
gasirea legaturilor de rudenie si restabilirea ,,stralimbii”, iar LCn cauta metode de ameliorare a
predarii Lo, baz&ndu-se pe L: si inlaturand eventualele interferente ce pot aparea la diferite nivele

(gramatical, fonetic, lexical etc.).
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Conform celor discutate pana acum, gramatica contrastiva creeazd punti intre gramatica
comparata si cea tipologica, iar in continuare incercam sa stabilim de ce astiazi LCy si LT sunt
aproape de nedespartit.

Tipologia apartine stiintelor lingvistice comparate, dupa metoda sa de studiu; dupa scopul
sdu, ea este o lingvisticd sincronicd; iar dupad obiectivul sau si dupa etapele de studiu ale unui
obiect, ea este strans legata de lingvistica descriptiva. Astfel, orice studiu tipologic este precedat
de o caracteristica aprofundata a unitatilor lingvistice ce apartin limbilor studiate.

Lingvistica descriptiva incepe prin a studia ,,obiectul”, iar tipologia lingvistica este
succesoarea acesteia. Conform literaturii de specialitate, tipologia comparata ofera posibilitatea de
a studia cu mult succes particularitatile structurale ale diferitor elemente ale limbilor si cele ale
intrebuintarii lor pe parcursul comunicarii, de a degaja si a analiza fenomene comune pentru doua
sau mai multe limbi si fenomene universale, de a determina importanta lor in sistemele limbilor si
n vorbire.

Dupa N. Chéréméta si V. Pavlovski, tipologia se distinge printre stiintele lingvistice anume
prin metoda sa [117, p. 7]. Procedeul sdu principal de analiza stiintifica ar fi compararea
elementelor limbilor studiate si a sistemelor lor, in pofida faptului ca el este practicat pe larg in
diferite domenii de cercetare stiintifica, incluzind si unele stiinte lingvistice. Insi compararea
tipologica difera de celelalte nu numai prin obiectivul comparat, dar si prin insasi natura opozitiei.
Ea nu este altceva decét o confruntare ,,a trasaturilor secundare” ale limbilor, pe baza ,,trasaturilor
primare”, care ajuta la sondarea cu succes a fenomenelor comparate [117, p. 7].

Cert este faptul ca tipologia nu este o stiintd lingvistica autonomd. Metoda comparativa,
scopurile si obiectivul analizei unesc tipologia cu alte stiinte lingvistice, contribuind astfel la
formarea unui intreg: lingvistica.

Un punct de vedere semnificativ este exprimat de lingvistul roman A. Vraciu, care spune
ca ,.tipologia este unul dintre cele mai vechi, dar si cel mai putin studiat sector al lingvisticii” [84,
p. 307]. in opinia sa, tipologia are de rezolvat doud probleme importante: crearea unei teorii
generale a structurilor lingvistice si crearea teoriei transformarii sistemelor si a subsistemelor
lingvistice.

Se considera, de asemenea, ca studierea tipologicd a limbilor reprezintd metoda
fundamentald a LG, or scopul principal al lingvisticii consta in stabilirea legilor care definesc
raporturile dintre diferite elemente ale structurii limbii. Scopul final al confruntarii idiomurilor il
constituie, pe de o parte, identificarea trasaturilor comune tuturor limbilor si, pe de alta parte, a

specificului unora dintre ele.

31



Avand in vedere cele mentionate anterior, acelasi lingvist vine cu o idee destul de originala,
conform careia ,,tipologia constituie un nivel superior al analizei contrastive” [84, p. 308], iar
gramatica tipologica se dovedeste a fi o etapa intermediara in construirea gramaticii universale a
limbii.

Aspectele prezentate pand acum confirma faptul ca analiza tipologica si cea contrastiva
vizeaza, in mod clar, diferentierea in raport cu mijlocul de exprimare. Analiza tipologica (AT) se
concentreaza pe mijlocul reprezentarii si se bazeaza pe antrenarea unui larg material lingvistic, in
timp ce AC,, constata doar unele sau alte deosebiri in mijloacele de reprezentare.

Tn acest context, apare ntrebarea: cum se coreleazi aceste doud metode de analiza? Un
lucru este sigur: tipologia trebuie sa primeasca cu recunostinta faptele dobandite prin studierea
contrastiva a limbilor, ea le poate aprecia si clasifica dupa merit. lar LCn poate imprumuta de la
tipologie experienta in ce priveste modul in care sa explice fenomenele lingvistice si
interdependentele lor [237, p. 31].

Conform celor relatate supra, se poate concluziona ca legatura LCn cu alte ramuri ale
stiintei lingvistice poate fi directa si indirecta. O legatura directa LCp 0 are cu tipologia limbilor,
pentru a avea acces la teoria universaliilor lingvistice. Pe langa aceasta, deosebirea principala intre
ele ar fi faptul ca LT opereaza cu o cantitate maxima de limbi, pentru a releva caracteristicile atat
asemanatoare, cat si diferite, pe cand LCn se bazeaza, de obicei, pe studierea a doud limbi (sau,

mai rar, a catorva limbi). Astfel, relatia dintre LCy si LT poate fi reprezentata in Tabelul 1.3.:

Tabelul 1.3. Paralele si diferente intre LC,, si LT

Obiective LCy | LT
Compararea limbilor + +
Compararea vizeaza indeosebi stabilirea asemanarilor dintre limbi diferite - +
Compararea vizeaza indeosebi stabilirea deosebirilor intre diferite limbi + -
Folosirea unui larg material lingvistic - +
Folosirea unui material lingvistic limitat + -
Studiaza doar cateva limbi + -
Studiaza multe limbi (toate limbile) - +
Este mai abstracta (teoretizatd) - +
Este mai concreta (aplicativa) + -

Aceste doua tipuri de analiza lingvistica (ACn si AT) sunt chiar deseori suprapuse, fapt ce
a generat aparitia MCnT.

Odata cu lingvistica contrastivd, se dezvolta si ia amploare o altd stiintd a limbii —
semantica. Chiar daca anumite preocupari de semantica — la fel ca in cazul lingvisticii contrastive

— sunt semnalate incd din antichitate, inceputurile semanticii stiintifice se contureaza abia la
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sfarsitul sec. al XIX-lea, avand drept obiect de cercetare doar schimbarile de sens ale cuvintelor,
mutatiile semantice. Latura cea mai importanta a acestei semantici — numitd traditionala — este
extralingvisticd, ea studiind modalitétile de reflectare a realitdtii in cuvinte. Spre mijlocul sec.al
XX-lea, semantica se orienteazd spre structuralism, abandonand preocuparile istoriciste si
dezvoltand o stiintd descriptivistd, vocabularul unei limbi fiind inteles nu ca o multime amorfa de
cuvinte, ci ca un ansamblu structurat, ale carui elemente — cuvintele, deci si sensurile lor — se
influenteaza reciproc.

Una din scolile structuraliste europene — glosematica daneza — elaboreaza o abordare
semantica originala, Intemeiatad pe ideea ca ,,cele doud laturi ale limbii (ca sistem abstract) si ale
oricarei comunicari lingvistice (realizare a sistemului), adicd latura materiald (invelisul sonor,
planul cenematic, expresia) si latura ideala (ceea ce se comunica cu ajutorul invelisului sonor,
planul plerematic, continutul) sunt izomorfe” [77, p. 3].

Printre lucrarile de semantica structuralista din spatiul romanesc poate fi invocat studiul lui
D. Chitoran Elements of English Structural Semantics [184], in care autorul prezinta cele mai
recente elaborari din domeniul semanticii, realizand si o analizd componentiala contrastiva a
numelor de rudenie in limbile engleza si romana, dar si o analiza distributionala a verbului make,
ale unui lexem sunt limitate, ea nereusind sa epuizeze sensurile acestuia” [184, p. 163].

In aceeasi perioada este semnalati si aparitia lucrarii lui I. Evseev Semantica verbului [43],
in care autorul, acceptand ca metoda de cercetare analiza semica, realizeaza o clasificare a semelor
identificate Tn structura semantica a verbului in patru categorii: temporale, spatiale, cantitative si
calitative, concentrandu-se asupra acelor seme care contribuie la elucidarea semanticii verbului ca
parte de vorbire, deci fiind vorba de o semantica gramaticala.

Cele mai importante studii de semantica lexicald in lingvistica roméneasca apartin
autoarelor A. Bidu-Vrianceanu si N. Forascu, lingviste care urmeaza consecvent principii de
cercetare reflectate 1n toate lucrarile lor:

e practicarea analizei semice pe un material lexical identificat cu ajutorul dictionarelor, prin
selectarea definitiilor lexicografice;

e considerarea unitatilor lexicale drept unitati fundamentale ale comunicarii lingvistice;

e Operarea cu un concept extins de context, incluzand si variantele functional-stilistice;

e aplicarea analizei semice nu per se, ci ca sursa a unei semantici normative [7, p. 169].
Ca principiu metodologic, autoarele recurg la studiul relational al cuvintelor, cu

evidentierea asemdanarilor, sau a trasaturilor comune de sens, si a diferentelor, plecand de la
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materialul lexical excerptat din dictionare, de la o ordonare si o selectare riguroasa a datelor extrase
din definitiile lexicografice.

De rand cu cercetdrile semantice in cadrul unor limbi concrete, se dezvolta si cele care 1si
propun sa efectueze asemenea comparatii pe materialul lexical a douad sau mai multor limbi, ceea
ce se contureaza intr-0 semanticd contrastiva (SCn), un subdomeniu al lingvisticii contrastive care
examineaza diferentele si asemandrile semantice dintre unititile lexicale ale mai multor limbi. Tn
legatura cu acest aspect, cercetatoarea E. Oglinda observa ca ,,planul semantic al cuvintelor este
investigat Tn numeroase discipline ale lingyvisticii, inclusiv in lucrdrile cu tentd functionalista, in
lucrarile ce tin de lingvistica cognitiva si cea contrastiva” [67, p. 2].

Necesitatea aplicarii unor studii comparative la nivelul lexicului, pentru a patrunde cat mai
profund in particularitatile lui semantice, a fost subliniatd si de R. Lado, unul din fondatorii
lingvisticii contrastive, care scria: ,,Exista o iluzie — proprie, uneori, chiar oamenilor instruiti — ca
semnificatiile sunt identice in toate limbile si ca limbile se deosebesc doar prin forma expresiei
acestor semnificatii. In realitate insa, semnificatiile, in care se clarifici experienta noastra, sunt
determinate din punct de vedere cultural, asa incat ele variaza esential de la o cultura la alta” [189,
p. 134; 222] (trad. n. — N. C.-P.).

Compararea fenomenelor din perspectiva studierii sensului lexical si a formei de expresie
a lui poate constitui un proces foarte complex. R. Sternemann afirmd cd numai In unitatea
dialecticd a planului expresiei si a planului continutului ,,se contureazd o cercetare adecvata a
limbilor comparate” si considerd cd, ,,dacd studiile contrastive nu iau in considerare corelatia
formei si continutului, rezultatele lor sunt lipsite de interes” [248, p. 164-165].

Asadar, SCy reprezintd o orientare relativ noud in lingvistica, avand ca obiectiv o arie
extinsa de cercetare, mostenitd din semasiologia istoricd, etnolingvistica si teoria traducerii. Desi
aceste discipline au abordat probleme de similitudini si divergente intre fenomenele studiate, ele
raspundeau intereselor proprii: de a demonstra inrudirea limbilor, specificul lor etnic, de a depasi
dificultétile de traducere a unitatilor lexicale. SCy insa isi propune sd explice asemanarile si
deosebirile organizarii semantice a limbilor, fiind in relatii stranse cu LC,T, cu universaliile
semantice, cu tipologia semantica.

Cercetdrile tipologice propriu-zise de semantica lingvistica pornesc de la ideile lui W. von
Humboldt despre ,,forma interna a limbilor”, conceputa ca ,,un element permanent si omogen in
activitatea gandirii, capabil sa ridice sunetul articulat pana la exprimarea ideii” [52, p. 43], care
predetermina legea segmentarii lexicale a limbii. Prin urmare, fiecare limba dispune de o forma
internd specifica si constantd, determinand felul in care gandirea se transforma in expresie verbala.

In continuare, prezentam o sinteza comparativa intre LCy 51 SCh!
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Tabelul 1.4. Asemanari si diferentieri intre LC, si SCy,

Obiective LCh SCn
Domeniu al lingvisticii + +
Compararea limbilor + +
Analiza semica, componentiala - +
Analiza contextului discursiv + +
Relatia cu traducerea, didactica limbilor si interculturalitatea + +
Analiza asemanarilor si a diferentelor morfo-sintactice ale limbilor + -
Analiza asemanarilor si a diferentelor conceptuale ale limbilor - +

Astfel, analiza divergentelor semantice intre limbi s-a dovedit a fi benefica pentru
elaborarea materialelor didactice orientate etnic: programe, suporturi de curs etc. Necesitatea
aplicarii unor metode de predare orientate spre elementul etnic stimuleaza dezvoltarea teoriei, iar
cercetarile teoretice in domeniul semanticii contrastive contribuie la dezvoltarea inovativa a
practicii de predare a limbilor straine [57, p. 102].

Este larg acceptata opinia conform careia, dupa nevoia practica de a compara limbile pentru
predarea lor, LCy, este o ramura a lingvisticii aplicate, care isi propune sa utilizeze ACn a acestor
limbi Tn scopuri didactice, pornind de la ideea ca dificultatile in achizitionarea unei limbi straine
provin de la diferentele ce separa ambele limbi aflate In contact. Tn exemplele de mai jos se observi

ca utilizarea verbelor in diferite limbi depinde de semnificatia lor.

romdnd franceza rusd
...a dat fuga sa ma anunte... ...il est venu me prévenir... ..3A2NAHYN myoa, umoowl
E.-E. Schmitt [OTR] E.-E. Schmitt [ODR] | npedynpeoums mensi...
2.-0. HImumm [OP/]]
...8d iegim noaptea din camera... | ...quitter sa chambre... ...8bIXOOUMb U3 NALAMDL ...
E.-E. Schmitt [OTR] E.-E. Schmitt [ODR] 2.-0. Imumm [OP/]]

Conform opiniei cercetatoarei T. Cristea, progresul inregistrat in evolutia LCp a fost marcat
anume de compararea ce se face intre doua limbi, in scopul clarificarii mecanismelor de insusire a
LS [125, p. 15]. Autoarea afirma ca ACy incearca sa descrie divergentele ,,sistematice”, care separa
limbile angajate in procesul de predare — invatare; aceasta analiza va retine, Tn special,
constrangerile care actioneaza in cadrul LS [125, p. 50], or anume momentele de diferenta si
contradictie leaga LCn de didactica limbilor (sau glotodidactica) [218, p. 341].

Analizand scrierile din domeniu, observam ca autorii lor pot fi separati in doua tabere:
1) cei ce considera LChn ,,0 cheie” pentru didactica,

2) cei care neaga rolul determinant al LC, Tn raport cu didactica limbilor.
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Daca primii sunt de parerea ca ACy ar constitui un raspuns final la toate problemele legate
de predarea limbilor straine, ceilalti nu o considera decat un raspuns partial, o contributie mica la
desfasurarea acestui proces.

D. Chitoran, facind o analiza a LCy, 1n relatia ei cu procesul de predare si invatare a limbilor
straine, evidentiaza Intrepatrunderea lor, dar nu le vede suprapuse total: ,,ACn nu poate fi privita
n niciun fel drept un panaceu care va rezolva toate problemele predarii si invatarii limbilor”,
vorbind doar despre o contributie, ,,pe care aceasta analiza o poate aduce la rezolvarea lor” [29, p.
248]. Cu toate acestea, autorul mentionat subliniaza rolul LCy in metodologia predarii, conditia
principala fiind ca cel ce invata o limba strdina sa dispuna deja de o competenta lingvistica a limbii
materne, care sa-i faciliteze activitatea. Cu alte cuvinte, suntem convingi cd LCp pune in lumina
lingvistica si unele dificultati care pot aparea la diferite etape ale insusirii unei limbi straine.

Lingvistul citat propune argumente de diferit ordin, pentru a demonstra importanta ACy in
procesul de predare — invitare, fara a sublinia rolul ei universal n acest proces. Tn opinia sa, mai
sunt si alti factori, poate chiar mai decisivi, care ar contribui la invatarea limbilor, precum: calitatea
materialelor didactice, a mijloacelor si metodelor folosite de dascali, competentele didactice ale
profesorilor de limba, motivarea discipolilor etc. [29, p. 245].

Acelasi autor distinge trei domenii de utilizare a studiului contrastiv in procesul didactic,
si anume: elaborarea materialelor de predare, ierarhizarea dificultatilor, examinarea gradului de
insusire a limbii. Ele, la rdndul lor, pot sta la baza ,,programarii optime” a procesului de Tnsusire a
limbii. Dupa el, compararea a doua limbi ,,poate constitui baza potrivita a unui manual de predare”
[29, p. 243].

Adept al parerii ca LCp nu ar juca aici un rol determinant mai este si G. Nickel, care sustine
ca LCy este utild nu doar pentru predarea limbilor straine, dar cd ,,ea poate fi intrebuintata si pentru
traducere, si pentru tipologia lingvistica” [228, p. 351]. Atat componenta ei teoretica, cat si cea
practicd ,,pot satisface doar o parte contribuabild in perfectionarea predarii unei limbi straine”
[228, p. 355]. Noi impartasim opinia savantului, cand spune ca ,,toate problemele de predare a
limbilor straine nu vor fi rezolvate, desigur, doar cu ajutorul LCy” [228, p. 365].

O opinie deosebita expune profesorul F. Chilipaine, care numeste LCn ,,cheie pentru
predarea — invatarea limbilor straine” [118, p. 12]. Chiar daca savantul recunoaste legatura stransa
intre LCy si LT, studiul sau Morpho-syntaxe contrastive du verbe vizeaza scopuri mai mult
didactice. BazAndu-se pe un articol semnat de D. Chitoran, autorul mentionat propune urmatoarea
formula [cf.: 118, p. 26; 29, p. 245-248]:
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G2

\'l Analiza contrastivi —G.—D—M—Dec. —G

4 e

unde: G1 — gramatica limbii materne, G, — gramatica limbii straine, G¢- gramatica contrastiva, D-

1

didactica, M- metodica, Dec. — decodare.

Conform graficului reprezentat, in procesul de insusire a unei limbi straine, ACn constituie
punctul de plecare, apoi urmeaza didactica, metodica si corectarea sau remedierea. Cert este faptul
ca cel care Invata o limba strdina in conditii neautentice trebuie sa dispund deja de o competenta
lingvistica a limbii materne, pentru ca, ulterior, sa fie capabil sa faca o analiza a asemanarilor si a
dificultati care pot fi intdlnite in insusirea unei limbi straine [a Se vedea 101; 124].

Sa urmdrim o sinteza a relatiei LCy cu didactica limbilor (glotodidactica) din Tabelul 1.5.:

Tabelul 1.5. Asemanadri si deosebiri intre LC, si DL

Obiective LCn DL
Stabilirea asemanarilor si deosebirilor dintre limbi + +
Inlaturarea interferentei lingvistice + +
Suport important pentru cealaltd disciplina + -
Relevanta in domeniul lingvistic + -
Relevanta in domeniul pedagogic - +

Lingvistul rus U. Iusupov, gasind multe afinitati intre LCp si didactica, a stabilit niste
principii relevante pentru compararea limbilor, pe care le consideram importante si utile. Acest
savant, bazdndu-se pe propria experienta si pe literatura de specialitate, a propus 9 principii ale
studiului contrastiv in scopuri teoretice [250], pe care le-am acceptat si noi in studiul de fata,

aplicandu-le la obiectul nostru de cercetare, si anume:

Tabelul 1.6. Principiile de baza in compararea limbilor, dupa U. Iusupov [250]

eventualele necorespondente.

Principiu Explicare Exemplu
Cel ce studiaza doud sau mai multe limbi | Pentru a compara limba roméana
Principiul trebuie sd le cunoascd bine sistemele | cu cea francezd si rusa, este
,,compararii” linguale, in asa fel ca sa stie ce nivele pot fi | nevoie de a cunoaste bine
supuse compardrii, pentru a evita | gramatica, vocabularul si

stilistica acestor trei idiomuri.

Principiul ,,sistemic”

Nu putem supune compardarii unitati izolate,
ci doar unitati ce fac parte dintr-un sistem
(dupa cum scria si F. de Saussure).

Comparam Vm din cele trei limbi
in context atdt semantic, cat si
sintagmatic.
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., respectarii gradului
de inrudire si de
apropiere
tipologica”

metodele de comparare.

Principiul Tntr-un studiu comparativ este nevoie a se | Definim concret in cele trei limbi

,, corespondentei stabili net termenii din ambele limbi, in asa | Vm i caracteristicile  lor

terminologice” fel ca sa corespunda semantic si lexical, | gramaticale corespunzatoare
pentru a avea ce compara. pentru fiecare limba.

Principiul O comparare superficiala nu stabileste nimic | Comparam cat mai multe

., profunzimii nou; cu cat studiul este mai profund si cu cét | exemple in cele trei limbi si Cat

suficiente de cautdm mai multe asemanari si deosebiri | mai minutios, pentru a stabili

comparare” existente, cu atat apar mai multe sanse de a | concret asemanarile si
descoperi fenomene noi. deosebirile intre ele.

Tn raport cu gradul de inrudire a limbilor sau | Tn cazul limbilor Tnrudite genetic

Principiul de corespondenta lor tipologica, se stabilesc | (roména si franceza), creste

posibilitatea de a folosi metode
microsistemice, iar Tn cazul
limbilor rusa si franceza sau rusa
si romana, studiul se limiteaza la
metode generale si logice.

Principiul ,, aplicarii
pozitive sau negative
a cunostintelor
lingvistice”

Cunostintele lingvistice, asimilate in urma
studierii structurii unei limbi, pot influenta
neaparat studierea alteia, insa acest
principiu interzice atribuirea fenomenelor
unei limbi alteia.

Folosim cunostintele despre Vm
din limba roméand pentru
compararea lor adecvata cu Vm
din limbile franceza si rusa,
delimitdnd net ceea ce nu este
propriu acestor trei limbi.

Este relevantd importanta compararii | Comparam  exemplele  din

Principiul bilaterale (LB-LS, LS-LB), spre deosebire | romana cu cele din franceza, apoi

,, COMpararii de cea unilaterald, care este limitata. exemple originale din franceza cu

bilaterale” cele din roméand, ulterior

procedam la fel si cu limba rusa.

Principiul Se evidentiazd importanta corespunderii | Compararea textelor literare in

., respectarii textelor studiate din ambele limbi, care | roména, francezd si rusa sau

stilurilor trebuie sa apartina unuia si aceluiasi gen sau | compararea textelor din presa in
functionale” stil (literar, publicistic, juridic etc.). limbile vizate.

Repartizarea teritoriala a limbilor conteazd | Putem compara limba roména din

Principiul mult in cazul lingvisticii areale, pe cand LC, | Roménia, Albania, cu limba

,, nelimitarii nu tine cont de aceasta in compararea | franceza din Canada sau Franta si

teritoriale” limbilor. limba rusa din Rusia sau alte tari

slave.

Urmadtoarele 5 principii de comparare au fost stabilite de acelasi autor in scopuri didactice

[250] (a se vedea Figura 1.2.). De aceste principii ar trebui sa tind cont indeosebi profesorii de

limbi strdine: conform principiului ,sincroniei”’, in studiul contrastiv al limbilor cu scop

glotodidactic, limbile se compara in plan sincronic, or diacronia nu este necesara; principiul

»simplitatii” presupune cd descrierea contrastivd trebuie sd fie simpla, pe intelesul atat al

profesorilor, cat si al discipolilor; principiul ,,reducerii” pune accentul doar pe fenomenele

lingvistice din limbile studiate, ce se regdsesc In programele de studii; principiul ,,respectarii

dialectelor teritoriale” prevede ca trebuie sa se tind cont si de diversitatea dialectala, pentru evitarea

greselilor ce pot surveni la nivel fonetic, gramatical sau lexical; principiul ,,respectarii facilitatii si

interferentei interlingvale” evidentiaza: n unele cazuri, limba materna faciliteaza invatarea celei

straine, in altele — o complica sau este neutrd, in primul caz, este o facilitate, in al doilea — o

38




interferenta (ar trebui sa se tind cont de ambele fenomene). Astfel, LCn devine o baza lingvistica

n predarea — invatarea unei limbi straine.

Principiul
Sincroniei™
- .
i ,
/  Principiul
respectarii incipi
facilitatii si SP]En i:fﬁl.m”
interferentei Principiile P
\__ interlingvale” ) compararii
[ limbilorin |
glotodidactica /
(" Principial
wrespectarii Principi
. ipiul
dialectelor reducerii”

teritoriale ale
\ limbii materne™ S\

Fig. 1.2. Principiile de comparare a limbilor Tn scopuri didactice, dupa U. Iusupov [250]

Tn baza principiilor de mai sus, tinem si subliniem ci un profesor de limbi striine nu trebuie
doar sa posede liber limba respectiva, ci si sa inteleagda structura ei, sa determine adecvat
asemanarile si deosebirile intre limba materna si cea straina, sa prevada care sunt facilitatile si
interferentele, pentru a le exclude pe cele din urma.

M. Overbeke, Tn lucrarea sa Introduction au probléme du bilinguisme (1972), scrie ca LCh
poate oferi multe idei folositoare in cazul instruirii emigrantilor, care tind sa cunoasca limba tarii-
gazda, cu toate ca limba lor materna poate fi una dintre limbile de circulatie internationald, cu o
bogatd traditie literard. lar Tn cazul unui bilingvism pronuntat, LCn trebuie sd ofere studii si
informatii despre asemandrile si deosebirile dintre cele doua limbi, pentru a preintampina
consecintele nedorite ale acestui bilingvism [162].

Merita subliniat faptul ca si relatia existenta intre LChn si traducere i-a interesat pe mai multi
lingvisti (W. von Humboldt, E. Coseriu, H. Kirkwood, V. larteva, R. Budagov, R. Sternemann, V.
G. Gak s.a.).

In opinia lui E. Coseriu, LCn reprezinti, in principiu, o comparare a limbilor in sincronie,
care studiaza deosebirile si analogiile dintre limbi diferite [36, p. 9]. Astfel, dupa el, LC, trebuie
sd studieze una din limbile comparate ca un sistem de semnificanti (un tablou al lumii) si sa
compare cu ea alte limbi, care exprima acelasi tablou prin alte mijloace lingvistice. Aici se observa
deja o legatura cu teoria traducerii, or traducerea, conform opiniei sale, nu este altceva decat

transmiterea” (din germ. Ubertragung) aceluiasi semnificat din textul LB prin alt semnificant din

39



LS [36, p. 7]. Din aceste doua definitii coseriene reiese, dupa parerea noastra, ca LCh si traducerea
se Intrepatrund: una dintre ele are ca scop identificarea asemanarilor si diferentelor dintre sistemele
limbilor, in timp ce cealalta valorifica aceste constatari in procesul de traducere; pe de alta parte,
textele traduse, analizate in paralel cu cele originale, constituie material faptic valoros pentru
cercetarea contrastiva.

E. Coseriu considerd oportun ca un traducator sd posede cunostinte lingvistice de
comparare, care ar parcurge doua etape:

1) interpretarea textului din LB;
2) transmiterea informatiei (mesajului) interpretate in LS.

In prima etapa, traducitorul urmeaza un parcurs semasiologic (F — S), trecand de la
formele lingvistice la semnificatii; in cea de-a doua etapa, el adopta o abordare onomasiologica (S
— F), formuland sensul identificat prin mijloacele lingvistice ale limbii tinta (L2) [36, p. 8]. Aceste
etape pot fi numite si decodificare — codificare, in acceptia lui D. Denison, citat de E. Coseriu. Tot
lui E. Coseriu ii apartine afirmatia ca nu exista traduceri bune sau rele, dar pot fi doar traduceri
adresate unui anumit destinatar, care nu pot fi intelese de catre altii.

Totodata, E. Coseriu este de parerea ca LCy este putin folositoare pentru traducere, pentru
ca in procesul de traducere nu este vorba despre o echivalenta intre semnele lingvistice functionale,
ci despre o corespondenta intre folosirea lor (distributia lor) [36, p. 12].

In aceeasi ordine de idei se inscrie si opinia lui R. Sternemann, conform careia comparatiile
textelor traduse cu originalul nu pot fi considerate imperative in ACh si nici egalate cu afirmatiile
generale despre relatiile intre limbi, spre care tinde LCy [248, p. 169]. Dupa el, lucrul cu textele
aduce rezultate marginalizate, deoarece Insesi textele sunt asa; iar concluziile ce se impun in atare
cazuri pot fi valide Tn raport cu textele studiate.

Din cele expuse pana aici, se evidentiaza o slaba conlucrare intre LCy si traducere. Prin
urmare, opinia autorilor citati nu poate fi acceptata integral [16] si vom incerca, In cele ce urmeaza,
sd eluciddm unele aspecte ale problemei in discutie, abordand subiecte tratate si de alti cercetatori.

H. Kirkwood, de exemplu, ajunge la concluzia ca ,,un studiu contrastiv sintactic sau
semantic, bazat pe traducere, formeaza o baza empirica solida pentru cunoasterea structurii limbii”
[218, p. 349]. Dupa cum se observa, este o opinie total opusa afirmatiilor de mai sus. Acest savant
aminteste doar o singura conditie de indeplinit: in alegerea materialului pentru traducere trebuie
sa se prefere lucrari de nivel neutru din punctul de vedere al exprimarii, si nu texte scrise intr-o

1%

limba care se ,,scalda” in dificultati stilistice [218, p. 343].
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Alt autor, si anume R. di Pietro, la fel, considera ca traducerea este o sursa buna pentru
AC,, doar ca nu-i atribuie un statut decisiv, ci unul de ,,metoda tehnica”, folosita la o etapa
incepatoare a analizei respective [211, p. 118].

Este relevantd, 1n acest sens, si pozitia neutrd a autoarei V. larteva, care subliniaza ca, folosind
compararea textelor din L1 cu cele traduse in L in procesul studiilor contrastive ale limbilor, nu trebuie
luatda drept criteriu de baza ,.echivalenta contextuald”, deoarece ea se sprijinda doar pe ,legaturi
sintagmatice”, pe cand cele ,,asociative si structural-paradigmatice” riman in umbra [251, p. 40-41]. Din
perspectiva celor discutate, se remarca faptul ca LCy cauta resurse nu doar in raporturile sintagmatice,
dar si in cele paradigmatice ale cuvintelor; de aceea traducerea poate fi folositd drept o tehnica
suplimentara, uneori chiar si destul de ,,pretentioasd” [251, p. 41], in stabilirea asemanarilor si
deosebirilor intre limbile confruntate [142].

Daca revenim la conceptiile Iui E. Coseriu (vezi supra), atunci putem observa ca lingvistul
totusi admite o colaborare intre cele doua discipline — LCh si traducerea —, doar ca semnaleaza un gir
de restrictii sau, mai bine zis, limite necesare [36, p. 17-18]:

= | Cy, pe de o parte, se ocupa de o limba anumita ce poseda un sistem liber de baza; dar
textele, pe de alta parte, contin nu doar elemente din acest sistem, dar si elemente din ,,discursul
repetat” (ca frazeologia si constructiile idiomatice), or nu existd incd, in opinia autorului, tehnici
si metode de descriere contrastiva a ,,discursului repetat”;

= Daca LCp este creatd pentru descrierea limbilor normative, functionale, atunci textele
scrise contin pe deasupra si diferite stiluri, dialecte si registre ale unei ,,limbi istorice”, fapt care
trebuie luat in calcul;

= | Cy tine cont, de obicei, doar de echivalentele ,,existente” ale semnificatiilor, in timp ce
in texte se intalnesc deseori si semnificatii noi, aparute in urma traducerii;

= Textele pot contine traditiile lor proprii, care pot sd nu coincidd neapdarat cu traditiile
limbilor corespunzatoare. Anumite structuri din texte pot fi folosite intr-o anumita societate de
oameni, pe cand in alta pot lipsi. De exemplu, structura perifrastica de viitor aller + infinitiv din
limba franceza nu existd in limbile romana si rusa, dar poate fi inlocuitd cu viitorul simplu,
adaugand adverbele corespunzatoare: imediat (romana), ceuuac, ckopo (rusd);

= Spre deosebire de texte, unde traducatorul tine sa transmitd nu doar semnificatiile, dar si
sensul general, o LC,, (sau gramatica contrastiva) [97] a sensului poate sa existe doar in cazul in
care acest sens este exprimat prin mijloace lingvistice, or el poate fi redat si pe cai nonlingvistice.
La vorbitorii de limbi diferite structuri analogice pot transmite sensuri diferite, fapt ce poate genera
dificultati si necorespondente in traducere. Astfel, traducatorul este nevoit sd respecte sau

continutul, sau expresia, iar LCp, Tn atare caz, nu-1 poate ,,ajuta” [36, p. 18].
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Luand Tn considerare cele relatate mai sus, rezulta inevitabil ca, pentru ca sa existe relatii
reciproce intre LCh si traducere, prima nu trebuie sa se limiteze la ceea ce deja exista in sistemele
de a pastra sensul general al textului din L1, folosind mijloace lingvistice existente si adecvate din
L. O atare interpretare a faptelor justifica o afirmatie stiintifica, conform careia textele confruntate
din LB si LS ofera un material favorabil, la prima vedere, Insa acest material ar trebui folosit, de
fapt, in studiile contrastive cu o ,jmare atentie” [251, p. 58]. Tn scop ilustrativ, propunem
prezentarea ideilor de mai sus sub forma unui tabel comparativ:

Tabelul 1.7. Asemanari si deosebiri intre LC, i traducere

Obiective LCn | Traducerea
Ofera material faptic pentru cealalta - +
Ofera material teoretic pentru cealalta + -
Se bazeaza pe echivalenta semantica + +
Se bazeaza pe texte cu caracter neutru + -
Produce texte cu caracter creativ-stilistic - +

Conform datelor comparative ale acestor discipline — LCy, SCy, traducerea si DL —,
scopurile lor comune ar fi: stabilirea asemanarilor si a deosebirilor dintre limbi si inlaturarea
interferentei lingvistice. Se observa si faptul ca toate se bazeaza pe echivalenta semantica si pe

lucrul cu textele. Relatia dintre aceste concepte ar putea fi redata in figura ce urmeaza:

Analiza Semantica

conftrastiva contrastivi Traducere Glotodidactica

Fig. 1.3. Relatia dintre AC,, semantica contrastivd, traducere si didactica limbilor

Se poate evidentia cd analiza contrastiva si traducerea nu pot fi considerate remedii
universale in glotodidactica, dar nici nu pot fi neglijate in predarea — invatarea - evaluarea limbilor
straine.

Astfel, lingvistica contrastiva, beneficiind de aportul semanticii lexicale, devine un
instrument esential atat in predarea limbilor straine, cat si in procesul de traducere, facilitand
intelegerea profunda a structurii limbii si asigurand o predare eficienta. De asemenea, ea contribuie
semnificativ si la dezvoltarea altor domenii nonlingvistice, oferind perspective interculturale
valoroase si metode analitice, care pot fi aplicate intr-o gama larga de domenii. Prin urmare, rolul

sau interdisciplinar subliniaza importanta unei abordari integratoare a lingvisticii.
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1)

1.3. Aplicarea metodei contrastiv-tipologice la studierea fenomenelor lexico-

gramaticale

Pornind de la cele elucidate supra, rezulta ca, dupa scopul sau, ACn poate fi orientata spre
descrierea limbilor in limitele unor studii tipologice sau semantice, dar si spre traducere sau
predarea limbilor.

Este relevanta, in acest context, opinia lingvistei T. Cristea, care a fost preocupata de
contrastivitate Tn domeniul francez — roman si care a stabilit, Tntr-o maniera succinta, obiectivele
concrete ale ACy, pe care le-a acceptat si cercetitoarea E. Comes: ,,de a stabili repertoriile paralele
de unitati lexicale si de fraze echivalente, descriindu-le si indicand punctele divergente” [Cf.: 125;
123, p. 53]. Altfel spus, intr-un studiu contrastiv, se tine cont nu numai de asemanari (Sau
convergente) intre LB si LS, dar si de unele deosebiri (divergente) intre sistemele celor doua limbi
prezente: doar astfel putem stabili, dincolo de barierele lingvistice, aparute din marea diversitate a
limbilor, universaliile lingvistice, care constituie terenul comun ce favorizeaza dialogul in ACh.

Anume prin prisma convergentelor si a divergentelor sistematice, ACn urmareste realizarea
scopului ei fundamental de a cerceta cum aceleasi semnificatii se exprima in cele doua sau trei
limbi comparate.

In ceea ce priveste ciile pe care se efectueazi o ACh, bibliografia de specialitate recomanda
doua (a se vedea opinia lui E. Coseriu expusa supra): inductiva (in cadrul careia se studiaza diverse
forme s1 comportamentul lor in ambele limbi, pentru a constitui, dupa aceea, o gramatica capabila
a stabili divergente si convergente) si deductiva (ce are drept punct de plecare diferite zone
semantice considerate comune ambelor limbi, pentru a stabili formele prin care ele se exprima)
[Cf.: 36; 125; 28].

AC, mai poate fi efectuata si la diferite nivele ale limbii, precum cel microstructural
(morfematic, morfolexical, propozitional) si cel macrostructural (secvente de fraza, texte) [125, p.
17].

De exemplu, studiind verbele de miscare in limbile roméana, franceza si rusid la nivel
semantico-morfematic, am evidentia prefixarea si sufixarea lor in toate 3 limbi: (rom.) a veni — a
reveni, (fr.) venir — revenir; (fr.) sauter — sautiller; (rus) npuxooums — 3axo0ums — eévixooume.

La nivel lexico-semantic, contrastivitatea se manifesta in cadrul sinonimiei interlinguale,

care se poate exprima in trei feluri, redate schematic astfel:

ai (L1) — a2 (L2)

, unde unui lexem din L1 Ti corespunde un lexem din L2 care exprima acelasi

continut semantic (a cadea — tomber — naoams);
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2)

3)

Cl(l.1)— ?

, unde pentru o unitate a din LB nu sunt echivalente directe in LS sau invers: (fr.)

s éclipser; (rom.) nu exista echivalent verbal direct, dar exprimat printr-0 expresie: a se retrage, a

dispdrea pe furis, iar in rusa: ucuesHyms,

a(la) —an (L2) | ynde pentru o unitate lexicald din L existd doud sau mai multe unitati din Lo:

(fr.) sautiller — (rom.) a salta, a topdi, in rusa: npeicams, ckakams; Sau invers, prin focalizare an
(L1) — a(Lo).

Lingvistul E. Coseriu mai releva trei niveluri ale structurii limbii, unde poate fi aplicata o
AC,, si anume: nivelul normei limbii (realizarea tradifionald a functiilor unei limbi concrete),
nivelul sistemului limbii (nivelul opozitiilor functionale dintr-o limba concreta si a paradigmelor,
cum ar fi cAmpul lexical si cel gramatical), si nivelul tipului lingual (cel al principiilor de
structurare ntr-o limba data, adica felurile si categoriile functiilor si ale mijloacelor observate in
relatiile lor) [36, p. 10].

Pe baza celor expuse, pot fi formulate doua conditii esentiale pentru desfasurarea unei analize
contrastive:

1) unitatea metodologica, conform careia, pentru a asigura o comparare rationala, trebuie,
in primul rand, s se efectueze descrierea limbilor studiate pe baza unei metode comune si a unor
tehnici asemanatoare; adica nu putem compara, de exemplu, o limba din punct de vedere functional
si alta — din punct de vedere generativ-sintactic;

2) succesiunea rationald, care spune ca un studiu contrastiv poate avea loc doar prin doua
etape consecutive: prima, obligatoriu, sa fie descrierea separatd a fenomenelor de limba pentru
fiecare idiom n parte, dupa care sa urmeze compararea celor trei limbi, cu scopul de a stabili
asemanarile si deosebirile [a se vedea: 36, p. 10-11; 243, p. 312]. Aceeasi idee poate fi redata mai
simplu, prin cerinta ,,descrierea precedd compararea”. Insi nu trebuie si neglijim faptul ca
descrierile facute, cu toate ca sunt necesare, nu pot fi ,suficiente” in confruntarea limbilor.
Dependenta confruntarii de descrierea limbilor separate nu este ,,directd”. Pe de o parte, o bund
descriere a unei limbi nu duce neaparat la o buna confruntare; pe de alta parte, prin confruntare, o
limba incearcd o influentd redirectionatd din partea celeilalte, primind, astfel, posibilitatea
reinterpretarii. De aceea, relatiile dintre descrierea separata a limbilor i confruntare nu sunt
unidirectionale, ci bazate pe o interactiune ,,dialectica” [243, p. 313].

Din cele mentionate mai sus reiese o altd problema, cea a ,,echivalentei”. in timp ce
»echivalenta formald” poate fi usor constatatd in urma compararii a doud limbi, determinarea

,echivalentelor functional-semantice” are loc mai greu. Insa lingvistul G. Nickel propune s nu ne
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aprofundam prea mult aici, pentru ca cercetdtorul are posibilitatea sa ia o pozitie pragmatica i sa
facd apel la notiunea de ,,cvasiechivalenta”, dupa modelul celei din teoria traducerii [228, p. 354-
355], pentru a evita obstacolele si a duce pana la capat o ACh.

In raport cu opiniile amintite, se evidentiaza si ideea lingvistei V. larteva, care sustine ci
trebuie confruntate fenomene de acelasi rang, si nu ceea ce apartine diferitor niveluri de
intrebuintare a materialului dintr-0 limba sau alta. Unitatea semnificantului si a semnificatului,
precum si fermitatea formelor paradigmatice intr-un sistem de relatii paradigmatice creeaza o baza
sigurd pentru o analiza gramaticald contrastiva si permite evitarea neclaritatii din comparatii si
concluzii. Totodata, studiind orice limba, este nevoie sa fim atenti cu acele cazuri de varictate
formala si semantica care pot fi inerente seriilor gramaticale [251, p. 55].

Analiza literaturii de specialitate a permis identificarea unor aspecte relevante, valorificate
si in etapele ulterioare ale cercetarii. Spre exemplu, savantul german R. Sternemann a observat, pe
buna dreptate, ca, in functie de scopurile si obiectivele concrete determinate, sunt posibile doua
cai pentru ACn: bidirectionala (sau multidirectionald) si unidirectionala (vezi supra 1.1.) [248, p.
144].

In primul caz, pe baza contrastivi, se fac comparatii intre doua si mai multe limbi in ambele
directii: de la LB — LS si invers, de la LS — LB, adica, schematic, ar fi in felul urmator LB«LS,
avand la bazd un ,,metalimbaj” sau un tertium comparationis [74, p. 274; 243, p. 310]. Tn cel de-
al doilea, calea e una — sau ntr-o parte, sau in alta, si nu invers, adica se cauta echivalente posibile
pentru unele forme din Li In Ly, in asa fel ca semnificatiile si se pastreze. In cazul ACy
bidirectionale se observa o corelatie intre cele doua limbi. Aceastd cale isi gaseste rostul in
randurile cercetarilor tipologice (unde se stabilesc fenomene gramaticale caracteristice pentru
cateva tipuri de limbi, conform carora se poate face si o clasificare de rigoare); materialele studiilor
bidirectionale mai pot fi folosite si In calitate de asemanari si deosebiri prezentate explicit, in forma
de materiale stiintifice, pentru predarea in institutii din invatamantul superior [248, p. 152]. Tn
cadrul prezentei cercetdri se aplica o abordare bidirectionald, sau, mai exact, tridirectionala:
romand — franceza — rusa.

In ceea ce priveste ACn unidirectionald, aceasta se foloseste cu scopuri de contrastivitate
in procesul predarii — invatarii limbilor striine. In atare cazuri, se stabilesc norme in intrebuintarea
echivalentelor din L2 Tn raport cu L. In afard de aceasta, calea unidirectionald in LCn este astizi
binevenita si in teoria traducerii, unde este necesara, indeosebi, interpretarea sigura a relatiilor
divergente intre LB si LS, si in studiile lexicografice [248, p. 162].

In lucrarea de fati, ne concentram cu precadere asupra abordarii bidirectionale, vizand

analiza textelor traduse in ambele sensuri (LB < LS), in scopul evidentierii tipologiei structurilor
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cu verba movendi Tn cele trei limbi, luand drept baza stiintifica si metodologica, desigur, lucrari
de gramatica, studii si manuale de predare a limbilor analizate.

Printre etapele unei AC, se regasesc si cele trei propuse de catre R. di Pietro [211, p. 98]
(Figura 1.4.), care se bazeaza pe doua structuri mentionate de lingvistul american N. Chomsky:

»structura de suprafata” si cea de ,,adancime” [119]:

. formularea
regulilor

stabilirea
universaliilor

[ ]
observarea
diferentelor

Fig. 1.4. Etapele analizei contrastive

1) Prima etapd consta in ,,observarea diferentelor intre structurile de suprafata”. Aceste
deosebiri variaza in limite mari: de la lipsa totald a vreunui semn de existentd a structurii de
suprafata in una din limbile studiate pana la generalizarea partiala a fenomenului in ambele limbi
(perspectiva semasiologica: de la forma spre continut).

2) A doua etapa — determinarea asemanarilor, ,,postularea universaliilor” ce se gasesc la
baza confruntarii, cum ar fi —in cazul verbelor studiate Tn teza noastra — semantica sau rectiunea
verbala.

3) Cea de-a treia etapa se rezuma la formarea regulilor de adancime si de suprafatd, in
acelasi timp, sau, mai bine zis, a regulilor de trecere de la structura de adancime la cea de suprafata
(adica de la continut la forma, perspectiva onomasiologicd).

Pentru exemplificare propunem: (rom.) ne-am dus sa pregatim camera, E.-E. Schmitt
[OTR]/ (fr.) on est allés préparer la chambre, E.-E. Schmitt [ODR]/ (rus.) mer nowwu
npuecomosums naramy, 2.-2. [LIlmumm [OP]1]. Forma verbala Vm + inf in franceza este echivalenta,
in romana, cu un Vm + conj, iar in rusa, cu un Vm perfectiv + inf. Universalul stabilit este:
combinatia Vm + V al actiunii finale (cu variatii morfosintactice locale). Regula stabilita este: S +
Vm + Vp care este o structurd comund, dar limbile o exprimad diferit, in functie de normele

morfosintactice, de care este necesar sa se tina cont.
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Dupa o privire de ansamblu asupra celor expuse mai sus, rdmane sa vedem care ar fi
metodele folosite intr-o ACh, pentru ca aceasta sa ne ofere rezultatele asteptate. Consideram
pertinentd opinia lingvistului rus V. Gak, conform careia exista cateva metode de baza folosite in
acest caz: a) metoda transformationald (MT), care mai este numita ,,gramatica transformationala”;
b) metoda microlingvistica, bazata pe analiza componentiala, or in procesul de contrastivitate se
recurge la compararea nu a fenomenelor, a cuvintelor sau a formelor gramaticale separate, dar a
componentelor unor unitati lexicale; ¢) analiza functional-contextuala, care are doua aspecte:
calitativ si cantitativ [202, p. 12-14]. MT se bazeaza pe ideea structurilor de adancime si de
suprafatd. Rolul structurilor de adancime este deosebit de important in cercetarile contrastive de
ordin onomasiologic, or aceste tipuri de structuri tin de continut, in timp ce structurile de suprafata
tin de mijloacele de exprimare a acestui continut.

In cazul analizei componentiale, cercetarea se adanceste in formele lingvistice, fapt ce face
posibila evidentierea trasaturilor specifice ale limbilor Th ansamblu. De exemplu, in limba rusa, in
cazul verbelor de miscare, comportamentul de baza este ,modalitatea miscarii”, exprimand
orientarea ei prin prefixe, in timp ce in limbile franceza si romana prevaleaza componenta
»orientarea miscarii”’, exprimata prin radacinile verbale.

Vorbind despre analiza funcfional-contextuald, ambele ei aspecte sunt importante. Tn ceea
ce priveste analiza contextuala calitativa, se observa deosebiri in folosirea unor sau a altor forme
si structuri Tn utilizarea ambelor limbi (LB si LS), dar ea nu este suficientd, deoarece este nevoie
si de statistica distributiilor gasite si analizate pentru o concluzie mult mai sigura si mai clara [202,
p. 14].

Asadar, putem conchide ca LCh, in zilele noastre, s-a afirmat deja ca o stiintd independenta,
avand scopurile, obiectivele, principiile si metodele sale. Acestea vor fi aplicate in continuare n
analiza contrastiva, pentru a facilita predarea si invatarea limbilor straine, pentru a dezvolta teoria
traducerii si pentru a deschide noi piste de cercetare in lingvistica. Astfel, studiile curente de
lingvistica referitoare la LCy vin cu constatari de felul:

1) LCh este aplicativa (practica);

2) Ea presupune din start ca limbile sunt diferite, insa teoria limbajului este una, astfel, ea
aplica descrierea §i compararea;

3) LC; admite, chiar de la Tnceput, ca studierea unei limbi straine (L2) nu pune aceleasi
probleme ca si Invatarea limbii materne (L1). ,,LCn este destul de strans legata de ipotezele
psihopedagogice asupra naturii i rolului greselilor in invatare” [127, p. 33]. Obiectivul LCy, n
cazul acesta, este de a stabili, a descrie, a explica si a corecta greselile si dificultatile cauzate de

influenta L1 in studierea si vorbirea Lo, fenomen numit interferenta lingvistica.
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Tn acest sens, F. Debyser si F. Chilipaine [127, p. 34-35; 118, p. 17] interpreteaza
interferenta lingvistica din trei perspective:

a) Din punct de vedere psihologic, interferenta poate fi considerata drept o ,,contaminare de
comportamente”, altfel spus, efectul negativ pe care-1 poate avea o habitudine asupra invatarii
alteia. Putem preciza aici ca acest tip de definitie se refera la psihologia aplicata.

b) Din punct de vedere lingvistic, interferenta este definita ca un ,,accident de bilingvism”
sau multilingvism, determinat de un contact intre limbi, adica ea reprezinta intrebuintarea
elementelor unei limbi vorbite in alta.

c) Din punctul de vedere al didacticii limbilor, interferenta este un caz particular de
greseald, comisa de catre elevul care invatd o limba strdina sub influenta directd a obignuintelor
sau a structurilor din limba materna. Vorbim, in acest caz, de ,,devieri”, ,transferuri”, ,,paraziti”,
»alunecari” etc. [127, p. 35]. Profesorii de limbi strdine cunosc cel mai bine acest obstacol ce se
intalneste la fiecare pas. Dupa ei, interferenta, adica introducerea unui element X din limba materna
(L1) in limba straina studiata (L2), nu se produce arbitrar. De cele mai multe ori, ea apare datorita
analogiei, adica asemanarii unui element din L2 cu un element corespunzator din L1, care duce la
o alunecare spre L1 a unui element concomitent sau urmitor. In unele cazuri, interferentele pot fi
generate de strategiile si metodele didactice utilizate, in special de cele traditionale.

Examinand opiniile de mai sus, ajungem la concluzia ca, oricare ar fi interpretarea acestui
fenomen, ,,toate drumurile duc spre Roma”, iar despre interferenta, n mod simplist, se vorbeste In
cazul relationarii dintre competenta lingvisticd a studentului in limba materna, considerata in
ansamblu, si competenta sa lingvistica in limba strdind studiata [29, p. 247]. Revenind la tipurile
de interferenta lingvistica, F. Chilipaine aminteste doud de baza: paradigmatica si sintagmatica,
propuse inca de R. Jakobson, iar acestea se intersecteaza cu interferenta lexicala si gramaticald
[118, p. 20-21].

O altd problema consemnata privitor la interferentd se referd la imprejurarile aparitiei
acestui fenomen, la care D. Chitoran vine cu ideea ca efectele de interferenta au loc ,,mai ales in
fazele postinitiale ale nsusirii limbii si Intre cunostintele de limba straind dobandite in timpul
invatarii” [29, p. 247]. lar F. Debyser spune ca ,,interferenta proactiva a L1 asupra L scade, daca
nivelul cunoasterii L2 este mare, atunci ea apare cu preponderenta la inceputul invatarii” [127, p.
37].

Lingvistul C. James este de parere ca interferenta este strans legatd de ignoranta, care nu
este o alternativa pentru interferenta, dar, in cel mai bun caz, preconditia sa [210, p. 227]. Atunci
cand studentul nu cunoaste Incad L, si vrea sa exprime o anumitad constructie in aceasta limba, el o

face similar cu cea din L1; in unele cazuri, la nivel de analogie, el, pur si simplu, va face cu succes
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un transfer reusit, iar in altele, atunci cand mijloacele sunt diferite, are loc o interferenta si,
impreund cu ea, o greseala. Astfel, autorul mentionat accentueazd doud fenomene care leaga
interferenta de necunoastere: necunoastere fara interferenta si interferentd fara necunoastere.

Tn cazul necunoasterii fira interferentd, se foloseste ,,strategia evitarii”, adica studentul,
preluand structuri din L; si transformandu-le incorect in L2, incepe sa se fereasca de atare cazuri
si pe viitor le evita, parafrazand sau folosind expresii apropiate dupa sens. lar in cel de-al doilea
caz (interferenta fara necunoastere, Sau NOI am Spune: interferentda in cunostinta de cauza), ar fi
chiar o mare problema si o greseala grava, deoarece aici elevul cunoaste echivalentele unor
constructii, nvatandu-le cu profesorul, dar, cu parere de rau, el recurge involuntar la greselile de
interferentd, si nu pentru ci nu cunoaste structura. In atare circumstante, este nevoie de profesor,
ca sa corecteze greseala prin remediere.

De exemplu, verbul aller din limba franceza, avand drept actant de dreapta un nume
propriu de persoana sau un substantiv ce denumeste profesii, cere prepozitia chez dupa sine, ca
legatura, fapt expus la orele de limba strdina, insa, prin analogie cu romana, unde se utilizeaza
prepozitia la, cei ce invata pot recurge la prepozitia frantuzeasca a ca echivalent pentru la: *je vais
a Marie (eronat), in loc de je vais chez Marie, ca si in cazul je vais a [’école / ma duc la scoala.

In ceea ce priveste procedeele folosite pentru a reduce interferentele, ele se disting Tn
»tehnici preventive”, precum cautarea progresiilor adecvate, stabilite pe baza studiilor contrastive,
unde prezentarea structurilor si dozarea exercitiilor sunt aplicate cu scopul de a evita aparitia

interferentelor, si in ,,tehnici corective”, care constau indeosebi in exercitii Sistematice, destinate

.....

corijarii acestor interferente, daca ele totusi se produc [127, p. 60]. Natura acestor exercitii poate
varia: exercifii de discriminare pentru opozifii, exercitii structurale pentru enunturi dificile,
reconcilierea sistematica a elementelor interferentiale, cu scopul de a le face mai distincte etc.

Generalizand cele mentionate pana aici, conchidem ca, in functie de cauzele care pot
genera interferentele lingvistice, pot fi stabilite cdile de combatere a lor, iar dintre toate cele
mentionate, totusi metodele care tin de sistemul limbii sunt preponderente, de aceea este nevoie
de AC;, pentru a solutiona problemele date.

Tn ceea ce priveste ajutorul acordat de citre LCn la inliturarea problemelor de interferent3,
ea nu-si pune doar scopul de a depista greselile, ci depune efort pentru a explica cauzele acestora,
gradul lor de dificultate si masurile care trebuie luate pentru a le evita [228, p. 359; 15; 20; 23; 17;
105]. Or, problema analizei greselilor este, fara doar si poate, dificila. Ea nu poate fi solutionata
doar la nivel lingvistic sau doar la nivel pedagogic, ci este nevoie de o simbioza a acestora, pentru
a ajunge la rezultate pozitive. Noi pledam pentru o abordare interdisciplinara, in cazul dat, unde ar

fi posibila o colaborare fructuoasa intre lingvisti si pedagogi sau metodisti [17; 105]. Aportul
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studiilor contrastive ale lingvistilor la rezolvarea problemei de interferentd este enorm. Analiza
greselilor si ACy nu se exclud, ci se completeaza una pe alta: prima vizeazd nu doar relatiile
contrastive, iar a doua nu doar descrie greselile, dar analizeaza in detalii si sursa lor concreta [228,
p. 360]. Iar daca s-ar pune problema consecutivitatii: ar trebui sa incepem cu analiza greselilor,
apoi sa trecem la ACy, sau invers, credem ca ar depinde de metoda aleasa si de scopurile propuse.

Este de remarcat ca: daca ACy nu poate fi privitd ,,drept un panaceu” care va solutiona toate
problemele didacticii limbilor [29, p. 248], este timpul de a dezvolta si a aprofunda cercetarile LCh,
tinand cont de contributiile ei recente [127, p. 61]. Ele ar trebui sa ne furnizeze nu doar o strategie,
dar si o teorie intreagd despre contactul trait (simtit) de catre individ intre doua limbi diferite. Mai
ales ca se cunoaste faptul ca au existat si continud sa existe oponenti ai metodei contrastive, atat
in lingvisticd, cat si in didactica limbilor. Acestia sustin cd greselile nu sunt doar rezultatul
interferentelor lingvistice, ci pot avea si cauze cognitive, legate de procesele de invatare. De
asemenea, ei afirma ca cercetarile lingvistice contrastive ar pune accentul exclusiv pe diferentele
intre limbi si ar neglija aspectele cognitive si contextuale ale achizitiei limbajului. Printre
reprezentantii acestei perspective se numara L. Selinker, S. P. Corder, J.-C. Chevalier si A. Culioli
[118; 127]. Totusi, argumentele lor nu i-au descurajat pe lingvistii comparativisti, care si-au
continuat cercetarile, avand obiective bine definite si convingeri fondate pe teoria contactului
dintre limbi i interculturalitate.

Printre verbele care contin diverse seme spatiale si au prezentat mereu interes pentru
cercetare se numara clasa verbelor de miscare, care constituie si obiectul prezentului studiu, mai
bine zis, un grup restrans de verbe cu semul dominant [+miscare]. Optiunea pentru verbele de
miscare (in continuare — Vm) ca obiect de studiu in lucrarea de fatd nu este intamplatoare.
Motivatia se regaseste in faptul ca aceasta categorie de verbe are o structurd semantica complexa
si o diversitate impresionantd de combinatii Sintagmatice. Vm definesc procese vitale foarte
importante ale activitdtii umane. ,In sfera verbelor de migcare se includ, de obicei, cuvintele care
exprimd deplasari ale corpurilor in spatiu” [43, p. 72]. Numeroase lucrdri au fost consacrate
lexemelor verbale din acest grup. lar aceste studii despre verbele de miscare ,,au avut un caracter
descriptiv-sincronic sau comparativ (contrastiv-tipologic)” [43, p. 72].

Luénd in considerare cele trei limbi studiate (si nu numai), se impune evidentierea aportului
unui sir de cercetatori din diferite spatii lingvistice, care au abordat problemele verbelor de
miscare, aplicand, mai mult sau mai putin, metode comparative: |. Evseev, V. Gutu-Romalo, L.
lonescu, S. Reinheimer, L. Vaina-Pusca, G. Pana-Dindelegan, I. Pastin, A. Mierla, T. Repina, A.
Ciama, V. Veja, T. Cartaleanu etc. — in lingvistica romaneasca ; L. Talmy, Ph. Bourdin, A. Jones,

B. Levin & H. Rappaport, M. Hovav, R. Langacker, D. Slobin etc. — in spatiul englez; M.
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Aurnague, A. Borillo, B. Lamiroy, J.-P. Boons, L. Sarda, D. Laur, A. Kopecka, C. Vandeloise, L.
Varga, K. Bessiére etc. — in gramatica franceza; I. G. Bagdassarova, L. Ibraghimova, T. Maysak,
E. Moskalskaia, S. Saykieva, L. Dvornikova, E. Yarema, E. lohanesean etc. — in lingvistica rusa
s.a.

Intelegerea notiunii de miscare in lingvistici este o sarcind deosebit de dificild. Aceastd
notiune este, in primul rand, extralingvistici — miscare fizica. In general, dificultatea majora consta
in legdtura inseparabild dintre spatiu si timp. Acesta este motivul pentru care cercetdtorii inclina,
in principal, spre o descriere a locatiei spatiului.

Potrivit lui A. Borillo, limbile naturale reprezinta, in general, doua tipuri de relatii spatiale:
statice si dinamice [95, p. 1]. Spre deosebire de starea statica, starea dinamica va defini miscarea
prin patru componente esentiale: spatiul, timpul, sistemul de referinta si obiectul supus schimbarii.

Tn general, studiile contrastive consacrate VVm sunt, mai Tntai de toate, onomasiologice,
deoarece acest tip de verbe, in limbile comparate, sunt considerate drept expresia lingvistica a unei
anumite zone conceptuale care, ca 0 categorie translingvistica, este comuna pentru aceste limbi
[123, p. 40]. Nici nivelul semasiologic nu este neglijat, doar cd ceea ce ne intereseaza cu
preponderenta este nivelul semantic (cap. 2), dar si cel sintactic (cap. 3), structura valentiala a Vm
in cele trei limbi (romana, franceza si rusd), or cuvintele din orice limba capata sens deplin doar
atunci cand sunt contextualizate. Astfel, analiza contrastiva a Vm (ca si ACh a oricaror alte verbe)
isi propune drept sarcina de baza ,,sa descopere distinctiile pe care fiecare din cele doua limbi (sau
mai multe) le realizeaza la nivelul diferitor segmente (lexeme) si cele pe care ea le realizeaza prin
combinarea cuvintelor specifice (taxeme)” (trad. n. — N.C.-P.) [125, p. 57].

Cele trei limbi comparate aici fac parte din familia indo-europeana, motiv pentru care se
poate presupune ca existd asemanari intre structurile lor sintactice cu verbele de miscare, dar sunt,
de asemenea, usor de anticipat unele diferente, datoritd faptului cd dezvoltarea istoricd a
fenomenelor intralingvistice si influenta fenomenelor extralingvistice sunt suficient de diferite.

Pentru a avea o viziune mai clard, sa urmarim efectele traducerii unor structuri cu Vm din

limba franceza in celelalte doud limbi vizate aici:

franceza romdand rusa
1. Elle m’a ramené dans ma M-a dus inapoi n camera Ona nposoduna mens @ naiamy.
chambre. mea. 3.-0. IImumm [OP/]
E.-E. Schmitt [ODR] E.-E. Schmitt [OTR]
2. Le docteur Diisseldorf est Doctorul Dusseldorf a intrat K nam 3axodun doxmop
passé nous Voir. sd ne vada. Hoccenvoopap.
E.-E. Schmitt [ODR] E.-E. Schmitt [OTR] 3.-0. UImumm [OP/]]
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Analizand exemplele prezentate, se observa ca unele constructii (ex. 1) coincid in diferite
limbi (Vm + prep. + S), insa in anumite contexte apar diferente in utilizarea structurilor cu Vm
(ex. 2), determinate de variatii semantice (Vm + Vconj; Vm + Vinf; sau prin absenta unor
actanti/circumstanti). Totodata, se constata ca structurile traduse in limba rusa sunt, in general, mai
concise, ceea ce sugereazd o densitate semanticd mai mare a verbelor rusesti si, implicit, o
economie lingvistica favorizata.

In acest context, putem mentiona ci rezultatele cercetrilor contrastive ale functionalitatii
lexemelor verbale de miscare, pe baza mai multor limbi de tipologie diferitd, le pot permite
lingvistilor sa observe mai profund aceasta categorie, sd-i evidentieze aspectele nedescoperite in
studiile monolingve. Astfel, lucrarile consacrate Vm din diverse limbi ne-au servit, in studiul de
fatd, pentru a efectua comparatii si a ne forma 0 opinie proprie despre functionalitatea Vm din
limba roméana, in contrast cu limbile franceza si rusa (vezi infra, capitolele 2 si 3).

Tn studiul nostru contrastiv, consacrat Vm din roméni, francezi si rusi, trebuie si
consideram aceste verbe apartinand la trei microsisteme paralele, care pot fi comparate din punct
de vedere lexical, semantic si sintactic. Aceastd comparatie trebuie sa evidentieze atat punctele de
convergenta, cat si pe cele de divergenta intre cele trei sisteme. Iar constatarile facute in baza
asemanarilor si deosebirilor mentionate speram sa fie utile pentru didactica limbilor, traductologie

si lexicografie.

1.4. Statutul tipologic al limbilor romina, franceza si rusa din perspectiva

structurilor cu verbele miscarii

Este un lucru bine cunoscut ca tara noastrd este multilingva si multinationala. De aceea,
lingvistii autohtoni, dar si cei stabiliti peste hotarele statului au fost mereu preocupati de studii
tipologice, pentru a stabili universalii lingvistice, similitudini si divergente intre diferitele limbi
vorbite pe teritoriul dat, cu scopul de a observa gradul de apropiere lexico-semantica sau sintactica
si de a veni 1n ajutor traducatorilor, celor care intdmpina dificultati in asimilarea acestor limbi sau
pentru facilitarea procesului glotodidactic. In afari de aceasta, conform CECRL, Volumului
Complementar [100, p. 28], si devizei Uniunii Europene — Unifi in diversitate —, o limba nu o
exclude pe alta, dimpotriva, convietuieste cu cealalta, iar locuitorii de pe teritoriile multilingve au
posibilitatea de a invata cateva idiomuri, ceea ce permite un plurilingvism dezvoltat si ,,sdnatos”.
Acesta din urma, in tandem cu interculturalitatea, formeaza doud fenomene promovate si sustinute

de asemenea de CNLS [37].
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Tn acest context, realizarea unui studiu contrastiv al limbilor romana, franceza si rusa,
utilizate in diverse domenii pe teritoriul tarii noastre, poate conduce la identificarea unei tipologii
specifice acestor limbi, aspect considerat in mod constant drept obiectiv fundamental al oricarei
analize comparative lingvistice. Ne propunem sa determinam trasaturile caracteristice ale limbilor
studiate, pe baza aparitiilor lingvistice identificate, in scopul clasificarii si analizei unei realitati
lingvistice complexe. Cercetarea are un caracter sincronic, iar datele analizate provin din limbile
contemporane — romana, franceza si rusa. In acest sens, intentionim si evidentiem valoarea
euristicd a metodei contrastive prin compararea celor trei limbi, avand ca punct de referinta
structurile cu verbele de miscare.

In stiinta lingvistici moderna, cercetdrile cu privire la evenimentele de miscare constituie
un domeniu eficient si destul de temeinic. Un lucru bine stiut este faptul ca limbile difera dupa
maniera in care acestea redau miscarea. La baza teoretica a acestui concept se regasesc, in primul
rand, studiile realizate de L. Talmy [195], D. Slobin [191], D. Stosic [173] s.a. si publicate
incepand cu anii 1975 si pana astazi.

In general, limbile lumii exprima miscarea in mod diferit. Limbile din grupul germanic,
precum engleza, exprimd modul (modalitatea) de miscare prin intermediul verbelor, in timp ce
limbile romanice, de pilda, franceza sau roméana, lexicalizeaza in verbe altceva, si anume parcursul
(traiectoria) miscarii [30, p. 81]. Stabilirea tipologiei verbelor de miscare este un proces destul de
complex si extins pe trei dimensiuni: sintaxa, semantica si vocabularul. Conform faimoasei
clasificari tipologice efectuate de catre Leonard Talmy, lingvist emerit, cunoscut pentru studiile
sale de pionierat in domeniul lingvisticii cognitive, si anume demonstrarea relatiei dintre
structurile lingvistice de ordin semantic si formal si combinatiile dintre tipologiile semantice si
universale, verbele de miscare sunt de doua tipuri: verbe ce contin elementul traseu (traiectorie),
sau verbele de parcurs (path verbs), care includ directia miscarii, si verbe ce exprima modalitatea
miscarii (manner of motion verbs), iar directia ei este neglijata sau exprimata prin sateliti (alte
parti de vorbire) [195, p. 59]. Termenul satelit verbal a fost definit de catre L. Talmy drept un
constituent gramatical, care include prefixe verbale, complemente, gerunziu, supin, adverb,
prepozitie etc. Astfel, acest cercetator divizeaza evenimentul miscarii in trei elemente de baza —
miscarea, traiectoria ei si modalitatea de miscare. Aceasta din urma se refera la un tip distinct de
miscare, descris de verbe cum ar fi a alerga/courir/6excamo, a aluneca/glisser/ckonvsumo, a
merge/marcher/xooumo, a se tdri/ ramper/nonsmu etc. Traseul miscarii se refera la directia de
miscare, cum ar fi a intra/entrer/sotimu, a iesi/sortir/gvixooums etc. Ambele concepte pot fi

codificate in acelasi verb ca parte a sensului sdu de baza sau intr-o particula separata care Insoteste
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verbul, numitd ,satelit”. Ar trebui mentionat si faptul ca modalitatea sau traseul pot sa nu fie
exprimate chiar deloc (a hoinari/errer/6poosiocnuuams).

In baza acestor tipuri de verbe, pot fi clasificate, respectiv, si limbile (a se vedea Tabelul
1.8.): cele care incadreaza in verb elementul traseu se numesc limbi verbale (Limbi-V), sau limbi-
traseu (verb-framed languages), de pilda, limbile romanice; iar cele care exprima traseul printr-
un satelit, iar modalitatea se reflectd in semantica si forma verbald, se numesc limbi-mod sau limbi
satelitare (Limbi-S) (satellite-framed languages), precum sunt limbile germanice [30, p. 82].

Aceasta tipologie nu poate neglija insd existenta, in fiecare dintre cele doud tipuri de
limbi, a unor structuri specifice celuilalt, adica Limbile-S pot avea verbe de parcurs, iar Limbile-
V pot include verbe ce exprima modalitatea miscarii, cu alte cuvinte, aceste limbi pot fi echipolente
(equipollently-framed languages) [173, p. 109]. L. Talmy insusi constatd existenta unor sisteme
idiomatice mai complexe, care sunt mai greu de clasificat, pentru ca oferd structuri diferite, in
functie de tipurile de evenimente reprezentate. Exista cazuri cand limbile de tip verb-framed
(roména, de exemplu) dispun de un numar de verbe care includ informatii despre mod, asa precum
a alerga, a zbura. Prin urmare, ambele tipuri de limbi exprima parcursul miscarii, doar ca limbile
romanice fac acest lucru la nivel de verb principal, iar limbile germanice — la nivel de sateliti.

Tn acest context, este oportun si subliniem faptul ca ,limbile germanice permit o
descriere mai detaliata a parcursului si aduc in prim-plan mai multe specificari cu privire la mod,
decat o fac limbile romanice. Pe de alta parte, limbile romanice descriu mai minutios localizarea
persoanelor si a obiectelor” [30, p. 83].

Tabelul 1.8. Tipologia limbilor, dupa L. Talmy si D. Stosic [195; 173]

Limbi verbale/limbi-traseu

Limbi satelitare/limbi-mod

Limbi echipolente

Verb —» traseu Verb —» mod Verb —» traseu, mod
Satelit (gerunziu, adverb, Satelit (gerunziu, adverb, Satelit (gerunziu, adverb,
prepozitie) —»mod prepozitie) — traseu prepozitie) —» mod, traseu

Romdna, francezd, spaniold,
italiana, coreeana, turca,

Engleza, germand, rusd,
chineza etc.

Persana, rusd, romdna,
franceza etc.

Il traverse la riviére a la
nage.

araba etc.

Exemple: Exemple: Exemple:
El a iesit din casa alergand. | Ou gwibesican uz doma. A nota (mod) — a se dirija
Il est sorti de la maison en Joicon nepenivbli pexy. (traseu)
courant. He ran out of the house. Nager (mod) — se diriger
El trece raul inot (inoténd). He swims across the river. (traseu)

IThasams (Mod) —
nHanpasasmocs (traseu)

Limbile romanice, cum ar fi romana si franceza, exprima in mod normal traseul cu
ajutorul verbelor, iar limbile germanice, precum engleza, sunt insotite de sateliti. Aceasta Tnseamna

ca vorbitorii de limbi germanice codifica, de obicei, modalitatea in semantica verbului, atunci cand
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se referd la evenimentele de miscare, iar vorbitorii de limbi romanice (precum roméana, franceza,
italiana si spaniola) sugereaza, de reguld, traseul prin semantica verbului si fie omit cu totul
modalitatea de miscare, fie o exprima intr-un mod complementar.

Conform opiniei lui D. Slobin, atunci cand limbile difera din punct de vedere tipologic,
aceasta inseamna ca traducerea structurilor dintr-o limba in alta poate fi afectatd din cauza
nivelului de gandire distinct Tn limbi/culturi diferite: spre exemplu, romanescul a zbura la
Paris/nememo 6 Iapuoc nu poate fi tradus in limba franceza prin acelasi echivalent — cu un verb
care exprimd modalitatea de deplasare (,,voler"), Insa se poate folosi o miscare orientatd — ,,aller a
Paris” [191]. In acest mod, traducitorii pot inlocui verbul satelitar (care aratd modul actiunii) cu
un verb-traseu (care exprima parcursul). In comunicarea de zi cu zi si in procesul didactic este la
fel, atunci cand modalitatea miscarii sau traseul nu sunt relevante, ele pot fi omise, or scopul
comunicdrii este transmiterea mesajului, iar corespondenta lexico-gramaticald absolutd trece pe
loc secundar.

Este important a sublinia unele similitudini si divergente in cele trei limbi comparate.
Bunaoar3, limba rusa are putine verbe care exprima doar traiectoria (npubsims, omnpasumcsi), Or
aceasta este redata, de cele mai multe ori, cu ajutorul prefixelor [144, p. 43; 233, p. 57-58], uneori
al prepozitiilor, care codificd informatii mai mult sau mai putin identice privind aceastd
componenta (6re3mv). Aceste prefixe, care exprimd miscarea, oferd informatii despre limitele
spatiale si, uneori, temporale, astfel, prefixul este obligatoriu, pentru a marca fie o trecere a
granitelor [(rus.) satimu ¢ komnamy | (rom.) a intra in camerd], fie o apropiere de tinta [(rus.)
noooiimu xk oomy | (rom.) a se apropia de casdl.

Din cele relatate supra, rezulta ca limba rusa este o limba preponderent satelitara (Limba-
S). Tn schimb, potrivit lui D. Slobin [191], in limba rusi se atesti o absenta a verbelor cu sens de
miscare neutrd, care nu exprima in mod explicit nici modalitatea miscarii, nici traiectoria ei. Astfel,
traducerea in limba rusa a verbelor a merge si a veni necesita o distinctie intre doua tipuri de
modalitati: ,,pe jos” (uomu, xooumy) si ,,cu un mijloc de transport” (exams, ezoums) [144, p. 44].

Sa comparam unele exemple infra:

romdnd franceza rusd
Maria aleargd sa cumpere pdine. Marie court acheter | Mapua 6excum «xynumov xueo.
du pain. Mapus bexcum 3a xnebom.
Prietena mea aleargid zilnic pentru a slabi. | Mon  amie  court | Mos noopyea bezaem
Prietena mea alearga zilnic ca sa | Cchaque jour pour | esxcedHnegHo, umodbl nOXyoemn.
slabeasca. maigrir.

Din aceste exemple putem observa foarte bine ca statutul Vm in limba rusa depinde foarte

mult de categoria de aspect — perfectiv/imperfectiv, ceea ce in limbile romanice, precum cele
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studiate in aceasta cercetare, sau nu este redat explicit, fiind combinat cu indiciile de timp si mod,
sau este codificat Tn semantica verbului privind aspectualitatea (Aktionsart) [26; 27; 73]. Tn prima
propozitie, verbul 6escams este perfectiv si necesitd ca actant de dreapta un complement
circumstantial de loc, in a doua — 6ecams este un verb imperfectiv, care necesitd o subordonata
finala. Infinitivul precedat de prepozitia pentru are functia sintactica de CCfin in cele trei limbi,
cu exceptia faptului cd in romana exista tendinta de a inlocui infinitivul cu modul conjunctiv [113].

Tn cel de-al doilea exemplu romanesc s-ar putea folosi fie un infinitiv, fie un conjunctiv,
care are un sens final, prin influenta balcanica diacronica. In ceea ce priveste limba rusa, structura
Vm+Vinf se apropie, din punct de vedere tipologic, mai mult de limba franceza. Aceasta releva
faptul cd, desi limbile din aceeasi familie prezintd o mare proximitate, echivalentele absolute nu
pot fi intotdeauna identificate.

In urma analizei corpusului excerptat din literatura artistica (a se vedea Anexa 4), limba
franceza se comporta ca o Limbd-V, dar uneori foloseste si sateliti (adica are loc o fuziune lexicala
mixtd). In ceea ce priveste limba rusi, aceasta implica atét structuri de tip satelitar, cit si verbal
sau mixt (echipolent), care variaza in functie de tipul de miscare. Aceasta varietate de structuri
face dificila clasificarea limbii ruse din perspectiva dihotomiei simple intre Limbile-S si Limbile-
V, propuse de L. Talmy.

Daca ne referim la limba romana insa, rezultatele compararii indica faptul ca expresia
miscarii In limba romana este similara cu cea din celelalte limbi romanice, in acest fel, traiectoria
este exprimatd prin semantica verbului, iar modalitatea — prin actantii lui, deoarece fondul lexical
principal al ei vine din limba latina [132].

Trebuie remarcat faptul ca, in procesul analizei tipologice, este nevoie de a se tine cont
si de semantica verbelor. Utilizate metaforic, verbele de miscare nu mai descriu o actiune fizica
de deplasare, ci ajutd la conceptualizarea unor schimbari abstracte, schimbari de stare sau evolutii
dinamice in diverse sfere ale cunoasterii si ale experientei umane. De multe ori, Vm sunt
polisemantice si pot sd exprime alte sensuri decat cele de miscare sau o miscare semantica [132],
ceea ce este valabil in cazul celor trei limbi comparate, or utilizarea Vm cu sens figurat este destul

de frecventa in cele 3 limbi. De exemplu:

romdnd franceza rusd
Timpul zboard cand muncesti. Le temps file quand on travaille. | Bpems Jemum, K020a
pabomaeutv.
Gandurile Ti alergau prin minte. | Ses pensées couraient dans sa | Muicau becanu y nezo 6 20n08e.
téte.

Deci, in mod curent, asa cum am mentionat supra, Vm includ in sensul lor traiectoria
miscarii (directia, parcursul, traseul), agentul (subiectul miscarii) si modalitatea migcarii (Sau
maniera ei). Pe buna dreptate, savantii, printre care L. Talmy, D. Slobin, D. Stosic, A. Kopecka,
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A. Dragomirescu, O. Bodean-Vozian, evidentiaza, la nivel de tipologie lingvistica, doua tipuri de
limbi ce se disting prin modul de lexicalizare a acestor trei componente: Limbi-V si Limbi-S [41].

Diferentele mentionate sunt destul de importante pentru traducatori, profesori, cei ce
invatd limbi straine, lingvisti, pentru a se tine cont de ele, cu preponderenta atunci cand LS si LB
sunt de tipologie diferita; in acest fel, in unele cazuri de asimetrie lexico-semanticd, se poate
recurge la unele elipse, substituiri sau completari lexico-gramaticale.

Desi limbile pot fi, in general, clasificate drept Limbi-V si Limbi-S, aceasta nu este o
clasificare absoluta. Limbile pot folosi ambele strategii, asa cum este cazul in engleza cu verbele
de origine latind, sunt si limbaje echipolente [184], in care atat modul, cat si calea sunt exprimate
prin verbe sau pot lipsi totalmente. Spre exemplu, mai exista si limbi care nu selecteaza verbele de
miscare dupa modalitate sau traseu, dar in functie de tipul obiectului care se misca sau este miscat,
adica limbi cu clasificare nominala a miscarii, precum cele polineziene [190].

Subliniem ca, desi limba romana este, preponderent, Limba-V, se atesta totusi o serie de
verbe pe care le putem numi verbe ce exprima modalitatea miscarii, inclusa in semantica lor [13].
In limba franceza, savantii care au studiat acest tip de verbe (D. Stosic [173], S. Dorota [130], C.
Vandeloise [177], Flaux N. si Moline E. [133] etc.) le-au numit verbes de maniere de mouvement.
In limba rusa, ele se numesc 2razonst manepsl dsudrcenus u cnocoba dsudicenus si au fost abordate
de citre lingvistii Saikieva S.M. [236], Perehod O. B. [232] s.a. In ce priveste limba roména,
cercetatorii T. Cartaleanu [216], A. Mierla [63], I. Evseev [43], A. Ciama [120] nu au delimitat
special acest tip de verbe, deoarece inventarul lor este modest. Inventarul restrans al verbelor care
exprimd maniera miscdrii a determinat, de asemenea, lipsa unei categorizari separate in analiza

noastra. Printre verbele mentionate putem propune cateva exemple, precum:

romana franceza rusa

A merge Marcher Xooume

A alerga Courir Bezamp
Anota Nager Inasamo

A serpui Serpenter H3eusamuvcs
A se tarl Ramper Honsmu

A se furisa Se faufiler Kpacmocs
A luneca Glisser Cronvzumo
A zbura Voler Jlemamp

A schiopata Boiter Xpomamoe

A se catara Grimper Bsbupamuvcs

Lingvistul D. Stosic semnaleaza 165 de verbe ale modului de miscare in limba franceza

[173]. Cat despre romana, T. Cartaleanu, care si-a redactat teza in limba rusa, le-a diferentiat dupa
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criteriul «cnoco6 nepemewenusy = «modul de a se misca» = la maniére de mouvement,

clasificandu-le Tn 10 tipuri semantice:

>

VvV V.V V V V VYV V VY

pot fi echipolente, avand ambele tipuri de verbe, dar in cantitati asimetrice, cu 0 anumita dominanta

la pas : a merge/marcher/ xooumuo

alergare : a alerga/courir/ 6ecamo

sdrituri : a sari/sauter/ npvleameo

dupa anumite reguli stabilite : glisser/a aluneca/ ckoabsumeo
cadere : a cadea/tomber/ naoame

inversare : a reveni/revenir/so3epawamocs

zbor : a zbura/voler/ remamuw

not : a inota/nager/ niasamo

tarare : a se tari/ramper/ noazmu

tipuri specifice de miscare: a se roti/se tourner/ sepmemucs [216].

Cercetatorul D. Slobin [191], aldturi de L. Talmy si J. Nichols, sustine ca majoritatea limbilor

— verbala sau satelitara [193].

general, monoactantiale, spre exemplu: (fr.) Jean court./ (rom.) lon alearga./ (rus.) Kawn 6excum,
insa ele pot fi insotite de niste ,,modificatori”, care le imbogatesc predicativitatea, sau atestam chiar

si verbe de miscare ce dobandesc sensul deplasarii datorita acestor modificatori (sateliti) [129].

Din punct de vedere sintactic, aceste verbe — atat in franceza, cat si in romana — sunt, in

Astfel de ,,modificatori” pot fi asemanatori celor din Tabelul 1.9.

Tabelul 1.9. Tipurile de modificatori ai verbelor care exprimd modalitatea miscdrii

Tipul romand francezd rusa
modificatorilor
de mod Melcul se tara incet. L’escargot rampait Vaumka mednenno nonsna.
lentement.
directivi Ei au rulat spre IIs ont roulé vers OHU Kamuaucs 8 CMOpPoHy
Constantinopol. Constantinople. Koncmanmunonons.
spatiali El merge pdnd la Il marche jusqu'a / église. On uoém 00 yepxeu.
biserica.
temporali Ea a alergat o ord. Elle a couru pendant une Ona bexcana uac.
heure.
instrumentali Ei calatoresc cu Ils voyagent en avion. Onu nymewecmeyrom Ha
avionul. camoneme.
cantitativi Am calatorit mult. J’ai beaucoup voyagé. A MHO20 nymeuwecmsosai.

Sa urmarim cateva exemple, pentru a vedea corespondenta/noncorespondenta acestor

tipuri de verbe in limbile vizate, prin precizarea tipului modificatorului verbal.
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romana

franceza

rusa

V ce arata modalitatea miscarii

1... Si din spaima ceea, am fugit

noi mai jumdtate de sat inapoi,

fara sa avem cdand 1i zice popii...
1. Creanga [AC]

V directiv

...et de frousse, on a rebroussé
chemin jusqu'au milieu du
village, sans avoir méme le temps
de lui crier a ce pope...

I. Creanga [SE]

V ce arata modalitatea miscarii

U om cmpaxa mvl npobescanu
non0epesHy  HA3a0, He YCnee
daoice KPUKHYMb 9MOMY
ceaujeHHuxy... H. Kpanes [B[]

V directiv + satelit ce arata
modalitatea miscarii

2. 8i cand imi da drumul, ma
duceam tot intr-o fugd acasa la
mama, plangand si stupind in
dreapta si in stdnga.

L Creanga [AC]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ modificator de mod

Quand il me lachait, je courais
d’une traite a la maison, en

pleurant et en crachant a droite
eta gauche. I. Creanga [SE]

V ce aratd modalitatea migcarii
+ modificator temporal

A Koeda oH MeHs OmRYCmu, 51
cpazy nobescan 0oMol, u 8echb 8
cae3ax nieean Haieeo u
Hanpaso. U. Kpsanes [B/]]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ modificator iterativ

3. ... si eu iar fugeam acasd,
pldangand, stupind si
blestemandu-l. I Creanga [AC]

V directiv + satelit ce arata
modalitatea miscarii

... et je retournais en courant a
la maison, pleurant, crachant, et
jurant. I Creanga [SE]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ modificator iterativ

... U 51 CHO8a nobesrcanr 0oMol,
n1aya, nieasiCh U NPOKIUHAS
e2o. U. Kpsanes [B]]]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

4. ... md strecor din pat fara

zgomot, cu grijd, sd nu fac sa

scartaie podeaua roasd de carti.
I Creanga [AC]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

... Je me glisse hors du lit sans
faire de bruit, prenant garde a
ne pas faire craquer le plancher
vermoulu. I Creanga [SE]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

A muxo gvickanb3vieaio uz
nocmenu, OCIOPOANCHO, 4moobl
He 3aCKpunesl KpacHOKHUNCHbLLL
noJ. U. Kpanes [B]]]

V echipolent + modificator
spatial
5. ... si ma catar pe crengile din
varf'ca sda vad marea.
J.-M. G. Le Clézio [CA]

V echipolent + modificator
spatial
...et e grimpe sur les maitresses
branches pour voir la mer.
J.-M. G. Le Clézio [ChQ]

V echipolent + modificator
spatial
... U 51 830UpaIOCch Ha 6epXHUe
semxu, Umoobl ysudems mope...
JK.-M. I'. Jle Knesuo [3U]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

6. Toata lumea merge spre
fabrica de zahar sa

asiste la primele presari.
J.-M. G. Le Clézio [CA]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

Tout le monde va vers la
sucrerie, pour voir les premiéres
presses.

J.-M. G. Le Clézio [ChQ]

V ce aratd modalitatea miscarii
+ satelit directiv

Bce uoym na caxapnwiii 3600
Y8udemuv nepevie OM*ICUMb.
K.-M. I Jle Kne3uo [3U]

Dupa cum se observa din modelele de mai sus, din sase exemple extrase, in trei cazuri (ex.

4, 5 s1 6), verbul este folosit identic in toate limbile studiate si este un verb ce arata modalitatea

miscarii, fiind, uneori, insotit de sateliti ce exprima directia. In celelalte trei cazuri, in limba rusa

sunt utilizate verbe ce exprimd modalitatea miscarii, in timp ce in limbile romana si franceza apar

doua verbe de acest tip, iar al treilea verb are caracter directiv, indicand traseul miscarii. Din cele

expuse, rezultd cd limbile roména, franceza si rusa, chiar daca fac parte din grupuri lingvistice

diferite, in raport cu tipologia propusa de L. Talmy (Limbi-S/Limbi-V), ele pot fi totusi numite

echipolente, adica dispun de caracteristici specifice atat Limbilor-V, cat si Limbilor-S. Tn acest

sens, cercetatorii A. Dragomirescu si I. Geana [40, p. 170], pornind de la studiile lui I. Evseev [43,
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p. 82], au relevat ca, in afara de Vm tipice, care arata traiectoria, sau Vm ce exprima modalitatea
de miscare, existd si verbe care combind traiectoria cu modalitatea [132], precum: a
ateriza/atterrir/mpuzemaumscs, a ancora/amarrer/npuyanums, a decola/décoller/eznemams. n
acest context, este necesara o cercetare mai ampla, pe langa cea existenta, pentru a clasifica

tipologic limbile vizate.

1.5. Concluzii la capitolul 1

Din analiza teoretica prezentata in primul capitol rezulta urmatoarele constatari:

1. Compararea se considera un principiu fundamental in domeniul stiintific, crucial
pentru dezvoltarea si validarea cunostintelor in varii domenii de cercetare. Metodele de baza ale
compardrii limbilor sunt: istoricd, contrastivd si tipologicd. Compararea limbilor are
legitatile/principiile ei de baza, cele de ordin lingvistic fiind: principiul compararii bilaterale,
principiul sistemic, al corespondentei terminologice, al profunzimii de comparare, al gradului de
inrudire, al aplicarii cunostintelor lingvistice, al respectarii stilurilor functionale, al nelimitarii
teritoriale, iar cele glotodidactice — principiul sincroniei, al simplitatii, al reducerii, al respectarii
dialectale si cel al interferentei lingvistice.

2. Lingvistica comparativ-istorica a stat la baza intelegerii evolutiei limbilor si a permis
clasificarea acestora in familii, subfamilii si grupuri lingvistice. Spre deosebire de aceasta,
lingvistica contrastiva investigheaza asemanarile si diferentele dintre limbi, fie ele inrudite sau nu,
urmirind evidentierea universaliilor si a interferentelor lingvistice. In cadrul acestui domeniu, sunt
frecvent utilizati termeni precum analiza contrastiva (procesul propriu-zis al compararii), metoda
contrastiva (instrumentul de lucru), gramatica contrastiva (aplicarea la nivelul sistemului
gramatical) si lingvistica confruntativa (variantd terminologica apropiatd, axatd pe comparatia
criticd). Desi adesea folositi ca sinonime contextuale, acesti termeni comportd nuante si
aplicabilitate specifice, reflectand diferite niveluri si perspective ale aceluiasi demers contrastiv.

3. Studiile contrastive pot fi atat unidirectionale, cat si bidirectionale: LB — LS, LS —
LB, descriindu-se, mai intai, sistemele separate ale limbilor, ca, ulterior, si se recurga la
compararea/confruntarea lor. Un studiu se considera unidirectional, de regula, atunci cand se
cerceteazd influenta limbii materne a unui vorbitor asupra unei limbi strdine pe care acesta 0
studiazd, pe cand cercetarile contrastive bidirectionale tin cont de influentele mutuale intre doua
limbi sau dialecte. Procesul unidirectional este considerat mai simplu si se bazeaza pe influenta
directa a unei limbi asupra alteia, Tn schimb cel bidirectional se dovedeste a fi mai complex si tine

cont de influentele reciproce.

60



4. Lingvistica contrastiva are o relatie stransd cu discipline precum: lingvistica
tipologica, semantica, traducerea limbilor, glotodidactica etc. Lingvistica contrastiva se
deosebeste de cea tipologica prin faptul ca ultima compara limbile lumii, pentru a face o clasificare
tipologica a lor, pe cand prima (LC,) are o finalitate aplicativa si didacticd, facilitdnd asimilarea
eficientd a limbii strdine si prevenirea interferentelor lingvistice.

5. Odata cu lingvistica contrastiva, se dezvoltd si ia amploare o alta stiinta a limbii —
semantica, ale carei inceputuri se contureaza abia la sfarsitul sec. al XIX-lea, avand drept obiect
de cercetare schimbarile de sens ale cuvintelor, mutatiile semantice. Ulterior, semantica se
orienteazd spre structuralism, abandonand preocupdrile istoriciste si dezvoltdind o stiinta
descriptivista, vocabularul unei limbi fiind inteles nu ca o multime amorfa de cuvinte, ci ca un
ansamblu structurat, ale carui elemente — cuvintele, deci si sensurile lor — se influenteaza reciproc.
Semantica contrastiva Insa isi propune sa explice asemanarile si deosebirile organizarii semantice
a limbilor, fiind 1n relatii stranse cu lingvistica contrastiv-tipologica, cu universaliile semantice,
cu tipologia semantica.

6. LCn si traducerea se completeaza reciproc: prima evidentiaza asemanarile si
diferentele dintre sistemele lingvistice, oferind un suport teoretic pentru traducere, in timp ce
traducerea, prin analiza comparativa a textelor originale si a celor traduse, furnizeazd material
faptic relevant pentru cercetarea contrastivi. In ambele cazuri, cand se lucreaza cu textele, se tine
cont de echivalenta lor semantica. Atat traducerea, cat si LCn sunt utile pentru didactica limbilor,
insa ele nu pot fi considerate remedii universale. LCp este un suport important pentru DL si
participa, alaturi de aceasta, la procesul de depistare si eliminare a interferentelor lingvistice.

7. Metoda contrastiv-tipologica presupune un studiu sincronic al limbilor, avand ca
obiective clasificarea lor structurala, identificarea universaliilor lingvistice si analiza comparativa
a fenomenelor sistemice. Ea se aplicd eficient in cercetarea verbelor de migcare, datoritd structurii
lor semantice complexe si variabilitatii sintagmatice. Compararea limbilor romana, franceza si
rusa permite evidentierea convergentelor si diferentelor, cu aplicatii in didacticd, traducere si
descriere tipologica.

8. Din punct de vedere tipologic, verbele de miscare (Vm) se impart in verbe de parcurs
(care includ traseul: a intra / entrer / souimu) si verbe ce exprima modalitatea miscarii (a alerga /
courir / Geacamv). In functie de acest criteriu, limbile se clasifica in limbi-traseu sau verbale
(Limbi-V, de ex. limbile romanice), (verb-framed languages) si limbi-mod sau satelitare (Limbi-
S, ex. limbile germanice si cele slave), (satellite-framed languages), cu mentiunea ca majoritatea

limbilor prezinta structuri mixte, fiind potential echipolente (equipollently-framed languages).
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2. VERBELE DE MISCARE: ANALIZA SEMANTICA
SI SINTAGMATICA

2.1. Notiunea de migcare si modalititile de exteriorizare a ei

., Miscarea a fost primul atribut indispensabil al materiei” (A. Ciobanu) [32, p. 13].

Definirea notiunii de miscare, In raport cu cea de deplasare si de localizare, a fost si
ramane mereu 1n atentia cercetatorilor lingvisti. Acest concept poate fi exprimat fie prin verbe [eX.:
(rom.) a iesi / (fr.) sortir / (rus.) esixooums], substantive [(rom.) fuga / (fr.) la course / (rus.) 6ez],
adjective [(rom.) ascendent / (fr.) ascendent / (rus.) socxooswuii] si prepozitii [(rom.) pana la /
(fr.) jusqu'a I (rus.) oo]. Insa, dintre toate categoriile enumerate, verbul joacd un rol central si
constituie principalul obiect de studiu in lucrarea noastra.

In filozofia antica, miscarea era interpretata drept orice schimbare care are loc in Univers
[268]. Conform opiniei lui Aristotel, orice schimbare presupune o miscare [180, p. 131]. Aceasta
ne permite sa presupunem cd multe fenomene ale vietii se pot descrie cu ajutorul expresiilor ce tin
de miscare si de spatiu.

Miscarea face parte din conceptele care au o importantd majora in stiintele cunoasterii
[267]: filozofie, fizica, neurofiziologie, etologie, unele domenii ale psihologiei (precum perceptia,
dezvoltarea si actiunea), inteligentd artificiald, robotica, lingvisticd etc. Domeniile amintite au
legaturi stranse cu notiunea de miscare, dar fiecare in parte o abordeaza in felul sau, in functie de
aspectele si particularitatile care ii sunt caracteristice.

Fara indoiala, conceptele de miscare si de schimbare par a fi banale la prima vedere. Pe
noi nu ne mira deloc un bulgére de zapada care se rostogoleste sau situatia cand cineva se ridica si
pleacd. Insi, incd de la inceputurile stiintei filozofice, existau opinii controversate privitor la
miscare. S ne amintim de Zenon si paradoxurile sale, care sugerau ,,imposibilitatea de miscare”,
sau de Heraclit, care sustinea contrariul: ,,Totul este miscare” [136, p. 15].

In general, se stie ca orice miscare fizici este legatd de spatiu si timp si ea inseamna
deplasarea unui corp sau a unei parti a lui dintr-un loc in altul [180, p. 132]. Adica este vorba
despre o relatie intre corpul care se deplaseaza si o entitate numita cel mai des ,,loc”, ,,reper” sau
»sistem de referinta”.

Dictionarele explicative din cele trei limbi studiate in lucrarea de fatd interpreteaza
miscarea dupa cum urmeaza:

» DEXI al limbii roméne defineste miscarea drept ,,iesire din starea de imobilitate, de

stabilitate, de repaus, schimbare a locului, a pozitiei; deplasare a unui obiect sau a unei fiinte.
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Schimbare a pozitiei corpului, a membrelor. Deplasare in spatiu, inaintare, circulatie” [260, p.
1169];

» Dictionarul francez Le Nouveau Petit Robert oferda urmatoarea definitie a miscarii:
,»Schimbare a pozitiei in spatiu in dependenta de timp, in raport cu un sistem de referinta” [273, p.
1685] (trad. n. — N.C.-P.);

> n Dictionarul explicativ al limbii ruse, Torxosuiii ciosaps pycckozo sizvika, miscarea este
definita drept ,,0 stare care, spre deosebire de repaus, se caracterizeazd prin schimbarea pozitiei
elementelor materiale, obiectelor etc. in spatiu” [278] (trad. n. — N.C-P.).

Asadar, din aceste definitii se poate observa cu usurinta ca toate contin trei cuvinte-cheie
comune: schimbare, pozitie si loc (sau spatiu). Altfel spus, in toate trei limbile (romana, franceza
si rusd), miscarea este definita ca fiind o schimbare a pozitiei (a unui obiect sau a unei fiinte) in
spatiu. In ceea ce priveste deosebirile, in limba roméana se aminteste, in acelasi context, si sensul
de ,,deplasare”, adica miscarea din loc: ,actiunea de a se deplasa si rezultatele ei”, iar a (Se)
deplasa inseamna: ,,a (-si) schimba locul, a (se) misca din loc; a (se) muta” [262, p. 536].

Prezentul studiu are in vedere, ih mod special, miscarea in acceptiunea sa de deplasare,
care are loc intr-o situatie ce depinde de spatiu si timp, adica foarte aproape de ,,cinematica” si
,»dinamica” [136, p. 104]. Mai ales ca dictionarul Grand Larousse in zece volume propune ca sens
primar al termenului de miscare ,,deplasarea unui corp, schimbarea pozitiei in spatiu” [270, p.
2113] (trad. n. — N.C.-P.).

Conceptia filozofica a miscarii inseamna orice interactiune, precum si schimbarea starii
obiectelor cauzatd de aceastd interactiune. In acest context, acad. A. Ciobanu afirma ca ,miscarea
a fost primul atribut indispensabil al materiei” [32, p. 13]. Ea a constituit si constituie un subiect
de interes stiintific pentru mai multe domenii: filozofie, mitologie, religie, fizica etc.

Insa notiunea de miscare nu este doar un fenomen extralingvistic, ea fiind prezenti si in
sfera de cercetare a lingvisticii, ca o caracteristica proprie oricarei culturi si oricirei limbi. In pofida
faptului ca acest concept filozofic are un caracter universal, fiecare individ are reprezentarea si
perceptia sa privind spatiul, distanta, viteza si orientarea. De aici rezulta ca descrierea lingvistica
a miscarii de la un individ la altul, de la o limba la alta va fi diferitd si, astfel, pot surveni dificultati
la nivel interlingual [180; 216]. Spre exemplu, limba rusa este o limba sintetica (unde raporturile
gramaticale se exprima prin alipirea unor afixe la radacina cuvantului), astfel, ea utilizeaza prefixe
verbale, pentru a exprima diferite sensuri si aspecte verbale (de ex.: zaxodums, npuxooumo,
evixooumy), pe cand limba franceza si cea romana, din acest punct de vedere, sunt limbi analitico-
sintetice si pot exprima aceste categorii mai mult lexical si sintactic, cu ajutorul prepozitiilor. Deci,

nu Tntotdeauna poate fi o corespondenta univoca intre conceptele si unitatile lexicale ale unei limbi

63



particulare. De altfel, cercetarile lingvistice pot servi drept ghid pentru examinarea conceptuald a
notiunilor fizice de spatiu si timp, de miscare, selectand categoriile pertinente printre multitudinea
de variante posibile pentru reprezentarea lor.

Cert este faptul ca, in realitate, ,,conceptualizarea unui fenomen extralingvistic, precum
miscarea, determina, mai mult sau mai putin, forma lingvistica prin care ea se exprima” (trad. n.
—N.C.-P.) [178, p. 4].

Conform opiniei lingvistului L. Barakat (cu care suntem si noi de acord), daca este sa
analizdm definitiile miscarii din dictionarele explicative, atunci ,,sensul de miscare poate fi inteles
ca fiind o deplasare vectoriala in spatiu, care inglobeaza o schimbare a locului sau a posturii” (trad.
n.—N.C.-P.) [89, p. 15].

Miscarea este exprimata in limbajul natural ca o relatie intre un mobil si un ansamblu de
locuri, care sunt niste obiecte de referintd. De aici rezultd cd miscarea este un traseu limitat de
anumite obiecte de referinta. Ideea traiectoriei reprezinta migcarea printr-o functie continua, avand
drept domeniu de aplicare un ansamblu de momente si pozitii in spatiu.

O viziune interesanta prezinta cercetatorul P. Gauvain. Pornind de la ideile lui J.-P.
Desclés, el a incercat sa gaseasca puncte comune intre lingvistica si mecanica, prezentand astfel

conceptul de miscare in figura ce urmeaza [136, p. 112]:

Sit 1 - MODIF—Sit 2

Fig. 2.1. Situatie de miscare necontrolati

Conform acestei figuri, o situatie de miscare presupune trei faze: Tnainte, in timpul si dupa
modificare, altfel spus, corpul, la inceput, se afla intr-o situatie 1, apoi, dupa modificare (in cazul
nostru — miscare), a ajuns in situatia 2.

Acelasi cercetitor distinge Tntre miscarea controlata si cea necontrolata. in Figura 2.1. a
fost reprezentata miscarea necontrolatd, care ar putea fi redata prin urmatoarele propozitii: rom.
Piatra se migca. | fr. La pierre bouge. / rus. Kamens osusxcemcs.; rom. Ninge. / fr. Il neige. / rus.
Hoem cnee.

O miscare controlatd ar putea fi redata in felul urmator [136, p. 112]:

Sit. 1 — Miscare — Sit. 2
1 contr.

X

Fig. 2.2. Miscare controlatia
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Din Figura 2.2. se subintelege ca cel ce se misca isi controleaza singur actiunea: fr. Jean
marche. / rom. lon merge. / rus. Asawn xooum.

Al treilea tip de miscare este cea ,,instrumentald”:

Sit. 1 — Miscare —  Sit. 2
1 instr.

X

Fig. 2.3. Miscarea cu ajutorul unor instrumente

Tn figura 2.3. se are in vedere ci miscarea se efectueaza cu ajutorul unui obiect (transport):
rom. Maria a sosit cu autobuzul. / fr. Marie est arrivée en bus. / rus. Mapus npuexana na
asmobyce.

Nu lipseste nici ,,cauzativitatea” miscarii. Propunem pentru ilustrare Figura 2.4.:

Sit. 1 — Miscare —  Sit. 2
1 contr.
X
1 a cauza
X

Fig. 2.4. Cauzativitatea miscarii

In acest caz, miscarea este cauzatd de o persoana (sau de un obiect) din exterior, spre
exemplu: rom. Mama m-a condus /a scoala. | fr. Maman m'a emmené a I'école. / rus. Mama omsena
MeHsl 8 WKOITLY.

In literatura de specialitate se mai discuta incd douid aspecte ale miscarii: spatialitatea
(cadrul de desfasurare, traseul miscarii) si calitatea (caracterizarea concreta a miscarii) [43, p. 73;
126, p. 45].

Majoritatea activitatilor cognitive umane implica un cadru spatio-temporal, fie direct, fie
indirect. Reprezentarea miscdrii joacd un rol esential Tn majoritatea activitatilor omului. Aceasta
se reflectd, de asemenea, In limbaj, unde una din functiile esentiale ale naratiunii consta, de fapt,
in a anima o scena inscrisa intr-un spatiu - timp diferit de situatia de enuntare.

Se stie ca una din misiunile elementare ale limbajului este de a transmite informatii despre
obiectele din lumea Inconjuratoare. Aceeasi scena spatialad poate fi transmisa diferit, in functie de
perspectiva si punctul de vedere al observatorului, de pozitia corpului sau intr-un moment anumit.

Este foarte importantd si influenta limbii asupra conceptualizarii si codificarii mesajului ce contine
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o informatie spatiala. ,,Importanta miscarii in tratarea informatiei spatiale este considerabila” (trad.
n.—N.C.-P.] [160, p. 2], deoarece este vorba despre sisteme evolutive.

Dupa caracteristicile sale, spatiul poate fi vertical, orizontal, structural, egocentric etc.
[247, p. 26]. Spatialitatea a fost abordata cu preponderenta de catre filozofi, fizicieni si lingvisti:
Leibniz trata spatiul in dependenta de om, adicad datorita acestuia, spatiul este insufletit; Newton
atribuia spatiul fizicii si geometriei; Einstein spunea ca spatiul nu poate fi vid, el se determina prin
pozitionarea obiectelor [247, p. 19-20].

Cele relatate pot fi sintetizate sub forma unei scheme. Harta conceptuald din Figura 2.5.
reprezinta interdependenta dintre miscare, spatiu, timp, obiect si loc, unde spatiul si locul nu se

suprapun.

Fig. 2.5. Spatialitatea si miscarea

Cercetdtoarea A. Bondarenco aminteste ideea filozofilor Aristotel si Sfantul Augustin,
conform cdreia ,,timpul este miscare”. Savanta, de asemenea, se intreaba daca ,,entitatile se tin in
limita spatiului si timpului”, mentionand ca ,,nu existd obiecte sau fenomene care sd nu cunoasca
miscarea ce depinde de timp” (trad. n. — N.C.-P.) [93, p. 386].

Descrierea relatiilor spatiale intre obiecte este complexa si variaza in functie de limba si
culturd, deoarece perceptia lumii diferd de la o culturi la alta. Tn acest context, L. Talmy [194] a
propus tipologia spatiala a limbilor, bazata pe distributia morfosintactica a elementelor semantice
(traiectoria, modalitatea, cauza in exprimarea deplasarii). Amintim ca el distinge doud tipuri de
limbi, in functie de modul in care exprima traiectoria (vezi detalii supra, 1.4.):

1. ,verb-framed languages” — limbi in care traiectoria este codificata in verb (ex.: a intra
in fuga / entrer en courant — franceza, romana, spaniola etc.);

2. ,satellite-framed languages™ — limbi in care traiectoria este exprimata printr-un ,,satelit”

asociat verbului, precum prefixe sau particule (ex.: nepexooums / traverser — engleza, rusa etc.).
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Remarcam ca relatiile locative presupun patru componente de baza: agentul, sursa, traseul
si destinatia. Agentul este subiectul ce se misca (sau cauzeaza miscarea); Sursa este locul de
plecare dinspre care se misca Agentul; Traseul — locul pe care il strabate Agentul dinspre Sursa
spre Destinatie; Destinatia — locul de sosire spre care se misca Agentul. Aceste elemente sunt

reprezentate n figura de mai jos:

Agent

Destinatie

NN/ Jd 5
o =

{ Traseu \‘3

Fig. 2.6. Componentele relatiei locative in procesul de miscare

Tn scop ilustrativ, propunem urmitoarele exemple:

Componente romdand franceza rusda
Agent Micul Print a plecat. Le Petit Prince est parti. Manenvkuii Hpuny ywen.
Sursa El a iesit din oras. Il est sorti de la ville. O sbluien uz 2opooa.
Traseu Ea a trecut réul pe podul | Elle a traversé la riviére par | Ona nepewna peky no
cel nou. le nouveau pont. HOGOMY MOCHLY.
Destinatie | Ea a ajuns la Bucuresti. Elle est arrivee a Bucarest. | Ona npub6vina ¢ Byxapecm.

Uneori apar si componente noi, accesorii, precum: Pacientul si Beneficiarul [A se vedea:

50, p. 126]:
Componente romdnd franceza rusd
Pacient ...m-a condus la capela. ...m’a conduit a la chapelle. | ...npogoouna 6 wacosHio.
E.-E. Schmitt [OTR] E.-E. Schmitt [ODR] 2.-0. UImumm [OP/]]
Beneficiar | M-a dusinapoi in camera | Elle m’a ramené dans ma | Ona npoeoouna mens 6
mea. chambre. nanamy.
E.-E. Schmitt [OTR] E.-E. Schmitt [ODR] 3.-3. Imumm [OPL]

Cercetatorul Ph. Miiller este specializat in studiul verbelor de miscare si al modalitatilor
prin care limba, in special franceza, exprima relatiile spatiale. In viziunea sa, exista cateva abordari
dihotomice ale spatiului si miscarii in semantica spatiala. Aceste teorii dihotomice sugereaza ca
perceperea si conceptualizarea spatiului si miscarii sunt organizate in opozitii binare fundamentale.
Ele contribuie la organizarea experientei noastre spatiale si se reflectd Tn modul Tn care limbile

exprima aceste concepte [160, p. 3]:
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Tabelul 2.1. Dihotomiile spatiului si miscarii, dupa Ph. Miiller [160]

1. Alegerea unui spatiu absolut contra celui relativ (unde doar obiectele fizice

(independent de obiecte, dar dependent de C:> exista 51 sunt interpretate unele fatd de altele cu

timp) ajutorul relatilor spatiale)

2. Alegerea abiectelor de extindere <:D alegerea corespunzdtoare a timpului

(recium spatiale, sau obiecte fizice)

3. Alegerea unel miscdri relative (in sau absolute (prin coordonate) independent de

raport cu alte entitity) <:D spatiu

4. Alegerea unui spatiu sau a unui <:'\V ceea ce altereazd esenta miscdrii

timp discret

5. Alegerea unui spatiu-timp primitiv |[/'——N contra mentinerii timpuluf si spatiului drept
N—| doud dimensiuni bine distincte

Din tabelul 2.1. reiese ca locutorul este cel care 1si alege abordarea spatiala a miscarii, in
functie de situatie si de intentie.
Vorbind despre spatialitate, nu putem trece cu vederea faptul cd localizarea poate fi
absoluta (la Chisinau, in bucatarie) sau relativa (la dreapta, la stanga, departe, aproape) [179].
In cazul localizirii relative, se pot identifica trei repere:
1) reper deictic (ce depinde de situatia de enuntare): aici, acolo etc.;
2) reper asociat unei entitati orientate: la dreapta de Paul, dupa biserica etc.;
3) reper asociat unei miscari: dupd balon, in fata vantului etc.
Un interes deosebit il prezinta cele cinci entitéti spatiale ale deplasarii, amintite de catre A.
Kopecka [146, p. 67], pe care le consideram relevante in delimitarea verbelor de miscare si Tn

analiza relatiilor spatiale dintre subiect, miscare si loc; prin urmare, le propunem in tabelul ce

urmeaza:
Tabelul 2.2. Entitatile spatiale ale deplasarii
Entitate Explicatie Exemple

1) locuri spatii din cadrul terestru pddure, desert

2) obiecte entitati ce nu sunt fixe masa, tren

3) portiuni de spatiu | reprezinta niste entitati in raport cu marginea ferestrei, coltul casei
altele

4) entititi mixte care Ingloba entitati zidite, construite, | gard, casd
care pot fi atat locuri, cat si obiecte

5) substante care reprezintd entititi masive apd, nisip

Pe baza celor cinci entitati, in cazul deplasarii in spatiu, se poate stabili dimensiunea
spatiald: schimbarea amplasarii (changement d’emplacement) sau schimbarea locului

(changement de lieu) [146, p. 58]. Sa urmarim urmatoarele exemple:
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romana franceza rusd
schimbare de 1. Eu alergam prin nisip. Je courais dans le sable. | A 6escan no necky.
amplasare
schimbarea 2. Noi am iesit in grading. | Nous sommes sortis dans | Met sviuiiu 6 cao.
locului le jardin.

Dupa cum se observa, in ex. (1) este vizat un parcurs in interiorul unui spatiu de referinta,

locul nu s-a schimbat, ci doar amplasarea in acelasi spatiu, pe cand in (2), din casa localizarea s-a

schimbat in gradina, astfel fiind vorba despre o schimbare de loc.

Lingvistii au stabilit un contrast net intre localizarea unei entitati statice (ex. 1 de mai jos)

si localizarea destinatiei unei entitati mobile (ex. 2) [178, p. 4]:

romdnd francezad rusd Entitate
1. Maria este la Paris. Marie est a Paris. Mapus 6 Iapuorce. statica
2. lon merge la Paris. Jean va a Paris. Hean edem 6 I[lapusic. | mobila

Tn prezenta cercetare se exclude localizarea staticd, or Vm sunt caracterizate de trisitura

[+dinamic]. In acest fel, sustinem viziunea savantilor J.-P. Boons [94] si E. loanesean [215], care

au facut o clasificare a verbelor de miscare locative, in functie de tipul actiunii si al

complementului de loc (or, verbele locative sunt cele urmate de un circumstantial de loc [263, p.

288)): initiala, mediana si finala [94, p. 4], sau incoativd, durativa si finitiva. J.-P. Boons a

specificat, de asemenea, ca verbele locative pot fi cu miscare orientata si neorientata [94, p. 4],

iar in limba rusa se numesc verbe unidirectionale si multidirectionale (Oononanpasnennvie |

Mnozonanpaenenmwie).

Tn baza celor relatate supra, rolul lingvisticii in cercetarea miscirii si a spatialitatii poate fi

sintetizat prin urmatoarele idei-cheie:

e Relatiile dintre diverse entitati in spatiu sunt puse in evidenta de lingvistica prin folosirea

prepozitiilor, pentru a indica localizarea. Studierea semnificatiilor prepozitiilor oferd o

perspectiva detaliatd asupra modului in care obiectele sunt plasate si legate intre ele intr-un

spatiu imobil (a se vedea cap. 3).

e Migcarea inseamna sa Intelegem cum se manifestd un obiect in timp si spatiu, iar acest lucru

este legat de ideea de traiectorie. Un studiu lingvistic examineaza modul in care sunt exprimate

si caracterizate traiectoriile n limbaj, furnizdnd informatii despre modul in care miscarea se

desfasoara si despre directia acesteia in diverse contexte.

e [erarhizarea conceptelor spatiale este cercetatd de lingvistica, incluzand aspecte precum

topologia, orientarea relativd a entitatilor, distanta, forma traiectoriilor si caracteristicile
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obiectelor. Acest lucru implica diferentierea intre locuri si obiecte, precum si rolul lor in
stabilirea spatiului disponibil pentru localizare.

e Specificarea configuratiilor spatiale se referd la descrierea detaliata a aranjamentelor spatiale,
care sunt adesea precise si complexe, incluzand mai multe componente. Lingvistica analizeaza
modul in care aceste aranjamente sunt exprimate si adaptate, folosind diverse structuri de
limbaj, pentru a reflecta subtilitati si detalii legate de spatiu si miscare.

De fapt, ceea ce ne dau studiile lingvistice este un evantai de clasificari ale fenomenelor
spatiale, care apar reprezentate prin structuri gramaticale: fie direct prin unitati lexicale (verbe sau
prepozitii), fie prin combinarea mai multor elemente (prepozitie, grup prepozitional, verb +
prepozitie, verb + adverb, verb + verb etc.).

Tn ceea ce priveste miscarea si verbele de miscare, ele pot fi interpretate diferit in
lingvistica, unii fac apel la trasaturi descriptive, altii se conduc de ontologia spatialitatii formale si
psihologice, care se rezuma la scheme frastice legate de rolul actantilor si circumstantelor [98].

Tn cele trei limbi supuse studiului contrastiv In lucrarea de fatd, miscarea tot poate fi
exprimata prin diverse mijloace: mai Intai de toate, se folosesc verbe simple de miscare (in toate
trei limbi), verbe prefixate (cu preponderentd in limba rusd, ex.:. mpubesxcamo, 3abexcamo,
svibesicamn), Verbe sufixate (fr.: sautiller, rom.: a zburataci), forme analitice (rom. a o lua la
sanatoasa / fr. ficher le camp / rus. 6eaccams 60 secw dyx), forme temporale [fr.: il vient de chanter
— pass¢ immediat (inexistent in roméanad, dar se poate Tnlocui cu un perfect simplu, sau alt timp
trecut insotit de anumite adverbe de timp)] etc. Cercetarea data se focalizeazd preponderent pe

semantica verbelor de miscare si pe distributia lor.

2.2. Verbele de miscare: perspective de abordare in lingvistica contemporana

Numerosi lingvisti din lumea Intreaga au fost si sunt interesati de statutul si particularitatile
verbelor de miscare. Unii dintre ei studiaza combinarea acestor verbe cu prepozitii locative (A.
Kopecka, C. Vandeloise, D. Stosik , M. Aurnague s.a.), altii cerceteaza semantica lor (J. P. Boons,
B. Lamiroy, I. Evseev, L. Sarda, T. Cartaleanu etc.). Exista si savanti care aratd un interes deosebit
pentru structurile verbale de tipul V1+V2, unde V1 este, in cazul dat, un verb de miscare, iar Vo —
un alt verb aflat la un mod personal sau nepersonal, aceste lexeme formand un tot intreg sau nu
neaparat. Nu mai putin se intereseaza lingvistii si de constructia V + S sau V + prep. + S, unde S
marcheaza un substantiv. Atat limba romana, cat si cea franceza (dar si limba rusa) contin astfel

de constructii, Insa nu putem spune ca ele sunt totalmente identice sau totalmente diferite. Astfel,
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identificarea asemanarilor si deosebirilor intre structurile amintite mai sus, existente in diferite
limbi, ar constitui un subiect deosebit de interesant, Tn special tratat in plan contrastiv.

Tn acest context, se poate sustine cd Vm constituie un inceput ideal pentru o cercetare
lingvisticd. Verbele care exprimd modul in care ne deplasdm in timp si spatiu sunt, de fapt,
fundamentale intr-o limba. Ele constituie ,,baza numeroaselor perifraze verbale si fenomene de
gramaticalizare” [89, p. 15]. Verbele de miscare Insesi pot fi divizate in trei categorii, conform
opiniei cercetatorului R. Jackendoff [188]: dupa schimbarea locului (verbe locative), dupa
schimbarea pozitiei in spatiu (verbe de deplasare) si dupa schimbarea posturii (verbe de miscare
a partilor corpului). Subliniem ca, in cadrul acestei cercetari, ne concentrim in mod prioritar
asupra verbelor de miscare cu semnificatia [+deplasare], precum si asupra unor verbe locative,
acordand o atentie mai redusa celor care exprimd schimbarea posturii, acestea din urma fiind
analizate 1n detaliu de cercetatoarea T. Cartaleanu [216].

Tn Figura 2.7., simbolul Vm semnifici verbele de miscare, Vloc sunt verbele locative, Vd
— verbele de deplasare si Vm a partilor corpului. Reiese ca notiunea de verb de migcare este

generala, iar cea de verb de deplasare, de verb locativ si de Vm a partilor corpului sunt particulare.

Vm ale partilor corpului: a scutura mdinile

Vim — verbe
de miscare

Vloc: a sosi Vd: a merge

Fig. 2.7. Categoriile verbelor de miscare, dupa R. Jackendoff [188]

Mai multi lingvisti notorii s-au interesat de notiunea de verb de miscare: T. Cartaleanu, I.
Evseev, D. Irimia, A. Mierla, L. Ionescu, G. Pana-Dindelegan, V. Gutu-Romalo (in spatiul
romanesc); L. Sarda, A. Kopecka, J-P. Boons, M. Gross, J-P. Desclés, L. Talmy, D. Laur (in spatiul
franco-englez); L. Muraviova, G. Bitehtina, L. ludina, I. Apresean, V. Arakin, T. Vassilieva, G.
Bagdasarova, V. Gak (in spatiul rusesc) etc.

Separarea verbelor de miscare intr-un grup lexico-semantic deosebit are o traditie
lingvistica durabila [216]. ,,Lexemele verbale din acest grup constituie un microsistem care a atras

atentia cercetatorilor datoritd specificului sau notional, prin varietatea relatiilor ce caracterizeaza
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raporturile dintre cuvinte in cadrul grupului” [43, p. 72]. Astfel, alegerea acestui grup lexico-
semantic drept obiect de cercetare este bazat pe importanta majora a Vm in comunicare.

Tn general, din cele mai vechi timpuri si pand astizi, verbul a fost obiectul de studiu
primordial al lingvistilor, fie prin abordare sincronica, fie diacronica. Nicio gramatica completd a
oricarei limbi de pe glob nu ar putea sa faca abstractie de prezentarea acestei parti de vorbire [46].
O confirmare a celor spuse este si convingerea reputatei cercetitoare E. Constantinovici: ,,Verbul
este cea mai complexa parte de vorbire din sistemul limbii. Importanta functionald a verbului este
relevatd in majoritatea tratatelor de gramatica si de lingvistica generala” [35, p. 4].
semantice, gramaticale si stilistice bogate. Orientarea spre aceastd clasd lexico-gramaticala si in
studiul de fata nu este accidentala. Ea este motivata prin faptul ca ,,verbul se caracterizeaza, dupa
cum se stie, pe de o parte, printr-o structurd semantica complicata, iar pe de alta parte, prin multiple
trasaturi valentiale” [86, p. 7].

Tn cercetirile mai recente, pe langa studierea comportamentului sintactic al lexemelor
verbale, se mai face si o analiza semantica a lor, evidentiind trasaturile distinctive (semice).
Conform lucrarilor de specialitate, principala trasaturd semica a verbelor este [+ actiune] [54; 86;
35; 87; 81; 50]. Aceasta trasatura ne permite sa opunem verbele de [+actiune] (a veni / venir /
npuxooumu; courir / a alerga / 6eaxcams etc.), verbelor [- actiune] (a sti / savoir / 3mams, mourir /
a muri / ymepems). Mentionam cad verbele de miscare constituie un microsistem aparte in
componenta verbelor de [+ actiune]; iar principala opozitie a actiunii este, desigur, [+ stare].

Conform opiniei reputatului lingvist 1. Evseev, ,,verbele de actiune ocupa un loc central in
spatiul semantic al procesualitatii” [43, p. 45]. Aceasta importantd a lor se datoreaza unui numar
mare de lexeme, varietdtii lor structurale si multiplelor valente semantico-sintactice ce le poseda.

Este de relevat si faptul ca verbele mentionate au un spectru de roluri mai bogat decét cele
statice, deoarece predicatele actionale au o sfera a subiectului deschisa, care presupune prezenta
unui subiect orientat spre un anumit scop si a carui activitate este un garant al deschiderii sferei lui
semantice. Verbele de actiune descriu procese, evocand un transfer de energie dintre un pol activ
(sursa energiei) si un pol pasiv (substanta afectata de proces) [54, p. 158].

Rezumand cele relatate mai sus, ne alaturdm opiniei cercetatorului A. Jespersen, sustinuta
de catre D. Irimia: ,,Verbul este purtatorul de viata al discursului si aceasta face din el un element
esential al constructiei frazei” [54, p. 152]. In acelasi context, in tabelul urmitor, propunem o

sinteza a abordarilor conceptuale importante referitoare la verb:
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Tabelul 2.3. Abordari conceptuale relevante ale verbului

Autor Abordarea verbului

A. Ciobanu [32, p. 155-156] centrul enuntului, samburele propozitiei

I. Evseev [43, p. 27-29] un element indispensabil pentru formularea unei
propozitii-judecati ; comparabil cu un intreg enunt

V. Gutu-Romalo [49] nucleul organizat al unui enunt

A. Hanganu [50, p. 229] dirijor al orchestrei gramaticale,
centru constructiv al unitatilor sintactice

L. Tesniére [176, p. 4] punct nodal: « Le verbe est le noeud des nceuds »

G. Duhamel [Apud: 269] ,,sufletul ”” unei limbi

A. Jeanrenaud [145, p. 106] motor care leagd subiectul de nume predicative sau de
complemente

Ph. Gauvain, J.-P. Desclés [136, p. 28] | propozitia depinde de verb

VVm constituie obiectul de studiu al cercetarii de fata, insa literatura de specialitate propune
si alta terminologie pentru acest tip de verbe: verbe de deplasare, locative, de locomotie, dinamice,
movendi etc.

Tn dictionarele de specialitate din diferite limbi, se face distinctia intre verbele de miscare,
care au trasaturi semantice ce le permit sa descrie schimbarea pozitiei obiectelor, a partilor corpului
in spatiu, si verbele de deplasare, ce denumesc actiunea de miscare a obiectului (in totalitatea sa)
dintr-un loc in altul. Rezulta ca deplasarea corpurilor in spatiu presupune o traiectorie (o cale) din

punctul A spre punctul B [112], dupa cum se poate vedea in figura care urmeaza:

.
A B

Fig. 2.8. Traiectoria deplasarii

Tn acest context, se remarca opinia lingvistei L. Dvornikova, care afirma: ,,Orice deplasare
este 0 miscare, dar nu orice miscare este deplasare” [209, p. 12]. Atunci sursa deplasarii este
miscarea, iar sursa miscarii este un impuls (intern sau extern). Din cele relatate supra, reiese ca
principala deosebire dintre aceste notiuni (miscare si deplasare) ar fi faptul ca deplasarea este o
schimbare de localizare in spatiu, ea este redusa la un vector geometric, in cazul caruia se poate
vorbi despre marime, distanta, orientare sau timp, iar miscarea ar presupune, mai exact, schimbarea
pozitiei corpului.

Cercetatorul J-P. Boons opineaza ca termenul de miscare este cam vag, el poate desemna
atat deplasarea propriu-zisa a corpului, cat si miscarea reciproca a partilor lui [94, p. 3]. Acest

autor a dat preferinta in studiile sale termenului de verb de deplasare, ce se situeaza, la randul sau,
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ntr-o clasificare generala a verbelor locative din limba franceza, adica acele verbe care localizeaza
corpurile 1n spatiu (si se construiesc cu un complement de loc).

Cercetatoarea T. Cartaleanu, in teza sa de doctorat, a optat pentru notiunea de verb de
miscare, specificand in definitia propusa ca aceste verbe arata ,,orice fel de schimbare a pozitiei
obiectului in spatiu” [216, p. 3] (trad. n. — N.C.-P.), pe cand E. loanesean este de parerea ca ,,orice
miscare este deplasare” [215, p. 3], adica autoarea in cauza acceptd ambele variante, gasindu-le
echivalente.

In continuare, se prezinta diferite interpretari ale termenului verb de miscare In cele trei
limbi studiate, si nu numai.

In lingvistica franceza, inci L. Tesniére ficea distinctia dintre Vm si cele de deplasare,
accentuand ca deplasarea vizeaza un scop, iar miscarea — o metoda [176]. Cercetatorul L. Barakat
a acceptat, in teza sa de doctorat, termenul de miscare, motivand prin faptul ca el ,,exprima o
schimbare a pozitiei in functie de timp, dar include, de asemenea, si gesturi de deplasare dintr-un
loc in altul, efectuate de un corp sau partile lui” [89, p. 60], de aceeasi parere fiind E. loanesean
[215] si R. Langacker [149].

Cercetatoarea B. Lamiroy a propus termenii de verb de deplasare si de verb de directie
[148], iar A. Borillo — verb de schimbare a ,,amplasarii” si ,,verb de schimbare a locului” [95, p.
56].

Tn opinia lingvistei J. Dervillez-Bastuji, trebuie facuta o distinctie neta intre procesele care
exprima miscari si cele care exprimad deplasari, or deplasarea este ,,0 miscare orientata care
porneste dintr-un punct de origine A (...) si se dirijeaza spre extremitatea B” [128, p. 311], precum
se vede in Figura 2.8.

Altfel este interpretarea Vm in lingvistica rusa. Gramatica rusa a propus 18 perechi de
verbe de miscare de baza: enaconvt dsudicenus (in limba rusa, verbele se grupeaza in perechi
aspectuale, de exemplu: uomu / xooumes, 6ecams / 6excams, deoarece se supun categoriei de
aspect: perfectiv si imperfectiv), iar celelalte s-au calificat drept verbe de deplasare, de miscare a
corpului etc. [235, p. 591]. Termenul de verb de deplasare (cracon nepemewenus) este acceptat de
slavistii A. Zlobin [213, p. 56] si M. Pankina [229].

Tn studiile ce privesc limba romana, majoritatea lingvistilor au recurs la termenul de verb
de miscare, n pofida celorlalte variante: D. Irimia, I. Evseev, A. Ciobanu, T. Cartaleanu, E.
Constantinovici, E. Comes, R. Galben s.a., amintind sporadic si denumirea de verb de deplasare
— . Evseev, A. Mierla [A se vedea 112].

Aducem in atentie opinia lui I. Evseev, care subliniaza, in monografia sa Semantica

verbului: ,,in sfera verbelor de miscare Se includ, de obicei, cuvintele care exprima deplasari ale
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corpurilor in spatiu” [43, p. 72]. Si acesta este un adevar: daca vom intreba pe oricare, fie lingvist
sau nonlingvist, ce fel de verbe sunt a merge, a veni, a pleca, a alerga, toti sau aproape toti vor
raspunde ci sunt verbe de miscare. In continuare, lingvistul mai scria: ,,Deplasarea este constanta
semantica a verbelor din acest grup (...) (Vm), in timp ce restul semelor prezente in sfera semantica
a verbelor servesc la diferentierea cuvintelor” [43, p. 73].

Distinsul lingvist C. Tagliavini [80], dar si cercetatorii autohtoni A. Ciobanu [245, p. 5-8],
T. Cotelnic s.a. accepta, pe langa termenul verb de miscare, pe cel de verba movendi, in expresie
latina, ambele variante aplicAndu-le si noi in lucrarea de fata ca sinonime intru accentuarea
consistentei problemei abordate.

Pentru comparatie, in lingvistica germana, bunaoara, mai demult, se folosea doar termenul
Bewegungsverben — ,verbe de miscare”, iar termenul Fortbewegungsverben — ,verbe de
deplasare” aproape era neglijat, ceea ce nu se poate spune despre etapa actuala, cand in studiile de
gramatica germana se intalnesc ambii termeni [247, p. 55-56].

Analizand diferite interpretdri ale concurentei intre notiunile lingvistice migcare si
deplasare, sustinem ideea ca notiunea de miscare este fundamentald, generala, pe cand deplasarea
ar putea fi o parte componenta a ei [112, p. 160]; daca prima desemneaza orice miscare, cea de-a
doua se refera la deplasarea integrald a corpurilor in spatiu, nu doar a partilor lui, urmand o
oarecare traiectorie: liniara, ascendenta, descendentd, Tnainte, in urma, circulara, neuniforma etc.

(a se vedea Figura 2.9.) [112, p. 160]:
< 1= <=1 0O

Fig. 2.9. Diferite tipuri de traiectorie a deplasarii

In opinia noastrd, ambii termeni - miscare si deplasare - au dreptul la existentd, pentru a
se completa unul pe altul, precizand doar ca, in prezenta lucrare, ne limitam aria de cercetare la
verbele de miscare care exprima deplasarea, o miscare din punctul A in punctul B (vezi supra,
Figurile 2.8. si 2.9.), folosind ca termen de referintd pe cel de verbe de miscare, suplinit, in unele
situatii, de echivalentul sau latin verba movendi (Vm), ambele fiind utilizate, Tn cazul dat, ca
sinonime contextuale.

Tipurile de miscari Tn spatiu exprimate de Vm au fost analizate minutios de cercetatoarea
T. Cartaleanu, care a remarcat ca limba romand a mostenit din limba latind un numar destul de
bogat de prepozitii locative, cu ajutorul cirora verbele de miscare exprima sensuri locative. In

functie de criteriul orientativ al miscarii, autoarea a delimitat patru relatii locative [216, p. 14-15]:
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1) relatii ablative — de unde porneste miscarea;

2) relatii directive — incotro este directionatd miscarea;
3) relatii ,,alative” — unde se sfarseste miscarea;

4) relatii translative — calea deplasarii.

Astfel, printre verbele care contin componenta semantica [departarea de punctul initial] se
numara: a pleca / partir / yxooums, a se departa / s’éloigner / yoansmucs, a parasi / quitter /
noxkuoams, a emigra / émigrer / amuepuposams, a evacua / évacuer / 38axyuposams, a expulza /
expulser / svicvliams, a exporta / exporter / s3xcnopmuposams, a expedia / expédier / omnpasnsimo,
a se retrage / se retirer / omcmynamo, a decola / décoller / éanemamo, a se ridica / se lever /
nooHumamscs, a deraia / deérailler / cotimu ¢ penvcos, a descaleca / descendre de cheval /
cnewusamocs ¢, a alunga / chasser / npoconsme, a iesi / sortir / svixooume, a tasni [ jaillir /
xavinymo, a cobort / descendre / cnyckamowcs, a Se ivi | apparaitre / nosisisamocs etc.

In ceea ce priveste prepozitiile postpuse acestor verbe, ele sunt: de ldngd / de / om, de sub
/de /u3-noo, de pe/de /c, din dosul / de derriére / uz-3a, de peste / au-dela de (par dessus) / uepes,
din / de / u3, de dupd/ de derriere / us-3a, dinspre/ du coté du / co cmoponwi etc.

Aceste prepozitii depind de locul de unde porneste miscarea [216, p. 15]:
a) de pe suprafata unui obiect;
b) din interiorul unui obiect;
c) de dupa obiect;
d) de sub un obiect;
e) dinspre obiectul locativ.
Referitor la ,,miscarea orientata”, autoarea amintitd opineaza ca trebuie sa se facd o

distinctie neta intre aceastd componenta semantica si ,,atingerea punctului final” [216, p. 15]. Vom

compara:
romana franceza rusd
Relatie 1. A se indrepta spre mal Se diriger vers le rivage Hanpasnamocs x 6epezy
directiva
Relatie 2. A ajunge la mal Arriver au rivage Hobpamwcsi 00 bepeea
alativa

Dupa cum se observa din (1), in relatiile directive este prezenta componenta ,,miscare
imperfectiva”, iar in (2) — ,,perfectiva”, ceea ce reflectd diferenta principala dintre relatiile directive
si cele alative.

Relevam faptul ca printre verbele directive se includ: a se abate / dévier / omxnonames, a

merge / aller / uomu, a purcede / se mettre en route / omnpasnsmes, a expedia / envoyer /
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omnpasnsamo, a porni / partir, se lancer / nyckamocs, a urca / monter / noonumamscs, a vira /
tourner / ceopauusamo, a se indrepta / se diriger / nanpasnsimcs etc.

Vorbind despre relatiile alative, pornim de la ideea expusa in literatura de specialitate,
conform careia orice traseu presupune doua puncte de miscare — initial si final, chiar daca nu sunt
exprimate. Astfel, verbele care indica locul de sosire a agentului sau pacientului pot fi: a ajunge /
arriver / npubvime, a se intoarce / revenir / 8o3epawamvcs, a se aduna / se rassembler /
cobupamucs, a acosta / a accosta / npuuaiusams, a iesi / sortir / evitimu, a cobori / decendre /
cnyckamocs, a duce / emporter / eecmu, a alunga / chasser / npocnamo, a intra / entrer / ovmu,
a se retrage / se retirer / omxooums, a conduce / conduire, diriger | eecmu, ynpaeisms ; a urmari
/ suivre / cnedoeams, a patrunde / pénétrer / nponukams, a emigra/ émigrer/ smuepuposams, d
debarca / debarquer / svicasicusamucs $.a.

Prepozitiile care succeda verbele enumerate sunt: la /a /e, in /en, a /6, pe/ sur / ua, prin
/ par /uepes, pind in, la / jusqu’a /00, langa / pres de / 6o3ne, sub / sous / noo, printre / a travers
/uepes, dupa / derriere / 3a etc.

E necesar a sublinia ca, uneori, sensul directiv sau alativ depinde de timpul verbal din
propozitie. Daca verbul este la imperfect, atunci, apare relatia directiva (el emigra in Canada),
insa daca timpul este perfectiv, atunci verbul impreuna cu CCloc exprima relatii alative (el a
emigrat in Canada) [216].

Inca o problemi controversata in lingvistica actuald se referd la intrebuintarea prepozitiei
la in cazurile alative. Cercetatorul A. Dirul sublinia ca in textele vechi, in structurile de tipul Vm
+ prep. + CCloc (tard), se folosea deseori si prepozitia la (Intoarce-te la Moldova), fapt ce este
considerat incorect in gramatica contemporana [39, p. 77; 71].

E important a releva ca unele verbe se construiesc cu ambele CC, atat cel initial, cat si cel

final. A se compara in continuare exemple in care traducerea utilizeaza uneori un alt verb cu acelasi

Sens:
romdna franceza rusd
incoativ Micul Print a plecat de | Le Petit Prince a quitté | Marenvruii Ipuny
acasd. la maison. evotmen uz  Ooma |/
HOKUHYJ QOM.
finitiv Micul Print a plecat | Le Petit Prince est rentré | Manenvkuii Tpuny
acasd. chez lui. nowen 9omotl.

Este de mentionat ca translativul (traiectoria miscarii) este caracteristic doar verbelor ce
semnifica o deplasare, cum ar fi: a trece / passer / npoxooums, a merge / aller / uomu, a pasi /
marcher / waeams, a fugi / courir / 6excams, a se misca / se mouvoir / d0sueamuvcs, a pluti / flotter

/ navims, a penetra / pénétrer/ nponuxkame, a strabate / franchir / nepecexams $.a.
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Printre prepozitiile cerute de acest tip de verbe putem releva: prin / par / no, pe langa/ pres
de / mumo, printre/ par, a travers /medxcoy, uepes, pe de asupra/ au-dessus / nHao, pe sub/ sous /
noo, peste / par / uepes, in jurul / autour / sokpye, etc. De asemenea, sunt si locutiuni adverbiale:
de-a lungul / le long de, sur/ 60onw, de-a latul / d'un bout a I'autre de, a travers / nonepék, uepes,
in curmezis / a travers / HAUCKoCb, nonepék etc.

Astfel, o clasificare a verbelor de miscare, in functie de spatialitate, in initiale, mediane si
finale ofera o intelegere a modului in care limbile organizeaza si exprima miscarea. Acest sistem
de clasificare nu doar ajuta la elucidarea structurilor lingvistice si semantice ale verbelor, dar
contribuie si la dezvoltarea unor modele teoretice care pot Imbunatiti analizele lingvistice

comparative si studiile de tipologii lingvistice.

2.3. Clasificarea semantica a verbelor de miscare

Potrivit savantului D. Irimia, verbul este inclus, dupa continutul semantico-ontologic al
termenilor, in diferite clase semantice [56, p. 17]. In lucrarea sa, verbele de miscare roménesti fac
parte, mai intai de toate, din categoria verbelor de actiune, si ulterior — din cea a verbelor obiective
(planul semantic al carora este orientat spre exterior). Pe de alta parte, Tn studiile ce vizeaza verbul
francez, putem atesta aproape aceeasi clasificare de baza. Cercetatoarea V. Agrigoroaiei prezinta
verbele de actiune si verbele de stare sub forma a doua tipuri principale de verbe franceze, ce
reflectd opozitia fundamentala, din care fac parte si verbele de miscare [87, p. 31].

Dupa cum se stie, grupurile lexical-semantice de cuvinte reprezintd microsisteme ale limbii
la nivel gramatical si semantic. Studierea acestora si descrierea lor semantica, elaborarea unei
tipologii in interiorul lor este imposibila fara implicarea analizei comparative a structurilor in
cauza din limbile vizate. Atribuirea verbului la o clasa sau alta este determinata de caracteristicile
lui semantice, decelate in urma analizei semice, aplicate pe larg in semantica lexicala
contemporana [223; 230].

Tn lingvistica din Republica Moldova au fost realizate un sir de studii consacrate laturii
semantice a diferitor clase de verbe: de vorbire [3], de gandire [234], ale credrii [86], eventive [61],
cauzative [44], performative [10], de stare [12] s.a.

Caracterul sistemic al limbilor naturale, natura biplana a semnului lingvistic si izomorfismul
dintre planul expresiei si cel al continutului, despre care am relatat supra, au constituit premisele

teoretice ale studiului modern al sensului, iar sub raport metodologic si teoretic, sunt recunoscute
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douad directii mai importante de cercetare: analiza componentiala / semica” si semantica
relationald [8, p. 153]. Analiza semica porneste de la premisa ca sensul unui cuvant poate fi
descompus Tn componente minimale. Astfel, pentru a realiza o descriere structurala a planului
continutului, unei unitdti a expresiei — lexemul — i se asociaza in mod conventional una sau mai
multe unitdti de continut — sememe. Prin segmentare si comutare se identifica si se pun in evidentd
trasaturile minimale distinctive de sens — semele —, asa incat un semem este conceput ca un
ansamblu de seme [157].

Delimitarea semelor se realizeaza, asadar, prin metoda analizei componentiale / semice,
care ,,prezintd sensurile (semnificatele) ca pe niste fascicole de seme, pentru a-| releva pe acela
care este definitoriu intr-o relatie semantica data”, adica ,,se procedeaza la o abordare relationala
a sensurilor care prezintd un numar oarecare de afinitati (seme comune) si care se diferentiaza
macar printr-un sem (considerat definitoriu, distinctiv in relatia data)” [263, p. 51]. Analiza semica
presupune, totodatd, o permanentd confruntare a lexemului cercetat cu alte cuvinte (serii de
cuvinte) cu care se afla in relatii Strdnse pe baza asemanarii lor semantice, astfel incat
individualizarea semnificatiei cuvantului respectiv sa fie cat mai bine conturata [75, p. 189].

Tn opinia cercetitoarei A. Vulpe, analiza semicd se bazeazi pe confruntarea unitatilor
lexicale omogene. Si intrucat orice confruntare presupune atit prezenta unor trasaturi comune ce
unesc fenomenele cercetate, cat si trasaturi ce le diferentiaza, in sensurile cuvintelor comparate
sub aspect paradigmatic pot fi relevate elemente semantice comune, care unesc cuvintele intr-un
grup tematic sau intr-o paradigma lexico-semanticd, si elemente semantice diferentiale, care opun
unul altuia cuvintele incluse Tn grupul dat [86, p. 16-17], acestea fiind semele comune, ce intrunesc
lexemele n clase lexico-semantice, si semele diferentiale, care le distinge Tn cadrul acestor clase.

O abordare similarda atestam si la T. Babin-Rusu, care opineazd cd analiza semica
,presupune gasirea acelor componente minime semantice ale unui cuvant, care sunt definitorii
pentru individualizarea acestuia in raport cu alte cuvinte intr-un camp lexico-semantic sau, in cazul
cuvintelor polisemantice, pentru individualizarea fiecdrui semem in raport cu celelalte” [1, p. 56].
Prin urmare, pe de o parte, se studiaza sensul denominativ al cuvantului, orientarea acestuia catre
obiectele realitatii extraglotice si legaturile lui cu notiunile desemnate, pe de altd parte, se iau in
considerare relatiile pe care le are cuvantul respectiv cu alte unitati lexicale pe baza omogenitatii

si asemandrii lor semantice.

* Termenul de analiza componentiala este utilizat in lingvistica anglo-saxona, iar cel de analiza semica isi are originile
in structuralismul francez. In lingvistica roméaneasca s-a optat pentru ambii termeni, folositi alternativ sau concomitent
de catre lingvisti.
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Definirea sememului drept ,,un fascicul de seme”, mentionata supra, presupune dislocarea
nelineard a acestora in cadrul sememului, de aceea semele nu se aranjeaza in linie orizontala, dar
formeaza o ierarhie [208, p. 301]. V. Gak, discutiand ierarhia semelor in structura semanticd a
cuvantului, identifica, in componenta acestuia, un arhisem, drept un sem comun, de rang generic,
acompaniat de seme diferentiale, purtatoare de semnificatii specifice. Acestea, in opinia
savantului, pot fi de doua tipuri: a) descriptive, i.e. cele care reflecta insusirile proprii obiectului
desemnat (forma, structura, dimensiunile obiectului, modul de realizare a actiunii), stabilite in baza
asemanarilor si deosebirilor, si b) relative, care reflecta relatiile dintre diferite obiecte (functia,
raporturi spatiale sau temporale etc) [205, p. 369].

Asadar, arhisemele (AS) sunt caracteristice unor grupuri de cuvinte; in baza lor se
realizeaza reunirea cuvintelor intr-un cdmp sau grup lexical-semantic. Spre exemplu, arhisemul
,miscare” determind includerea verbelor care il contin in grupul lexical-semantic al verbelor de
miscare. Arhisemul are trasaturi specifice esentiale in structura sememului: in primul rand, el este
intotdeauna autonom, independent, in timp ce toate celelalte seme — direct sau prin intermediul
altor seme — determina arhisemul, il concretizeaza; in al doilea rand, pentru arhisem este relevant
faptul ca pentru fiecare sens pot fi identificate un sir intreg de arhiseme si toate vor fi adecvate
pentru sensul dat. Acest specific este consecinta abordarii unuia si aceluiasi obiect din diferite
perspective si la diferite niveluri de abstractie, ceea ce permite includerea lui, in multe cazuri, in
clase diferite [240, p. 23].

Semele diferentiale (SD) deosebesc semnificatia unui cuvant de cea a altui cuvant din
acelasi camp sau microcamp. Ele sunt, de fapt, exponentii concreti ai indiciilor unei anumite sfere
denotativ-notionale a realitdtii obiective din care se constituie fenomenul respectiv.

Astfel, daca luam in considerare verbele a urca, a vira, a se plimba, a pluti si le structuram
semantic, obtinem urmatoarea serie minimala de seme:

A urca — AS [miscare] + SD1 [orientatd] + SD2 [de jos Tn sus];

Avira - AS [miscare] + SD1 [schimbare de orientare] + SD> [pana la 90°];

A se plimba - AS [miscare] + SD1 [in voie] + SD2 [pentru recreere];

A pluti - AS [miscare] + SD1 [cu un vas] + SDz [pe apa].

Observand sirurile de seme specifice fiecarui lexem, constatam ca arhisemul [miscare] este
comun pentru toate verbele examinate si este cel care le incadreaza intr-un grup lexical-semantic
— al verbelor de miscare. Semele diferentiale precizeaza particularititile semantice ale fiecarui
verb.

In semantica lexicala contemporana, analiza semica si-a gasit o aplicare foarte larga, asa

incat se regaseste In majoritatea lucrdrilor de datd mai recenta, in care este descrisd structura
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sunt apreciate Tn mod diferit de catre cercetatori: unii considera ca ea poate fi aplicata la descrierea
intregului inventar de lexeme al limbii, altii 1i reduc aria de utilizare la descrierea unor grupuri
lexico-semantice concrete.

Astfel, 1n literatura de specialitate se mentioneaza ca atat in teoria, cat si in practica analizei
componentiale existd incd suficiente probleme care-si asteaptd solutionarea, printre care si cele
care tin de inlaturarea unor neajunsuri ale acestei metode: 1) procedura de identificare a
componentelor semantice este inca in mare masura arbitrara, bazandu-se, de cele mai multe ori,
pe intuitia cercetatorului; 2) in procesul de relevare a componentelor semantice nu este delimitat
destul de riguros planul continutului de cel al expresiei; 3) nu se delimiteaza clar componentele
elementare ale sensului (semele) de cele neelementare (identificatorii semantici) [200, p. 11-12].

In semantica lexicald romaneasca S-a stabilizat si s-a precizat treptat ideea privind
interdependenta dintre analiza semica si definitiile lexicografice. Admitand caracterul obiectiv,
social normat al definitiilor lexicografice, corelarea lor cu analiza semica s-a facut din perspectiva
unei ordondri si formulari non-echivoce a componentelor de sens in functie de rolul lor
diferentiator ntr-o clasa paradigmatici. In formularea componentelor de sens definitorii, intuitia
cercetatorului si definitia lexicografica sunt supuse unui control reciproc, apropierea fiind posibila
pentru ca in ambele cazuri se adoptd o perspectiva relationala si diferentiala care trebuie exploatata
pentru o mai buna definire si interpretare a sensurilor [7, p. 35].

Analiza semica bazata pe definitiile lexicografice are si unele deficiente, printre care si
aceea cd informatiile ce se contin in aceste definitii nu sunt nici suficient de detaliate, nici
exhaustive, moment ce afecteaza si prezentarea lexicografica a verbului, despre care cercetatorul
V. Bahnaru mentioneaza ca ,la o examinare fugitivd a modului de interpretare a verbelor in
dictionare, se impune 1n prim-plan faptul ca acestea [...] de multe ori nu dispun de o explicatie
analitica, definitia limitdndu-se la unul sau mai multe ,,sinonime”, insotite fie de anumite cuvinte
concrete din imediata vecindtate a unitatilor explicate, fie de substitute de tipul pronumelor
generalizatoare” [2, p. 495] (De exemplu, verbul a purcede este definit, in Dictionarul explicativ
al limbii romane, ca ,,a pleca, a porni la drum”; a circula — ,,a fi in miscare, a se deplasa”, a aparea
— ,,a se ivi, a se ardta (In fata cuiva)” s.a.m.d.). Din aceastd cauza, pentru a inlatura aceste
neajunsuri, este necesar a apela la mai multe surse lexicografice, selectate dintre cele mai
reprezentative si mai actuale, ceea ce ar permite a depdsi subiectivismul alcatuitorilor si a obtine
0 imagine obiectivd a continutului semantic al unitatilor lexicale definite inca la o etapa initiald a

analizei lor.
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Se mai mentioneaza cd definitiile lexicografice nu sunt alcatuite dupd principiul semic, la
formularea lor se utilizeaza sinonime, uneori aceste formulari sunt tautologice, de aceea ele nu pot
servi drept o sursa sigurd pentru descrierea semici a semnificatiei. In acest sens, componentele
definitiilor lexicografice necesita interpretari si reformulari in calitate de seme. Referindu-se la
rolul definitiilor lexicografice in analiza semica, cercetatorul I. Oprea opineaza ca ,,lexicograful
nu-si propune realizarea analizei semantice totale a cuvantului, ci numai surprinderea acelor
trasaturi care sa-1 faca suficient de distinctibil sub raportul continutului” [70, p. 105], ceea ce
inseamnd cd 1n semnificatia lexicograficd sunt fixate, preponderent, semele nucleice, cele
periferice si cele conotative fiind reflectate foarte inconsecvent. Cu toate acestea, ca punct de
plecare in selectarea materialului pentru analiza semica, definitiile lexicografice sunt apreciate ca
oportune [240, p. 10].

Primul pas care pregateste materialul pentru analiza nemijlocitd a sensurilor constd in
,compilarea” unei definitii cat mai cuprinzatoare a unui sens anume din informatiile selectate din
diferite dictionare, in scopul prezentarii continutului semantic analizat intr-o forma mai explicita
de expresie. Astfel, spre exemplu, verbul a merge, in sensul sau direct, este caracterizat in felul
urmator: ,,a se misca (pasind sau fiind purtat de un vehicul) dintr-un loc in altul” [265], ,,a se misca
deplasandu-se dintr-un loc in altul” [264, p. 613], ,,a se misca dintr-un loc Tn altul prin schimbarea
succesiva a picioarelor” [275, p. 326]. Aceste definitii propuse in diferite dictionare, in principiu,
nu diferd una de alta, singura deosebire fiind caracterul lor mai mult sau mai putin deplin.
Rezultatul compilarii acestor definitii ar fi: ,,a se misca deplasandu-se dintr-un loc n altul, prin
schimbarea succesiva a picioarelor sau fiind purtat de un vehicul”.

Al doilea pas ce urmdreste acelasi scop — de a transforma o forma de expresie mai putin
explicitd in una mai explicita — este procedura de desfasurare semantica, ce presupune substituirea
si interpretarea cuvintelor-componente ale definitiei. Realizand aceasta operatie, obtinem un lant
de componente semantice derivate din definitia cuvantului a merge: ,,a se misca” +,,a se deplasa”
+ ,,dintr-un loc in altul” + ,,prin schimbarea succesiva a picioarelor” / ,,purtat de un vehicul”.
Comparat cu un alt verb — a se deplasa — care, conform definitiei, presupune tot actiunea de ,,a se
misca dintr-un loc in altul” si care poate fi reprezentat prin componentele semantice ,,a se misca”
+ ,, dintr-un loc 1n altul”, observam ca cele doud lexeme au un sem comun — cel de ,,a se misca”,
care are rolul de arhisem al lor si le integreaza intr-un grup lexical-semantic.

Analiza semicd, asadar, serveste la identificarea elementelor comune prin care se
caracterizeaza mai multe cuvinte si, totodata, la precizarea elementelor de diferentiere, adica la
depistarea semelor comune, proprii mai multor cuvinte, si a semelor diferentiale, care exprima

opozitiile semantice in cadrul unei anumite clase, aceste doud tipuri de seme avand si functii
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diferite: semele comune servesc la gruparea cuvintelor in anumite clase semantice, iar cele
diferentiale le disting prin particularitati specifice.

Desi apreciata critic n lingvistica europeand contemporand, analiza semicd este totusi
general acceptata si utilizata, in interiorul ei delimitandu-se doua tipuri de abordari: interpretarea
mai rigida apare 1n lucrari care discuta teoretic deficientele, limitele si obstacolele acestui tip de
analiza, iar aplicarea mai putin rigidd a analizei semice se remarcd in lucrarile care nu-si pun
problema teoretica a semelor, ¢i compara si diferentiaza sensurile prin componente minimale,
degajate din definitiile lexicografice ale unor cuvinte din aceeasi clasa paradigmatica [7, p. 32].

Asadar, structura semanticd a oricarui verb reprezinta un complex de componente — seme
— care-si gisesc expresia la unul din nivelele structurii lingvistice. In cercetirile contemporane se
aplica si o schema mai abstracta a structurii semantice a verbului [199; 214], care releva un sir de
indicii generale ale actiunii desemnate, de exemplu, de verbele miscarii. De cele mai multe ori,
asemenea parametri ai actiunii verbale sunt: modalitatea de miscare, orientarea miscarii, mediul,
distanta, durata de desfisurare. In acest sens, de un real folos in configurarea structurii semice a
lexemelor verbale cercetate in prezentul studiu ne-au fost trasaturile semantice propuse si aplicate
de cercetatoarele E. Constantinovici [35, p. 46-74] si G. Rata [168, p. 17-33], in baza carora am

delimitat urmatoarele seme specifice verbelor de miscare:

[+ actiune] [+ deplasare]

[+ durata] [+ finalitate]

[+ dinamicitate] [+ orientare spatiala]
[+ cauzalitate] [+ rezultat]

In aceastd ordine de idei, este relevanti perspectiva de prezentare a valorii functional-
semantice a verbului, conform careia aceasta se caracterizeazd prin urmatoarele trei aspecte:
»aspectul calitativ, reflecta trasaturile distinctive ale procesului descris prin intermediul structurii
semice a verbului; aspectul cantitativ, se refera la trasaturile aspectual-temporale ale actiunii
desemnate de verb, si aspectul relational, reprezintd capacitatea verbului de a deschide pozitii
libere ocupate la nivelul enuntului de actanti si circumstante” [4, p. 7]. Astfel, semantica lexemului
verbal include trei elemente constitutive, numite de autor intensiune (aspectul calitativ), extensiune
(aspectul cantitativ) si implicatie (aspectul relational) [4, p. 7].

Asadar, suplimentar la analiza semica, despre care s-a relatat supra, la determinarea valorii
semantice a verbului se mai impune si interpretarea lui extensionald, care, in opinia lui I. Barbuta,
,reprezintd un sistem tridimensional cuprinzand trasaturi semantice structurale in conformitate cu
urmatorii parametri: a) procesul considerat din punct de vedere al modului de desfasurare; b)
procesul vazut sub aspectul intervalului de desfasurare; c) procesul examinat din perspectiva

punctului final, reprezentand limita lui interna” [4, p. 9]. Semele identificate conform acestor
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criterii formeaza opozitiile binare corespunzatoare: a) dinamic — static (dupa modul de desfasurare
a actiunii), b) durativ - momentan (dupa intervalul de desfasurare a ei) si c¢) perfectiv — imperfectiv
(dupa limita interna a desfasurarii actiunii). Trasaturile extensionale ale verbului, fiind incluse in
insasi matricea lui semantica, urmeaza a fi descrise in corelatie cu cele intensionale [4, p. 10].
Pornind de la aceste constatari, am realizat o clasificare semantica a verbelor de miscare in
cele trei limbi vizate, avand ca reper un sir de trasaturi diferentiale [113] (a se vedea infra), care

au fost sistematizate in Figura 2.10.

Criterii de clasificare a verbelor de miscare

Componenta cantitativa Componenta calitativa ‘ Componenta relationala
R I I 1 ‘ [ I ]

Aspect Aspectualitate [— \m’- Subiect — Obiect — Spatialitate  —
Perfectiv Incoativ — Ascendent — Personal — Tranzitiv. Terestru —
Imperfectiv Durativ — Descendent  — Impersonal — Intranzitiv. Aerian =

Finitiv — Orientat — Cauzativ — Mixt — Acvatic —
Frecventativ  |— Neorientat Colectiv. =~ — Mijloc de
transport
Unidirectional — Intrare —
Multidirectional — Tesire —
Orizontal —
Circular —
Lent
Caracter L
dinamic
Rapid

Fig. 2.10. Criterii integrative de clasificare a verbelor de miscare cu semul [+deplasare]

[miscare orizontald], [miscare de rotatie],

[miscare ascendentd / descendenta], [viteza deplasarii],

[limita initiala], [mediul natural],

[limita finala], [gradul de participare a agentului],
[miscare durativa)], [orientarea / nonorientarea miscarii],
[miscare iteratival], [caracter organizat / neorganizat],
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[cu un mijloc de transport],
[miscare de intrare],

[miscare de iesire],

[miscare perfectiva / imperfectiva],
[unidirectionald / multidirectionala]

[tranzitiva / intranzitiva / mixta)].

In baza celor mentionate supra, structura semantica a verbelor studiate n aceasta lucrare

este determinata, din punct de vedere spatial, de urmatoarele seme, care caracterizeaza diferite

tipuri de miscare si sunt insotite de exemple [113]:

1) [+ miscare ascendenta]

a escalada — escalader — sz6upamscs

a incaleca — monter a cheval (enfourcher)
— oceonamo

a se catara — grimper — e36upamocs

2) [+ miscare descendentd]

a descaleca — descendre du cheval —
cnewueamusvci

a cadea — tomber — naoamo

a cobori — descendre — cnyckamocs

3) [+ miscare orizontald]
a dansa — danser — manyesamso
a defila — défiler — mapuuposams

a se departa — s ’éloigner — yoanamscs

4) [+ miscare de rotatie]

a ocoli — contourner — o6xo0ums

a se roti — tourner — kpymumocs

a inconjura — contourner — oxpyarcams

5) [+ miscare de intrare]

a intra — entrer — gotimu

a patrunde — pénétrer — nponuxamo

a se cufunda — plonger — noepyarcamocs

a se strecura — decouler — npocauusamwcs

6) [+ miscare de iesire]

a emigra — émigrer — omuepuposams

a iesi — sortir — eviiimu

a se exila — s exiler — omnpasumocs 6 usenanue
a evada — s'évader — coesrcams

7) [+ miscare orientata]

a frecventa — fréquenter — nocewjamso
a conduce — conduire — sooums

a se muta — déménager — nepeexams

8) [- miscare neorientata]
a fugari — pourchasser — enamocs
a hoinari — errer — 6pooums

a calatori — voyager — nymeuiecmeogams

In ceea ce priveste aspectul calitativ al miscirii, semele care expliciteaza aceasta trisatura sunt:

1) [+ miscare cu mijloc de transport]

(tren) a deraia — dérailler — coumu c
penvbcos

(vapor) a naviga — naviguer — nasims
(animal) a galopa — galoper — ckaxamo
(avion) a zbura — voler — zememo

2) [+ viteza miscarii]: [+lentd] [+rapida]
a se furisa — se faufiler — kpacmocs

a accelera — accélérer — yckopsamo

a alerga — courir — 6earcamo

a se tari — se trainer — nonzmu

a zburda — gambader — pezsumscs

3) [+ mediu natural]

(aer) a zbura — voler — zememo

(apad) a se baldci — barboter — nieckamwcst
a inota — nager — niasamo

(terra) a se rostogoli— se rouler —

Kamumuc:

4) [+ gradul de participare al agentului]:
[+cauzativ], [-cauzativ]

a conduce — conduire — sooumso

a cdadea — tomber — naoamo

a aluneca — glisser — cxonvsumo

5) [+ caracter organizat (colectiv)]: [+multitudine de agenti]

a se intruni — s assembler — cobupamucs
a misuna — fourmiller — kuwemo
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Consideram necesar sa precizdm, de asemenea, ca alegerea verbelor de miscare este
motivatd, la fel, de proprietatile lor aspectuale sau de modul lor de actiune. Aceste categorii au
interesat, Tn primul rand, mari lingvisti precum: G. Guillaume, R. Martin, B. Pottier, A. Klum, O.
Duchachek, T. Cristea etc. Astfel, dupa criteriul aspectual, studiat de J.-P. Boons [94, p. 3-4] s.a.,
exista Vm cu semele care vizeaza urmatoarele trasaturi distinctive ce se refera la modul (aspectual)
de realizare a miscarii:

2) [+ miscare finald]

a ajunge — arriver — npubwvieams

a acosta — accoster — npuuanusams

a se apropia — s ‘approcher — npubnausxicamocs
a aduce — apporter — npunocums

1) [+ miscare initiala]
a pleca — partir — yxooums
a se clinti — bouger — osueamucs
a se porni — s ‘ebranler — mpozcamucs
a pleca — partir — yxooums
3) [+ miscare durativa]
a circula — circuler — xypcuposamo a defila — défiler — oeghunuposameo
a Tnainta — avancer — npoosuecamucs a goni — pourchasser — npozonsme
Din analiza clasificarilor intreprinse mai sus se observa ca un singur verb de miscare poate

avea mai multe seme determinante si modificarea unui sem sau substituirea lui cu altul poate
conduce la conturarea structurii semantice a altui verb. De exemplu, daca in semantica verbului
a ateriza — atterir — npusemnumscs, reprezentata de structura: AS [+ miscare] +SD1 [orientatd] +
SD> [+ limita finala] + SD3 [+ verticalitate] + SD4 [+ mijloc de transport] +SDs [+ miscare aeriand],
s-ar inlocui SD; cu [+ limita initiala], verbul reprezentat ar fi a decola — décoller - sznememe.

La aceasta etapa, constatam ca verba movendi poseda caracteristici distinctive care le
accentueaza sensul de deplasare, pentru a le identifica intre altele.

Potrivit acestui criteriu, putem clasifica verbele de miscare, de asemenea, In [18]:

a) verbe a caror actiune are 0 ,,limitd internd” | b) verbe cu o actiune ,fara limitd interna”

(a caror activitate nu poate continua la infinit):

a se muta — se déplacer, déménager —
06u20mb6‘ﬂ, nepemeuanovbcs

a se arunca — se jeter — 6pocamuvcs

a reveni — revenir — eepruymocsi

(unde nu exista o limita a actiunii lor):

a se migca — MOUVOITr — 0gueamuvcsi
a circula — circuler — kypcuposams
a Tnainta — avancer — npoodsueamocs
a defila — défiler — oegpuruposame

Aceasta clasificare poate fi gasitd in studiile unor cercetatori cunoscuti, ce au utilizat
denumiri diverse : verbe terminative si verbe cursive [201]; sau perfective si imperfective [137, p.
9]. La acesti doi termeni, lingvistele Référovskaia E.A. si Vassiliéva A.K. [169] adauga un al
treilea, pentru a scoate in evidenta pozitia intermediara intre verbele perfective si imperfective,
care este ocupata de verbele iterative, a caror actiune este repetata pentru o anumita perioada de
timp, cum ar fi:

a topai — sautiller — noonpwieusameo
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a zburatdci — voleter — nopxames

a se clatina — chanceler — wamamwcs

a oscila — osciller — konebamuvcs

a balansa — balancer — 6arancuposamo

Verbele de acest tip, cercetatoarea E. Comes le numeste frecventative (adica verbe ce
semnifica miscari repetate) [123, p. 37-42], termen acceptat si de noi [108].

Prin urmare, se impune concluzia ca verbele de miscare caracterizate prin trasatura
dominanta [+deplasare] prezinta o mare diversitate. Avand in vedere cele relatate anterior, a fost
identificat un corpus de 227 de verbe din dictionare explicative si bilingve (vezi Anexa 1), utilizat
ca material de studiu pentru structurile ulterioare (cap. 3) si organizat dupa 3 criterii mari, 6

subcriterii si 28 de indicatori semantici si gramaticali (vezi Anexa 2.1. si Anexa 2.2.).

2.4. Tranzitivitatea si cauzativitatea verbelor movendi

Este important de evidentiat cd, In opozitie cu staticitatea, miscarea este definitd ca un
proces dinamic care necesita patru componente esentiale stabilite de catre K. Bessiere [92, p. 2] (a

se vedea Figura 2.11.):

Spatiu Timp

Miscare

Sistem de referinta Obiect

Fig. 2.11. Componentele miscarii, dupd K. Bessiére [92]

In legiturd cu relatia subiect — actiune — obiect, trebuie si abordim categoria de

tranzitivitate, or ea este considerata ,,caracteristica semantico-sintactica fundamentald a verbelor

......

cazul verbelor de miscare.
Tn general, tranzitivitatea este o categorie gramaticala a verbului si reprezinti o problema
actuali in lingvistica contemporana. In viziunea cercetitoarei A. Vulpe, ,tranzitivitatea se prezinta

ca un fel de sintezd a doi constituenti, dintre care unul tine de aspectul continutal, gasindu-si
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materializare in faptul ca desemneaza o actiune orientata asupra obiectului, iar al doilea — de
aspectul formal al limbii si-si gaseste concretizare in forma cazului acuzativ al termenului
subordonat” [86, p. 34-35].

Reputatul lingvist iesean D. Irimia opineazd ca ,tranzitivitatea este o componentd
semanticd permanentd a verbului (realizata pozitiv, sau realizatd negativ), preexistenta inscrierii
acestuia intr-un context sintactic, care 1i conditioneaza si 1i orienteazd pozitia si rolul in
desfasurarea relatiilor si in dezvoltarea functiilor sintactice [...]” [55, p. 45]. ,,Conceptul de
tranzitivitate implica, intr-o complementaritate absoluta, semantica si sintaxa, ideea de transfer-
conditie a realizarii unui tot semantic: transferul actiunii verbale dinspre punctul de plecare
(subiectul) spre un punct de sosire cerut si asumat ca un complement necesar.” [55, p. 45].

Relatia de tranzitivitate este reprezentata in Figura 2.12. [14, p. 98].

S v CcD

Fig. 2.12. Relatia de tranzitivitate

Referitor la (in)tranzitivitatea verbelor, potrivit opiniei cercetatoarei V. Ungureanu, exista
verbe ,pur tranzitive, intranzitive si mixte, sau ergative (labile)” (cele tranzitive pot avea, n
anumite contexte, sensuri intranzitive, iar verbele intranzitive pot dobandi, la randul lor, unul sau
doua sensuri tranzitive) [82, p. 6].

D. Irimia distinge doua clase de verbe intranzitive: ,libere” si ,legate”. Cele ,,libere” se
mai numesc absolute (S+V), iar cele ,legate” — relative, care au numaidecat nevoie de un
complement circumstantial [56, p. 164-165]. In cazul Vm, este vorba, de reguld, despre un
circumstantial de loc: (rom.) El a iesit in curte. / (fr.) 1l est sorti dans la cour. / (rus.) Ou eviwen
60 dsop. (S+V+CCloc).

Subliniem ca verbele de miscare sunt preponderent de natura intranzitiva, deoarece ele
servesc pentru a localiza o entitate in raport cu spatiul [170, p. 122]. Tn randul lor putem include:
a sosi / arriver / npubvimo, a circula / circuler / yupxynuposams , a inota / nager / nivims, a cadea
/ tomber / naoamo, a reveni / revenir / éepuymcs, a calatori / voyager / nymeuwecmgosams €tC.
Exista insd printre ele si verbe care cer un CD, exprimat, de reguld, de un pronume sau un
substantiv, animat sau inanimat: a devansa un sportiv / devancer un sportif / oboenamo
cnopmemena ; a depdsi un obstacol | surmonter un obstacle / npeodonems npensmcmeue €tc.

GALR (si gramaticile curente din diferite arealuri lingvistice) interpreteaza tranzitivitatea

verbelor din perspectiva sintacticd, in functie de capacitatea lor de a primi complement direct (CD).
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Conceptul de tranzitivitate ,,implica, din punctul de vedere al sintaxei, ideea unui transfer,
transferul actiunii verbale in afara ei, dinspre subiectul gramatical spre alte elemente sintactice,
spre un complement direct, spre exemplu” [56, p. 162; 54, p. 173]. Cat priveste verbele de miscare,
ele exprima procese, al caror efect este suferit de insusi agentul actiunii, de aceea ele se numesc
»subiectuale” si sunt intranzitive, insd exista unele din ele ce pot fi numite obiectuale si sunt
tranzitive [81, p. 14], spre exemplu: a duce, a deporta, a fugari, a conduce, a deplasa, a expedia,
a evacua etc. Sa urmarim exemplele:

romdnd franceza rusa

Vm.intr. | 1. Copiii alearga. Les enfants courent. Hemu éezarom.

Vm.tr. | 2. Tata l-a condus_pe lon /a gara. | Le pere a conduit Jean a | Ilana nposooun HUsana na
la gare. 60OK3AIL.

Reputatul savant francez L. Tesniere, finaintea constituirii gramaticii generativ-
chimic, el i-a atribuit ,,valente” in raport cu numarul ,actantilor” (elemente care-1 insotesc).
Respectiv, verbele pot fi monovalente, bivalente etc. (pentru detalii a se vedea infra 2.5.).

Asadar, verbele monovalente ar corespunde verbelor intranzitive: (S+V) din ex. 1 de mai

jos, iar cele bivalente — verbelor tranzitive: (S+V+CD) [14; 110], din ex. 2:

romand franceza rusd
vm.intr. | 1. Pestii inoatd. Les poissons nagent. Poi6xu nnasatom.
Vm.tr. | 2. Automobilul a depasit | L auto a dépassé le camion. | Aémomobuns oboznan
camionul. 2DV308UK.

in viziunea cercetitorului A. Dirul, ,,cu toate ci atét valenta, cat si tranzitivitatea sunt
determinate, in esentd, de semantica verbului, acestea sunt doua laturi diferite ale lui: in timp ce
tranzitivitatea se reduce la dependenta dintre verb si obiectul care suporta actiunea, valenta priveste
raportul verbului cu mai multi actanti” [39, p. 80].

In acest context, apare intrebarea: tranzitivitatea este o categorie sintactici sau semantica?
In gramaticile traditionale, tranzitivitatea este definita, predominant, pe baza criteriului sintactic
(formal). Totusi, numerosi lingvisti (D. Irimia, L. Sarda, V. Ungureanu s.a.) sustin ca
tranzitivitatea are un statut semantico-sintactic: un verb este considerat tranzitiv daca exprima o
actiune care se exercita direct asupra unui obiect, caz in care tranzitivitatea sintacticd corespunde
celei semantice. Asadar, tranzitivitatea depinde de semantica verbului si aici vorbim despre verbe
pseudotranzitive (unde tranzitivitatea este de ordin sintactic, iar semantica se exclude) [110, p.

297]. Potrivit cercetatoarei V. Ungureanu, acest tip de verbe admite un CD, fara a exprima
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semantic o actiune care se rasfrange asupra obiectului [82, p. 6]. Propunem o comparatie a

urmatoarelor exemple:

romand franceza rusa
1. lon coboard un sac din | Jean descend un sac du | Mon cnyckaem Memnok u3
pod. grenier. Jepaaka.
Tranzitiv 2. Elaurcatsacul inpod. | Il a monté le sac dans le | On 3anéc Memok Ha
grenier. yepaaK
3. lon coboara scarile. Jean descend ’escalier. XKan cnyckaemca no
Pseudotranzitiv Jaecmuuuye.
4. El a parasit orasul. Il a quitté la ville. OH noxumyn TOPOI.

In primele doud exemple s-au utilizat Vm.tr, deoarece actiunea agentului se risfrange
asupra obiectului, iar in ultimele douda vorbim despre verbe pseudotranzitive, deoarece
tranzitivitatea este prezenta doar la nivel sintactic, pe cand la nivel semantic nu observam acest
fapt, pentru ca actiunea subiectului nu se rasfrange direct asupra obiectului.

Se observd, de asemenea, 0 succesiune de structuri: una tranzitiva bivalenta si alta
trivalentd, iar rolul subiectului se modifica din cel de tinta (pacient al deplasarii) in cel de agent
(cauzator al deplasarii), dupa cum se poate observa in exemplele 1 si 3 supra. In ambele cazuri,
verbul a cobori este tranzitiv, doar ca in al doilea caz, el este pseudotranzitiv de miscare, iar
actiunea este efectuata de subiect (agent), iar in primul exemplu, verbul este tranzitiv propriu-zis.
intregului sistem semantic al verbului, intrucat diferitele lui sensuri sunt legate in mod organic de
diferite forme ale corelatiei dintre actiune si obiect” [86, p. 34]. Altfel spus, ,.tranzitivitatea apare
ca o caracteristicd semantica manifestatd sintactic” [60, p. 333], ea porneste de la semantica
verbului [45].

Vm.intr implica, asa cum S-a relatat mai sus, o deplasare autonoma. De remarcat ca in cele
trei limbi studiate, analiza acestor verbe construite cu o prepozitie de loc, se bazeaza intotdeauna
pe studiul relatiei dintre semantica verbelor si cea a prepozitiilor postpuse lor. in ceea ce priveste
Vm.tr, ele sunt construite direct, fard prepozitie, deoarece aceasta pare sa fi fost ,,absorbitd” de
semantica verbului [171].

Cercetatoarea V. Agrigoroaiei mentioneaza, in acest context, cd reputatii lingvisti A.
Séchaye, B. Pottier, A. Blinkenberg considerau ca verbele intranzitive ar poseda un semnificat
(signatum), care i-ar fi suficient, in timp ce verbele tranzitive ar fi defective prin sensul lor si ar
cere o completare a respectivului sens [87, p. 92-93].

De o parere similara este si lingvistul roman D. Irimia [55]: ,,Sunt intranzitive verbele al
caror plan semantic se defineste pe deplin in interiorul relatiei cu un subiect; in consecintd, nu au

nevoie de un complement semantic secundar (....), pentru ca nu le este necesar, sensul mesajului
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este determinat complet” [54, p. 174]; ,,Sunt tranzitive verbele care au numaidecat nevoie de o
»~implinire” la nivel sintactic. Actiunea pe care o exprima isi cautd in afara o limita, fara de care
intelesul mesajului verbal ar ramane echivoc sau indescifrabil” [56, p. 165].

consideratd si diateza. Spre exemplu, majoritatea verbelor de miscare sunt nepronominale, iar
unele din ele — pronominale (reflexive), insa nu se pot combina cu un CD si nici nu au sens
tranzitiv: a se duce, a se apropia (a se vedea E. Constantinovici [35, p. 89], I. Evseev [43, p. 57]).
Trebuie sd mentionam ca in atare cazuri, echivalentele lor din limba franceza si rusa nu sunt mereu

pronominale. Spre exemplu:

romdnd franceza rusa
1. aseapropia s'approcher npubaudscames
2. aseduce aller uomu

Observam ca verbul din ex. 2 este pronominal (reflexiv) doar in limba romana, pe cand cel
din ex. 1, este reflexiv in toate cele trei limbi.

Asadar, relatia dintre tranzitivitate si intranzitivitate se manifesta si in modificarea diatezei,
verbele tranzitive la origine, trec in intranzitive printr-un proces de intranzitivare, considerata a fi
,0 formd de derivare actantiald, care se realizeaza in conformitate cu modelul: actiune orientata
asupra unui obiect exterior agentului — actiune neorientata: a duce (ceva) —a se duce [...]” [5, p.
9]. ,,Operatiile care se aplicd in acest caz — suprimarea obiectului si substituirea participantului
activ din pozitia subiectului cu un alt participant — au menirea de a anula transferul actiunii dinspre
un punct de plecare (subiectul) spre un punct de sosire (obiectul), limitand, astfel, actiunea la sfera
subiectului, care apare n calitate de unic participant implicat in intregime in desfdsurarea
procesului.” [5, p. 9].

VVom analiza cazul verbului roménesc a urca (tranzitiv), care poate exista si intr-o varianta

pronominala a se urca (intranzitiv), ca in exemplele:

romand franceza rusd
vm.tr. 1. A urca sacul n pod. Monter le sac au | [Hoowsms  mewox  Ha
grenier. yepoax.
Vm.intr. 2. A se urca in pod. Monter au grenier. Hoousmbvcs na uepoax.
(prqnominal)

In aceeasi ordine de idei, propunem spre comparatie, verbul a se deplasa impreuna cu

omologul sau a deplasa:

romand franceza rusd
Vm.tr. 1. El a deplasat dulapul. | Il a déplacé l'armoire. OH nodsunyn wkag.
Vm.intr. 2. El s-a deplasat la | Il s'est déplacé a | On noosunynca naneso.
(pronominal) stanga. gauche.
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Constatam o echivalenta totald in explicitarea categoriei de tranzitivitate / intranzitivitate
n cele trei limbi vizate.

Dupa cum specifica cercetatorul I. Barbuta, in limba romand existd doud modalitdti de
realizare a intranzitivarii. ,,In foarte multe cazuri, in calitate de mijloc al intranzitivarii poate aparea
formantul pronominal se, care functioneaza ca element detranzitivator, semnaland absenta pozitiei
actantiale de obiect al actiunii pe langa un verb initial tranzitiv direct” [5, p. 9], ca in exemplele:
Viantul clatina copacul. — Copacul se clatina de vant. Alteori insa, precizeaza autorul,
Lintranzitivitatea verbului nu este marcata prin mijloace suplimentare. Unicul indice al caracterului
intranzitiv al verbului este utilizarea in pozitia subiectului a unui nume inanimat” [5, p. 9]: Baiatul
urca sacul in pod. — O satra urca in cer. Exista si cazuri, remarca cercetatorul, ,,cand unul si
acelasi verb Tmbina aceste doud modalitdti de marcare a intranzitivarii: Bdrbatul duce un

geamantan. — Drumul duce la gard. — Baiatul se duce la scoald.” [5, p. 9].

............

binevenita, pentru ca intelesul verbului, in general, nu este intotdeauna identic cu cel din context.
Astfel, existd cazuri in care un verb tranzitiv poate avea si sensuri intranzitive in structura sa
semanticd gi, invers, un verb intranzitiv poate cdpata sensuri tranzitive. De exemplu, sunt doua
sensuri ale verbului a Tnhainta, care este polisemantic: (1) Muncitorii au Thaintat o propunere. (2)
Cumpardtorul Tnainta spre casd. In exemplul (1) verbul a Tnainta este folosit tranzitiv cu sensul
de ,,a depune, a trimite”, iar in exemplul (2), acelasi verb se foloseste cu sens intranzitiv ,,a merge
inainte”.

De asemenea, verbele: a alerga/ courir/ 6ecamv, a urca / monter / noonumamucs, a cobort
/ descendre / cnyckamuvcs, a trece / passer / npoxooumw, considerate intranzitive, pot aparea in
contexte tranzitive, numite si ,,cauzativ-ergative” [44, p. 8; 59, p. 81]. in atare cazuri, de regula,
verbul intranzitiv este intrebuintat tranzitiv ,,cu un sens derivat sau figurat” [56, p. 168]. Sa

comparam verbele a trece (rom.) si sortir (fr.), care in limbile comparate au diferite echivalente

[14; 110]:
Ex.nr. | Vm.intr/Vm.tr romand franceza rusd
Vm.intr a. Trece lebada pe | Lecygne glisse surles | Jlebeos navieem no eooe...
ape.../ (M. Eminescu) | eaux...
1 vm.tr b. De treci codrii de | Pour passer les foréts | Eciu npoxoouws cxeo3v
aramd...(M. Eminescu) | de cuivre... MeOHble necd. ..
Vm.intr a. El a trecut pe ldnga | Il est passé devant | Ou npowén mumo wixonei.
2 scoald. I'école.
vm.tr b. Calatorul trece réul. | Le voyageur traverse | Ilymewecmeennux
la riviere. nepexooum pexy.
franceza romand rusd
Vm.intr a. Il est sorti. El a iesit. On evuen.
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3 Vm.tr b. Il asortiles livresdu | El a scos cartile din | On  0ocman knucu u3
placard. dulap. wkaga.

In general, dihotomia verbe tranzitive si intranzitive nu este total aleatorie, ea este
determinatd de campul semantic concret din care fac parte verbele. Astfel, reiteram ca Vm sunt
predominant intranzitive, pentru ca ele servesc, in esentd, la localizarea unei entitéti In raport cu

spatiul [171, p. 122]. Propunem spre comparare exemplele ce urmeaza:

romdnd franceza rusa
1. A plecat, fara a-si lua ramas | Il est parti, sans prendre congé. | O ywen, He MOMPOIIABIIKCH.
bun.
2. El se deplaseaza spre | Il se déplace vers I’université. OH Osudicemcst K yHUBEPCHUTETY.
universitate.
3. Elevul iese din sala. L’¢leve sort de la salle. VUeHUK 8bIX00UM U3 AyAUTOPUH.
4. El traverseaza strada. Il traverse la rue. OH nepexooum yiuiy.
5. Am adus scaunele. J’ai apporté les chaises. S npunec cTybs.

Tn primele trei exemple verbele de miscare sunt intranzitive (Vm.intr), iar in exemplele (4) si
(5) — tranzitive (Vm.tr). In acest context, tinem s subliniem constatarile lingvistului M. Aurnague,
care este de parerea ca, in cazul Vm, nu se poate vorbi de tranzitivitate indirectd, deoarece aceste
verbe sunt, de obicei, intranzitive [88, p. 1906] (in exemplele de mai sus (1), (2) si (3) ele sunt
intranzitive, fiind urmate de circumstantiale, iar in exemplele (4) si (5) Vm sunt tranzitive directe,
urmate de un CD, unde verbul din (5) mai este numit si cauzativ de miscare).

De remarcat ca cercetdtoarea V. Ungureanu, notand 4 clase de verbe tranzitive de actiune, a
inclus si verbele de miscare: a deporta, a devansa, a duce, a fugari, a depasi, a disloca, a escalada,
a exila etc., numindu-le verbe ,.tranzitive actionale”[82, p. 13].

Datoritd semanticii lor, Vm creeaza o relatie de localizare in structurile lor tranzitive: (rom.)
Leon urcd muntele. / (fr.) Léon gravit la montagne. / (rus.) Jleon noonumaemcs na zopy. In atare
ocurente, ele se mai numesc verbe relationale si pot exprima: distanta (a urma, a colinda),
orientarea (a urca, a cobori) si trecerea (a traversa, a trece, a sari) [170].

L. Sarda a abordat legatura Vm.tr cu modalitatile de exprimare a aspectualitatii, fiind de
parerea ca acel criteriu al polaritatii aspectuale a verbelor de miscare, introdus de J.-P. Boons, are
0 mare insemnatate. Ambii amintesc despre verbele referentiale (adica cele cu destinatie finala
concretd), care sunt de trei feluri, din punct de vedere aspectual: initiale, mediane si finale [170;

94]. Vom compara exemplele prezentate mai jos:

romdand franceza rusd
Vm | El a parasit localitatea. Il a quitté la localité. OH  nokumyn  HaCEJEHHBIN
initial ITYHKT.
Vm El a colindat orasul. Il a parcouru la ville. OH ocmompen TOPOS.
median OH 6podun IO TOPOSY.
Vm El a atins varful muntelui. | Il a atteint le sommet de la | On docmue BepiIHHBI TOPBI.
final montagne.
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Verbele din primele doua exemple sunt tranzitive directe, in timp ce ultimul (a atinge) este
pseudotranzitiv in contextul dat, intrucat exprima o deplasare si nu o actiune de miscare a partilor
la nivel lexical si influenteaza, in functie de verb, marcarea deplasarii ca punct de referinta initial,
median sau final.

L. Sarda, comparand constructiile tranzitive directe si indirecte, conchide ca cea directd
este mai eficientd In exprimarea proceselor continue si a relatiilor graduale, spre deosebire de
constructia indirectd, fundamental intranzitiva [170].

In constructia indirectd, obiectul prepozitional nu modifici natura procesului, care rimane
centrat pe subiect; acesta are un statut circumstantial propriu-zis si exprima locul final, modalitatea

sau traiectoria deplasarii. Spre exemplu:

romadnd franceza rusd
a se urca in masina monter dans la voiture caoumucsi B MalIuHy
a se urca pe fereastra grimper a la fenétre 3ane3ams Ha OKHO

Cercetatoarea A. Vulpe mentioneaza: atunci cand verbele tranzitive sunt folosite Tn mod
absolut, are loc o deplasare semantica a verbului spre abstractizare [85, p. 56]. Astfel, are loc
imbogatirea lexemului cu noi sensuri. De exemplu, J.-P. Desclés a prezentat 23 de ocurente ale
verbului francez monter cu semnificatii diferite [129, p. 96], printre care si unele utilizari
tranzitive:

Luc monte sur la colline. (Vm.intr)

Luc monte un cheval. (Vm.tr)

Luc monte en grade. (miscare semantica)

Le blé monte rapidement cette année. (miscare semantica)
Les prix montent. (miscare semantica)

Asadar, este esential sd fim atenti la semantica verbelor, deoarece multe dintre ele sunt
polisemantice si pot exprima sensuri diferite de cele legate de miscare sau pot reda o miscare

semanticd. Se pot observa urmatoarele exemple:

romdnd franceza rusd
V locativ El a atins Everestul. Il a atteint I’Everest. OH docmue DBepecra.
Vm (miscare | El si-a atins scopul. Il a atteint son objectif. OH docmue cBoei Le.
semanticd)
Vm a partilor | El i-a atins umarul. I lui toucha I'épaule. OH KocHynca ee mieya.
corpului

Vm.tr au constituit obiectul de studiu pentru mai multi lingvisti romani, francezi si rusi: A.

Vulpe, V. Ungureanu, L. Sarda, Ph. Muller, M. Aurnague, S. M. Andreeva, I. B. Ignatova, V. N.
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Yartseva etc. In cercetirile lor, ei trateaza drept tranzitive directe de miscare verbe ca: a
pardsi/quitter/nokunymo, a traversa/traverser/nepecekamo, a trimite/envoyer/omnpasisime, d
tari/trainer/manyme, a impinge/pousser/moaxamo, a deplasa/déplacer/osucams €tc., numindu-le
si ,,verbe cauzative” majoritatea din ele, cu unele exceptii, precum a traversa sau a parasi.

Este necesar sa ne referim si la verbele cauzative, ca o subclasa de verbe tranzitive printre
verbele de miscare, cum ar fi: a duce / emporter / apporter / amener / omseecmu / omnecmu; a
conduce / conduire/ éecmu; a insoti / accompagner / conpososcoams. Cauzativul, sau factitivul,
denota ca subiectul ii face/determind pe altii sd efectueze actiunea, in loc s-o execute el Tnsusi [269,
p. 79], iar in relatia de cauzativitate (sau cauzalitate) [258], ,,un cauzator cere unui agent executarea
unei actiuni” [51, p. 128], ceea ce este redat in Figura 2.13.

Agentul
cauzalitatii

Pacientul Actiunea

Cauzalitatea cauzalittii pacientului

Fig. 2.13. Relatia de cauzativitate

Se propune analiza exemplelor ce urmeaza:

romdnd franceza rusa
VmCauz | Ei l-au trecut frontiera. Ils I'ont fait passer la frontiére. | Onu  nepeseau ero yepes
TpaHuly.
Vm.tr | El atrecut raul. Il a traversé la riviere. OH nepecex pexy.
Vm.intr. | Ea atrecut pe langa mine. | Elle est passée prés de moi. OHa npoutia MAMO MEHSI.

Este evident ca in primul exemplu este un verb cauzativ de miscare, iar in cel de-al doilea
— un verb de miscare utilizat tranzitiv, iar in al treilea - un intranzitiv propriu-zis. Se observa, de
asemenea, din aceste exemple ca actantul de dreapta influenteaza semantica verbului.

In limbile studiate, verbele cauzative nu poseda un indice formal special, ca in limbile
maghiard, araba, georgiand etc., ele sunt verbe tranzitive, care exprimd cauzativitatea pe cale
semantica si sintagmatica [43, p. 104]. VmCauz se deosebesc de cele noncauzative preponderent
prin opozitia pronominal < nepronominal: déplacer / se déplacer; dsucamv / dsucamwvcs, a
misca/a se misca [21].

O transformare cauzativa presupune existenta unui agent extern (sau a unei cauze), care sa
contribuie la producerea actiunii. Verbul cauzativ este un verb care face sa intervind un subiect
cauzator al actiunii, diferit de agent, altfel spus, este un verb al carui subiect face ca actiunea sa 0

realizeze altcineva, [110, p. 297], ca in exemplul urmator:

romdnd franceza rusd
Directorul l-a condus pe | Le directeur a conduit | Jupexmop npoeooun
angajat la Minister. [’employé au Ministére. | compyonuxa ¢ Munucmepcmeo.
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Tn literatura de specialitate (a se vedea: L. Sarda [170], M. Aurnague [88, p. 1906], A.
Vulpe [85], R. Galben [44, p. 7]), VmCauz sunt cele care implica un subiect ce provoaca actiunea,
distinct de agent (a trimite/envoyer/omnpasisms, a deplasa/déplacer/osucamo, a
exila/exiler/usenams €tc.), iar D. Irimia le mai spune verbe ,factitive” [56, p. 165], facand o
analogie cu verbele franceze faire si laisser, care formeaza ,,diateza factitiva”, unde subiectul
(agentul) stimuleaza un ,,pacient” sa efectueze o actiune. Cu alte cuvinte, este un verb al carui
subiect face ca actiunea exprimata de acest verb sa fie efectuata de altcineva, nu de el insusi:

romdna franceza rusd

Directorul I-a trimis pe angajat la | Le directeur a envoyé son | JlupekTop omnpasun COTPYIHUKA

minister. employé au ministére. B MHUHHCTEPCTBO.

Rezumand cele discutate, putem invoca ideea formulata de W. Meyer-Libke, conform
careia nu existd intotdeauna o delimitare stricta intre cele doua clase de verbe, numite tranzitive si
intranzitive [62, p. 7].

Este de mentionat ca verbele din clasa tranzitivelor de miscare sunt mai putin numeroase.
Dupa calculele noastre, ele sunt in numar de 56 din lista de 227 de verbe, dintre care 31 sunt
tranzitiv-cauzative, iar 25 - tranzitive propriu-zise (a se vedea verbele din Anexa 1 cu semnul *).
Continutul lor semantic este marcat de semele [+ proces], [+ actiune], [+ deplasare 1n spatiu], [+
pacient] sau [+ obiect] si o serie de seme specifice, care se referd la unele forme concrete ale

deplasarii obiectelor.

2.5. Valoarea semantica si comportamentul sintagmatic al verbelor miscarii

Descrierea paradigmatica a lexemelor verbale dintr-un grup lexico-semantic presupune nu
doar relevarea si studierea indiciilor semantice integratoare si diferentiale, dar si analiza
caracteristicilor gramaticale si combinatorii ale verbelor respective, precum si organizarea
sistemicd a acestora. In semantica modernd se remarci un interes sporit pentru studierea
proprietatilor sintagmatice ale cuvintelor, aceastd perspectiva fiind considerata o metoda obiectiva
de descriere a sensurilor lexicale [11], in ideea ca, de cele mai multe ori, ,,caracteristicile
paradigmatice si sintagmatice ale verbelor din acelasi grup lexico-semantic sunt interdependente:
utilizare functionala” [221, p. 113].

Interconditionarea acestor doud tipuri de relatii sistemice este evidentd: pe de o parte,

cuvantul, ca membru al unei paradigme, poate intra numai in anumite legaturi sintactice, adica
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poate sa se combine doar cu anumite clase semantice de cuvinte, iar pe de alta parte, totalitatea
relagiilor sintagmatice ale unui cuvant ii determina locul lui in paradigma [192]. Astfel, cercetarea
unui tip de relatii intotdeauna presupune si analiza celuilalt tip, deoarece ele reprezinta principalele
axe ale sistemului lexico-semantic. Desi exista aceasta legatura stransa si conditionare reciproca a
celor doua aspecte ale manifestarii relatiilor de sistem din vocabular, uneori doar din ratiuni
metodologice ele sunt examinate separat, pentru a evidentia specificul fiecaruia.

In acest sens, in cercetirile din sec. XX se pune problema unei clasificari sintactico-
semantice a comportamentului cuvintelor in limba, de tipul structurii de argumente a verbelor,
gramaticile moderne semnaland existenta unor concepte sintactico-semantice specifice (valentele
sau actantii lui L.Tesniere, 1959, cazurile semantice ale lui Ch. J. Fillmore, 1968, sau rolurile
tematice chomskiene) [8, p. 183].

Descrierea valorilor semantice ale unui cuvant, In general, trebuie sd tind seama si de
fi intelese particularitatile lui semantice si pot fi descoperite relatiile din vasta retea a
semnificatelor. In aceasti ordine de idei, I. Lobiuc mentioneazi ca ,lexemele in limba sunt
»predispuse” sd se combine unul cu altul nu oricum, ci numai intr-un mod sau altul. Predispozitia
si faptele de combinare se numesc, dupa cum se stie, combinabilitate (combinatorica), admitand
si 0 generalizare de tipuri” [58, p. 26].

In lingvistica actuald nu existi un consensus in ceea ce priveste definirea si interpretarea
combinabilitatii. Diversitatea de abordari ale acestui fenomen se explica, de cele mai multe ori,
prin faptul cad el reprezintd un domeniu in care factorul lexico-semantic si cel gramatical
interactioneaza foarte strans. In afarid de aceasta, combinabilitatea poate fi abordati si din
perspectiva imbinarii sensurilor, si ca realizare a relatiilor sintagmatice ierarhice dintre cuvinte, ca
acceptabilitate sau inacceptabilitate a unor elemente in conexiunea cu alte elemente. Relatiile
sintagmatice ale cuvintelor se concretizeazd in (1) tipurile de pozitii sintactice in care ele se
intrebuinteaza si in (2) clasele semantice de cuvinte cu care se combina.

La baza relatiilor sintagmatice stau conexiunile cu termenii invecinati in fluxul vorbirii.
Cuvintele se inlantuie in cadrul enuntului, indeplinind rolul de elemente constitutive ale acestuia.
Din punctul de vedere al raporturilor dintre ele, in cadrul unei sintagme, cuvintele pot fi de doua
feluri: a) cuvinte care joaca rolul de termeni guvernanti; b) cuvinte care sunt termeni de expansiune
ai termenilor guvernanti [192].

Relatiile sintagmatice in domeniul lexicului se manifestd in regulile de combinare a
cuvintelor, a conexiunilor dintre un anumit cuvant si partenerii sdi contextuali in cadrul unor

enunturi concrete. Aceste conexiuni sunt determinate de legaturile reale dintre fenomenele lumii
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inconjuritoare, care constituie continutul gandului exprimat in enunt. Insi sfera relatiilor
sintagmatice nu se epuizeaza prin influenta factorilor extralingvistici. in ea se releva un sir de
aspecte pur lingvistice, pentru a caror elucidare este necesar a preciza locul cuvantului ca unitate
lexicald Intr-o structura sintagmatica, alcatuitd din, cel putin, doud unitati lingvistice aflate in
succesiune obligatorie [47].

Conexiunea cuvintelor intr-un enunt se conformeaza anumitor reguli. Legea fundamentala
a sintagmaticii lexicale consta in concordanta semanticd a cuvintelor, care trebuie sa respecte, cel
putin, o conditie din cele trei formulate de V. Gak [205]: 1) prezenta unui sem comun in structurile
semantice ale celor doua lexeme ale imbinarii (de exemplu, a zbura ,,a se deplasa in aer” si pasare
»fiintd ce se deplaseazd in aer”, combinarea acestor lexeme este sugeratd de caracteristicile
obiectului si actiunea desemnatd); 2) absenta in unul din membrii Imbinarii a semului care ar
contrazice semele celorlalti membri (de exemplu, @ merge se imbina cu repede, incet, la pas s.a.,
dar nu cu verde, scurt, zgomotos etc.); 3) suprimarea in unul din membrii imbinarii a semelor care
le contrazic pe cele ale altor membri sau transferul semelor insuficiente (de exemplu, in imbinarea
timpul zboara, verbul a zbura isi suprima semul ,,a se deplasa in aer”, pentru ca timpul nu este o
fiintd cu facultatea de a se deplasa, dar reprezinta o notiune abstractd si include semul ,,a trece
repede”). Parametrii principali dupd care se realizeazd combinarea membrilor sintagmei 1ii
constituie baza logico-notionala a semnificatiei cuvantului, nuantarea expresiva si stilistica, adica
diferite aspecte ale continutului cuvantului care formeaza, in ansamblul lor, sensul lui.

Trasaturile ce definesc structura semica a verbului sunt, de fapt, niste categorii latente. Ele
pot fi deduse doar Tn urma analizei logico-semantice a semnificatiei verbului si se actualizeaza in
cadrul enuntului datorita capacitatii verbului de a se combina cu anumiti determinanti ceruti de
verb si dependenti de acesta prin restrictie de forma, numiti, in literatura de specialitate, si actanti,
un concept sintactico-semantic, definit de L. Tesniére in raport cu verbul si desemnand persoanele
sau lucrurile participante la proces. De aceea, subliniazd E. Constantinovici, ,,intre structura
semanticd a verbului si structura actantiald a acestuia trebuie sd se stabileasca o anumita corelatie

=9

caracterizata printr-o compatibilitate semantica” [34, p. 63]. De unde reiese ca structura actantiala

a verbului este determinatd de semnificatia lui lexicald, dar si structura lui semanticd este
cuvinte, verbul va admite un anumit determinant numai in cazul in care include in structura lui
semanticd o trasaturd compatibild cu formula semicd a determinantului respectiv. Dacd structura
semicd a verbului nu contine semul corespunzator, atunci el poate impune restrictii selectionale n

ceea ce priveste combinarea cu un anumit determinant [34, p. 66].
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Din perspectiva evocata de 1. Barbuta, mentionata supra, una din cele trei componente ale
valorii functional-semantice a verbului o reprezintd aspectul ei relational, numit si implicatie,
avand la baza informatia privind relatiile statistice intre proces si participantii vizati [4, p. 18].

De aceste caracteristici ale lexemelor se ocupa teoria combinabilitatii cuvintelor, care a
avut o evolutie deosebit de intensiva incepand cu a doua jumatate a secolului al XX-lea. La baza
acestei teorii std notiunea de sintagmatica, care este conceputa ca o analiza a unor relatii speciale
(liniare) ale semnelor limbii, ce apar intre unitatile ei dispuse consecutiv in procesul combinarii
nemijlocite Tn vorbire sau 1n text. Una din manifestarile caracteristicii sintagmatice a cuvantului
este valenta, sau capacitatea lui de a-si alatura alte cuvinte si, in felul acesta, de a completa
,wgolurile” din sensul cuvéantului. In raport cu implicatia, mentionati de I. Barbuta, ,valenta
constituie doar o anumita parte din ceea ce reprezinta potentialul implicational al unui semnificat
lexical” [4, p. 18].

In lingvistica contemporana, teoria valentei este una foarte productiva si raspanditi, mai
ales pentru ca de competenta ei tin probleme lingvistice foarte importante: corelatia dintre structura
si semanticd, legitdtile de constituire a structurilor, interdependenta caracteristicilor
morfosintactice si semantice ale unitatilor glotice, descrierea structurilor lingvistice din
perspectivd paradigmaticd si sintagmaticad. De aceea problema valentei si a modalitatilor de
manifestare a ei in limba ocupa un loc important in cercetarile lingvistice moderne, ea fiind definita
drept capacitate de Tmbinare a cuvantului cu un alt cuvant, deosebindu-se de la un lexem la altul
sub aspectul numadrului de legaturi simultane si al tipului de combinatii. Valentele apar ca
disponibilitati intrinsece, potentiale ale fiecarui cuvant, actualizarea lor in context insemnand
folosirea cuvantului intr-o anumitad combinatie sintactica. Desi teoria valentei este aplicata azi la
studierea diferitor niveluri ale limbii, o atentie sporitd se acordd valentei verbului, categorie
gramaticala ce se caracterizeaza prin potente combinatorii complexe si variate.

Notiunea de valenta este relativ noud in stiinta limbii, originea ei fiind pusa in legatura
directa cu cercetarea proprietatilor sintactice ale verbului. Paternitatea acestui termen 1i apartine,
dupa cum se stie, lingvistului francez L. Tesniére, care compara capacitatea verbelor de a atrage
si a retine un anumit numar de actanti cu proprietatea cunoscuta a atomului in chimie si o defineste
drept ,,valenta” [176, p. 23]. Conform conceptiei date, ,,nodul verbal, care este centrul propozitiei,
in majoritatea limbilor europene, exprima un fel de drama mica” si, precum intr-o drama ,,exista
neaparat actiune, iar de cele mai multe ori si actori, si Situafii”, trecand din planul realitatii
dramatice in cel al sintaxei structurale, ,,actiunea, actorii si situatiile devin, respectiv, verb, actanti
(actants) si circumstante (circonstans)”. In felul acesta, verbul exprima procesul, actantii

reprezintd fiintele vii sau lucrurile care participa la proces, 1n orice calitate, fie si statica, fiind
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exprimati intotdeauna prin substantive sau echivalentele lor, iar circumstantele arata timpul, locul,
modul etc., in care se desfisoard procesul [176, p. 117]. In calitate de actanti, lingvistul indica
subiectele si obiectele, excluzand din relatiile de valenta circumstantialele si predicativele. Intre
actanti se respecta o anumita ierarhie: subiectul este primul actant, obiectul direct — al doilea, cel
indirect — al treilea actant. Astfel, subiectul si complementele, cu functiile lor specifice in
propozitie, inceteaza a mai exista ca atare, fiind inlocuite prin notiunile respective de actanti [176,
p. 138].

O problema mult discutata in literatura de specialitate este cea a nivelului la care se
manifesti valenta, aici existand, de asemenea, mai multe pozitii si interpretari. In opinia mai multor
lingvisti [238, p. 47; 213], exista valenta logica, valenta semantica si valenta sintactica sau,
potrivit altor interpretari [35, p. 80; 219], valenta sintacticd, morfosintactica si semanticd, tipuri
care intereseaza, de fapt, pe lingvisti. Intrucat verbul continui a fi preferat in analizele valentiale,
majoritatea definitiilor sunt raportate la acesta.

Valenta semantica este calificatd drept capacitate a verbului de a se combina cu anumite
clase de determinanti; ea demonstreaza ca lexemele (in calitate de purtatori ai valentei) solicita
anumiti parteneri contextuali cu anumite caracteristici semantice si exclud alti parteneri cu alte
caracteristici semantice. Ea reglementeaza complinirea pozitiilor deschise cu clase de parteneri
selectati dupa sens (de exemplu: a traversa strada, muntii, raul, dar nu *a traversa pantofi,
probleme, pisici) [239, p. 155]. In cadrul acestei valente, sau chiar independent, se distinge si asa-
numita valenta lexicald, care se refera la capacitatea specifica a unui cuvant (in special a verbului)
de a selecta si de a impune un anumit numar de elemente esentiale, denumite actanti, numar direct
legat de sensul verbului, si care modeleaza structura de baza a predicatului [86]. Studiul valentei
lexicale a verbelor de miscare este esential pentru analiza sintactica si semantica, precum si pentru
intelegerea deplind a abilitatii acestora de a Se combina n structuri complexe n cadrul limbii.

Valenta sintactica reprezintd proprietatea verbului de a condifiona un anumit anturaj
sintactic, acesta incluzand indiciul valentei cantitative (numarul ,,partenerilor” obligatorii /
facultativi), al celei calitative, materializate 1n tipul relatiilor sintactice dintre verb si ,,parteneri”
in interiorul propozitiei (subiectuald, obiectuald, circumstantiald, predicativa etc.), indicii
categoriali ai ,partenerilor (apartenenta la o anumita categorie gramaticald, cazul etc.),
delimitandu-se, totodata, in cadrul ei valenta obligatorie si cea facultativa. Astfel, in viziunea lui
G. Helbig, verbul determina, prin valenta si capacitatea sa distributivd, numarul si forma
complinirilor, criteriul de diferentiere fiind testul de eliminare (compliniri obligatorii, daca, Tn

urma eliminarii lor, propozitia nu mai este gramatical corecta, facultative, daca propozitia ramane
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gramatical corecta, dar semantic incompletd, si suplimente cu caracter liber, care pot fi
transformate in propozitii) [65, p. 8].

Intre valenta sintactica si cea semantica exista o relatie de interdependenta. Pe de o parte,
valenta sintacticd reactioneaza la cele mai mici devieri din semantica purtatorului valentei,
modificandu-se odata cu trecerea cuvantului dintr-o varianta lexico-semantica in alta, la evolutia
sau transformarea sensului lui. Pe de alta parte, diversitatea caracteristicilor valentiale, raportate
la lexeme cu acelasi invelis sonor, semnaleaza divergenta sensurilor lor, adica existenta polisemiei
sau a omonimiei.

Conditionarea reciprocd a valentei sintactice si a celei semantice a fost remarcatd si de
cercetatoarea E. Constantinovici care, referindu-se la valenta verbului romanesc si precizand ca,
,pe de o parte, structura valentiala a verbului este determinata de semantica lui lexicala, iar pe de
alta parte, valenta, in calitatea ei de capacitate combinatorie virtuala, se realizeaza in cadrul
constituentilor sintactici”, mentioneaza cd ,,valenta prognozeaza anturajul sintagmatic posibil, iar
actualizarea ei se face prin intermediul lexemelor care completeaza golurile deschise de verb in
jurul sdu. Datoritd acestui statut dublu, valenta uneori e calificatd drept fenomen semantico-
sintactic” [35, p. 78].

Asadar, valenta cuvintelor se manifesta, in primul rand, in capacitatea combinatorie si
compatibilitatea componentilor semantici ai partenerilor contextuali. De exemplu, verbul a porni,
asociat la stinga cu un nume ce se refera la om, poate avea sensul de ,,a pleca din locul unde se
afld”, numai daca se combina i la dreapta cu un nume, dar nu cu oricare: Baiatul porneste din
gara, din oras, din casd..., nu insa si *din aer, *din foc, *din copac s.a. Acelasi verb a porni insa,
combinat la dreapta cu anumite nume, putine la numar, poate avea sensul de ,,a pune in functiune”:
a porni motorul, sau chiar de ,, a incepe”: a pornit un cantec de jale, a pornit munca.

Valentele cuvintelor sunt, in al doilea rand, purtatoare ale informatiei gramaticale, ceea
ce inseamna ca folosirea cuvintelor intr-o anumitd ambiantd sintacticd este de natura
morfosintacticd. Necesitatea unei asemenea precizdri este determinatd de faptul ca, la nivel
sintactic, unde exista restrictii impuse de unele cuvinte altora si constrangeri de combinare
specifice fiecarui cuvant, particularitatile gramaticale se manifesta atat prin functiile sintactice, cat
si prin apartenenta la o clasa morfologicd, impunand restrictii de forma asupra ocurentei.

Valenta sintactica si cea semantica nu sunt izomorfe. Unul si acelagi component al nivelului
semantic poate fi exprimat la nivel sintactic prin diferite mijloace, ceea ce inseamna ca ,,opozifia
determinant obligatoriu/determinant facultativ se bazeaza pe criterii semantico-sintactice §i este

legata, in primul rand, de specificul semantico-sintactic al verbului: cei dintai apar in vecindtatea
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unor verbe insuficiente semantic sau sintactic, de aceea ei sunt necesari pentru alcdtuirea unor
constructii complete din punct de vedere semantic si sintactic” [83, p. 64].

Deosebirile dintre valenta semantica si valenta sintactica pot fi formulate in felul urmator:
contextuali; valenta sintacticd insd presupune completarea obligatorie sau facultativa a pozitiilor
deschise, caracterizandu-se din punct de vedere comunicativ, morfologic si sintactic. Subliniem,
in acelasi timp, ca aceste doua tipuri sunt strans legate intre ele, se afla in relatie de presupunere
reciproca, formand o unitate dialectica.

Asadar, valenta, in calitatea ei de capacitate combinatorie virtuald, se realizeaza in cadrul
constituentilor sintactici, iar formula valentiald a verbului determina structura semantico-sintactica
a enuntului, ,,verbul, prin intermediul valentei sale, stabilind numarul pozitiilor libere, functia
sintactica, caracteristica morfosintactica (partea de vorbire si elementul relational) si trdsatura
semantica a constituentilor care completeaza aceste pozitii” [50, p. 66-67]. Acesti constituenti sunt
numiti, traditional, actanti si definiti drept ,,componente intim legate de semantica internd a
verbului (realizate, in primul rénd, prin nominale, dar si prin echivalentele lor sintactice: forme
verbale nepersonale si propozitii), carora verbul le atribuie functii semantice (numite roluri
tematice) si le impune restrictii de forma (de caz sau de prepozitie, daca actantul este exprimat prin
nominal, de conjunctie, atunci cand actantul este realizat propozitional, sau, uneori, chiar de topica
[47, p. 235].

In aceasta ordine de idei, cercetatorul 1. Barbuta subliniaza ca ,,anume procesul, in calitatea
sa de semn dinamic cu desfasurare in timp, implica un punct de pornire, o sursd (agentul), un punct
final, un obiect afectat de proces (pacientul), un participant in favoarea / defavoarea caruia se
realizeazd procesul (destinatarul), diferite circumstante locale, temporale, modale, cauzale,
conditionale etc. Acesta este sistemul general de actanti si circumstante implicati de verb, insa
fiecare unitate lexicala din aceasta clasa posedd un model valential individual ce include un anumit
numar de constituenti” [4, p. 19], adicd ,,se caracterizeaza printr-o structurd actantiald proprie, ce
include informatia referitoare la totalitatea participantilor la situatie si la relatiile lor cu procesul”
[4, p. 19].

In general, in literatura de specialitate se delimiteaza urmatoarele tipuri de valenta: activd
si pasiva (elementul subordoneaza alte elemente sau se subordoneaza), obligatorie si facultativa
(care cere o realizare obligatorie sau poate ramane neconsumatd, poate fi redusa), de stanga
(subiectul) si de dreapta (complementele), sintactica (stabileste functiile sintactice,), semantica

(combinarea elementelor pe baza semelor componentiale), morfosintactica (apartenenta
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elementelor la o parte de vorbire sau alta in corelatie cu mijloacele prin care se exprima relatiile
sintactice) [35, p. 76-80; 176; 51; 81].

Dupa numarul actantilor obligatorii ceruti de verb, L. Tesniére a delimitat verbe avalente
(cu valenta zero, de ex.: Ninge.), monovalente (cu un actant, cel de stanga, adica subiectul, sau
agentul), bivalente (S + V + CD) si trivalente (S + V + CD + CI) [176], dar sirul poate continua
cu verbe tetravalente, unde apare si CC, sau mai multe forme verbale succesive Vi+V2+Vs..., de
exemplu:

(fr.) Il est descendu boire un café / (rom.) El a coborat sa bea o cafea. / (rus.) Ou cnycmuncs,
9TOOBI BRIMHUTE KO(e.

Luand in considerare ca in cercetarea de fata se analizeaza structuri cu Vm, subliniem ca
aceste verbe pot fi avalente - zerovalente, monovalente — cu un singur actant, bivalente — cu 2
actanti, trivalente — cu 3 actanti si polivalente — mai mult de 3 valente [216; 35; 81; 51], precum
este ilustrat in Tabelul 2.4.:

Tabelul 2.4. Clasificarea verbelor in functie de valentdi

Tipul de valenta romana franceza rusa
Avalente (V) Ploua. Il pleut. Hoem 00dicob.
Monovalente (S + V) Ion alearga. Jean court. Hean 6esxcum.

Bivalente (S +V + CC)
sau (S+V + CD)

Copiii se indreaptd spre
rau.

Ei l-au expulzat pe V.
Hugo.

Les enfants se dirigent
vers la riviére.
Ils ont expulsé V. Hugo.

Jemu nanpaensromes K
pexe.
Onu uzenanu B. ['tozo.

Trivalente

El i-a trimis mamei

doilea etaj pentru a
cauta cartea.

au deuxieme étage pour
chercher le livre.

Il a envoyé des fleursa | On  nocran  mame
(S+V+CD+Cl; flori. sa mere. yeemoi.
S+V+CD+CC) Tara noastra a exportat | Notre pays a exporté | Hawa cmpana
legume in Europa. des légumes en Europe. | axcnopmuposana
ogowu 6 Egpony.
Polivalente El s-a urcat azi la al | Il est monté aujourd 'hui | Cecoonss on noomsncs

Ha  GMOpPOU  MAdiC,
umobbL HAUMU KHU2Y.

In contextul lucrarii de fatd, un interes deosebit 1l prezinta circumstantele. Conform teoriei
lui Tesniere, actantii sunt obligatorii, iar circumstantele — facultative [176; 217, p. 26], astfel ca
unii lingvisti folosesc termenul de actant in mod absolut, chiar si in locul circumstantelor [226, p.
13; 158, p. 177].

Exista insa cazuri cand verbul cere in mod obligatoriu un CC, altfel el n-ar fi ,saturat”
semantic (in randul acestor verbe se includ si Vm). Asadar, locul sau timpul ar fi niste
complemente indispensabile pentru verb. In semantica acestor verbe se contine a priori un sem ce
reda o orientare spre un anumit loc [217, p. 26; 35, p. 82]. Spre exemplu: a se indrepta spre ceva

/ se diriger vers qqch / nanpasnamcs kyoa-iubo; a se indeparta de ceva/ s'eloigner de qqch /
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yoanames om uezo-nubo. In cazul acestor verbe, propozitia ar fi agramaticala/ilogica fara CC,
deoarece ar fi nesaturata.

Tn acest context, mentionam ca structurile sintactice cele mai frecvente cu Vm in cele trei
limbi sunt: Vm + Vinf, Vm + prep. + Vinf, Vm + Vger (sau Vpart), Vm + prep. + CC, dar limba
romana cunoaste si constructia Vm + Vconj, care este foarte uzuala (pentru detalii vezi cap. 3).

Conform celor precizate supra, valenta se pozitioneaza la intersectia dintre semantica si
sintaxa [35, p. 178]. Aceasta notiune se considera un fenomen semantico-sintactic, deoarece
structura valentiald a verbului este conditionatd de semantica lui lexicalad si se concretizeazad pe
deplin 1n sintaxad. De reguld, un verb se combina cu anumite componente sintactice, care a priori
se contin in structura sa semantica, cu alte cuvinte, semantica verbului se actualizeaza in context.

Aceasta corespondenta este redata in tabelul tabelul de mai jos [151]:

Tabelul 2.5. Valenta semantico-sintactici a verbelor de miscare

n semantica participanti circumstante proces
Tn morfosintaxa actanti complement verb/predicat
circumstantial

Astfel, ajungem la concluzia cad valenta sintacticd a verbelor trebuie sa fie abordatd in
concordanta cu valenta lui semantica, desi cercetatoarea E. Constantinovici a demonstrat ca exista
si cazuri de necorespundere intre structura semanticd si cea actantiald a verbului, din cauza
autonomiei relative a unor structuri [33, p. 199].

Prin sintetizarea celor expuse, reiese ca valenta sintactica propusa la mijlocul secolului
trecut a devenit unul din fenomenele de baza in lingvistica actuald. Ea permite sintaxistilor o
analiza mai profunda a structurilor actantiale, pe de o parte, dar si glotodidacticienilor le ofera
metode practice mai eficiente in predarea limbilor straine, pe de altd parte (cum ar fi metoda

substitutiei, analizei componentiale si distributive).

2.6. Concluzii la capitolul 2

Datele si observatiile din capitolul 2 relevd urmatoarele aspecte esentiale:

1. Diverse fenomene ale vietii pot fi descrise prin expresii legate de miscare, spatiu si
timp, insd predomina cele asociate miscarii, aceasta fiind conditia fundamentald a existentei
materiei. Fara miscare nu ar fi viata. Astfel, in orice limba de pe glob s-ar putea descrie miscarile
fizice cu ajutorul unui vocabular care face parte din clasa verbelor si a obiectelor.

2. Miscarea este notiunea prezenta in majoritatea disciplinelor care constituie stiintele

cunoasterii: religie, mitologie, mecanica, neurofiziologie, unele domenii ale psihologiei,
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inteligenta artificiald, lingvistica, filozofie, sociologie s.a. Fiecare stiintd In parte abordeaza
miscarea in felul sau, in functie de aspectele si particularitatile care i sunt caracteristice. Punctul
comun in toate aceste domenii este faptul ca miscarea este un concept esential, care desemneaza
schimbarea, transformarea sau deplasarea.

3. Miscarea in lingvistica poate fi redata prin termeni variabili in functie de limba —
miscare, deplasare, locomotie (rom.), mouvement (fr.), osuocenue (rus.) — si, de aici, verbele sunt
numite de miscare, sau de deplasare, de locomotie, movendi (unele din ele pot fi considerate
sinonime contextuale). Ea poate fi exprimatd prin diverse mijloace: substantive, prepozitii,
adverbe, interjectii si verbe. Elementele de baza, ce exprima miscarea in toate limbile lumii, sunt
verbele. Verbele de miscare au fost clasificate in mod diferit in functie de arealurile lingvistice.
Cea mai generala clasificare distinge: verbele de miscare a partilor corpului (a ridica), verbele
de deplasare (a alerga) si verbele locative (a intra).

4. In semantica lexicald contemporani, analiza semicd (sau componentiald) este una
dintre metodele utilizate pentru a identifica semele comune si diferentiale care definesc cuvintele
in cadrul unei clase lexicale. Verbele de miscare contin, in structura lor semanticd, seme de baza
precum [+actiune], [+duratd], [+dinamicitate], [+deplasare], [+finalitate], [+orientare spatiald] etc.
Clasificarea acestor verbe s-a bazat pe 3 criterii principale, 6 subcriterii si 28 de indicatori,
printre care: deplasare orizontald, miscare ascendentd, descendentd, incoativa, finitivd, durativd,
iterativa, cu un mijloc de transport, de intrare | de iesire, de rotatie, lentd | rapida, din mediul
natural (acvatic, aerian, terestru), dupa gradul de participare a agentului (cauzativ, personal,
impersonal), dupd caracterul colectiv (multitudine de agenti | subiecti), orientarea | neorientarea
miscarii, migcare perfectiva | imperfectiva, unidirectionala | multidirectionala.

5. Verbele de miscare, In majoritate intranzitive, apartin clasei verbelor de actiune si
ocupd un loc central in spatiul semantic al procesualitatii. Existd, totodata, Vm cu trasdtura
[+tranzitiv] (56 din cele 227 analizate, ex. a depasi, a escalada). Verbele tranzitive pot avea si
sensuri intranzitive si invers, fiind denumite verbe relationale, exprimand distanta (a urma),
orientarea (a urca) sau trecerea (a traversa). Cele pseudotranzitive isi pastreaza tranzitivitatea
doar sintactic, intrucat semantica este determinata de actantul de dreapta (ex. lon coboara scarile).

6. Verbele de miscare cauzative, stabilite in numar de 31 de unitati, exprima o actiune
initiata de un subiect care nu este si agentul executiei (ex. a trimite / envoyer / omnpasnsams). Cu
alte cuvinte, subiectul determina realizarea actiunii de cétre altcineva. Este importantd analiza
atentd a semnificatiei, intrucat unele Vm sunt polisemantice si pot exprima si sensuri figurate, nu

doar deplasarea propriu-zisa (ex. a urca pe cineva in _functie).
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7. Descrierea paradigmatica a verbelor dintr-un camp lexical-semantic implica si analiza
caracteristicilor lor combinatorii, de ordin sintagmatic, abordare esentiald pentru precizarea si
dezambiguizarea sensurilor. Din perspectiva valentiala, verbele de miscare pot fi mono-, bi-, tri-
sau plurivalente, combin&ndu-se cu subiecte, complemente directe sau circumstantiale, adverbe,
prepozitii ori verbe la diferite moduri (infinitiv, gerunziu, participiu etc.). In limba franceza, unele
verbe de miscare pot fi urmate de doua sau trei verbe la infinitiv. Structurile sintactice frecvente
cu Vm includ constructiile: Vm + S; Vm + prep + S; Vm + adv; Vm + Vaing; VM + Vaogen; VM +

Vaoart); VM + Vaouping, VM + Va2 (conj); VM + prep + Vaoing (pentru detalii, a se vedea cap. 3).
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3. STRUCTURILE FORMATE CU VERBELE DE MISCARE
iN LIMBILE ROMANA, FRANCEZA SI RUSA

3.1. Capacitatile distributionale ale verbelor de miscare

Toute manifestation syntaxique a une motivation sémantique (B. Pottier)

,,Orice manifestare sintactica are o explicatie semantica” [164] (trad. n. - N. C.-P.).

Din cele expuse supra (capitolele 1 si 2), se poate deduce ca verbele de miscare ocupa un
loc aparte in gramaticile limbilor comparate in prezentul studiu. Analiza structurilor propuse de
dictionare, dar si a unui esantion reprezentativ de exemple acumulate pe parcursul cercetarii ne
permite sa observam ca verbele movendi, pe langa sensul lor primordial de verbum finitum, in
determinad diversitatea ipostazelor semantice si a pozitiilor sintactice pe care le dezvolta in calitatea
lor de verb predicativ, semiauxiliar sau copulativ, ceea ce genereaza eventuale noncorespondente
de structuri, care se manifestd la nivel semantico-sintactic, creAnd uneori interferente in traducere
sau dificultati in procesul de invatare a limbilor straine. Vm sunt polisemantice, de aceea
semnificatiile lor concrete sunt descoperite doar in context, ceea ce implica o abordare creativa in
predarea/invatarea limbilor straine [196, p. 5].

Exista un adevar empiric: putem intelege natura obiectelor si a fenomenelor, doar luand in
consideratie diversele relatii ale lor. Inca parintele lingvisticii generale, Ferdinand de Saussure, a
lansat ideea limbii ca sistem: ,,Limba este un sistem de semne ce exprima idei...” [72, p. 41].

Astfel, orice fenomen are o multitudine de caracteristici, care se evidentiaza in relatie cu
alte fenomene sau obiecte, ficand parte dintr-un sistem. In lingvistica, lexicul este considerat un
sistem, care presupune analiza fenomenelor lingvistice intr-o stransa legatura unele cu altele. lar
in ceea ce priveste sintaxa, cercetatori din diferite arealuri lingvistice, precum L. Hjelmslev, S.
Stati, T. Lomtev s.a., propun sa fie studiatd tot din perspectiva sistemicd, or elementele sintactice
pot fi intelese doar in context, ludnd in considerare toate legaturile si relatiile posibile intre
componente [78, p. 432; 216, p. 5].

Tn acest context, lingvistul francez B. Pottier precizeazi ci, atunci cand doua entititi sunt
folosite Tntr-un raport sintactic, ele intretin relatii actantiale [165, p. 10], iar lexemele (entitatile)
se ordoneaza in constructii (sau structuri) sintactice.

Pentru a mentiona importanta caracterului sistemic al sintaxei, cercetatorul Fr. Rastier
considera ca anume contextul determina sau chiar constituie sensul cuvantului [167, p. 154], iar

lingvistele basarabene L. Moraru si A Stolearenco, bazandu-se pe teoria lui A. Martinet,
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consemneaza cd ,structura sintagmaticd precizeaza alegerea sensului intr-o situatie lingvistica
data” [159, p. 162].

Conceptul de structura a avut diferite abordari teoretice de-a lungul istoriei lingvisticii. O.
Ducrot semnala cd, daca prin structura intelegem orice organizare regulata, atunci ,,cercetarea
structurilor lingvistice este la fel de veche precum studiul limbilor” [131; 163, p. 85], cu toate ca
initiatorii acestui fenomen sunt considerati structuralistii din sec. XX. Cert este insd faptul ca
structuralistii au insistat asupra ideii ca semnele lingvistice nu se studiaza izolat, dar in sistem.

Asadar, structuralismul saussurian se opune atomismului predecesorilor sdi, in sensul ca
descrierea legilor organice si intaietatea relatiilor asupra elementelor se opun unei simple sume de
elemente [135, p. 19].

Este de remarcat ca notiunea de structurad a fost egalata de unii lingvisti cu cea de sistem:
»~humim structurd sintactica (sistem sintactic) a unei limbi date ansamblul tipurilor de relatii
existente 1n acea limba” [78, p. 433; 203].

Conform Dictionarului de lingvistica si stiinte ale limbii, editat sub redactia lui J. Dubois,
,,0 structurd este, In primul rand, un sistem care functioneaza conform unor legi”, iar in al doilea
rand, ,,un sistem caracterizat prin notiunile de totalitate, de transformare si de autoreglare” [269,
p. 446].

Reputatul lingvist J. Lyons a operat cu notiunea de ,,secventa”, care reprezinta o combinare
de cuvinte ce rezulti din aplicarea unei reguli gramaticale [154, p. 161]. In aceeasi ordine de idei,
cercetatoarea L. Zbant numeste aceste combinatii ,,structuri gramaticale” [182, p. 269].

Tinem sa subliniem ca in lingvistica moderna termenul de structura sintactica este folosit
alaturi de sinonimul constructie sintactica [76; 51, p. 132; 134, p. 11-12; 140, p. 12]. Potrivit
Dictionarului de lingvistica..., constructia are doud interpretari: In gramatica moderna, ea este
»orice grup pertinent de cuvinte (sau morfeme) care intrad intr-o constructie mai vasta si care se
supune unei scheme sintactice sau morfologice”, pe cand in gramatica traditionald, ea este ,,modul
n care cuvintele se grupeaza in fraza dupa sensul lor si rolul lor sintactic, dupa regulile proprii
fiecarei limbi” [269, p. 115].

Este de remarcat ca lingvistul roman I. Evseev pleda pentru termenul structura: ,,Notiunea
de structura presupune nu numai o multime alcatuitd din elementele relativ omogene, ci si
existenta unei ierarhii intre elementele componente” [43, p. 80].

Odata cu aparitia gramaticii generative, elaborate de lingvistul american N. Chomsky,
interpretarea structurilor sintactice s-a schimbat. Au aparut notiunile de ,.competentd” si
»performanta” [64, p. 200]. Competenta o constituie ,,cunostintele pe care le are locutorul despre

limba sa”, iar performanta este ,,folosirea efectiva a limbii in situatii concrete” si creative [119, p.
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13]. Acest cercetator, intemeindu-se pe ideea lui W. von Humboldt, admitea crearea unui infinit
de propozitii n baza unor combinatii sintactice diferite, ceea ce insemna ,,folosirea infinita a
mijloacelor finite” dintr-o limba [119, p. 18]. Sunt de mentionat si cele doua nivele ale structurilor
propuse de N. Chomsky: structura de suprafata si structura de adancime [119, p. 76], care ar
corespunde, respectiv, formei si continutului.

Tn interpretarea din perspectiva lingvisticii distributive a terminologiei lui L. Bloomfield,
expuse de J. Lyons, constructiile sintactice pot fi ,,endocentrice” si ,,exocentrice” [183, p. 179].
Cele ,,endocentrice” au aceeasi distributie ca si elementele lor componente, deci pot avea un cuvant
de baza care poate inlocui intreaga structurd, pe cand cele ,,exocentrice” au o distributie diferita
decat elementele lor componente si nu pot avea un cuvant-baza care le poate substitui. Sa urmarim
exemplele:

Structura endocentrica Structura exocentrica
Sportivul merge rapid. Sportivul merge si topadie.

Din cele semnalate pana aici, este lesne sa conchidem ca, indiferent de termenul pe care 1l
vom folosi — structura, constructie, combinatie, sintagma etc., cert este faptul ca elementele unui
enunt se studiaza in combinatie unele cu altele. lar aceste structuri sintactice sunt concepute ca un
corpus infinit, deoarece ,,cu ajutorul unui ansamblu finit de reguli si de simboluri este posibil a
genera un infinit de fraze, cu o lungime finita” [135, p. 72]. Putem mentiona, in acest context, ca
ideea lui Humboldt raméane mereu actuala: limba nu este Ergon, ci Energeia [143, p. 21], adica ea
nu este statica, ci mereu in schimbare.

F. de Saussure situeaza activitatea limbii in doua sfere distincte: una care tine de linearitatea
limbii si alta — de ordinea sistemululi, si arata ca in limba totul se sprijind pe raporturi sintagmatice
si asociative, iar ele se observa la toate nivelurile limbii.

Raporturile sintagmatice se stabilesc intre unitatile prezente in enunt [269, p. 467] si ele
sunt ,,bazate pe caracterul linear al limbii”, care exclude pronuntarea a doud elemente in acelasi
timp, si apar una dupa alta in lantul vorbirii. Asadar, sintagma, dupa Saussure, este 0 combinare
,,din doud sau mai multe unitati consecutive” [72, p. 135] si se situeaza pe axa orizontala a vorbirii.

Tn literatura de specialitate s-au stabilit cateva caracteristici ale raporturilor sintagmatice
[163, p. 78; 72, p. 136]:

- este vorba despre raporturi in praesentia, care se bazeaza pe elemente prezente in vorbire;
- succesiunea elementelor urmeaza o ordine prestabilita,
- numarul elementelor este limitat: o sintagma nu poate contine un numar infinit de elemente.

Raporturile asociative (sau paradigmatice, dupd L. Hjelmslev) sunt cele care ,,asociaza o

unitate a limbii, realizatd intr-un enunt, cu altele (care nu sunt prezente in enuntul dat)” [269, p.

109



467] si se plaseaza pe axa verticald. Acest tip de raporturi se defineste prin faptul ca, in afara
discursului, cuvintele care au ceva in comun se asociaza in memoria locutorului [72, p. 135].

In acelasi context, cercetitoarea A. Vulpe subliniazi: ,,Analiza cuvantului sub aspect
paradigmatic presupune ca acesta trebuie sa fie cercetat in toate ipostazele ce-1 caracterizeaza ca
un element lexical al sistemului in opozitie cu alte unitati” [86, p. 5].

Raporturile paradigmatice au urmatoarele caracteristici [163, p. 79; 72, p. 136]:

- este vorba despre raporturi in absentia, adica fara prezenta in vorbire, deoarece seria data se
stabileste virtual iIn memorie;

- ordinea succesiunii este nedeterminatd, pentru ca nu exista nicio conditie de linearitate;

- numdrul elementelor este nedeterminat (in afara de seriile flexionare care au un numar fix).

Este de remarcat faptul ca ,trasaturile paradigmatice si sintagmatice ale cuvantului nu
existd independent unele de altele, ci interactioneaza” [86, p. 5]. Astfel, sensul de baza al verbului,
spre exemplu, In dependenta de locul sdu in subsistemul paradigmatic, determina functiile sale
sintagmatice [216, p. 6].

In deplin acord cu ideile mentionate mai sus, A. Vulpe opineazi, in monografia sa Verbele
crearii, ca raporturile paradigmatice si sintagmatice ,,nu se stabilesc intre cuvinte ca atare, ci intre
sensurile lor” [86].

Din cele expuse pana aici, putem deduce ca, pentru a analiza structuri cu verbele miscarii
in cele trei limbi (romana, franceza si rusa), este necesar sa apelam atét la aspectele paradigmatice
ale lexemelor verbale respective, cat si la cele sintagmatice (combinatorii), tindnd cont, desigur, si
de semantica lor.

Asa cum s-a aratat supra, in studiile din ultimele decenii s-a incetatenit notiunea sintactica
de valenta, consideratd un obiect de cercetare destul de incitant. Daca in traditia gramaticala se
evidentia mereu modelul binar (clasic) de organizare logico-sintactica a propozitiei (Subiect +
predicat), atunci in lingvistica structuralista, el este inlocuit cu modelul verb + actanti
(argumente).

Din perspectiva semnalata, valenta reprezinta posibilitatea unui element de a se uni cu alte
elemente, ,,este capacitatea combinatorie a verbului, adicd insusirea acestuia de a deschide anumite
pozitii libere, goluri, care sunt ocupate de termenii implicati” [35, p. 75], precum rubricile intr-o
ancheta [217, p. 21]. Asadar, verbul, fiind centrul grupului verbal, isi atrage, in dependenta de
trasaturile sale semantico-sintactice, actantii, care pot fi nominali, forme verbale nepersonale,
propozitii subordonate, ce ar avea anumite functii semantice (sau roluri tematice: Agent, Pacient,
Beneficiar, Experimentator, Sursa, Tintd, Locativ etc.) si le-ar impune anumite restrictii formale

(morfosintactice).
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Dupa publicarea monografiei lui L. Tesniére, cercetatori din lumea intreaga au incercat sa
interpreteze teoria sa si sa propuna si alti termeni, formulati din diferite puncte de vedere, pentru
actanti si valentd, precum: combinatie, dependentd, rectiune, distributie sintactica (pentru
valente); complemente, argumente, actori, jucdtori, elemente, parti secundare, putere, etc. (pentru
actanti) [216, p. 7; 247, p. 67; 269, p. 399].

Suscitd interes stiintific studiile de gramatica transformationald si generativa ale
structuralistilor americani, pornind de la Z. S. Harris si L. Bloomfield, pana la N. Chomsky, care,
raport cu sintagme verbale si nominale. Astfel, valenta tesnieriana este atribuitd gandirii abstracte,
iar distributia bloomfieldiana se afla la nivel de contemplare concreta, cu toate ca sunt cercetatori
care folosesc acesti termeni in raport de sinonimie. Notiunea de distributie ar fi mai largad decat
cea de valenta, deoarece valenta include doar combinatiile obligatorii, pe cand distributia este
suma tuturor posibilititilor combinatorice ale unui element [269, p. 156-157]. in lucrarea de fata,
prioritara este analiza distributiva, deoarece, dincolo de analiza actantiald, ne intereseazd mai
mult circumstantele, fiind vorba despre structuri cu verbele miscarii (or, ele sunt locative, de
reguld), iar unul din obiective ar fi studiul structurilor predicative de felul V1+V2+Vs.

Atat in limba romana, cat si in alte idiomuri, 1n rol de circumstante poate aparea si un verb
(in functie predicativd sau nepredicativa) dependent de un nucleu, care se apreciaza drept
circumstantial predicativ (V1 + V2) [216; 207, p. 65; 204, p. 162]. Aceste tipuri de constructii
sintactice sunt numite ,,constructii actantiale predicative” [51], iar verbele de baza sunt incluse de
cercetatoarea V. Gutu-Romalo in cele ,,care admit atit determinanti nominali, cat si determinanti

verbali (eventual, alternativ sau concomitent)” [48, p. 30]. Sa examinam comparativ:

romand

franceza

rusda

1. A venit pentru a-i spune (sa-i
spuna) adevarul.

Il est venu lui dire (pour lui dire)
la verité.

Ou npuwen crkazame (umobbvi
cKkazamv) eil IpaB1y.

2. ... dar vino sa iei masa Cu noi
maine. G. de Maupassant [BA]

. mais viens diner a la maison,
demain.
G. de Maupassant [BA]

Torma BOT YTO: Mpuxoou Ko
MHE 3aBTpa 06edams.
I'. 0e Monaccan [M/]]

3. Oh! la iarna am sa ma duc sa ma
vindec la Menton.
G. de Maupassant [BA]

Oh ! Cet hiver j’irai me guérir a
Menton.
G. de Maupassant [BA]

Her yx, 3uMo0ii 1 HEIPEeMEHHO
noeoy neuumscs B MEHTOHY.
I'. 0e Monaccan [M/]]

4. Si grabind pasul, se duse sa-I
bata pe umar.

G. de Maupassant [BA]

... Il alla frapper sur 1’épaule du
marcher.
G. de Maupassant [BA]

. U, 002HA8 €TO0, XJIONHY TI0
ieyy.
I'. 0e Monaccan [M/]]

5. Tnainta brutal pe strada plina de
lume, lovind cu coatele si
impingdnd oamenii la o parte
numai ca sd nu se abatd din drum.
G. de Maupassant [BA]

. il avancait poussant les gens
pour ne point se déranger de sa
route.

G. de Maupassant [BA]

. a OH, 3a0e6asi 6CMPEUHbIX
IUIEYOM W HACBHCTHIBas
BeceJIble MECEHKH, J{yMall BCE O
TOM IKE€.

I". 0e Monaccan [M/]]

6. ... merg alergand de-a lungul
potecilor. J.-M. G. Le Clézio [CA]

... je vais courant le long des
chemins. J.-M. G. Le Clézio [ChQO]
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Utilizarea acestor tipuri de constructii (V1 + Va(inf:;V1+ Vager); Vi + Voparty; Vi + Vagsupin;
V1 + V2 (conj)) este determinatd, desigur, de scopurile comunicative ale locutorului si depind de
context. Astfel, putem observa, din exemplele de mai sus, ca in toate limbile echivalentele sunt
aproape identice in structurile lor, cu exceptia unor deosebiri legate de conjunctivul romanesc.

Tn baza materialului faptic, au fost identificate patru tipuri de structuri sintactice, cele mai
frecvente, cu verbele de miscare, care nu corespund intotdeauna in limbile comparate.

Structura Vm + Vinf are, de cele mai multe ori, ca echivalent romanesc Vm + Vconj si
foarte rar — Vm + Vinf, in rusa uneori pastrandu-se aceeasi structura ca in franceza (ex. 3 de mai
sus), alteori renuntandu-se la structurd si ramanand doar Vm singur, urmat de un CC (ex. 6).
Structura sintacticd Vm + Vger (sau participiu prezent, uneori, in franceza) este mai putin frecventa
si are, de obicei, aceleasi echivalente in romana si rusa (ca in exemplul 5 si 6).

Se evidentiaza, la fel, constructia prepozitionala Vm + prep. + Vinf, unde cea mai frecventa
prepozitie folosita este cea finald pour/pentru/umo6wi, care in romana poate fi substituitd prin
conjunctia sd, element constitutiv al conjunctivului, postpus Vm (a se vedea exemplele 2, 3, 4 de
mai sus).

Potrivit profesoarei de la Universitatea din Leuven, B. Lamiroy, in limba franceza,
infinitivul direct care urmeaza un Vm nu este un infinitiv de scop, dar cel introdus de prepozitia
pour are o valoare finald semnificativa [148, p. 42]. In ceea ce priveste limbile romana si rusa,
uneori exista asemandri, dar, mai degraba, persista diferentele. In rusi, totul depinde de o categorie
gramaticala specificd pentru limbile slave, numita aspect (Bum): perfectiv si imperfectiv
(coBepiieHHBIN U HecoBepieHHbIH) [202]: 6ecamb, beacams. Pentru a intelege mai bine diferenta,

propunem urmatoarele exemple :

romand franceza rusd

1. Maria alearga sa cumpere péine. / | Marie court acheter du | Mapus dexcum xynume

Maria aleargd dupd pdine. pain. xneb. / Mapus 6esxcum

3a xnebom.

2. Prietena mea alearga zilnic pentru a | Mon amie court chaque | Mos noodpyza Gezaem KkascObiil

’

slabi. Prietena mea alearga zilnic ca sa | jour pour maigrir. Oetb, umobwvl noxydems.’

slabeasca.

Analizand cele doud exemple prezentate, se poate observa ca in limba franceza infinitivul
fara pour (pentru) nu este final, acesta are functia de complement al verbului, dar cel cu prepozitie
are functia de complement circumstantial final al Vm. In romana, in exemplul (1), este prezent un

verb la modul conjunctiv ce urmeaza Vm (alearga sa cumpere) si ar putea fi inlocuit cu un CCfin
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(aleargd dupd pdine). In rusi, este un infinitiv care urmeaza dupa Vm perfectiv (Georcum xynumu),
dar poate fi inlocuit si cu un CCfin asemanator cu cel din limba roména (Gesxcum 3a xne6om). In
exemplul (2), s-ar putea folosi un infinitiv sau un conjunctiv cu prepozitia pentru in romana. in
ceea ce priveste limba rusa, este un verb imperfectiv 6ecams care necesitd o subordonata finala
[106, p. 92-93; 104]. Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, in limba rusa, structura
semantico-sintactica depinde, de asemenea, de aspectul verbal, nu doar de semnificatia verbului.
Exista, totodatd, o constructie prepozitionald, urmata de un complement circumstantial: Vm
+ prep. + CC, unde tipul de prepozitie depinde de semantica verbului si de tipul de CC care
urmeaza verbul. Astfel, se stabileste un acord semantic intre verb si prepozitie [216, p. 13].
Prepozitiile au fost impartite in 2 mari clase, in functie de faptul dacd exprima o relatie de
localizare sau o deplasare. Ele pot fi numite prepozitii pozitionale (in/dans/s) sau directionale
(pdna la/jusqu’a/ 00). Cert este ca prepozitia este determinata fara echivoc, adica verbul necesita
neapdrat o anumita prepozitie, si nu alta, In functie de context. Este important de mentionat ca la
traducerea unui text din franceza in rusa, de foarte multe ori, prepozitia locativa franceza poate fi

inlocuita cu un adverb [212]. Sa urmarim exemplele:

romdnd franceza rusa
1. Am ajuns la tine. Je suis arrivé chez toi. A npubvin k sam (mebe).
2. El alearga In__ jurul | Il court autour du stade. On becaem goKpy2 cmaouoHa.
stadionului.
3. El se plimba ldnga lac. Il se proméne prés du lac. On 2ynsiem psadom ¢ 03epom.

Referindu-ne la structura actantiald a Vm, observam ca, in cele trei limbi discutate, actantul
de stanga (subiectul) poate fi atat un agent (un nume insufletit), In majoritatea cazurilor, cat si un
obiect (neinsufletit).

Tn literatura de specialitate, acest tip de verbe este studiat din perspectiva structurii [Pl — V
— PF], din care reiese ca deplasarea presupune implicarea a patru elemente: 1) Agentul — cel care
face actiunea, 2) V — verbul (actiunea propriu-zisa), 3) Pl — punctul initial (de pornire), 4) PF —
punctul final (de sosire). Structurile cu Vm pot fi bimembre, trimembre, uneori si polimembre (de
reguld, in limba franceza), iar tipurile lor care se intalnesc in limbile supuse studiului sunt: Vm +
Vinf, Vm + Vger, Vm +Vconj, Vm + Vsupin, Vm + N, Vm + prep. + N, Vm + adverb, Vm + adj.,
Vm + Vinf + Vinf + Vinf, Vm + Vconj +Vinf, Vm + Vinf + N. In aceasta cercetare, au fost
identificate si delimitate statistic 24 de structuri, prezentate in tabelul 3.1. si exemplificate in Anexa

4, pe baza unor contexte extrase din literatura.
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Tabelul 3.1. Analiza statisticd a structurilor cu verbele miscarii

Nr. Grad de Structura sintactica Nr. de
similitudine exemple
1. Vm + adv. 73
2. Convergent Vm + prep. + S 115
3. Vm.tr + S 55
4. Semiconvergent Vm + Vainf 85
5. Vm + prep. + Vsinf 95
6. Vm + Vainf
(gramaticalizata in |. fr.), Futur proche, Futur immédiat 25
dans le passé
7. | Divergent Vm + prep. + Vainf 15
(gramaticalizatd in . fr.), Passé récent
8. Vm + V,conj 90
9. Vm + prep. + Vaconj 80
10. | Convergent Vm + Voger 35
11. Vm + Vjpart 20
12. Divergent Vm + Vsupin 10
13. Vm + V,conj + Vsconj 35
14, Vm + prep. + Vainf + Vsinf 37
15. | Semiconvergent Vm + Vuinf + prep. + Viinf 33
16. Vm + prep. + Vqinf + prep. + Vsinf 12
17. Vm + prep. + Vainf + Vsconj 30
18. | Divergent Vm + Vger + Viinf 40
Vm + Voger + Vsconj
19. Vm + Vger + prep. + Vsinf 20
20. | Semiconvergent Vm + Vainf + Vsger 27
21. | Divergent Vm + Vconj + Vsger 23
22. | Semiconvergent Vm + Vpart + Viinf 25
23. | Divergent Vm + prep. + Vsinf + Vspart + prep. + Vainf + Vsinf 5
24, . Vm + adj. verbal
Semiconvergent 15
Nr. total de exemple 1000

In tabelul de mai sus sunt prezentate structurile identificate cu verbe de miscare in limbile
romand, franceza si rusd. Deoarece aceste structuri nu sunt intotdeauna identice in cele trei limbi
studiate, au fost stabilite trei grade de asemanare: convergent, care desemneaza structuri similare
in toate limbile analizate; divergent, care indica structuri specifice unei singure limbi; si
semiconvergent, care se refera la structuri partial asemanatoare, de reguld, in doua dintre cele trei
limbi.

Vm in limbile romana, franceza si rusa, pentru a evidentia atat similitudinile, cat si diferentele,
contribuind astfel la intelegerea, invatarea, predarea si cercetarea acestora de catre profesori, elevi

si cercetdtori din domeniu.
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3.2. Structuri binare si polimembre cu verba movendi

Una dintre structurile binare esentiale asociate verbelor de miscare in limbile romana,
franceza si rusa este cea tranzitivd, care poate fi si cauzativa. Din punct de vedere semantic, in
cadrul acestei structuri, actiunea verbului se rasfrange direct asupra unui obiect, urmand modelul
sintactic ,,verb de miscare + complement direct” (a se vedea subcapitolul 2.4.). Aceasta constructie
manifestd, in general, similaritati semnificative in limbile analizate in prezentul studiu. Sa
comparam: (rom.) Ei au parcurs distanta indicata.l (fr.) 1ls ont parcouru la distance indiquée. /
(rus.) Onu npowinu yxazannoe paccmosnue.

Structura cauzativa cu verbele de miscare este o constructie sintacticd in care un verb de
miscare este combinat cu un subiect cauzator (agent), care provoaca o actiune de miscare efectuata
de un alt subiect (pacient), cu rol de CD in propozitie. In aceasta structurd, subiectul cauzator nu
efectueaza direct miscarea, ci o impune agentului actiunii de miscare, de ex.: 1) (rom.) Ei l-au
trimis pe subaltern la depozit. / (fr.) lls ont envoyé le subordonné a I'entrepdt. / (rus.) Onu
omnpasuiu noduunénnoz2o na cknaod. 2) (rom.) El I-a condus la gara.l (fr.) 1l I'a conduit a la gare.
/ (rus.) On nposooun e2o na sokzai.

Conform tabelului 3.1. si Anexei 4, structura binara Vm.tr + S se incadreaza in categoria
constructiilor convergente, intrucit prezintd asemandri semnificative in cele trei limbi supuse
studiului. Tn acest context, au fost extrase 55 de exemple relevante din literatura, care contribuie
la evidentierea frecventei si importantei acestei constructii in limbile comparate.

Cercetarile anterioare asupra VM au constatat cd, in limbile francezad si rusd, acestea
formeaza, de regula, structuri bimembre cu alte verbe postpuse la infinitiv, iar in limba roméana, in
locul infinitivului, se prefera un verb la modul conjunctiv, fapt ce se datoreaza influentei balcanice
[38; 53; 71, p. 380; 106, p. 92]. Aceastd influenta, tratatd de savanti notorii precum I. Tordan, 1.
Diaconescu si S. Berejan drept o particularitate a limbii noastre, care o deosebeste de alte limbi
romanice, a generat o inlocuire aproape totala a infinitivului prin conjunctiv, dar aceasta
,»specializare” nu a fost arbitrara, ea este consecinta evoluarii sistemului lingvistic, insa, precedat
de prepozitiile pentru, fara, prin, infinitivul romanesc, fie si mai rar decat conjunctivul, continua
sa se pastreze dupa verbele de miscare — tot datoritd unei influente, de data aceasta, franceze.

Acest infinitiv este utilizat in limbile vizate Tn prezentul studiu, de cele mai multe ori, fara
prepozitie sau cu prepozitia pentru (in romana — prin conjunctiv) / pour / umob6wl, antepusa
infinitivului si postpusa Vm, unde el nu reda intotdeauna, Tn contextul francez, doar sensul final.

VVom analiza exemplele:
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romand franceza rusa

1. Prietena mea alearga pentru a | Mon amie court pour gagner | Most monpyra 6eeaem umoowvi
cdistiga timp. (Prietena mea | du temps. CIKOHOMUMb 8DEMA.
alearga ca sa cdstige timp)

2. Maria aleargd pentru a | Marie court acheter des | Mapus bexcum Kynumb
cumpdra produse (Maria aleargd | produits. (Fara valoare finala, | npoayktel. (Mapus OexuT 3a
sa cumpere produse) preponderent locativa) MPOAYKTaMH. )

Dupa cum se observa, in limba romana infinitivul postverbal este insotit de prepozitia
pentru, spre deosebire de conjunctiv, iar acesta poate fi Tnlocuit cu un CCloc, exprimat prin
substantiv. In limba rusa, situatia este aproape similard, doar cd diferentierea finald/locativa are
loc datorita antinomiei verbale perfectiv/imperfectiv: 6ecamw/6excams. Din cele relatate, se poate
deduce ca structura Vm + pentru + Vinf este mai complexa decat Vm + Vinf, care este mai simpla
[106, p. 93]. In ce priveste frecventa lor, conform corpusului de exemple analizat, Vm + prep. +
Vinf s-a atestat de 95 de ori, iar Vm + Vinf — de 85 de ori (a se vedea Tabelul 3.1. si Anexa 4).

Chiar dacd franceza si romana sunt limbi romanice, iar rusa este o limba slava, in cazul
structurilor infinitivale cu Vm exista mai multe asemanari decat diferente intre franceza si rusa, iar
in limba romana, datorita particularitatii mentionate supra, se acceptd mai degraba un conjunctiv
in locul infinitivului, ceea ce ne conduce la concluzia: chiar daca limbile sunt apropiate genetic,
nu intotdeauna putem gasi echivalente absolute intre structurile lor [246, p. 88].

Referindu-ne la utilizarea infinitivului in constructii cu Vm, postpuse verbelor modale si
aspectuale, se disting notiunile de infinitiv subiectiv si obiectiv, discutate de cercetatori romani,
rusi si francezi [6, p. 16; 169, p. 293-296], sau, mai nou, ntre cele de infinitiv autoprosopic si
eteroprosopic, propuse de profesorul A. Ciobanu [31, p. 53]. Dacé in cazul constructiilor cu
verbele modale si aspectuale infinitivul autoprosopic se plasa dupa verbele ce arata posibilitatea,
necesitatea, atitudinea, obisnuinta etc. [6, p. 16], atunci, in cazul structurilor cu Vm, acest tip de
infinitiv se foloseste dupa verbele ce exprimad miscarea directa [169, p. 293-296]: a merge - aller
— uomulxooums (yexamolnoexamw), a alerga — COUrir — 6ecamvlbexcams, a iesi — SOrtir —
suitimulevixooums, a veni — Venir — nputimulnpuxooums (npuesscams) €tc. Privitor la infinitivul
eteroprosopic, el se combina cu verbe ce aratd un impuls, un ordin, o constrangere, o rugaminte,
0 permisiune etc. [6, p. 16], dar si dupa verbe cauzative de miscare (adica verbe ce desemneaza ,,a
face pe cineva sa se deplaseze™) [169, p. 293-296]: a conduce — mener —secmu, a duce — porter —
Hecmu, a insoti — conduire —conposooicoams, a trimite — eNVOYyer — nociams €tc.

Sa supunem comparatiei exemplele:
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romand franceza rusd
Infinitiv A venit pentru a ma cauta. | 1l est venu pour me | OH DOpumen wuckamo
autoprosopic chercher. MEHSL.
Infinitiv L-am trimis (sa participe) | Je  1’ai_envoyé (pour) | A ero OTOpaBHI
eteroprosopic | pentru a participa la | participer au concours. YUABCmMeEosams B
concurs. KOHKYpCe.

Observam ca atat in cazul infinitivului autoprosopic, al carui subiect este comun cu cel al
Vm a veni, cat si in cazul celui eteroprosopic, care are subiectul diferit de al Vm regent, valoarea
pe care o exprima verbul regentat este cea finala [115, p. 293].

Frecventa utilizarii infinitivelor autoprosopice si eteroprosopice dupa verbele de miscare
in limbile romana, franceza si rusd, precum si a conjunctivului si gerunziului, stabilitd in baza
exemplelor excerptate din cateva opere artistice, o prezentam in Tabelul 3.2.

Tabelul 3.2. Compararea frecventei utilizarii infinitivelor autoprosopice si eteroprosopice, a

conjunctivului si a gerunziului dupi Vm
in limbile romdnd, francezd si rusd

Autor Roman Infintiv Infinitiv Conjunctiv Gerunziu
autoprosopic | eteroprosopic

J.M.G. Le Le chercheur d’or 28 3 - 6
Clézio Cautatorul de aur 5 - 23 4
3onromouckamens 19 1 - 5
Amélie Mercure 25 2 - 6
Nothomb Mercur 2 1 21 3
Mepxypuii 18 - - 2
Une Vie 21 3 - 5
Guy de O Viata 4 1 16 2
Maupassant | JKusus 16 2 - 3
Bel-Ami 26 2 - 5
Bel-Ami 3 - 23 3
Munvuii opye 14 1 - 2

Pe baza analizei datelor din tabelul de mai sus, se poate conchide ca: 1) in limba franceza
si rusd, dupd Vm predomina infinitivul, iar in roméana — conjunctivul; 2) 1n 1. franceza si rusa,
conjunctivul nu se utilizeaza dupa verbele movendi; 3) gerunziul este mai rar intrebuintat in toate
3 limbile; 4) in ce priveste concurenta dintre infinitivul autoprosopic si cel eteroprosopic, primul
este destul de frecvent in limba franceza si rusd, iar in romana — mai putin, iar infinitivul
eteroprosopic postpus Vm este foarte rar intalnit in limbile studiate, mai ales in limba romana.

Un loc aparte i revine Tmbindrii cu participiu Vm + Vpart din limba franceza, careia in
limba romana, dar si in cea rusa, ii corespunde, de regula, o structura gerunziala Vm + Vger (a se
vedea Tabelul 3.1. si Anexa 4). In limba romana se intalneste foarte rar o constructie verbali cu
supin Vm + Vsupin (doar 10 exemple din 1000), care lipseste in limba franceza, fiind inlocuita cu

Vm + CCloc, ca si in limba rusa, de altfel. Sa urmarim exemplele:
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Structura romdnd franceza rusd
Vm+Vpart / | Inainta brutal pe strada plini ... il avancait poussant | On mpoaBUTAaCs, TOIKAS
Vm+Vger de lume, lovind cu coatele si | les gens pour ne point se | mozeit, dYrodsl Te HE

Tmpingand oamenii la o parte déranger de sa route. | Memanu emy Ha ITyTH.
numai ca s nu se abata din | G. de Maupassant [BA] I'. 0e Monaccan [M/]]
drum. G. de Maupassant [BA]
Vm+Vsupin Ei au revenit de la semanat. | lls sont revenus des | Ouu BEpHYIUCH C IIOCEBA.
semailles.

Tn continuare, se observa ce structuri sintactice pot forma doua dintre cele mai frecvente
verbe de miscare: a merge — aller — uomulxooums si a veni — venir — nputimulnpuxooumso
(npuesoicamy).

Verbul a merge, in pozitia de verbum finitum, conform dictionarelor explicative si de
gramatica, reda un sens de deplasare, insa se inregistreaza si cazuri cand el se desemantizeaza
partial, devenind semiauxiliar sau chiar auxiliar, cel mai frecvent acest lucru atestandu-se in limba
franceza, unde formeaza asa-zisul timp ,,future proche”, sau ,,future immédiat” [139, p. 1043]. Tn
limba roména un asemenea timp lipseste, de aceea il gasim 1n textele traduse sub forma unui viitor
simplu, insotit sau nu de adverbe ca imediat, Tn curand [25, p. 250], ca si in limba rusa, de altfel,
unde este tradus, pur si simplu, printr-un verb la timpul viitor sau cu ajutorul expresiei
,,cobupaTbcs aenarh uro-au0o” (a se vedea detalii infra: 3.5). Trebuie de mentionat insa ca,
uneori, si1n aceasta pozitie verbul de baza 1si pastreaza sensul primar si formeaza o structura finala,
chiar daca nu este prezenta prepozitia pour in limba franceza, in limba romana, de reguld, urmeaza
modul conjunctiv, iar in limba rusa poate lipsi orice actant verbal, sau chiar si V1, pastrandu-se in

traducere doar V2. Sa confruntam exemplele:

franceza romdnd rusd

C’est cela, nous allons | Ah, ce bine, indatd vom | Bor u Bce, mbl 6ydem

Futur souper. manca. Yorcunamo.
immédiat A. Dumas-fils [DC] A. Dumas-fiul [DC] A. [Tioma-coin [AK]
Je vais lui dire bonsoir, Ma duc sa-i spun buna | A noswcenaro emy 1o6poro
Structura  cu | me dit-il, et je reviens | seara in loja, zise el, si ma | Beuepa, ckazayi OH MHE, U
sens final dans un instant. intorc indata. CKOPO BEPHYCh.
A. Dumas-fils [DC] A. Dumas-fiul [DC] A. Troma-cown [[IK]

Conform renumitului dictionar francez Le bon usage, structura aller + a + inf este o
perifraza literara, care inseamna ,,a tinde spre, a merge pana la”. De ex.: Elle allait & confondre le
savant et l'ignorant dans la méme louange [139, p. 1043]. In limba rusa, in acest caz, de regula,
se foloseste verbul cobupamcs, care reda sensul de intentie imediatd, iar in ceea ce priveste limba
romand, se pare ca in aceastd situatie se foloseste mai des verbul a ajunge decat a merge. A.
Ciobanu considera aceastd pozitie a verbului a ajunge de ,,semiauxiliar incoativ ”, care poate fi

urmat atat de un infinitiv, cat si de un verb la modul conjunctiv [245, p. 139], doar ca aici verbul

118



nu mai comporta sensul de miscare. De ex.: lon a ajuns a nu intelege nimic. / lon a ajuns sa se
bucure de traiul fericit al consatenilor.

Din lucrarile consultate, Se poate observa ca verbul a fi 1l poate Tnlocui pe a merge [152, p.
218], insa acest fenomen a provocat mereu discutii [139, p. 1058]. De ex.: As-tu été chercher du
pain ? (= es-tu allé) / Ai fost sd iei pdine? / Toi nowen 3a xne6om? - Tl 61z 3a x1e60m? In romana,
verbul a fi poate fi folosit cu sensul de miscare doar la un timp trecut [265, p. 282-283].

Numeroase sunt cazurile cand, in limba franceza, verbul venir se intrebuinteaza ca auxiliar,
care, in combinatie cu un infinitiv insotit de prepozitia de, formeaza timpul numit ,,passé récent”.
in limba romana nu se atestd o asemenea forma perifrastica, de aceea in literatura tradusi se
foloseste verbul regent la un timp trecut (mai mult ca perfectul, perfectul simplu, perfectul compus)
sau se recurge la utilizarea adverbelor temporale adineaori, chiar acum, recent s.a. Acesta va fi
tradus si in rusa folosind adverbele respective — «tonbko uto», «aexasuo» (detalii infra, 3.5). Sa

confruntdm exemplele ce urmeaza:

| franceza | romdnd | rusa
Vous venez de me rendre | Mi-ati redat fericirea Bot monvko umo coenanu
bien heureux en me donnant odatd cu aceastd | MmeHa oueHb cuacmaUBbLIM,
Passé récent | ce livre... carte... MOapPHUB MHE 3Ty KHHTY...
A. Dumas-fils [DC] | A. Dumas-fiul [DC] A. Tioma-coin [HK]

Cercetarea acestui verb a permis constatarea faptului ca in limba franceza se intalnesc
constructii ca: venir + a + Vinf, ce marcheaza o actiune neasteptata, indepartata semantic de sensul
movendi; venir + Vinf fara prepozitie, indicand un scop [148; 147], echivalentele lor romanesti
fiind a veni + pentru + Vinf; a veni + Vconj, ambele structuri exprimand scopul efectuarii actiunii,
adica ocurenta dreapta a lui a veni, in acest caz, indeplineste functia sintactica de CCfin sau o
propozitie circumstantiala finala. Este de atentionat ca in traducerile romanesti, dupa a veni (ca
echivalent al lui venir &), de cele mai multe ori, se utilizeaza un substantiv sau un supin, iar limba

rusd continua traditia de similaritate cu limba franceza, dupa cum se vede in exemplele de mai jos:

franceza romdnd rusda
On vient & parler d’amour. | Veni vorba de dragoste. Muvt  npuwnu  nocosopums 0
G. de Maupassant [V] G. de Maupassant [V] | mo6Bu. I de Monaccan [JK]
Si le temps vient a se couvrir, | Daca vremea va fi mohorata, si | Ecau moroaa ctaHeT macMypHOH,
rentrez. intrati induntru. 3aliIUTE BHYTPb.
G. de Maupassant [V] G. de Maupassant [V] I'. 0e Monaccan [XK]
Viens manger ! Vino sa mandnci (pentru a manca; | Hou kywame!
G. de Maupassant [V] | la méncare, la mancat)! I'. 0e Monaccan [7K]
G. de Maupassant [V]

Profesorul A. Ciobanu, efectuand analiza distributiva a unor verbe semiauxiliare din limba
romana [244; 245], s-a referit la verbul a veni, care uneori obtine reprezentarea echivalenta cu

verbele considerandi, diferit de sensul movendi, unde a-i veni + S (predicat nominal) inseamna ,,a
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se afla intr-o anumita legatura de dependenta cu cineva”. De ex. (rom.) El imi vine frate (cumdtru),
avand echivalentele : (rus) Ou 6pam mne. Ou mue 6par / (fr.) 1l est mon frere [245, p. 19; 246].
Conform dictionarelor franceze si rusesti, 0 asemenea reprezentare a verbului a veni in aceste limbi
nu se intalneste.

L. Iordan si V1. Robu prezinta verbul a veni in romana cu valoare predicativa in structuri de
tipul V + S, sau V + adj., unde substantivul sau adjectivul functioneaza ca predicativ suplimentar
(deci nu ca nume predicativ) [53, p. 459]. De ex. : 1. lon vine inginer. 2. Maria vine vesela. Aceste
enunturi se dovedesc a fi rezultate din : 1. lon vine si lon este inginer. 2. Maria vine si Maria este
veseld. n celelalte limbi, in acest caz se utilizeaza alte verbe decat a veni, dar si in romana se
intalneste foarte rar, in exemplele extrase in acest studiu am gésit doar un singur caz.

Lingvistii mentionati discuta si forma impersonalad se vine, care are functia de predicat
verbal impersonal cu valoare conativa (echivalent cu un imperativ), in franceza si rusa folosindu-
se un verb impersonal (il faut) si, respectiv, un predicativ (raoo) si doar verbul dependent Vzint
fiind cel de deplasare. De ex. : (rom.) La scoala se vine la timp. / (fr.) Il faut venir a temps a |

école. / (rus.) B wkony nado npuxooums 08pemsi.

Este necesar de remarcat si constructia directa, fara prepozitie: a veni + inf, unde infinitivul
exprima scopul deplasarii [153, p. 167] in limbile franceza si rusa, iar in limba romana, in aceasta
pozitie, se utilizeaza conjunctivul, dupa cum se observa in exemplele urmatoare: (fr.) « ... le regard

du jeune homme doux et caressant, venait luire sur elle... » / (rom.) ,,... am venit sa mi te-nchini...”

/ (rus.) ,, A npuwen (umobol) nozopasums 6ac 1u4Ho ",

Totodata, este important de mentionat ca actiunea verbului postpus unui Vm predomina, el
,constituie centrul enuntului, in timp ce miscarea este consideratd doar un mijloc de realizare a
actiunii” [169, p. 294], pastrand o parte neinsemnata a sensului sau de baza [114, p. 360].

Deci, similar verbelor modale si aspectuale, Vm din limbile romana, francezd si rusa
formeaza destul de frecvent binoame verbale infinitivale (cu prepozitie sau fard), gerunziale si

conjunctivale (in romana), iar participiale si supinale — mai rar (Tabelul 3.3.).

Tabelul 3.3. Simetria versus asimetria binoamelor verbale cu Vm

Structurd romdnd francezd rusda
Vm + Vinf - + +
Vm + prep. + Vinf + + +
Vm + Vconj + - -
Vm + Vger + + +
Vm + Vpart - + -
Vm + Vsupin + - -
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Tn studiul dat, s-au identificat, pe baza unui esantion de exemple extrase din literaturi si

presa, 19 structuri verbale bimembre si polimembre (trimembre, tetramembre, pentamembre) care

includ infinitivul, conjunctivul, gerunziul, participiul si supinul. Ele reflecta diversitatea utilizarii

verbelor in diferite contexte n cele trei limbi. Propunem aceste structuri in Tabelul 3.4.:

Tabelul 3.4. Lista structurilor verbale bimembre si polimembre cu Vm

Structuri convergente n cele trei limbi vizate

Vm + prep. + Vainf

Vm + Vager

Vm + Vqger + prep. +
V3inf

rom.
fr.
rus.

rom: Andrei a venit pentru a discuta proiectul.
fr: André est venu pour discuter du projet.

rus: Audpei npuwén, umodwl 06CcyOums RPoexm.
rom: Maria alerga ascultand muzica.

fr: Marie courait en écoutant de la musique.

rus: Mapus b6ezana, cnyuias My3uiky.

rom: El a iesit zambind pentru a atrage atentia.
fr: I sortit en souriant pour attirer I'attention.
rus: On gvlwen Wlbl6a}ZCb, ymoowl npuejie4s
GHUMAHUe.

Structur

i semiconv

ergente (intre doua limbi)

Vm + Vsinf

fr.
rus.

fr: Marie est partie étudier a I'étranger.
rus: Mapus yexana yuumcs 3a 2panuyy.
rom: Maria a plecat sa studieze in straindtate.

Vm + prep. + Vainf + Vsinf

fr.
rus.

fr: Elle est descendue pour aller manger.
rus: Ona cnycmunace, ymofwl noumu noecmo.
rom:. Ea a cobordt pentru a merge sa mandnce.

Vm + Vainf + prep. + Vainf

fr.
rus.

fr: Elle est allée apprendre pour reussir.
rus: Ona nowia yuumucsi, ymobvi 00bumbcs ycnexa.
rom: A mers si Invete pentru a reusi.

Vm + Viinf + Vsger

fr.
rus.

fr: lls étaient partis danser en souriant.
rus. OHM Yuliu maHuesanmsb, CMesCs.
rom: Ei au plecat sa danseze, zambind.

Vm + Voger + Vsinf

fr.
rus.

fr: Il avancait en essayant de réussir.
rus: Ou npodgueancs, nblmasacs 00OUmvcs ycnexad.
rom: El avansa incercdand sa reuseasca.

Structuri divergente (specifice unei limbi)

Vm + V.conj

rom.

rom: Ana pleacd sa vorbeasca cu directorul.
fr: Anne part parler avec le directeur.
rus: Auna yxooum no2o80pums ¢ OUPEKMopoM.

10.

Vm + prep. + V.conj

rom.

rom: A venit fara sa o anunte.
fr: Elle est venue sans la prévenir.
rus: Ona npuuina, He npedynpeous eé.

11.

Vm + prep. + Vainf + prep.
+ Viinf

fr.

fr: Elle y est allée pour apprendre a parler.
rom: Ea a mers acolo pentru a invdta sa vorbeasca.
rus: Ona nowwna myoa, ¥moowl Y4umvCs 2060PUnb.

12.

Vm + prep. + Vanf +
Vsconj

rom.

rom: Ea a mers acolo pentru a invata sa deseneze.
fr: Elle y est allée pour apprendre a dessiner.
rus: Ona nowna myoa, ¥modwvl HAYYUMbCSL PUCOBAND.

13.

Vm + Vzconj + Vsger

rom.

rom: Ea a_sosit sa-i ajute zambind.
fr: Elle est arrivée pour les aider en souriant.
rus: Ona npuwiia nomMous UM, yavloasco.
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fr. fr: 1l est venu espérant réussir.

rom: El a venit sperdnd sd reuseasca.

rus: Ou npuwén, Haoesch Ha ychnex.

fr: La fille est venue, tenant dans sa main un bouquet
de fleurs.

rom: Fata veni, tindnd in mana un buchet de flori.
rus: /lesouxa npuwina, depoica 6 pyke bykem yeemos.
rom: Mergem la pescuit.

14. Vm + Vypart + Vsinf

15. Vm + Vapart fr.

16. Vm + V,supin, rom. | fr: Nous allons a la péche.
rus: Mot uoém na peioaixy.
rom: Ea a mers sa-i ajute sda se descurce.
17. Vm + V,conj + Viconj rom. | fr: Elle est allée pour les aider & s'en sortir.
rus: Ona nowina, ymo0vl NOMOYL UM CHPABUMBCAL.
rom. rom: El avansa incercdnd sa reuseascad.

fr: 1l avancait en essayant de réussir.

rus: Ox npodsuzancs, nelmasach 000umscs ycnexd.

fr: Je m'en vais sans étre remarqué, faisant attention
a ne pas laisser tomber des objets.

rom: Plec fara a fi observat, avand grija sa nu las sa
cada obiecte.

rus: A yxoorcy, ne 6yoyuu 3ameueHHbIM, CIMAPAsIch He
YPOHUMb GeyU.

Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, 3 structuri evidentiate sunt comune tuturor

18. Vm + Vyger + Vsconj

19. Vm + prep. + Vainf +
Vspart + prep + Viinf + fr.
Vsinf

limbilor supuse studiului: Vm + prep. + Vzinf, Vm + Vager, Vm + Voger + prep. + Vsinf, in timp
ce celelalte 16 sunt specifice doar unei sau doua limbi. Pentru o exemplificare extrasa din literatura,
a se consulta Anexa 4.

Conform analizei statistice a lor (a se vedea Tabelul 3.1. si Anexa 4), cele mai frecvente
constructii verbale in cele trei limbi sunt: Vm + V2conj (90) si Vm + prep. + V2conj (80) in limba
romana, respectiv Vm + Vainf (85) si Vm + prep. + V.inf (95) in limbile franceza si rusa. Celelalte
constructii au o frecventd de pana la 50 de utilizari fiecare din numarul total de 1000 de exemple
analizate. In registrul acestor configuratii se incadreaza si imbinirile cu verbele de miscare
cauzative, a caror structurd de baza este Vm + S(CD). Insa aceste verbe pot forma, de asemenea,
structuri verbale infinitivale, conjunctivale sau gerunziale, mentionate mai sus, care sunt, de

reguld, eteroprosopice, dar uneori apar si in pozitie autoprosopicd. Urmeaza citeva exemple

ilustrative:

Structura romand franceza rusd
VmCauz + pentru + | L-am adussdseculce | On  1’a  ammené | Mbl oTHec/in ero cnatb (B
Vinf (eteroprosopic) | (pentru a se culca). coucher. ocTeltb). MBI IPUBEIH €TO

VmCauz + Vconj
VmCauz + Vinf

B IocTenb. MEI YIIOKHUIIN
€ro CIaTh.

VmCauz + pentru +
Vinf (autoprosopic)
VmCauz + Vconj

1l aduc pentru a-l

Je ’ai apporté pour le

Sl npuHec ero, 4YTOOLI

spéla (ca sa-l spal).

laver.

IIOMBITE.

VmCauz + Gerunziu

1l conduceam

zambind.

Je le conduisais en

1 Boami1 ero yJsloasice.

souriant.
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Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, VmCauz formeaza constructii verbale cu
infinitivul si gerunziul in cele trei limbi, iar in romana sunt si structuri cu modul conjunctiv, iar
acolo unde se pastreaza infinitivul, el urmeaza dupa prepozitia pentru. In schimb, in limba rusi
este tendinta de a inlocui actantii verbali ai Vm cu substantive avand functia de CC (alte exemple
sunt prezentate in Anexa 4).

Tn baza acestor observatii, putem clasifica tipologic limbile romana, franceza si rusa astfel:
limba franceza, ca limba romanica, pastreaza constructiile verbale latine cu infinitivul, iar limba
rusd, desi face parte din grupul slav, se aliniaza si ea limbilor cu structuri preponderent infinitivale
[103]. In contrast, limba romana se integreaza in grupul limbilor balcanice, avand o preferinta
pentru structurile binare si polimembre construite cu conjunctivul postverbal. Deci, limba rusa,
desi este o limba slava, utilizeaza frecvent constructii infinitivale, similar cu limba franceza. Acest
aspect subliniaza o particularitate a limbii ruse, care, desi se incadreaza in alt grup lingvistic,
adopta structuri care amintesc de limbile romanice si, in general, de tipuri de constructii verbal-

centrice.

3.3. Structuri prepozitionale cu verbele de miscare

Merita sa fie subliniat faptul ca semantica miscarii nu este explicitatd exclusiv prin verbele
de miscare, ea modelandu-se din diferite elemente ale propozitiei. Aceasta constatare se bazeaza
pe o observatie simpla: prepozitiile de loc apar in structurile formate de o mare parte a verbelor de
miscare (a merge la/ aller a/uomu 6, a cobori din/descendre de/cnycmumuvca c, a trece pe
langa/passer par/npoxooums uepes) si pot modifica interpretarea locativa a propozitiei [150, p.
47]. Sa urmarim exemplele propuse:

romand franceza rusd

lon a urcat pe munte cu prietenii | Jean est monté sur la montagne | Ban noowsics na topy ¢
sai. avec ses amis. JPY3bSIMH.

lon a urcat in autobuz la statia sa. | Jean est monté dans le bus a sa | iBan cex ¢ aBTOOyC Ha cBoOEii
station. OCTaHOBKE.

Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, prin schimbarea prepozitiei, se modifica
si semnificatia miscdrii, in special a vectorului ei.
In limba franceza, structura aller + & + inf se considera o expresie verbala care semnifici
,,a merge pana la, a tinde spre”. Astfel, datorita prepozitiei a, verbul si-a schimbat sensul si pozitia,
trecand de la verbum finitum la unul semiauxiliar: (fr.) ,,Elle allait a confondre le savant et
I’ignorant dans la méme louange...” [139, p. 1043]. In ce priveste limba roméani, in atare
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constructie apare verbul a ajunge in combinatie cu un infinitiv sau un conjunctiv [245, p. 139],
spre exemplu: (rom.) lon a ajuns a nu intelege nimic. / lon a ajuns sa se bucure de traiul fericit al
consatenilor.

Dupa cum s-a observat Tn subcapitolul 3.2., in acelasi mod se comporta si verbul francez a
veni in constructia venir + a + inf, care prezinta un fapt neasteptat [139, p. 1050] cu echivalenta

incoativa in limbile romana si rusa, fara pastrarea Vm, de exemplu:

franceza romdnd rusda

Si le temps vient & se couvrir, | Daca vremea 1incepe sd se | Ecam moroga HauHET MOPTUTHCS,
rentrez. inrautateasca, intoarceti-va. BEpPHHUTECH.

Cea mai uzuala constructie prepozitionala locativa cu verbele de miscare este Vm + prep.
+ S, unde substantivul este un CCloc. Astfel, se explica faptul expus in capitolul 2, cd Vm sunt, de
reguld, locative, cici indicd uneori faza initiald de deplasare, alteori — cea finald sau traiectoria

miscarii. Spre exemplu:

romdnd ‘ franceza ‘ rusa

Ana a plecat la Chisindu. ‘ Anne est partie pour Chisinau. ‘ AHa yexana ¢ Kuwunes.

Aceasta structurd exprima deplasarea unui subiect numit Agent (Ana) n raport cu un
anumit loc (Chisinau), care se numeste Tintd, sau Locativ, conform teoriei actantiale. In alte cazuri,
este prezent si punctul initial al deplasdrii, atunci, In afard de verb cu prepozitie, avem actantii
Agent, Sursd si Tintd. In exemplul ce urmeazi, Agentul este Maria, Sursa este scoala, iar Tinta —
casa, respectiv si prepozitiile postverbale vor fi diferite, pozitionale sau directionale (de la ... spre
/de l'.. a la / om), deoarece alegerea lor poate varia usor in functie de context si de regulile

specifice ale fiecarei limbi:

romand franceza rusa

Maria a alergat de la scoala spre | Maria a couru de I'école vers la | Mapus nobesxicara u3z wkonvr K
casa. maison. oomy.

In lucrarile lor, cercetitorii D. Laur [150] si A. Kopecka [146] repartizeaza prepozitiile
simple sau complexe, in functie de ceea ce exprima, in doua mari clase: locative si directive. Cele
locative exprima doar o relatie de localizare, iar cele directive — 0 deplasare (a se vedea Figura
3.1).
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i‘tii Prepozitii

directive
|_| localizare deplasare 1
in, dupd, la, spre, |
} in fata panda la
é
- —

Fig. 3.1. Clasificarea prepozitiilor postpuse Vm

In literatura de specialitate s-au stabilit 5 entititi spatiale ce pot fi insotite de prepozitii
locative : locuri, obiecte, portiuni spatiale, substante si bucdti de materie.

Prepozitia determina localizarea internd sau externa a tintei in raport cu locul de referinta
la sfarsitul procesului. Cand ea este directiva, determind, de asemenea, polaritatea miscarii, in
congruenta (sortir de/a iesi din/swizimu u3) sau nu (arriver de/a sosi de la/ npubeims u3) cu verbul.
In general, se poate spune ci prepozitiile locative au un rol mai putin important decat cele directive
in exprimarea deplasarii, cu exceptia cazului in care ele insotesc un V cu miscare initiala sau
mediana interna (a iesi in strada/ eviiimu na ynuyy / sortir dans la rue; a trece in salon/aller dans
le salon/uomu & cocmunyro). Studiul acestei combinatii arata si el, asa cum a fost remarcat deja de
catre J. Dervillez-Bastuji [128, p. 82], ca semantica deplasarii nu rezultd din semantismul unei
anumite clase, nici dintr-o adaugare de trasaturi ale mai multor clase, dar dintr-o corelatie intre
proprietatile diversilor constituenti.

Pe baza exemplelor extrase din literatura, s-a identificat un inventar de 23 de prepozitii
folosite frecvent cu verbele miscarii in cele trei limbi (a se vedea Tabelul 3.5.), constatand si
prepozitii cu semanticd dubla, adica prepozitii locative, care se pot utiliza si in pozitii directive.

Tabelul 3.5. Prepozitii locative, directive si mixte cu Vm

romana franceza rusa
n dans B
n en B, BO
pe sur Ha
in fata en face de nepex
Prepozitii locative dupa derriére 1033/1H, 33
pe deasupra par dessus de HaJl
departe de loin de JTAJIEKO OT
in fata devant nepes
langa prés de pSLIIOM ¢, BO3JIE
sub Sous HIDKE, MO
langa a coté de PSLIOM
spre Vers K
pana la jusqu’a pi(s]
de la du, de la U3, OT
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Prepozitii directive din depuis C,0T
din spate par derriére c3au
n jurul autour de BOKPYT
prin a travers gyepes
de-a lungul le long de BJIOJIb
la a B
Prepozitii mixte la chez K
prin, peste par 110, Uepes3, Hajl

De multe ori, Vm prezinta combinatii pluripolare, adica se combina cu diferite prepozitii

[150, p. 64], iar in procesul de traducere in celelalte limbi se poate schimba chiar si verbul: de

exemplu, verbul a circula se poate combina cu patru prepozitii in/pe/cu/pdna, iar in limbile

comparate poate fi tradus in diferite moduri, in functie de context:

romand

franceza

rusd

Autobuzele circula frecvent Tn
oras.

Les bus circulent fréquemment
dans la ville.

Aemobycbt no 2opody xoosam
4acmo.

Trenurile circuld pe sine.

Les trains circulent sur des rails.

Iloe30a x00am no pervcam.

Eu circul cu bicicleta pdna la

Je vais au travail en vélo.

A esncy na pabomy Ha

muncd. senocuneoe.
Din perspectiva cultivarii vorbirii, S-a observat ca studentii folosesc uneori prepozitiile in

mod inadecvat dupa Vm. Este esential sa tinem cont de rectiunea acestor verbe, deoarece ele nu

pot forma constructii aleatorii. Anumite prepozitii nu pot fi utilizate dupa unele verbe.

De exemplu:
romdnd franceza rusa
Corect Ea a urcat in tren. Elle est montée dans le train. Ona cena 6 noeso.

Gresit *Ea a urcat pe tren. * Elle est montée sur le train. Ona cena na noeso.

Tn aceste exemple, utilizarea gresita a prepozitiilor este consecinta influentei limbii ruse si
poate modifica semnificativ intelesul propozitiei, conducand la neintelegeri. Este important sa se
cunoasca rectiunile corecte ale fiecarui verb de miscare, pentru a comunica precis si eficient (a se
vedea Anexa 1 pentru rectiunea fiecarui Vm).

Sa urmarim coocurentele intre unele verbe (a intra, a merge) cu prepozitiile
locative/directive extrase din exemple literare:

Tabelul 3.6. Frecventa anumitor prepozitii dupd unele Vm in aspect comparativ

Prepozitie Aintra | Entrer | Bxomuth, | Aseduce | Aller Hnru,

rom fr rus Boiitn XoauTh
in dans 8 8 9 4 - - -
n en 8, 60 8 - 4 5 5 5
la a 6 - - - 7 6 7
la chez K 1 1 1 2 2 2
- pour umobwl conj - 1 conj 2 2
cu avec c 1 1 1 1 1 1
de la de us - - - 1 1 1
spre vers K - - - 1 2 2
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Dupa cum se observa din Tabelul 3.6., prepozitiile care se pot combina cu Vm sunt aproape
identice in cele trei limbi; totusi nu toate verbele se asociaza cu aceleasi prepozitii. Uneori se pot
intalni si asimetrii, bundoara, doud prepozitii din limba franceza — dans si en — au cate un singur
echivalent roménesc si rusesc. Constructiile prepozitionale nu se pastreaza intotdeauna in mod
identic in cele trei limbi. De exemplu, in limba rusa, mai ales atunci cand verbul este modificat,
prepozitiile utilizate in traducerea din franceza sau romana nu sunt intotdeauna aplicabile.

In majoritatea constructiilor cu Vm, prepozitiile joaca un rol foarte important, pentru ci ele
ofera o parte din semantica lor acestor structuri, astfel incét, in tandem cu semantica Vm, ele
exprima caracteristici spatiale, temporale si/sau aspectuale.

In limba francezd, unele prepozitii postverbale ajuti la crearea constructiilor
gramaticalizate, dupd cum s-a observat rolul prepozitiei de in formarea timpului trecut, numit
passé récent (vezi infra, 3.5.).

Este important sa subliniem cd cea mai importantd relatic ce reprezinta structurile
prepozitionale cu Vm este cea dintre sintaxa si semantica. De exemplu, verbul a se abate, combinat
cu un subiect si un grup prepozitional circumstantial, exprima deplasarea: El s-a abatut pe la noi.
In absenta unui nume-subiect, verbul devine impersonal, isi pierde sensul de deplasare, dobandind
alt sens: I-a abatut de plecare. Un caz similar se inregistreaza cu verbul a veni care, in constructii
de tipul: El vine de la sala de sport, actualizeaza sensul de deplasare, pe cand in una ca: Imi vine
sa demisionez, a veni devine impersonal, comportand un sens modal. Aceeasi situatie se constata
si Tn cazul verbului a merge, care poate explicita, de asemenea, un sens impersonal: El merge la
universitate vs fmi merge bine/rdu. Asadar, desi existd o dependenti a sintacticului de semantici,
aceasta are loc si in sens invers, pozitia sintactica determinand sensul exprimat de verb, deci fiecare
dintre cele doua domenii 1si pastreazd o autonomie relativa.

Trebuie sd mentionam faptul ca prepozitia este univoc determinata, adicd verbul cere in
mod necesar o anumitd prepozitie Inr-un anumit context, si nu alta (exista verbe care inregistreaza
0 asociere mai stransd cu prepozitia); iar suprimarea grupului prepozitional, de obicei, nu este
posibild, fapt ce demonstreaza cd determinantul prepozitional — obiectul prepozitional — este un
constituent obligatoriu, neomisibil, spre deosebire de alte constructii verbale, care admit
suprimarea lui sau combinarea succesiva sau/si simultana cu mai multe grupuri prepozitionale [63,
p. 203], de exemplu:

% verbe cu circumstantial obligatoriu — a se orienta spre / s orienter vers/opuenmuposamucs
na, a se indeparta de / s eloigner de/ omotimu om, a izvori din / ressortir de/ sviiimu u3, a (Se)
clinti din /passer de, bouger/cosunymvcs ¢, a se indrepta spre, catre/ se diriger

vers/nanpaeisimes k etC. — sunt verbe de miscare ce Se construiesc cu 0 anumita prepozitie si
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cu un circumstantial de loc obligatoriu. De obicei, specificarea respectivd se contine in
dictionare, Intre paranteze;

% verbe cu circumstantial facultativ — a alerga, a merge, a fugi, a veni etc. — in cazul acestora,
verbul are posibilitatea de a alege intre mai multe prepozitii, de exemplu: (rom.) Copilul vine
de la scoala / spre casa / spre mine / in curte / sub scara / peste drum / 1anga tine / pe strada /
in casa, (fr.) L enfant revient de [’école / vers la maison / vers moi / dans la cours / sous
[’échelle, (rus.) Pebenox udem u3 wkonvbl/0oMolU/Ko MHE/60 080p/NO0 JecmHuyy/4epes
dopozy/padom ¢ eamu/na yruyy/e dom. In asemenea ocurente, alegerea unei prepozitii sau a
alteia este dictatd de considerentele semantice si sintactice, combinarea intre verb si prepozitie
urmand reguli semantice [24, p. 212; 107, p. 288]. Astfel, intre verb si prepozitie se stabileste
un ,,acord semantic”; asemenea restrictii sunt insd putin numeroase.

Din cele expuse supra, reiese ca obligativitatea determinantului este una din regulile de
baza ale structurilor sintactice. In acest caz, vorbim despre ,,grup prepozitional facultativ si grup
prepozitional obligatoriu”, spre exemplu: a se apropia de, a se abate din, a se napusti asupra, a
se orienta spre sunt verbe de miscare ce se construiesc cu un grup prepozitional circumstantial
obligatoriu, pe cand verbe ca a fugi, a se plimba etc. se definesc semantic pe baza marcilor proprii,
fara incorporarea trasaturilor semantice ale determinantilor, care sunt, din aceastd cauza,
facultativi.

Se pot observa, de asemenea, cauze semantice care determina obligativitatea
complementelor verbale, determinante pentru actualizarea unui anumit sens al unui verb
polisemantic. De exemplu, verbul polisemantic a ajunge este un Vm care exprima atingerea unei
tinte concrete, realizarea acesteia fiind marcata de un CCloc, exprimat printr-un adverb sau o
constructie prepozitionald: a ajuns acolo, a ajuns la scoala, sau chiar printr-un CD: te-am ajuns,
constructie tranzitivd ce poate varia liber cu cea intranzitiva prepozitionala: Am ajuns panda la tine.
Ca verb de miscare tranzitiv, a ajunge admite simultan un CD si un complement CCloc: Te-am
ajuns din urmd. In alte combinatii cu determinanti diferiti, cum ar fi: El a ajuns inginer. [V + S]
sau Banii nu-mi ajung., El s-a ajuns. [+ reflexiv], verbul dobandeste alte sensuri. In limba franceza,
verbul polisemantic arriver (acompaniat de prepozitiile a, de, dans, en) manifesta trasaturi
semantice similare. Obligativitatea determinantului, ca factor esential in dezambiguizarea si
actualizarea unor sensuri specifice ale verbelor polisemantice, poate fi ilustrata si prin alte verbe a
caror semnificatie fundamentald exprima ideea de deplasare:

El merge cu mine la teatru. — Ceasul nu merge. (,,a functiona”)
El vine tarziu. — Rochia mi vine bine. (,,a se aseza”)

El duce cartea la biblioteca. — Poteca duce spre izvor. (,,a Se orienta”)
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El a urcat pe munte. — Ei au urcat preturile. (,,a mari, a scumpi”)
El a cazut din copac. — Rochia cade foarte bine. (,,a sta”)
El m-a urmarit pand la scoala. — El urmareste filmul la televizor. (,,a privi”).

Analiza enunturilor construite cu acelasi verb — de exemplu: El ridica mdinile in sus. Versus
El ridica sacul in pod. — evidentiaza faptul ca sensul de miscare sau de deplasare pe care il poate
avea un verb este determinat de trasdturile semantice ale substantivelor care il Tnsotesc, in functie
de pozitia lor sintactica. Un aspect important in acest sens este distinctia intre posesia alienabila
si cea inalienabila: atunci cand substantivul exprima o posesie inalienabild, sensul de miscare tinde
sd se activeze mai frecvent. Astfel, existenta unor verbe care pot primi doud interpretari succesive
—miscare si/sau deplasare — in functie de context, poate servi drept criteriu pentru subcategorizarea
lor semantica [63, p. 205]. Un asemenea criteriu ia in considerare modalitatea miscarii, din aceasta
perspectiva, verbul poate indica o deplasare in raport cu un sistem de referinta exterior. Conf. a
merge (pe jos) / marcher / uomu, a alerga / courir, ramper/ 6excams €tc., a merge (cu transport)
/ aller / examw, a veni / venir | npuxooumw, a sosi / arriver / npuxooums. Un alt criteriu pune in
evidenta teoria aspectului verbal: a pleca/partir/yxooums, a iesi | sortir / ésixooums sunt verbe ce
arata inceputul actiunii, deci au sens incoativ, iar a se urca / monter / noonumamucs si a se cobori
/ descendre /cnyckamuvcs se refera la sfarsitul actiunii.

Diferenta de utilizare a prepozitiilor pare a fi una din principalele probleme in aparitia
interferentelor morfosintactice ale verbului [105, p. 204]. Sa urmarim exemplele din Tabelul 3.7.
Semnul [*] indica greseli interferentiale. Prin analogie cu limba romana, pot aparea erori in
utilizarea prepozitiilor care urmeaza verbelor in limbile franceza si rusd. De asemenea, vorbitorii
nativi de rusa care invatd limba franceza pot introduce structuri sintactice rusesti in exprimarea lor
franceza (a se vedea detalii Tn Anexa 3).

Tabelul 3.7. Exemple de erori de interferenta prepozitionald in structuri cu Vm

romana franceza rusa

Am venit cu | Je suis venu en autobus, a bicyclette. (corect) | 4 npuexan na asmobyce, na

autobuzul, cu | *Je suis venu avec I’autobus, avec la | gerocuneoe. (corect)

bicicleta. bicyclette. (gresit) *$1 mpuexan c¢ aBroOycom, c
*Je suis venu sur 1’autobus, sur la bicyclette. | Benocumenom. (gresit)
(gresit)

Mergem la bunica. | Nous allons chez la grand-mére. (corect) Mut udem k 6abywre. (Corect)
*Nous allons a la grand-mere. (gresit) *MsI uem B 6abyiike. (gresit)
*Nous allons vers la grand mere. (gresit) *Mpl uiieMm Ha 6aOymike. (gresit)

Astfel, in procesul de predare-invatare a limbilor straine, profesorii ar trebui sa atentioneze
elevii asupra acestor diferente de utilizare a prepozitiilor postverbale prin metoda contrastiva,

pentru a se evita erorile de tipul mentionat. Cu acest scop, in dictionarul din Anexa 1, propunem
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rectiunea verbelor de miscare in cele trei limbi, stabilite pe baza urmatoarelor dictionare: DEX,

DEXI, DAR, DLRLC, DLr, DPR, BTCPA.

3.4. Structuri gramaticalizate cu verba movendi

Studiul contrastiv al verbelor de miscare (Vm) prezintd un interes deosebit si datorita
potentialului acestora de a se gramaticaliza in moduri variate — intr-o anumita masura— la nivel
lexico-gramatical si sintactic, astfel ca unele lexeme verbale isi pierd, partial sau total, statutul de
verbum finitum, pentru a exprima semnificatii noi prin utilizarea unor combinatii sintactice
specifice. Tn acest sens, conform DEX, gramaticalizarea este transformarea unor cuvinte cu sens
lexical Tn instrumente gramaticale [264]. In cazul verbelor, ele se transforma in auxiliare sau
semiauxiliare [a se vedea 224].

In general, notiunea de verb auxiliar, explicata de gramaticile franceze actuale si romanesti,
se limiteaza, de obicei, la avoir/a avea si étre/a fi/obvims*, urmate de un participiu trecut in romana
si franceza, iar in limba rusa fiind un element de formare a viitorului analitic, asa cum reiese din
exemplul urmator:
rusda

romdnd franceza

Anton a plecat si lucreze la
Paris.

Antoine est parti pour
travailler a Paris.

AHTOH 0Oydem pabomams B Ilapmxe.
(timpul viitor)

In ce priveste Vm, cunoscuta gramatica franceza Le Bon Usage fixeaza auxiliarele timpului
futur proche si cele ale lui passé récent, care in limba romana si rusa nu exist, iar in franceza sunt
reprezentate de verbele de deplasare aller sau venir de (conjugate la un mod personal) urmate de
infinitivul verbului principal [139, p. 1042-1043]. Inexistenta acestor timpuri in romana si rusa
poate genera greseli de interferentd lingvistica intr-o situatie didactica sau de traducere.

Sa confruntam:

franceza romdna rusa
Futur | C’estcela, dit Margueriteen | Ah, ce  bine,  spuse | — Ax kak xopomro! — cka3aina
proche | sautant comme une enfant, | Marguerite, sarind in sus de | Maprapura, moxIpBITKUBas,
nous allons souper. bucurie, ca un copil, indatd | xax ~ pebenok. —  Mul
vom manca. ROYHCUHACM.
A. Dumas-fils [DC] A. Dumas-fiul [DC] A. Jlioma-con [JIK]
Passé | Vous venez de me rendre | Mi-ati redat fericirea odatd | Bel mens ocuacmaueunu 3Toi
récent | bien heureux en me donnant | cu aceasta carte... KHHTOA....
ce livre... A. Dumas-fiul [DC] A. Mioma-con [JIK]
A. Dumas-fils [DC]

* In limba rusa nu exista timpuri trecute compuse formate cu ajutorul acestor verbe.
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Dupa cum se observa din exemplele de mai sus, in traducerile romanesti se folosesc
timpurile trecutului si viitorului la modul indicativ, insotite uneori de adverbe precum curand,
indata, imediat (pentru futur proche francez) sau adineaori, recent, cu cateva clipe in urmd, nu
demult (pentru passé récent din limba franceza). In limba rusa, la fel, se folosesc timpuri existente,
dar si unele adverbe ca moavxo umo, nuwwb, eosa, neoasno, pentru a se traduce passé immediat, si
80mM-60M, 6CKOpe, MOMHUAC, CPA3y, MCHOBEHHO, émue, mueom — pentru futur proche.

Constructiile analitice care includ Vm ce se desemantizeaza redau diferite nuante semantice
aspectuale finitive/durative. Daca in imbinarea aller + Vinf verbul aller exprima o situatie
temporala de apropiere imediatd de procesul actiunii, atunci in venir de + Vinf, Vm se
caracterizeaza printr-un grad de gramaticalizare mult mai pronuntat, subliniind perfectivitatea
procesului actional.

De regula, auxiliarele au un rol semantic secundar, introducand doar precizari asupra
procesului principal exprimat de verb [141, p. 8]. Ca si auxiliarele, clasa semiauxiliarelor este greu
de definit, dar vom incerca sa relevam cateva caracteristici, pentru a stabili o legatura cu fenomenul
de gramaticalizare, apoi vom prezenta date si exemple, pentru a ardta ca in limba franceza acestea
manifestd un grad de gramaticalizare mai accentuat decét in romana si rusa.

Gramaticalizarea este un anumit tip de schimbare lingvistica, atestat pe scara larga in toate
limbile din lume, fenomenul fiind descris sau remarcat de lingvisti notorii inca din sec.al XIX-lea
[156, p. 17-18; 262]. In lingvistic, teoria gramaticalizarii mai este explicati prin relatia:

Verb plin > Aux1 > ... Aux n > Afix

Prin aceasta formula se demonstreaza ca gramaticalizarea este un proces continuu, care
recunoaste ca structurile auxiliare ale perifrazelor verbale ocupd pozitii intermediare pe
continuumul care porneste de la lexic la gramatica, in functie de gradul lor actual de
gramaticalizare.

In literatura de specialitate se propune o analizi a fenomenului de gramaticalizare pe
diferite nivele: semantic, sintactic, morfologic si fonologic, in cazul in care diferite forme se

comporta diferit [156] (a se vedea Tabelul 3.8.):

Tabelul 3.8. Manifestarea fenomenului de gramaticalizare pe 4 niveluri

Nivel Formda initiala Formad finala

Semantic Verb sau nume lexical cu sens plin Unitate functionald cu sens gramaticalizat

Aller = a se misca dintr-un loc Tn altul Je vais finir le travail. = Eu voi termina
lucrul curand.

Sintactic Cuvant autonom cu un mare grad de | Pozitie fixa:
libertate Je vais chanter / je vais dessiner.
Je vais en France / au magasin / chez toi. Voi canta/ voi desena.
Voi merge in Franta / la magazin / la tine.
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Morfologic | Cuvant autonom care poarta marcatorii | Element invariabil sau semi-variabil
categoriilor gramaticale Je vais chanter. — in pozitie auxiliara sau
J’irais en France. — verbul poate fi | semi-auxiliara, in 1. fr. se utilizeaza doar
conjugat la orice timp sau mod prezentul sau imperfectul  modului

indicativ.

Fonologic Forma plina, deseori tonica Forma deseori redusa
Je vais en France. In cazul verbelor de miscare nu se observa
[30 Ve za fds] diferentiere fonologica.

In cazul perifrazei verbale cu sens imediat, pozitia morfosintacticd dintre lexic si gramatica
se bazeaza intotdeauna si pe semantica: in primul rand, avem o constructie verbald V1 + Vo, iar in
al doilea rand, se observa realizarea unui obiectiv temporal si/sau modal si/sau aspectual. Aceasta
relatie a fost foarte bine explicata de L. Gosselin [138, p. 69].

Cu toate acestea, in cazul in care granita dintre lexic si gramatica nu este definita, pare greu
de acceptat ca perifrazele aspectuale corespund unei categorii semantice intermediare. Unii
gramaticieni (A. Dauzat, A. Borillo) numesc verbele franceze aller si venir auxiliare aspectuale,
majoritatea le numesc auxiliare temporale, iar cei din categoria a treia (precum C. Vet s.a., dar si
noi) le accepta pe ambele si spun ca valoarea lor aspectuala sau temporala variaza in functie de
context [181; 22].

Spre exemplu, atunci cand aller, urmat de un infinitiv, este conjugat la alte timpuri (in
special, compuse), el joaca rolul unui verb autonom (ca Vm), care este in prima sa pozitie — de
verbum finitum, iar cand este la prezent indicativ, de reguld, formeaza o perifraza verbala in calitate
de semiauxiliar [111]. Sa confruntam:

Perifraza verbala Verbum finitum
Il va pleuvoir. Il ira la voir dans quelques semaines.

In ce priveste verbul venir, el isi mentine pozitia de verbum finitum, atunci cand prepozitia

de este omisa sau cand aceasta este inlocuitd cu pour (,,pentru”), dupa cum urmeaza:

franceza rusd

Le réve qui la hantait depuis quelque
temps venait de prendre tout a coup,
...I’apparence d’une réalité.

G. de Maupassant [V]

romdnd
Visul care o urmarea de catva
timp capdtase dintr-o data,
...aparenta realitatii.
G. de Maupassant [V]

Meura, KOoTOpas
mnpeciceaoBajia €€ HCOTBA3HO C
HEKOTOPOr0 BPEMEHH, BAPYT,
..Hauuuaia npuobpemamu
BUIUMOCTB PCAJIBLHOTO.

I 0e Monaccan [7K]
A xorma 3ToT
BBICOYECHHBIN YUCTUTU
NPUXOOUN NOYUMAMb €H...

A. I'asanvoa [TIB]

Tn cazul in care verbele studiate sunt considerate auxiliare aspectuale, printre cele cinci

Et quand ce grand ouistiti venait lui
faire la lecture...

lar atunci cand veveritoiul asta
urias venea sd-i citeascd...

A. Gavalda [1] A. Gavalda [ET]

faze ale procesului aspectual, propuse de catre A. Borillo — pregatitoare, initiald, mediana, finald,

rezultanta [96, p. 67] -, aller se gaseste in faza de pregatire (il va pleuvoir / urmeaza sa ploud), iar
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verbul venir se refera la faza rezultanta (il vient de pleuvoir / adineaori a plouat). Conform
gramaticii franceze actuale, aceste verbe, urmate de un infinitiv, formeaza timpuri morfologice,
numite imediate, or, in acest caz, este evident ca aceste doud verbe se comporta ca si auxiliarele
de timp. Asadar, structurile formate cu ele pot fi denumite perifraze temporale.

Subliniem ca in limba romana nu exista astfel de perifraze de timp, dar lingvistii I. lordan,
V. Gutu-Romalo, S. Berejan, A. Ciobanu, G. Pana-Dindelegan, M. Bors, A. Robu s.a. considera
ca exista alte verbe de miscare romanesti care pot forma perifraze aspectuale si, in acest caz, ei
recunosc existenta predicatului verbal compus (PVC) de aspect [9, p. 53]. Verbe precum a porni,
ale carui echivalente in celelalte doua limbi studiate nu sunt Vm (commencer/nauunams), Sau a
urma, care se traduce tot prin verbe semiauxiliare de aspect sau de mod, in celelate doua limbi, in
locul Vm (devoir/ cobupamwcs sau doacen), formeaza in constructii cu un conjunctiv, un infinitiv
sau un supin sintagme predicative, ai caror membri nu pot fi analizati separat. Astfel, vom constata

o functie auxiliara a verbelor ce pierd partial sensul lor de baza:

romand franceza rusa
incoativ | A pornit a canta Il a commencé a chanter. On Hauan neme.
durativ | Urma sa vina si ea. Elle devait aussi venir (elle | Ona  mooce  donxncna
R ) allait venir aussi). 6oL nputimu.
De-o0i urma sa scriu in versuri, teama
mi-e ca nu cumva/ Oamenii din ziua Ona mooce cobupanace
de-astazi sa ma inceap-a lauda. nputimu.

(M. Eminescu)

Tn acest context, este de semnalat cd limba franceza prezinti un fenomen de gramaticalizare
a verbelor de miscare mai pronuntat decat limba romana [19; 22]. Diferiti autori sunt de parerea
ca dezacordurile privitor la statutul perifrazelor aspectuale provin, in special, nu din divergentele
de ordin teoretic sau din erori de analiza, dar din faptul ca ele ocupa o pozitie oarecum intermediara
intre lexicologie si gramatica.

Sa analizam cazul verbului sortir. Structura sa profunda ofera sensul de ,,a iesi din procesul
actiunii sau starii n faza lor finald” si presupune o durata relativa a acesteia. Verbul terminativ de
miscare permite fixarea atentiei la faza finald a actiunii efectuate, indiferent de forma temporala
punctuala sau liniara si de semantica durativa sau finitiva a verbului [227, p. 14], de exemplu: (fr.)
Le cri qui sort de passer dans [’air est un étre comparable a la béte, puisqu'il nait, produit un
mouvement, se transforme encore pour mourir. (G.de Maupassant) / (rom.) Strigatul care trece
prin aer este o fiinta comparabila cu o fiard, cdci se naste, produce o miscare, se transforma si

apoi moare. / (rus.) Kpux, npoxodswuii uepes 6030yx, n000bOEH 36epio, MAaK KaK OH POHCOAemcsl,

co30aém ogudxcenue, cHosa mpaucgopmupyemcs u ymupaem. In aceastd fraza, putem observa ca
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structura analitica sortir de passer are un sens finitiv-rezultativ, cu un anumit grad de durata in
limba franceza, dar in celelalte doud limbi Vm se exclude, punandu-se accentul pe V2.
Dezvoltarea situatiei limitative este conditionata de contextul imaginii metaforice create de
autor (un strigdt este asociat cu o creaturd vie, capabila de a face o miscare), verbul durativ a
trece/passer/npoxooums, precum si adverbul encore, indicd durata scurtd a evenimentului
rezultativ. Exista un caz aparte, remarcat de profesorul A. Ciobanu: desi acest verb este cunoscut
ca unul dintre cele mai importante verbe de miscare, in textele literare din secolul al XIX-lea el
este atestat in functie de verb semicopulativ, incadrandu-se in grupul verbelor ,,considerandi” [245,
p. 72]. In aceasti pozitie sintacticd — de verb semicopulativ — autorul ii identifica trei reprezentiri:
in afard de ,,considerandi”, el se mai manifesta si ca verb din grupurile ,transformandi” si
,deveniendi”. Astfel, in prima reprezentare, in care passer/a trece face parte din grupul numit
,,considerandi”, el se include in formula V + prep. + S, realizand un predicat nominal: a trece drept
(ca, de) + S = ase considera, a-l lua drept. A. Ciobanu presupune ca acest sens al verbului a aparut

datorita influentei limbii franceze care implica expresia passer pour + S, de exemplu :

romdnd | franceza | rusd
lon trece drept un bun Jean passe pour un bon specialiste. | WBau cuumaemcs xopouium
specialist. CREeYUaIUCmoM.

Astfel, acest verb de miscare este surprins dintr-o perspectiva noua: un nepredicativ al
grupului ,,considerandi”. Autorul subliniaza ca, in acest caz, se simte o reprezentare pasiva a lui.
n limba rusa nu se utilizeaza un Vm ca echivalent in acest caz, dar un verb apropiat dupa sens de
contextul dat.

Gramaticile si dictionarele franceze [139; 261; 272] inregistreaza verbul passer in
reprezentarea ,,deveniendi”, ceea ce in limba romana ar corespunde verbului a ajunge, iar in rusa
— cmamo. In acest caz, el realizeaza formula passer + S, de exemplu: passer colonnel/a ajunge
colonel/ cmamv nonxosnuxom. Mai remarcam si o altd structura — passer + adj: passer inapergu
/a trece neobservat/ocmasamuvcs nezameuennwvim, din care constatdm ca limba romana respecta
aceeasi formula, iar limba rusa apeleaza la verbul ocmasamscs. Asadar, verbul a trece, in aceasta
ocurentd, se desemantizeaza, devenind un verb cu rol de copuld, adicd semicopulativ, deci s-a
gramaticalizat [269, p. 1349].

Drept exemplu de gramaticalizare poate servi si verbul romanesc a ajunge, utilizat destul
de frecvent ca verb semicopulativ din grupul deveniendi, spre exemplu: Maria a ajuns medic. Tn
limba franceza se da preferintd verbului a deveni intr-un astfel de context: Marie est devenue
medecin, iar in limba rusa se utilizeaza verbul cmams. Mapus cmana epauom. Ca verb

semicopulativ, acelasi verb este inregistrat destul de des in limbile romana si franceza, pe cand in
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limba rusa el se traduce prin nauunams. In acest caz, sensul siu este foarte apropiat de cel al
verbelor aspectuale, precum a incepe sau a termina prin. Sa urmarim exemplele:

romdna franceza rusd

lon a ajuns sa se bucure de | On arrive & hair ce qu’on aimait | Mbpl HaYMHAEM HEHABHIETH TO,
belsugul, de traiul fericit al | naguére. YTO KOTZIa-TO JIOOWIIH.
consdtenilor.

Pe baza verbelor a porni, a urma, a trece, a ajunge, aller, venir, sortir, passer, care au
trecut printr-un proces de abstractizare gramaticald, conchidem ca gramaticalizarea verbelor de
miscare este bine cunoscuta in limba franceza si, intr-o masurd mai mica, in romana. in limba rus3,
acest fenomen este foarte rar, fiind aproape exclusiv limitat la verbul uomu in expresii precum
uoem 002cob, care poate fi explicata prin schimbarea functiei acestuia de la indicarea unei actiuni
de miscare fizici la exprimarea desfasurdrii sau progresului unei actiuni. In acest caz, verbul nu
mai semnifica deplasarea propriu-zisa, ci este folosit pentru a descrie o actiune continud sau un
proces care are loc in prezent.

In ceea ce priveste frecventa acestor constructii gramaticalizate cu verbele de miscare,
analizele realizate pe baza exemplelor extrase aratd ca structura gramaticalizata aller + infinitiv
apare de 25 de ori, in timp ce venir + prep. + infinitiv este intélnita mai rar, de 15 ori (Tabelul
3.1.). Aceasta diferenta sugereaza o utilizare distincta si poate indica preferinte semantice sau
functionale 1n exprimarea actiunilor.

Echivalentele acestor structuri in limba romana si in limba rusa sunt, de cele mai multe ori,
exprimate prin forma verbala la viitor a lui V2 si prin adverbe de timp care sugereaza ideea de
actiune recentd sau imediatd. Aceasta corelatie evidentiaza diferentele in exprimarea viitorului

apropiat intre cele trei limbi, reflectdnd influentele si particularitatile temporale specifice fiecareia.

3.5. Aspecte glotodidactice ale structurilor cu verbele miscarii

In perioada actuali — a multiculturalititii si plurilingvismului — Tn care predarea-
invdtarea-evaluarea limbilor strdine a devenit un imperativ major, in contextul globalizarii de pe
mapamond, glotodidactica (didactica limbilor) are ca scop identificarea unor solutii eficiente
pentru Tmbundtatirea calitatii predarii, precum si pentru facilitarea asimildrii limbilor straine. Sunt
de mentionat variate metode ce se propun la ora actuala in didactica limbilor, printre care — cu
preponderenta — metodele autentice, comunicative si perspectiva actionala [99, p. 15; 259; 263].

Este evident ca, in procesul de comunicare, elevii/studentii recurg la comutarea de cod

(alternance codique) [91, p. 74], mai ales in situatiile in care nu cunosc exact echivalentul lexical
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sau gramatical al limbii materne intr-o limba straina, producandu-se, astfel, uneori, interferente
lingvistice (vezi 1.3.), adica situatii de erori lexico-gramaticale, influentate de limba materna
(desigur, elevul are o cunoastere mai profunda a propriei limbi, care, adesea, influenteaza structura
propozitiilor intr-o limba straina).

Este necesar sa subliniem ca, pe langa remediile didactice pentru erori de interferenta,
precum lecturile autentice (lecturi colective sau individuale, lecturile cursurilor teoretice, texte
publicistice autentice etc.) si aplicarea cat mai frecventa a metodelor audio-vizuale autentice (cum
ar fi secvente de filme, documente TVS, secvente educationale, chituri (truse) pedagogice etc.),
exista si remediere prin analiza contrastiva [104, p. 177]. Abordarea acesteia este urmatoarea:
studiul sistemului primei limbi, apoi al celei de-a doua limbi si, de asemenea, studiul sistemului
mixt al interlimbii bilingvului Incepator. Astfel, se poate dezvolta o gramatica generativa a erorilor,
pentru a le anticipa si a le preveni. La randul ei, aceasta prevenire poate fi evaluata prin teste care
ar putea provoca erori [17, p. 117-118]. In acest sens, este relevanti opinia cercetitoarei C.
Tagliante, care subliniaza ca ,.erorile sunt inevitabile in procesul de predare-invatare, insa
profesorul ar trebui sa le considere mai degraba un avantaj decat un obstacol” [175, p. 34] (trad.
n.—N.C.-P.).

Glotodidactica modernd s-a confruntat dintotdeauna cu problema interferentei
lingvistice, in pofida faptului ca in ultimii ani tot mai mult se pune accentul pe predarea limbilor
straine in context autentic [105, p. 200]. Suscita interes si opinia cercetatoarei T. Cristea, conform
careia analiza contrastivd ,,se concentreaza asupra descrierii diferentelor sistematice ce separa
ambele limbi angajate in procesul invatarii” [125, p. 50]. Potrivit lingvistului rus I. Sternin,
traditionald pentru metoda Contrastiva este compararea limbii materne a subiectului vorbitor cu
limba strdina, cu scopul de a evita interferentele [241, p. 23]. ,,Cercetarea din ce in ce mai complexa
a idiomurilor in contact relevda faptul cd nu existd domeniu al limbii care sd nu fie Supus
interferentei”, opineaza I. Negrescu-Babus [66, p. 101].

In literatura de specialitate existd mai multe definitii ale termenului de interferentd, insa
ideea comuna este ca acest fenomen apare in conditiile de contact lingvistic [259] (bilingvism sau
multilingvism). Insa, de cele mai multe ori, interferenta apare in relatia limba matern (L1) — limba
straina (L»).

Se stie ca, din punct de vedere glotodidactic, interferenta este un caz particular de
greseald, comisa de elevul care Tnvatd o limba straind sub influenta directa a limbii sale materne.
Astfel, apar ,,devieri”, ,transferuri”, ,paraziti”, ,,alunecari” etc. [127, p. 35]. Profesorii de limbi

strdine cunosc cel mai bine acest obstacol frecvent. Dupa ei, interferenta nu se produce arbitrar.
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De cele mai multe ori, ea apare datoritd analogiei, adicd asemanarii unui element din L2 cu un
element corespunzator din L.

Amintim ca referitor la tipurile de interferenta lingvistica, F. Chilipaine mentioneaza
doua de baza: paradigmatica si sintagmaticd, iar acestea se intersecteaza cu interferenta lexicala
si gramaticala [118, p. 20-21]. Daca interferentele paradigmatice si lexicale tin de vocabularul
ales, atunci cele sintagmatice constau in combinatiile incorecte, ceea ce ar putea genera in L2
enunturi agramaticale. In atare circumstante, este nevoie de profesor, pentru a le corecta. Spre
exemplu, daca ne referim la Vm, verbul aller din limba franceza cere prepozitia chez dupa sine, in
cazul plecarii la cineva (nume de persoand), insa, prin influenta limbii romane, unde se foloseste
prepozitia la, elevii pot recurge la prepozitia a ca echivalent pentru la: *je vais au médecin, Tn loc
de je vais chez le médecin, prin analogie cu je vais au magasin / ma duc la magazin [105, p. 202].

In general, romana si franceza, fiind limbi romanice, mentin relatii de similitudine. Cele
doua limbi sunt apropiate genetic. O parte a lexicului romanesc provine din limba franceza, dar
aceste elemente lexicale au fost adaptate mecanismelor de functionare ale limbii roméane, la nivel
fonologic, semantic si sintactic. Pentru un roman care doreste sd invete limba franceza, originea
comunad a celor doua limbi reprezinta un avantaj cert, deoarece, odata ce a stapanit regulile de baza
de scriere si gramatica, poate folosi mii de cuvinte cu forme si semnificatii foarte asemanatoare,
spre deosebire de limba rusa, spre exemplu, dar acest fapt poate provoca si interferente.

De remarcat ca, pentru a preveni interferentele, putem apela la metoda contrastiva.
Obiectivul metodei in cauza este de a prevedea, a descrie, a explica si a corija greselile si
dificultatile cauzate de influenta L1 in studierea si vorbirea L. CECRL vine cu recomandarea:
datele contrastive sunt esentiale in evaluarea sarcinii de invatare si, prin urmare, in eficienta
progresiilor concurente [99, p. 116]. Astfel, ne convingem ca metoda contrastiva figureaza printre
metodele moderne.

Este de relevat inca o idee de baza, semnalata in acelasi document european: scopul
Cadrului de referinta pentru l[imbi nu este acela de a prescrie sau chiar de a recomanda o metoda
sau alta, ci de a prezenta diverse optiuni, invitindu-ne sa reflectdm asupra practicii curente, sa
putem lua decizii Tn consecinta si sa definim care este, mai exact, actiunea noastra [99, p. 6]. Cele
relatate sugereaza ca profesorul de limbi straine este liber in a-si forma propria viziune asupra
predarii limbilor, alegand dintre metodele propuse de CECRL si CNLS pe acelea pe care le
considera cele mai eficiente in practica sa. Altfel spus, este vorba despre un fel de eclectism,
»metoda care constd Intr-o imbinare mecanica, hibrida a unor puncte de vedere sau conceptii
eterogene ori opuse” [260, p. 622], conform caruia, profesorul poate folosi, pe de o parte, metodele

comunicative si actionale, iar pe de alta parte, ar putea sa aplice metoda contrastiva in predarea
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sintaxei. Tinem sa subliniem totusi ca nu intelegem prin eclectism ,ralierea la toate teoriile si la
niciuna in acelasi timp, lasandu-1 pe elev sa se descurce «comunicand»” [174, p. 2], ci precizam
ca la baza unei predari eficiente trebuie sa fie niste principii stipulate de catre profesor si modalitati
de exploatare in timpul orei de limba strdind a teoriilor lingvistice cunoscute si a modelelor de
predare, fard a neglija autenticul situatiei de comunicare.

Potrivit didacticienilor lingvisti, analiza erorilor morfosintactice reprezintd un suport
important pentru predare, care ajuta la identificarea obstacolelor elevilor, pentru ca profesorii sa
poatd propune metode didactice eficiente si practice. Exemplele de interferentd culese pe baza
verbelor de miscare (a se vedea Anexa 3) ne-au oferit posibilitatea de a observa ca limba materna
influenteaza inegal structurile morfosintactice ale limbii straine. Probabil, erorile morfosintactice
vizate de profesori ar trebui sd devina un material didactic important, care poate genera metode
utile de predare/invatare pentru elevi, cu scopul de a-si actualiza cunostintele anterioare.

Apreciem ca fiind necesar sa se tind cont de structurile sintactice cu Vm in L care difera
de cele ale L; si care cer efort din partea elevilor, pentru a evita interferentele lingvistice ce pot

apdrea. Sa comparam exemplele ce urmeaza.

franceza romdnd rusd
1.0h ! Cet hiver j’irai me guérir | Oh! la iarna am sa ma duc sa | Ou ! Omoti 3umou noedy
a Menton. ma vindec la Menton. neyumscs 6 Menmon.
G. de Maupassant [BA] G. de Maupassant [BA] I'. 0e Monaccan [M/]]
2.1l m’est arrivé une fois de | Mi s-a intamplat odata Oonasicov MHe 008e10cb
suivre... . sa urmez... nocnedosams... .
A. Dumas-fils [DC] A. Dumas-fiul [DC] A. Troma-coin [JIK]
3.Je suis arrivé chez lui. Am ajuns la el acasa. A npuwén k nemy 0OMOoil.
4.Jean va se coucher. Jean merge la culcare. JKan uoém cname.
5.Je viens de finir mes devoirs. Tocmai mi-am terminat temele. | 5 moavko umo 3axonuun ceoro
doMawiHow pabomy.
6.Je vais présenter ma | Imi voi prezenta cercetarea. A npeocmasio ceoe
recherche. uccnedosamue.

Astfel, se pot observa urmatoarele discrepante in structurile sintactice cu Vm 1n cele trei
limbi supuse studiului [104, p. 180]:
« structura Vm + Vinf este specifica limbii franceze, in romana avand, de regula, echivalentul Vm
+ Vconj (exemplele 1 si 2);
* prepozitiile postpuse Vm nu sunt identice in limbile comparate, ceea ce profesorul trebuie sa
accentueze in predarea limbilor franceza sau rusd, pentru a evita eventualele erori (ex. 3);
* uneori, al doilea verb din structura din L» poate avea un substantiv echivalent din L1 (ex. 4);
* existd forme gramaticalizate cu Vm in franceza, care nu au echivalent in romana si rusa, de
exemplu, timpurile imediate (passé immédiat si futur proche) (exemplele 5 si 6);
* In limba rusa, cel mai adesea, verbul poate fi schimbat fata de cel initial din L1 si, uneori, inlocuit
cu un verb care nu este neapdrat unul de miscare.
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Literatura didacticd moderna subliniaza importanta predarii limbilor in context autentic,
prin aplicarea metodelor comunicative si actionale (prin intermediul proiectelor pentru societate),
insd suntem de pdrerea cd exista totusi situatii de predare-invatare unde este necesard aplicarea
reperelor contrastive si comparative, pentru o mai buna si mai corectd asimilare de catre elevi a
structurilor specifice unei limbi, spre deosebire de altele, sau pentru evitarea/remedierea erorilor
de interferenta.

Datele analizate ne permit sa afirmam ca astizi metoda contrastivd ramane un element-
cheie in manualele de limbi stréine si printre metodele recente, asa cum demonstreaza lucrarile de
gramatica contrastiva CLE International din Catalogul 2024 (4 la numar), coordonate de savantul
J.-C. Beacco [122, p. 49], precum si manualul de limba franceza pentru clasa a XI-a din Moldova
(nivel B1.2, 2021) [121], care include suficiente exercitii de mediere si traducere.

Tn acest context, in Figurile 3.2. si 3.3. de mai jos, prezentam rezultatele a doua chestionare
online [a se vedea 102], realizate cu 10 cadre didactice universitare si 15 profesori din invatamantul
preuniversitar. Aceste rezultate reflecta opiniile lor cu privire la utilizarea metodei contrastive in
cadrul orelor de limba franceza. Astfel, 80% dintre profesorii universitari si 60% dintre cei din
invatamantul preuniversitar utilizeazi aceasti metodd. In ceea ce priveste nivelul la care este
aplicata, la universitate este folositd predominant in scopuri gramaticale, iar 1n liceu si gimnaziu,

aceasta este utilizatd mai ales pentru aspectele lexicale.

10. Pensez-vous que la méthode contrastive pourrait étre une bonne astuce pour
gérer I'hétérogeénéité en classe de FLE 7

8. Avez-vous jamais utilisé la méthode contrastive en classe de FLE ?
10 r3spunsuri
15 raspunsuri

@ Cui
@ Non

Peut-étre

@ Cui
@ Non
Paut-étre

@ Je ne sais pas . @ Je ne sais pas

Fig. 3.2. Gradul de utilizare a metodei contrastive in mediul universitar si preuniversitar

9. Si oui, en quel type de classe plutot ? L co
9. Si oui, en quel type de classe plutdt ? Il Copiaza queltyp p I

9 réspunsuri
9 raspunsuri

De vocabulaire
De vocabulaire

De grammaire

De grammaire 5657 %)

De phonétique De phonétique

Fig. 3.3. Nivelul lingvistic de aplicare a MCnT la orele de limba francezd in mediul universitar si
preuniversitar
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Tn urma celor constatate supra, vom prezenta un model de fisa didactici elaborati in
Tabelul 3.9. (Atentie: nu este vorba despre un proiect didactic, care este mai complex, ci de o
secventa care constituie doar o micd parte/etapd a lectiei!), pentru exemplificarea abordarii
contrastive a unor fenomene ce prezinta interferente.

Tinem sd subliniem ca abordarea contrastiva nu trebuie sa fie omniprezenta, ci doar sa
completeze alte activitdti de comunicare si/sau autentice, utilizate in cadrul lectiilor de limba
straina [104, p. 181].

Tabelul 3.9. Model de fisa didactica secventiald a unei lectii de eradicare a interferentelor lingvistice
cu Vm (eventuale sau existente) [116, p. 98-99]

Fisa didactica

Tema : Passé récent / trecutul recent din limba franceza
Nivel lingvistic : A2
Obiective: Asimilarea timpului Passé récent din limba franceza

Diferentierea echivalentelor romanesti si/sau rusesti fatd de formele lui
passé récent din limba franceza

Competenta lingvistica: Utilizarea corecta a lui passé récent n comunicare
Suport didactic : Fise cu exemple ce contin passé récent si fige cu exercitii de traducere sau
asociere
Derularea activitatii didactice
Evocare : Compararea unui inventar de exemple din limba franceza cu traducerea
lor In roméana/rusa
Realizarea sensului : Descoperirea pe baza corpusului de exemple, propus de profesor,

formarea lui passé récent.

Intelegerea si explicarea divergentelor ce apar intre limbile date (in
limbile romana si franceza nu exista asemenea timp verbal, in schimb se
folosesc Tn loc anumite adverbe: recent, adineaori/neoasno, moavrko umo
etc., sau alt timp trecut existent)

Reflectia : Exercitii scrise sau orale de traducere (tema sau versiune), exercitii de
asociere, de comparare, de completare sau substitutie.
Extensia : Producere orala : sd spuna ce au facut cu cateva clipe in urma, atat in limba

strdind, cat si in cea materna.
Producere scrisa : sd scrie o scrisoare adresatd unui prieten, pentru a-i
relata tot ce au facut ei recent.

Fie ca ne place sau nu, elevii recurg foarte des la ceea ce stiu deja, atunci cand invata
discipline noi, inclusiv limba materna sau alte limbi strdine dobandite, motiv pentru care
consideram ca abordarea contrastiva nu poate fi neglijata totalmente la ora de limba straina, mai
ales in cazul Vm, ale céror structuri sunt uneori foarte diferite in limba strdinad fatd de limba
materna sau altd limba strdina cunoscuta [109].

Generalizand cele expuse mai sus, se contureaza ideea ca analiza contrastiva nu poate fi
un remediu universal in glotodidactica, dar reprezintd una din metodele importante pentru

predarea-invatarea-evaluarea limbilor straine [20, p. 87].
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Urmeaza sa punem in lumind dificultatile cu care se confrunta elevii/studentii ce invata
limba rusa ca limba strdina. Pornim de la faptul cd Vm de baza din limba rusa (14 la numar, insa
sunt si gramaticieni care au stabilit 16 sau 18 perechi) [cf.: 225; 249] se clasifica in unidirectionale
(uomu, exams, nememo, nivims, Oedxcamo, 6ecmu, 8e3mu, HeCMu, CMYNUMb, KAMUmMb, 1€3Mb,
noazmu, wazHyms, npvicnymy) si multidirectionale (xooumv, e3oums, 1emamo, niasamo, bezams,
600UMb, 803UNb, HOCUMb, CIYNAMb, KAMAMb, 1A3amb, NOJ3amb, wazams, npvleams). Vorbitorii
de limbi romanice vor intalni dificultati aici, deoarece categoria gramaticald de aspect nu este
redata explicit in aceste idiomuri, ci este amalgamata cu cele de mod si de timp in flexiunea verbala
[a se vedea 26; 27, p. 139], aspectualitatea insa (Aktionsart) fiind redata in semantica lexemului
verbal [73]. Profesorul trebuie sa explice elevilor ca verbele unidirectionale corespund timpurilor
perfective din limbile romanice, iar cele multidirectionale — timpurilor imperfective, precum
imperfectul.

In alte limbi nu exista distinctia intre caracterul miscarii care existd in gandirea
vorbitorului: uomu-xooums se foloseste pentru a exprima deplasarea pe jos, iar examo-e30ums —
deplasarea cu ajutorul vehiculelor sau animalelor [196].

Un alt aspect dificil ar fi Vm rusesti cu prefixe. Didacticienii recomanda predarea acestor
verbe 1n perechi de antonime, astfel ele se vor asimila mai usor. Spre exemplu, prefixul B- este
folosit cu Vm atunci cand desemneaza miscarea in interior: B kiacc eébexcanu manvuuxu/Bdietii
au intrat in fuga in clasa, iar prefixul BoI- este folosit cu Vm céand se desemneaza miscarea din
interior spre exterior [242, p. 4]: evuiimu u3 6ubauomexu/a iesi din bibliotecd. O alta metoda care
aduce facilitdti este: daca verbele de miscare fara prefixe se invata bine, asimilarea verbelor
prefixate are loc fara mare efort, deoarece o serie de dificultati au fost deja inlaturate [201, p. 16].

La nivel sintactic, atentie necesita construirea VM cu prepozitiile locative si directive, or
de multe ori, prin influenta limbii materne, se folosesc unele prepozitii incorect: *Owu edem c
asmo6ycom (in loc de: na asmobyce). Pentru a oferi suport profesorilor, se recomanda consultarea
detaliata a Anexei 1.

Pe baza materialului faptic extras din literatura artistica si din presa, putem afirma ca cea
mai asemanatoare constructie cu Vm, in limba franceza si rusa, este Vm+Vinf, deoarece in ambele
cazuri se foloseste infinitivul dupa Vm, ceea ce nu putem spune despre limba romand, unde
infinitivul, in aceastd pozitie, este avis rara, fiind inlocuit cu un conjunctiv datorat influentei
balcanice (a se vedea mai multe exemple prezentate in Anexa 4).

Consideram necesar sa precizam aici si unele dificultati ce pot apdrea in predarea limbii
franceze vorbitorilor de limba rusa. In limba franceza, aspectul verbal de tipul celui din limba rusa

nu se atesta, de aceea, propozitia franceza Il va chez le medecin poate fi tradusa in rusa in doua
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moduri: On udem k epauy si On xooum k épauy, daca nu se va utiliza vreun adverb de concretizare,

precum toujours/mereu, sau aujourd hui/astazi.

Analizand lucrdrile scrise ale studentilor vorbitori de limba rusa care studiaza limba
franceza, precum si observand exprimarea lor, se poate afirma ca erorile asociate cu utilizarea
corectd a Vm sunt, de reguld, cauzate de interferente semantice.

Verbele rusesti care aratd modalitatea miscarii, precum uomu - exams — 1emems, S€ VOI
reda in limba francezd doar prin verbul aller. De reguld, unui singur verb din limba rusa fi
corespund, la nivel semantic, cateva verbe din limba franceza: niwsims (maBats) = nager, flotter,
vaguer, aller, passer, planer. In acest context, suntem totalmente de acord cu cercetitoarea L.
Petrenco ca a lua in considerare limba materna a celor ce invata este unul dintre principalele criterii
care contribuie la cresterea eficientei predarii limbii straine [233, p. 132].

In contextul celor relatate pana aici, vom invoca niste recomandari privind predarea Vm
n contextele bilingve [231] - romana/franceza sau rusa/franceza:

1. Oferirea unei descrieri bilingve a Vm, pentru a prezice potentialele interferente si pentru a
determina modalitatile de a le preveni;

2. Analiza greselilor elevilor vorbitori de limba rusa in utilizarea verbelor de miscare franceze,
pentru a identifica si a justifica dificultatile care dau nastere acestor erori;

3. Prezentarea metodologica si psihopedagogica a oportunitatii utilizarii analizei contrastive in
predarea Vm;

4. Formarea si imbunatatirea cunostintelor, abilitatilor si obiceiurilor de utilizare a Vm din limba
straind pe baza utilizarii unei analize comparative a faptelor in diferite limbi; asigurarea acestui
program cu materialele didactice necesare: un sistem de exercitii, materiale vizuale, sarcini
comparative etc.

Aceste recomandari sunt valabile si aplicabile in procesul de predare-invatare-evaluare a

limbilor studiate Tn prezenta lucrare (romana, franceza, rusa).

3.6. Concluzii la capitolul 3

Rezultatele analizei contrastive din prezentul capitol contureaza urmatoarele concluzii:
1. Verbele de miscare, pe langa rolul lor primordial de verbum finitum, in diferite
permit sa ocupe diverse pozitii sintactice: verb predicativ, semicopulativ, semiauxiliar etc., ceea

ce implica eventuale necorespunderi in cele trei limbi vizate aici, care se manifesta la nivel
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semantico-sintactic si creeaza, uneori, interferente in traducere sau in procesul de invatare a
limbilor straine.

2. Vm sunt polisemantice, de aceea semnificatiile lor concrete sunt actualizate doar Tn
context, ceea ce permite o abordare creativa in predarea-invatarea limbilor straine. VVorbind despre
structura actantiala a Vm, trebuie sa remarcam ca in cele trei limbi studiate — roméana, franceza si
rusa — actantul de stanga (adica subiectul) poate fi atat un agent (+animat), de cele mai multe ori,
cét si un obiect (- animat). Relatiile locative ale Vm presupun patru componente de baza: agentul,
sursa, traseul si destinatia. Agentul este subiectul ce se misca (sau cauzeaza miscarea); Sursa este
locul de plecare dinspre care se misca Agentul; Traseul — locul pe care 1l strabate Agentul dinspre
sursd spre Destinatie; Destinatia - locul de sosire spre care se miscd Agentul. Incd mai trebuie sa
tinem cont de portiunile de spatiu si de entitatile mixte.

3. Verbele de miscare presupun ocurenta bazata pe patru elemente: 1) Agentul — cel care
face actiunea, 2) V — verb (actiunea), 3) PI — punctul initial (de pornire), 4) PF — punctul final (de
sosire). Structurile cu Vm pot fi bimembre, trimembre, uneori si polimembre (de regula, in limba
franceza), iar tipurile acestor structuri, atestate in cele trei limbi sunt in numar de 24: Vm + adv.,
Vm + prep. + S, Vm.tr + S, Vm + Vaint, VM + prep. + Vaint, VM + Vains (gramaticalizata), Vm +
prep. + Vaint (gramaticalizatd), Vm + Voconj, VM + prep. + Vaconj, VM + Voger, VM + Vopart, VM +
Vasupin, VM + Vaconj + Vaconj, VM + prep. + Vaint + Vaing, VM + Vaint + prep. + Vsinr, VM + prep. +
Vaint + prep. + Vazinf, VM + prep. + Vaine + Vaconj, VM + Voger + V3inf, VM + Voger + Vaconj, VM +
Voger + prep. + Vsinr, VM + Vainf + Vager, VM + Voconj + Vager, VM + Vopart + Vaing, VM + prep. +
V2int + Vapart + prep. + Vaine + Vsing, VM + adj. verbal.

4. Structura Vm.tr. + S (CD) este frecventa in toate cele trei limbi studiate, incluzand
verbe tranzitive si cauzative. Verbele cauzative formeaza constructii cu infinitivul si gerunziul in
toate cele trei limbi, iar in romana si cu conjunctivul. In rusa, se observa tendinta de a inlocui
actantii verbali cu substantive in functie de complement circumstantial. Binomul verbal — Vm
urmat de un verb la infinitiv, gerunziu, conjunctiv sau supin — este o constructie frecventa. in
franceza si rusa predomina infinitivul postverbal, in timp ce romana recurge adesea la conjunctiv,
sub influenta balcanica. Totusi, In constructii cu: pentru, fard, prin, infinitivul se pastreaza, prin
analogie cu franceza. Desi romana si franceza sunt inrudite, nu apar mereu echivalente structurale.
Tn ceea ce priveste constructiile cu infinitiv, franceza si rusa prezintd mai multe convergente intre
ele decat cu romana, unde utilizarea conjunctivului genereaza diferente semnificative.

5. Infinitivul postpus Vm poate fi de doua feluri: autoprosopic (subiectiv) si
eteroprosopic (obiectiv). Cel autoprosopic se foloseste dupa verbele ce exprima miscarea directa

— aller / a merge / uomu-xooums (yexamv-noexams), courir / a alerga / 6ecamv-6eaxcamo — si are
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un subiect comun cu cel al verbului de baza. Infinitivul eteroprosopic se combind cu verbe ce arata
un impuls, un ordin, o constrangere, o rugaminte, o permisiune, dar si dupa verbe cauzative de
miscare: mener / a conduce / eecmu, porter / a duce / necmu, si are subiectul diferit de cel al
verbului regent. Infinitivul autoprosopic este mai frecvent decét cel eteroprosopic, mai ales, in
limba franceza, iar infinitivul eteroprosopic este foarte rar intalnit in toate limbile studiate.

6. Un loc distinct 1l ocupa in limba franceza structura cu participiu Vm + Vpart, redata
in romana si rusi, de reguld, prin constructia gerunziala Vm + Vger. In romana se intalneste
ocazional si binomul Vm + Vsupin, absent in franceza, unde este echivalat prin constructii cu
complement de loc (Vm + adv., Vm + prep. + S, Vm + S), asemanator limbii ruse. Gerunziul
postverbal este frecvent in romana, dar utilizat ocazional in franceza si rusa. Structurile Vm +
Vconj si Vm + Vsupin sunt specifice romanei, in timp ce Vm + Vpart apare preponderent in
franceza. Limba rusd nu admite constructii cu conjunctiv, supin sau participiu.
directive, care pot modifica interpretarea locativa a propozitiei. Cele mai utilizate prepozitii
postpuse Vm 1in cele trei limbi, in numar de 23, sunt de trei feluri: locative (sur/pe/na), directive
(vers/spre/x) si mixte (a/la/s). Constructiile prepozitionale nu intotdeauna se pastreaza la fel in
cele trei limbi, de exemplu, in limba rusa, prepozitiile sunt adesea omise in traducerea din franceza
sau romana, mai ales atunci cand verbul este schimbat in acest proces.

8. Verbele de miscare (Vm) pot suferi gramaticalizare, pierzand partial sensul lexical si
devenind instrumente gramaticale. In francezi, fenomenul este mai accentuat decat in roméana si
rusa: aller si venir formeazad, impreund cu infinitivul, timpuri ca passé proche si futur immédiat.
Céand aller + infinitiv este conjugat la timpuri compuse, el revine la sensul sau de baza, ca verb
autonom. Romana si rusa nu dispun de formele passé récent si futur proche, echivalandu-le prin
alte timpuri sau adverbe. In romana, a veni poate exprima relatii de dependenti (Imi vine frate),
iar a trece, a ajunge (ca passer, arriver in franceza) pot avea sens de considerandi (a trece drept
medic). Vm functioneaza uneori ca semiauxiliare incoative (a ajuns a regreta). VVerbele a porni, a
urma formeaza, cu infinitiv, supin sau conjunctiv, structuri predicative compacte, in care membrii
nu pot fi analizati separat, ilustrand functia morfematica a verbului gramaticalizat.

9. 1n procesul de comunicare, elevii si studentii recurg la comutarea de cod (alternance
codique), mai ales cand nu cunosc exact echivalentele lexico-gramaticale ale limbii materne intr-
o limba strdina, ceea ce genereaza interferente lingvistice. Pe langa remediile didactice clasice—
lecturi autentice (texte teoretice, publicistice) si metode audio-vizuale (filme, documente TV5,
materiale educationale)—se poate folosi analiza contrastiva. Aceasta presupune compararea

sistemului limbii materne cu cel al limbii strdine si al interlimbii bilingvului incepator, facilitand
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dezvoltarea unei gramatici generative a erorilor pentru prevenirea acestora. Desi nu este un
remediu universal, analiza contrastiva ramane o metoda valoroasd in predarea, invatarea si
evaluarea limbilor straine.

10. Pentru vorbitorii de limbi romanice, aspectul verbal reprezinta o dificultate majora,
intrucat in limbile lor nu este marcat explicit, ci doar la nivel lexical-semantic, prin aspectualitate
(Aktionsart). In predarea si invitarea verbelor de miscare in contexte bilingve, sunt esentiale citeva
conditii: descrierea bilingva a Vm, pentru anticiparea interferentelor si identificarea mijloacelor de
prevenire; analiza erorilor vorbitorilor de romana si rusa in utilizarea Vm din franceza, pentru a
intelege cauzele dificultatilor; abordarea metodologica si psihopedagogica a valorii analizei
contrastive 1n didactica; dezvoltarea competentei de utilizare a Vm in limba-tinta prin comparatie

sistematica interlingvistica.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Problema stiintifica solutionata in cadrul acestui studiu contrastiv consta in realizarea
unei cercetari complexe si multiaspectuale a particularitdtilor semantice si sintactice ale verbelor
de miscare in limbile romana, franceza si rusa, ceea ce a condus la identificarea si analiza
asemanarilor si diferentelor dintre structurile cu aceste verbe in limbile vizate, In scopul evitarii
interferentelor lingvistice care pot aparea in procesul de predare-invatare sau de traducere.

Rezultatele cercetarii demonstreaza ca verbele de miscare din cele trei limbi vizate in
prezentul studiu formeaza structuri tipologice asemandtoare, atunci cand sunt insotite de adverbe
postpuse sau substantive (cu sau fard prepozitii), si structuri diferite, cand sunt urmate de un alt
verb (sau alte verbe). Asadar, s-a constatat ca, pe de o parte, limbile franceza si rusa manifesta mai
multe similitudini structurale ale Tmbindrilor cu verbele de miscare, decat romana in raport cu
franceza, iar pe de altd parte, limba romana, prin structura Vm + Vconj, se indeparteaza de
trasaturile caracteristice limbilor romanice si reflectd influente lingvistice din zona balcanica.
Totodata, au fost relevate diferentele in modul de constituire a structurilor cu verba movendi in
cele trei limbi, spre a fi luate in considerare atat in procesul de traducere, cat si in cel de predare —
invatare a limbilor respective.

Examinarea fundamentelor epistemologice si metodologice care au orientat demersul
cercetarii noastre contrastive asupra verbelor miscarii si a structurilor lor, alaturi de analizele
realizate, ne permit sa formulam anumite concluzii generale si sa propunem directii viitoare de

cercetare, fara a avea pretentia de exhaustivitate.

1. Analiza contrastiva s-a dovedit a fi un instrument esential pentru compararea verbelor
de miscare si a structurilor asociate acestora in cele trei limbi analizate: romana, franceza si rusa.
Etapele analizei contrastive sunt: observarea asemanarilor si diferentelor, stabilirea universaliilor
si formularea regulilor. Ea reprezintd un proces fundamental folosit pentru identificarea si
corectarea interferentelor lingvistice (Subcapitolul 1.1.).

Rezultatele au identificat o stransa relatie intre Lingvistica contrastiva si discipline precum:
lingvistica tipologica, lingvistica comparativ-istoricd, semantica contrastiva, teoria traducerii si
glotodidactica. Spre deosebire de lingvistica comparativ-istorica, LCn compara atat limbi inrudite,
cat si neinrudite, urmarind identificarea asemanarilor, diferentelor, universaliilor si interferentelor
lingvistice. Semantica contrastiva, subdomeniu al LCy, analizeaza corespondentele semantice intre
unitati lexicale din mai multe limbi. Relatia dintre LCy si traducere este bidirectionala: LCy

fundamenteaza traducerea prin analiza comparativa a sistemelor lingvistice, iar textele traduse
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ofera material concret pentru cercetarea contrastiva. Totodata, LCy sprijind didactica limbilor,
contribuind la prevenirea interferentelor si la elaborarea unor metode si materiale didactice
adaptate, din perspectiva contrastiva (subcapitolul 1.2.).

2. Studiul a evidentiat ca metoda contrastiv-tipologica implica o abordare sincrona,
orientatd spre clasificarea limbilor dupa structurd, identificarea universaliilor si analiza
comparativa a fenomenelor lingvistice. Compararea asemadnarilor si diferentelor intre limbi
faciliteaza dezvoltarea unor strategii didactice mai eficiente si ofera o intelegere aprofundata a
diversitatii lingvistice. Utila atét lingvistilor cercetdtori, cét si celor practicieni, aceastd metoda
evidentiaza sursele de interferenta si propune solutii de remediere la nivel lexical, morfologic si
sintactic (subcapitolul 1.3.). Asemanarile dintre verbele de miscare din romana, franceza si rusa
vizeazd echivalentele lexicale, exprimarea directiei si modalitatii de miscare, utilizarea
prepozitiilor specifice, precum si trasaturi gramaticale comune. Diferentele morfosemantice sunt
evidentiate, in rusa, prin opozitia aspectuala perfectiv/imperfectiv si prin utilizarea prefixelor, spre
deosebire de romana si franceza, unde aspectul este exprimat prin mijloace temporale sau lexicale,
iar directia — prin verbe polisemantice, adverbe si prepozitii (subcapitolul 1.4.).

3. Investigatia a ardtat ca, din punct de vedere tipologic, limbile roména si franceza se
incadreaza in categoria Limbilor verbale (verb-framed languages), in care directia miscarii este
exprimata prin verb, in timp ce limba rusa este consideratd o Limba satelitara (satellite-framed
language), in care modalitatea este exprimata prin verb, iar directia — prin sateliti (precum prefixe
sau particule). De exemplu, in romana si franceza, verbe precum a urca / monter includ directia in
semnificatia lexicald a verbului. In schimb, in rusi, verbul uaru (,,a merge” pe jos intr-o singuri
directie) exprima modalitatea, iar prefixele precum B- (BoWTH — ,,a intra”) sau BbI- (BBIMTH — ,,a
iesi”’) adauga informatii despre directie. Totusi, niciuna dintre cele trei limbi nu se incadreaza in
mod absolut intr-un singur tip, prezentand un anumit grad de echipolenta, prin coexistenta verbelor
care exprima atat directia, cat si modalitatea miscarii (Subcapitolul 1.4.).

4. Analiza semanticad a verbelor examinate a reliefat, ca, in literatura de specialitate, ele
sunt denumite verbe de miscare, deplasare, locomotie sau ,,movendi”. Printre semele de baza ale
acestora, se indica trasaturi precum: [+ actiune], [+ agentivitate], [+ duratd], [+ dinamicitate], [+
cauzalitate], [+ deplasare], [+ finalitate], [+ orientare spatiald], [+ modalitate], [+ rezultat]. Unele
verbe de miscare sunt polisemantice, avand atat sensuri propriu-zise de deplasare, cat si sensuri
figurate. Prezenta lucrare vizeaza un subgrup restrans de verbe de miscare, identificate prin
trasatura semica [+deplasare]. Verbele de miscare desemneaza actiuni care implica o modificare
de pozitie si cuprind atat verbele de deplasare — ce indica mutarea subiectului dintr-un loc n altul

—, cat si verbele care exprimd schimbarea pozitiei unor parti ale corpului, fard ca subiectul sa se
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deplaseze 1n spatiu. Astfel, au fost identificate 227 de verbe de miscare, preluate din dictionare
de referinta in limbile vizate (subcapitolele 2.1., 2.2. si 2.3.).

5. A fost stabilita o clasificare a verbelor de miscare pe baza a 3 criterii principale, 6
subcriterii si 28 de indicatori, prezentate in Figura 2.10: deplasare orizontald, miscare
ascendentd, miscare descendentd, miscare incoativa, finitivd, durativd, miscare iterativd, cu un
mijloc de transport, miscare de intrare, de iesire, de rotatie, lenta/rapida, mediul natural (acvatic,
aerian, terestru), gradul de participare a agentului (cauzativ, personal, impersonal), caracterul
organizat al miscarii (multitudine de agenti/subiecti), orientarea\neorientarea miscarii, miscare
perfectiva, miscare imperfectiva, unidirectionalda/multidirectionala. De altfel, utilizarea acestor
verbe in contexte depinde, in mare masura, de semnificatia lor (subcapitolul 2.3.).

6. In urma studiului comportamentului sintactico-semantic al verbelor de miscare, s-a
confirmat ca majoritatea acestora sunt intranzitive, apartin clasei verbelor de actiune si joaca un
rol esential in functionarea dinamica a limbii, insa unele dintre ele pot fi tranzitive (56 din cele
227 analizate), avand sensuri de intranzivitate, si sunt denumite verbe relationale, exprimand
distanta, orientarea sau trecerea. Verbele pseudotranzitive isi pastreaza tranzitivitatea doar
sintactic, semantica fiind determinata de actantul de dreapta. Verbele cauzative de miscare, 31 la
numadr, exprima actiuni initiate de un subiect care nu este agentul executarii. Analiza paradigmatica
a verbelor de miscare include si caracteristicile lor sintagmatice, esentiale pentru precizarea
sensurilor. Tn acest context, Vm pot fi avalente (fard actanti: Ninge.), monovalente (cu un actant:
El fuge.), bivalente (cu doi actanti: Eu merg la scoald.), trivalente (cu trei actanti: El trece podul
catre sat.) sau polivalente (El a trimis un colet cu avionul din Bucuresti la Paris pentru client.),
influentdnd structura sintacticd si nuantele aspectuale si spatiale ale enunturilor. Studiul
evidentiaza astfel relevanta valentei semantice in formarea enunturilor si diversitatea structurii
acestora (subcapitolele 2.4. si 2.5.).

7. S-a constatat ca verbele de miscare, in limbile romana, franceza si rusa, formeaza
urmatoarele 24 de structuri sintactice: Vm + adv., Vm + prep. + S, Vm.tr + S, Vm + Vzinf, Vm +
prep. + Vainf, Vm + Vzinf gram, Vm + prep. + Vinf gram, Vm + Vaconj, Vm + prep. + Vzconj,
Vm + Voger, Vm + Vopart, Vm + Vosupin, Vm + Vaconj + Vsconj, Vm + prep. + Vainf + Vainf, Vm
+ Vainf + prep. + Vsinf, Vm + prep. + Vainf + prep. + Vzinf, Vm + prep. + Vainf + Vsconj, Vm +
Voger + Vainf, Vm + Voger + Vsconj, Vm + Voger + prep. + Viinf, Vm + Vainf + Vager, Vm +
Vaconj + Vager, Vm + Vopart + Vzinf, Vm + prep. + Vainf + Vapart + prep. + Vainf + Vsinf, Vm
+ adj. verbal. Ele nu sunt intotdeauna simetrice in limbile studiate. Principalele structuri comune
ale acestora sunt: Vm + adv, Vm + prep. + S, Vm.tr + S si Vm + prep. + Vzinf, ultima este mai

putin frecventd in romana, infinitivul fiind adesea Tnlocuit de conjunctiv (Vm + V:conj), sub
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influenta balcanica. Structura Vm + Vasupin este specificd limbii romane, celelalte doud preferand
participiul sau infinitivul. Constructiile Vm + Vsger si Vd + Vzpart sunt prezente in franceza si,
partial, in romana, participiul fiind rar utilizat in roméana si nefolosit in rusa, unde este inlocuit de
substantiv, adjectiv sau infinitiv. Structurile prepozitionale reflecta rectiunea verbala, iar cele
tranzitive presupun un complement direct, uneori succedand unui verb cauzativ. Modelele
analitice gramaticalizate de tip Vi + Vainf'si Vi + prep. + Vzinf (futur proche, passé récent) sunt
proprii limbii franceze, fiind inlocuite in romana si rusa prin adverbe sau forme verbale specifice
trecutului sau viitorului (subcapitolele 3.1.; 3.2.; 3.3.; 3.4.).

8. Pornind de la datele obtinute, au fost formulate cateva orientari glotodidactice privind
predarea verbelor de miscare in contexte bilingve, precum romana/franceza sau rusi/franceza. In
primul rand, este esential sa se ofere o descriere bilingva a verbelor de miscare, ceea ce va ajuta la
anticiparea posibilelor interferente si la gasirea modalitatilor de prevenire a acestora. De asemenea,
o analiza a greselilor comise de elevii vorbitori de limba roméana si rusd in utilizarea verbelor de
miscare din limba franceza este necesara pentru a identifica si justifica dificultatile care genereaza
aceste erori. Este important sa se prezinte o abordare metodologica privind utilizarea analizei

contrastive Tn predarea acestor verbe (subcapitolul 3.5.).

Pe baza cercetarii realizate, propunem céteva sugestii si recomandari privind directii
viitoare de investigare, conexe cu problemele abordate si organizate in jurul a doua axe principale:

a) Perspective de continuare a cercetarii stiintifice -

1. Aceasta cercetare ar putea fi relevanta pentru un studiu semantic si mai aprofundat al
verbelor de miscare in cele trei limbi si nu doar, pentru a analiza utilizarea si comportamentul
verbelor de miscare cu sens figurat, exprimand concepte abstracte, precum schimbarile de stare,
progresul sau regresul personal sau social, contribuind la crearea coloritului semantic si afectiv al
discursului — un subiect ce asteapta cercetatorul modern al zilelor de maine.

2. Exista posibilitatea de a extinde cercetarea catre domeniul comunicarii orale, prin
analiza inregistrarilor audio, pentru a identifica si a clasifica structurile frecvente cu verba movendi
in limba vorbita. Aceasta directie de studiu ar contribui la 0 mai buna intelegere a uzului real al
acestor verbe si la imbunatatirea metodelor de predare si traducere.

3. Pentru a garanta echivalenta intre textele in limba-sursa si cele in limba-tinta, sugeram
traducatorilor sa tina cont de particularitatile semantice ale verbelor, ale prefixelor, prepozitiilor si

binoamelor verbale in limbile roméana, franceza si rusa.
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4. Se sugereaza extinderea cercetarii asupra constructiilor cu verbe de miscare din limba
romand, prin comparatie cu limbi apartinand altor arealuri lingvistice, in vederea consolidarii
tipologiei interlingvistice.

b) Recomandarivizand aplicarea practica a rezultatelor cercetarii:

5. Avand un caracter interdisciplinar, rezultatele investigatiei s-au dovedit a fi utile Tn
activitatea didactica si pot fi utilizate pentru a imbunatati atat cursul de Limba franceza din grupele
cu predare in limba romand sau, ocazional, in limba rusd, cat si cursurile universitare de
Introducere in lingvistica, Lingvistica generala, Tipologia comparata a limbilor, Istoria limbilor
romanice, Lexicologie, Semiotica, Traductologie s.a.

6. Se recomanda aplicarea mai activa a metodei contrastive in predarea limbilor straine,
cu un accent pe identificarea si explicarea diferentelor dintre verbele de miscare si deplasare din
diverse limbi. Aceastd abordare ar putea preveni greselile frecvente si ar contribui la imbunatatirea
abilitatilor de comunicare orala si scrisa ale studentilor/elevilor.

7. Ar fi utila crearea unor materiale didactice care sa reflecte particularitatile lingvistice
ale verbelor de miscare, evidentiind diferentele tipologice si semantice intre limbile studiate, si
incluzdnd nu doar metode moderne, dar si exercitii practice, axate pe evitarea interferentelor
lingvistice. O abordare integrata a metodelor ar asigura o calitate optima in procesul de predare,
invatare si evaluare, contribuind astfel la eficienta educationala generala.

8. Pentru cercetarile viitoare, se sugereaza crearea dictionarelor automatizate si
integrarea inteligentei artificiale pentru analiza comparativa a verbelor de miscare si structurilor
acestora in mai multe limbi. Un astfel de instrument digital ar contribui la optimizarea procesului
de predare-invatare a limbilor strdine, la calitatea traducerilor si la avansarea cercetdrilor in
domeniul lingyvisticii contrastive prin identificarea si corectarea automata a erorilor de interferenta
si a altor tipuri de greseli. Aceasta initiativa ar fi foarte benefica pentru profesori, traducétori si

lingvisti care studiaza fenomenele de interferenta lingvistica.
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ANEXE

Anexa 1. Lista verbelor de miscare cu semul dominant [+deplasare] in limbile romana,
franceza si rusa [260; 262; 264; 265; 273; 277; 278]

Bondir de / sur

Romina Definitie Franceza Rusa
A
1. | (se) Abate dela | 1.A (se) indeparta de la o directie initiald. | 1.S’égarer dans 1.Coutnbest ¢ myTH
/ asupra 2.A veni, a cddea pe neasteptate, a se | 2.S’abattre sur 2.00pymuThes Ha
napusti
2. | Abordala A acosta la tarm. Aborder* MoanasIiBaTh K
IlpunyaanBaTh K
3. | Aburca pe A (se) urca, a (se) sui catarandu-se. Grimper sur/a Kapa6karbest na
B3ouparbes Ha
4. | Accelera* (CD) | A iuti, a gribi o deplasare, o actiune. Accélérer* YckopaTh*
5. | Acosta* (CD) A apropia o nava de o altd nava, de tarm, de | Accoster* [puyanuBate*
chei etc. IIpUIBAPTOBBIBATH K
6. (se) Acufunda/ | A intra sau a face sa intre intr-un lichid sau | Plonger OxyHyTBhCH 8
(se) Afunda/ intr-o materie moale; a (se) afunda, a (se) | dans/a MorpyxaTbest 6
(se) Cufunda/ | adénci, a (se) scufunda. S’enfoncer dans/au | Tonyrn
(se) Scufunda fond de
in
7. | (se) Adanciin A intra, a patrunde 1n adancime. S’enfoncer dans/au | Yruyoastbesi B
fond de
8. | Aduce* (CD) A lua cu sine un lucru (o fiinta) si a veni cu | Apporter* IMpuHocuTh* x /8
el undeva sau la cineva. Amener* 3 IpuBoauTh* /6
IMpuBo3nTh* 6/K
9. (se) Aduna/ A veni, a sosi; a se strange la un loc; a se | S’assembler Cobupatbest 6/ Ha
(se) Tmpreuna/ | intruni. Se rassembler Cobparbest 6/ Ha
(se) Tntruni / Se réunir Cxoauress c¢/6/Ha
(se) Strange cu en / autour de
/in
10. | (se) Agita (CC) | A se manifesta prin miscari gribite si | S’agiter dans CyeTurncs
dezordonate, Incoace si incolo. BouaHoBaThcst
11. | (se) Aglomera/ | A se stringe la un loc in numar mare, a se | S’agglomérer CkaniMBarthes 6 / Ha
(se) Buluciin/ | ingramadi. S’amasser Harpomo:kaaTtbcst
la en/autour de/dans | 6/na
12. | Ajunge*la/in | 1.A sosi (la destinatie sau intr-un punct | 1.Arriver a/en 1. HacruraTp*
/din...in/(CD) | anumit). 2.Rattraper* [pubsiBaTh 6 / Ha
2.A prinde din urma. 3. JorousaTn*
13. | Alerga dupa / A umbla sau a se misca in fugd, a merge cu | Courir Bexartb 3a /K
pe viteza, a goni, a fugi. a/ vers [apres Muarbest 3a /K
Ckakatb no
14. | Aluneca/ 1.A-si pierde echilibrul, calcind pe o | Glisser 1.BbicKaJb3bIBATD U3 /
Luneca suprafatd lucioasd; a cddea, a se prabusi, a | sur / dans u3-noo
pe / de se pravali. IMockoab3HyTHCS
2.A se misca cu usurinta, lin, fara zgomot. 2.CKOJIB3UTB 110
15. | Ameriza pe A cobori din zbor si a aluneca pe suprafata | Amerrir IIpuBogHUTHCS
] apei pana la oprire. sur / dans
16. | Aparea A se ivi deodata. Apparaitre HosiBasiThest 6/ Ha
in/din/ pe dans / sur Bo3uukathb 6/ Ha
BbIX0auTh B CBeT 8/ Ha
17. | (se) Apropiade | A veni, a se duce, a se ageza aproape (de | S’approcher Moaxoaurs x
ceva sau de cineva). Se rapprocher de MpubauxaTbest
18. | (se) Aruncain/ | A seazvarli, a se repezi, a se precipita; ase | Se jeter Bpocarbes  Ha
de pe / asupra napusti. sur / dans Kuparbest na

Ha6paceiBaTbesi  Ha
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19. | Ateriza A lua contact cu pamantul coborand din | Atterrir sur/dans Hpuzemantbes  Ha

pe/in zbor si rulind pana la punctul de oprire. Hpusemantbest Ha

20. | Avansa spre A Tnainta, a merge (pentru a se apropia de | Avancer JlBuratncsi (Buepén) 6/

0 tintd urmarita). vers / dans na TlpoaBuratbesi g/ Ha

21. | (se) Avanta 1.A (se) repezi plin de insufletire (spre | S’élancer 1. Yerpemutbest

/(se) Azvérli/ cineva sau ceva). vers/a K/6
(se) Repezi / 2.A porni in graba, a se duce repede spre..., | Se précipiter PBanyrnes /6
(se) Elansain/ | ada fuga. vers / sur 2.bpocarbcst k/ 6
la/spre Kugatbeesi x/6
22. | (se) Balansa/ A (se) misca cand intr-0 parte, cAnd intr- | Se balancer Kauatbest Ha
Legina alta; a (se) legana, a (se) hatana. sur/en
pe/in Se dandiner
23. | (se) Biga A intra undeva; a (se) introduce, a (se) vari. | Se placer Jesrb na/s
in / printre a/dans/sur Baesarb na /s
Se faufiler entre /
dans
S’introduire
dans/auprés de
24. | (se) Balabani A (se) deplasa ntr-o parte si intr-alta, | Tituber sur PackaunBaTbhest
pe / de adesea cu miscari legénate, sovditoare. Ha /¢ TlomaThIBaTbCs
/Béanénai /
Balangani
de/in

25. | (se) Bilici in A umbla prin apd, improscind cu | Barboter dans/avec | Ilneckartbest 6/ Ha

picioarele; a (se) juca, a se zbengui 1n apa.

26. | Canota pe A lopata, a vasli. A se plimba in canoe. Canoter sur KanoupoBats no
I'pectu Becaom
no/k/e

27. | Cadea A se deplasa de sus in jos datoritd greutatii, | Tomber Mapats c/Ha

depe/in/peste | a se lasa in jos.A se desprinde din locul | sur/dans/de Boimaaarte u3
unde era fixat. IpoBaauBatbes 6/ nod
28. | Calari* A merge cilare. Chevaucher* E3auth (BepxoMm) Ha
(CD) / pe sur / entre
29. | Calatori/ A face un drum spre un loc (mai) departat; | Voyager dans/a IlyTemecTBOBaTH
Voiaja a fi pe drum. travers no/e
in / prin Cheminer vers / dans
30. | Cilauzi* (CD)/ | A conduce pe cineva pe un drum. Guider* Bectu* / Boqutn*
prin Conduire* vers IpoBecTu* /
IMpoBoauTh*
31. | Calcape/in A intra, a veni undeva, a se abate. Marcher Crynatb no /na
A cutreiera, a strabate un drum, o regiune | sur/vers/a Hacrynars na
etc. Mettre le pied sur
32. | Cira* (se)/ A (se) duce (ceva) dintr-un loc Tn altul; a | Transporter* a Hecru*
Carabani (se) transporta. Emporter* avec Be3rn*
(CD) Charrier* dans Tackarp*
S’en aller en Youparbca
CmaTtbIiBaThCA U3 /om /6

33. | (se) Catara A se urca apucdndu-se cu mainile si cu | Grimper Jle3ts uz /om /6

pe/in picioarele sau cu ghearele; a se sui, | sur/a B3oupatses na /no
agatandu-se, pe un loc inalt si abrupt, pe un | Escalader* Kapaokatsesa na /no
copac. Gravir*

34. | Circula A fi in miscare, a se deplasa. Circuler JBurarbest k/6/no

pe / prin A fi in miscare neintreruptd (revenind | dans/sur Xoauth 1o
mereu la punctul de plecare). KypcupoBats mescdy / no
35. | (se) Clitina din | A (se) misca (putin) intr-o parte si intr-alta; | Chanceler PackayuBaTbes
a (se) legana; a (se) agita (usor).A sovéi in | (se) Dodeliner IlaraTbes
mers, in miscare; a se impletici. A (se) | Vaciller no / mesicoy
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misca din loc; a (se) urni, a (se) clinti, a (se) | Branler dans/sur KouebaTbcst
clati. YxauuBaTbCsl Ha
36. | Clinti (se) din A (se) misca putin din loc. Bouger de / sur JBurarbcst
S’ébranler IlleBeJILHYThCSA
37. | Cobori* (se) A (se) da jos dintr-un loc ridicat sau dintr- | Descendre* de / dans | Cmyckatbes ¢/ no
(CD) /din/pe/ | unvehicul; lavale. S’abaisser a Cnycrurbesi ¢/ no
Pogorf in Dévaler* Cxoauth ¢/ Ha
Caesarb ¢
38. | (se) Cocota pe A (se) urca pe ceva, a (se) aseza pe un loc | Se jucher sur Bcekapadkatbest
mai ridicat. Se percher sur B3oupaTbcs Ha / Mo
Birpomoxaarbces Ha
39. | Colinda* prin A umbla de colo pana colo, dintr-un loc in | Faire le tour des | KoaszoBars mo
altul (la Craciun cantand colinde). maisons en chantant Bpoauts mo /B
Parcourir* Boarareest no /na /¢
ITaTaTbest
40. | Conduce* (CD) | 1.A insoti pe cineva. 1.Accompagner* a 1.Boaurp*
2.A dirija mersul unui vehicul, al unei | 2.Conduire* IpoBoxaTh™
masini. vers/a Mposoautn*
Mener* a ConpoBokaaTh*
2.YnpaBasTh yvem
PykoBoautn*
41. | Converge spre | A se indrepta spre acelasi punct. Converger vers Cxonurtbes ¢/6/Ha
42. | (se) Convoca* | A chema, a (se) aduna intr-un singur loc. (Se) convoquer* a Co3biBaTh* (c51)
la Cobuparbest 6/ Ha
43. | Coteli (se) A umbla in locuri intortocheate, cu multe | Marcher Xoautrh B pa3BaliKy
pe/ prin cotituri. A umbla din loc in loc. sur/vers/a Katutbess no/c
A se rostogoli. Aller vers/a
Se rouler dans
44. | Curge A se misca necontenit in directia pantei. A | Couler Teub no/us
din / pe pluti. dans / sur
Fluer dans / & travers
45. | Cutreiera* A strabate, a colinda (in lung si in lat), a | Parcourir* Konecurn*
(CD)/ prin umbla (din loc in loc). Hckonecurp*
Bpoauts
O06oiiTH BeCh MHUP
46. | Dansa pe/in A executa, dupd muzicd, un dans. Danser sur/ dans TauueBarsb Ha
47. | Debarca* de pe | A (se)da jos, a cobor pe mal de pe 0 nava. | Débarquer* BbicaskuBaTrh*
/in/(CD) de / sur BoicaxxuBaThesi Ha
Beicagutbes Ha
CxomuTh Ha Geper
48. | Deborda din/ A iesi din albie; a se revarsa; a da pe din | Déborder Boixogurn u3
(se) Revirsa afara. de / sur BeliiT u3 6eperon
(peste) PazjauBatbest 1o
IlepenuBaTbces uepes
Ilepeaurcs  uepes
49. | Decola de pe A se desprinde de pamant sau de pe | Décoller B3nerath ¢/6/Ha
suprafata unei ape si a-si lua zborul. de / vers B3nerers c/6/Ha
50. | Defila pe A trece in pas cadentat in coloana, in sir. Défiler Jedunnuposats no
dans / devant MapummpoBatb 10 / 6
51. | Demara de pe | (Despre autovehicule) A se pune 1in | Démarrer de Tporats ¢ MmecTa
miscare. OTtyanuBath c/om
OtnasiBaTh om /K
52. | Demenajain A se muta. Déménager de/a Ilepeexats
uepes / na
Ilepee3:xkaTh
uepes / Ha
53. | (se) Depirta / A se retrage din preajma cuiva sau a ceva, | S’éloigner de Yaaasarbesa om
Distanta / a se aseza sau a pleca (mai) departe. S’écarter de Ynanutrbes om
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indepirta de

54. | Depasi* (CD) A ntrece pe cineva sau ceva care merge in | Dépasser* OOroHaTH*
acelasi sens; a lasa In urma. Devancer* O6oraats® OmnepexaTb*
Onepeantn*
55. | (se) Deplasain/ | A se misca din pozitia initiald; a se disloca. | Se déplacer IepenBurarnes
pe A se duce undeva (in interes de serviciu). vers /a / dans IepenBUHyTHCS
IlepemecTutbest
Ilepememarbest
K/6/no
56. | Deraia A siri de pe sine. Dérailler CoiiTu ¢ pejibcoB
de pe/in CX0MTh C pejibCoB
57. | Derapa pe A aluneca intr-o directie inclinatd fatd de | Déraper sur 3aHoCHTS 6/ Ha
directia normala de mers. 3anectu 6/ Ha
CKOJB3UTH 7110
58. | Deriva (Despre un vas plutitor) A se abate, a se | Dériver Jpeiigpoatn
pe/in depirta din drumul sdu normal sub actiunea | de / vers no / 8001
vintului sau a unui curent; a devia.
59. | Descileca A coborf, a se da jos de pe cal. Descendre de cheval | CnemmmBathest ¢
de pe
60. | Devia A se abate de la o directie data. Dévier de OTKJIOHUTBCH OM
de la/ spre Se détourner de
61. | Dispirea A se face nevazut, a se pierde fara urma, a | Disparaitre de Hcuesars u3
din/fn nu mai putea fi gasit. Hcue3HyTb u3
62. | (se) Dispersa’in | A (se) imprastia, a raspindi, a risipi in toate | Se disperser dans / Pa3z6erarbest 1o /6
/ printre partile. sur Pacxonutesi no/c
63. | Dirija* (CD) A conduce, a imprima o anumita directie de | Diriger* YupaBasth
miscare. vers / sur
64. | Dribla* A conduce mingea sau pucul in asa fel incat | Dribbler* JpudnunroBats no /Ha
(CD) /in sa-si Insele adversarul direct si sa poata
trece de el.
65. | Duce* (se) 1.A transporta ceva sau pe cineva intr-un | 1.Emporter*avec 1.Hocuth /OTHOCUTH
(CD)/in/la anumit loc, a lua ceva sau pe cineva dintr- | Emmener* a Boaute / Bectu
un loc si a-1 pune ntr-altul. 2.Aller a/ vers IMposoxkare™*
2.A merge, a se deplasa, a se misca, a pleca | Partir de/pour 2. Unatu no/k /8 /Ha
undeva sau cétre cineva.
66. | Emigra A-si parasi patria pentru a se stabili | Emigrer vers/a OMUTPUPOBATH 6 / U3
in /din (definitiv sau temporar) in alta tard; a se
expatria.
67. | Escalada* A se cdtara pe un obstacol inalt, pentru a | Escalader* Mepene3ars uepes
(CD)/pe/in trece de partea cealalta. Grimper sur/a IepenpuiruBaTh uepes
B3oupartbest Ha /no
3ane3arb 6/ Ha
68. | (se) Eschiva A se retrage pe furis. S’esquiver de YKIOHATBCS 0m
H36eraTn*
YausuyTtb u3/om
69. | Escorta* (CD)/ | A insoti o persoana pentru a o pizi sau a o | Escorter* KonBounpoBarth*
n impiedica sa fuga. ConpoBoxaars*
70. | Evacua* (CD)/ | A scoate, in chip organizat, dintr-un loc si | Evacuer* de JBaKyHpOBaTh*
din /in a duce in altul.
71. | Evada A fugi din inchisoare sau de sub paza. S’évader de Coéexatb u3/om
din/1in S’échapper de CoBepmaTth moder
72. | (se) Exila A se retrage, a pleca de bunavoie (din | S’exiler OTtnpaBuThest
in/din localitatea de bastind sau din tara). de / dans 6 M3THAHHE
73. | (se) Expatria* | A-si parasi tara (vremelnic sau pentru | S’expatrier* vers/a | BoiceasiTb* (cs1)
in/din/ (CD) totdeauna) stabilindu-se ntr-o tara straina; uz/ e
a emigra. JKCNATPHUPOBATH™ (c51)
us/ e
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74. | Expulza* (CD) | A obliga pe cineva (printr-un act al puterii | Expulser* de Boicbniate* uz /6
| /din de stat) sa paraseasca teritoriul unei tari. W3rnare®  u3z/¢
75. | (se) Feri de A (se) da deoparte, a (se) trage Tnapoi | Eviter* Bepeubcst om
(pentru a evita ceva), a ocoli cu prudenta. | S’écarter de OroiiTn
om/x/6/na
76. | Fila* (CD) A urmari pe cineva, fara ca cel urmarit sa | Filer* Caeantb 3a
observe.
77. | Flana pe Colinda, cutreiera, hoindri, peregrina, | FIaner dans/ sur ®daaHupoBaTh 10
ritaci, umbla, vagabonda.
78. | Flescai in A produce un zgomot caracteristic | Clapoter sur Mnémate no
umbland prin noroi, prin apa etc. Xionate no
79. | Flutura A misca, a bate din aripi, a zbura. Papillonner Hopxare Hao /g
in/pe
80. | Fofila in A se strecura neobservat, cu dibacie; a | Se faufiler IMpodupatbes
patrunde, a se introduce undeva pe furis. atravers/ dans yepes / ck803b
IIpokpanbiBaThes
Mumo / uepes
81. | Foiprin/ (Despre o multime) A se misca, a umbla | Fourmiller de Pourbcs
Fojgai prin/ incoace si incolo, a misuna. Grouiller de 60kpye / nao / 8
Forfoti in / IleBennThCst
Furnica in 6/ na/noo
Kumers g/ na/no
82. | Frana* (CD)/ A ncetini sau a opri mersul unui vehicul cu | Freiner* Topmo3uTh
in/ ajutorul frénei. Arréter (s°) OcTaHaBJIUBaTh
Opri (se) a / devant OCTaHOBUTH
in/la OcTaHaBJIUBaTHCSH
OcraHOoBUTBCH
neped /'y
83. | Frecventa* A merge regulat, sistematic undeva (la o | Fréquenter* Iocemarp™
(CD) institutie).
84. | Fugi 1.A se deplasa cu pasi repezi, a se misca | 1.Courir 1.bexarts
de/dela/in/ iute intr-o directie, a merge in fuga. vers / apres no /x /uz/ e
spre 2.A parasi in graba un loc pentru a scapa de | 2.Fuir* Beratb no /k /uz/ e
o0 primejdie, de o constrangere; a evada. S’enfuir de 2.Yoeratb om /us
S’échapper de
85. | (se) Furisa In/ | A (se) strecura pe nesimtite, pe furis, a | Se faufiler atravers/ | Kpacrbes
printre / patrunde undeva pe neobservate, tiptil. dans no/x/e/uepes
A supuri Se glisser dans MoakpaabiBaThes
K / Mumo
IMpodupaTbces Taiikom
uepes / 8/ no
G
86. | Galopa A alerga in galop; a cilari un cal care | Galoper dans Ckakathb no /6 / Ha
pe/in alearga in galop.
87. | Gara* A pune undeva pentru stationare, sau la | Garer* dans IMapkoBaTp*
(CD) /in/ pe adapost (intr-un garaj sau intr-un depou) un 3anmapkoBaTh*
autovehicul.
88. | Ghida* (CD)/ | A célauzi, a indruma, a conduce. Guider* vers HamnpaBaaTte*
in/ prin / catre Yka3pIBaTh A0pOry
K/ no
89. | Glisape/in A aluneca pe apa. Glisser sur / dans CKoJB3UTBH 10
90. | Goni*/a A fugi dupa cineva, a urmari in fuga. Pourchasser* IpecnenoBarp*
Fugari* (CD) / Chasser* de THaTbes®
din IIporoHsaTs* us/c/ 6
Boirousite* uz/c/s
91. | Gravita A se gasi sau a se misca sub actiunea fortei | Graviter autour de Tarorers «
n jurul de gravitatie.
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92. | (se) Gribi A-si iuti miscarile, mersul. Se dépécher Cnemmnte Toponurhes
in/la Se presser 6/na/k
S’empresser de
93. | (se) Gramiadiin | A (se) strange la un loc in numar mare, a | S’agglomérer autour | ToamuThest
/ (se) aduna gramada; a (se) gramadi. de / dans S’entasser | y /6oxpye /Ha
ingramaidi in dans Tecuutbest 6 /Ha /y
94. | Haitui* (CD) A goni, a ména, a alunga, a urmari, a fugari | Chasser* de 1.YcTpauBarth 061aBy Ha
(vanatul). 2. lpeciaenoBatn*
95. | Hatui* (CD) A mana, a conduce caii cu ajutorul | Mener* a MpaBuTh* (JTOMAAEMH)
haturilor. Diriger* vers OO0y3abIBATH*
96. | (se) Hatdna In/ | A se misca incoace si incolo, a se legdna, a | Se remuer Kauatbses ua /6
(se) Hatai pe se balansa. Se secouer Tpsictucs ¢/ na / om
97. | Hidroplanape | A se deplasa plutind la suprafata apei | Hydroplaner CKoNB3UTh 710 BOJE
(hidroavioane).
98. | Hoiniri prin A umbla, a calatori mult si fara tinta, fara | Errer BpoasukHHYaTH 1O
rost. dans / a travers Bpoauts no /¢
Vagabonder Ckurarbest
a travers no /e / mesxicoy
Flaner dans/sur
99. | (se) Hurducain | A se misca incoace si incolo cu putere, a | Se secouer Tpsictuch om / ¢ / Ha
/ pe/ (se) zdruncina. Cahoter
Hurducii in
[
100.| Iesi A trece din interior Tn exterior. Sortir de BeliiTu / BoIxoauTh
din/1n/ pe us/6/na
101.| Imigra A veni si se aseze intr-o tard strdind, | Immigrer HMMurpupoBats
in / din parasindu-si tara de origine. a/vers 6/u3z/us-sa
102.| Intra in/pe/ A trece din afara induntru. Entrer dans Bxoaurts / Boiitn
printre 6/ Ha
103.| (se) Introduce A intra (cu forta sau pe furis). S’introduire dans Buocurs 6/Ha
in / printre BcoBbiBaThCs 6/ 100
104.| (se) Izbi A (se) arunca cu putere; a (se) azvarli. Se heurter Ynapsiteest 0/ 6/ no
de/in Se cogner &/ contre
105.| Izbucni/ A iesi deodata la iveala. Surgir BenbixuBathb /
Ribufni peste de / dans BenbIxHyTh
Jaillir de om /8 /us-3a
Eclater dans
|
106.| (se) Tmbarca A (se) urca intr-o nava, pentru o cilatorie | Embarquer dans / Canurest na/6
n/pe pe apa. sur MorpyxaTbest
S’embarquer a /pour | ¢/noo
107.| (se) Tmbranci A (se) iImpinge cu violenta. Se bousculer dans / TosikaTbest
n contre IMuxaTbes
Se pousser c/8
108.| (se) Imbulziin/ | A se aduna intr-un loc in numér mare. S’attrouper autour Toamutees
printre de / dans v/ 6/ oxono
Tecuntbest 6/na/y
109.| (se) Impiedica/ | A se lovi (cu piciorul) de ceva sau de | Tituber CnortbIkaTbest/
(se) cineva care std in cale (si a cddea); a se | Trébucher sur CnoTKHyThCSI
Tmpletici / (se) | poticni. o0/ Ha
Poticni de /in
110.| Tmpinge* (se) 1.A misca, a urni, a deplasa, a muta (pe | 1.Pousser* 1.Toakatn*
n cineva sau ceva) din loc. 2.(se) Bousculer dans | CrankuBaTh*
2.A se nghesui pentru a putea merge | / contre CaBuratb*
Tnainte; a-si face loc. (se) Pousser 2.ToskaTbest
8/c

182




111.| (se) Impristia / | A pleca, a fugi in toate partile, a se risipi. Se dissiper dans Pacchinarbest 1o
Risipi (se) S’éparpiller Pas6erarbest no /6
n / printre Se disperser Pacxogutes
dans / sur 6/no/na
112.| Tnainta A merge nainte, a se misca spre cineva sau | Avancer vers IIpoaBurarecs
n/pe ceva; a avansa. Hacrynatp
8/Ha/x
113.| (se) Tnapoiain/ | A se intoarce la locul de unde a plecat; a | Revenir de/a Bo3Bpamarbcs
pe reveni. BepuyTbest u3/6/Ha
114.| Incileca* (CD) | A (se) sui pe cal, pe migar etc.; a pune sau | Monter & cheval Ocennnatp*
| /pe a sta célare. Enfourcher*
115.| Tnconjura* / A a umbla de jur Tmprejur, a face ocolul | Contourner* Oo0x0auTH
Tncercui* (CD) | unui loc. Entourer* de OKpyxaTh
/pe/1n jurul OKpYKUTH
6oKpye / no / na
116.| (se) indepirta / | A pleca de langi cineva, a se duce, a merge | S’éloigner de OroaBurarscs /
(se) Desparti / in alta parte. S’écarter de OToaBHHYTHCS
(se) Razleti de Se disperser dans om / Kk / nazao
Ynanarees OTX0OMTH
om /k /Hazao
117.| (se) Indrepta A se duce, a porni, a se pune in miscare | Se diriger vers Hanpasastecs /
spre/in ntr-o directie anumita. HanpaBurcs
K/6/na
118.| Tnota A se deplasa 1n apa cu miscari ritmice. Nager dans IMnaBate / [labITh
in / printre no/e/ma
119.| insoti* A intovarasi pe cineva (intr-o plimbare, | Accompagner* ConpoBo:knaTh*
(CD)/1in intr-o célitorie). Mener* a IpoBoxkaTh*
120.| Tntalni* (se) A da intamplator de cineva sau de ceva; a | Croiser* dans Berpeuars* /
(CD) /in se incrucisa in drum cu cineva. Rencontrer* Berperurn*
BerpeuaTses ¢
Berpernthest ¢
121.| Tntampina* A iesi in calea cuiva, a merge Tnaintea | Rencontrer* Berpeuars® Berperutn*®
(CD) /in cuiva, a primi pe cineva.
122.| (se) Tntoarce*/ | 1.A veni inapoi de unde a plecat. A aduce | 1.Revenir 1. BozBpamarbcs /
(se) Tnturna* napoi. de/a Bo3BpaTurhes uz/ e
n/spre 2. A o lua in altd parte, a-si schimba | Ramener* /na
directia. 2.Se tourner Mpunocutn™ /
Se retourner vers IIpunecTu* o6paTHO
2. ITopopauuBatbes /
IoBepuyTbest k/6/na
123.| Tntrece* (CD) A depasi pe cineva 1n mers, a trece inaintea | Devancer* Onepenurn*
cuiva, a lua naintea cuiva. Dépasser*
124.| (se) Invarteji/ | A se misca in virtej, a se invirti repede in | Tourbillonner Beprerbcesi
(se) Tnvolbura | cerc, a se involbura. dans Kpyxurcs
n
125.| (se) Invarti/ A se misca in cerc, a se intoarce printr-o | Tourner autour de Kpyruresi/
(se) Roti / miscare circulara. Tournoyer dans Kpyxunres
Rotocoli BepreTbest
n /in jurul BpamaTtb(cs)
6oxpye /nHa /8
126.| (se) Lansa A se arunca cu putere, a face o sariturd | Se lancer dans Bpocurbcs
in/pe indrazneata. Kunytbest
K/Ha/e
127.| Luntri pe A pluti cu luntrea. Naviguer en barque | Kararbes (Ha j01Ke)
sur Ha/8/no

Faire la barque sur
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128.| Manevra* (CD) | A executa o manevri, o deplasare. Manceuvrer* MaHneBpupoBaTh*
/pe/in A pune in miscare
129.| Marsilui pe A se deplasa in mars. Marcher dans/ vers MapumupoBaTh
Défiler no/e/ma
dans / sur
130.| Ména* (CD) / A dirija mersul unui animal sau al unui | Conduire* Inarp*
n/spre vehicul (cu tractiune animald). chez / vers
Rouler sur/vers
131.| Merge / A se misca deplasdndu-se dintr-un loc in | Marcher HUnrn
Drumui altul. dans / vers Xoauthb
n/pe Aller a/vers Exatp
no/e/Ha
132.| Migra A se deplasa in masa dintr-o regiune in alta, | Migrer vers/a MurpupoBats
in/din dintr-o tara in alta. 6/ uz/uepes
133.| (se) Misca A(-si) schimba locul. (se) Mouvoir JBurarbcst
in/pe Bouger IMepememaTbest
Se déplacer 6/no/k
vers / dans
134.| Misuna / A umbla de colo pana colo in numar mare; | Fourmiller Kumers 6 / Ha / no
Viermui / a se foi. Grouiller CHoBaTh
Colcii in no /e / mesxicoy
Konomurbcs
6/ Ha/no
135.| (se) Muta* A (se) misca din locul in care se géseste si | 1. Bouger 1.Ilepeasurarn*
in/din a (se) aseza 1n alt loc; a (se) deplasa. Déplacer* IMepememars*
2. Se déplacer vers 2.I1epee3:xaTh
Déménager de/ a IMepecensiTbest
Emigrer vers/ a 6/na/uz/no
136.| Naviga A se deplasa pe apa. A céldtori cu o navd. | Naviguer sur IlabiTh no /6 /Ha
pe/in
137.| Napadi/ Navili | A se ndpusti, a navali (de obicei in numar | Se jeter dans/ sur HaépacsiBaTbest /
/ (se) Napusti/ | mare) asupra cuiva sau undeva. Se précipiter Ha6pocurbes Ha
Tabari / (se) vers / dans
Zvarli
n /peste
138.| (se) Narui A se prabusi, a se surpa, a cadea. S’effondrer PyxnyTs/ Pymurcs
in / peste sur / dans na/e/om
139.| Ninge A cidea zapada. Neiger Hnér cuer
n / peste Manaer
Beinaa cHer
140.| Ocoli* (CD) /in | A strabate o distantd facand un ocol; a | Contourner* O0be3xKaTh*
jurul merge de jur-imprejur. OoxoauTh*
80Kpye / no / Ha
141.| Ondula A se misca, a se legdna ca undele, ca | Onduler H3BuBaThCSI
in / pe valurile apei; a se undui. 6okpye / no / medxncoy
KoabixaTsest
Ha/e/om
142.| Oscila/ A se misca alternativ in directii opuse; a se | Osciller entre KouebaTbest
Pendulaintre/ | legéina, a se balansa. Vaciller medxncoy / 6 / om
n Penduler
143.| Parca* A aseza, a lasa sd stationeze un timp mai | Parquer* dans IMapkoBaTh* nHa
(CD) /in indelungat intr-un anumit loc, a depozita, a MpunapkoBaTh* Ha
gara intr-un parc.
144.) Parcurge* A strébate un drum sau o distanta (de laun | Parcourir* MMpoxoauts* [Ipoe3:kaTh
(CD) /1in/ pe capat la altul); a se deplasa. Mpoaerats

mumo / uepes / no
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145.| Patina pe A se da pe gheatd cu patinele; a practica | Patiner sur KaraTtbest (Ha KOHbKaX)
patinajul.
146.| Patrula A parcurge dupd un anumit program un | Patrouiller dans Marpyauposats
in/pe traseu terestru, aerian sau pe apa, pentru a no / 00116
indeplini o misiune de cercetare, de paza.
147.| Parasi* A pleca de undeva, a se departa de ceva. Abandonner* MoxuaaTe*
(CD)/in Quitter* Yxonuth uz/om/c
148.| Pasi * 1.A 1nainta pas cu pas, a parcurge o distanta | 1.Marcher 1.1araTe no / uepes
(CD) /1in/ pe mergand pe jos; a se deplasa, a se duce. dans / vers 2.Ilepecrynarn
2.A trece peste ceva. 2.Enjamber* IepemarayTb* uepes
Ilepexoauthb
uepes /no/e
149.| Patrunde / A intra (cu greu) undeva. Pénétrer dans Mponuxars /
Penetra / (se) IMpoHUKHYTH
Strecurain/ 6/ ck603b / uepes
printre IMpocaunBatbes uepes /
CK803b
150.| (se) Perinda/ A trece sau a veni unul dupi altul, a se | Se succéder CunenoBatsb (Opyr 3a
Succeda in succeda (in timp, in spatiu); a circula (unul | Se suivre IPYTOM)
dupa altul). YepenoBathes
151.| Petrece* (CD)/ | A insoti, a conduce pe cineva la plecare o | Conduire* a Ipososxarte / IlpoBoauTh
in/pe bucatd de drum. 00 /k/no
152.| (se) Pierde A gresi directia. S’égarer MoTtepsaThest 6
in / printre Se perdre dans 3a6ayauTnes 6
153.| Pica/ A cédea de la o oarecare indltime, a se | Tomber VYnacte Ha
(se) Pribusi in | prabusi, a se rasturna, a se pravali. S’effondrer Pymutbest Ha
sur / dans OOpymuThest Ha
154.| Picura pe A céadea sau a face, a lasa sd cada in | Goutter Kanare c/na/us3
picaturi.
155.| Pilota* A conduce o navd, o aeronavda, o | Piloter* MunorupoBaTh™
(CD)/pe/in locomotivi etc.
156.| Pipai / Orbecai | A merge cu nesigurantd, fara sa vada (bine) | Tatonner dans OmynsIBaTh
in si folosindu-se de méini, de baston etc. HamynbiBaTh
Bayxnmath no /6
157.| Plana peste A pluti sau a se mentine in aer cu aripile | Planer Maputse 6 /Hao / no
intinse, aproape nemiscate. au-dessus de O0o3peBaTh™
158.| Pleca A se pune in miscare pentru a se indeparta | Partir de/vers Yxonurb
din / spre (de un loc). Yexarts
Yaerery u3z/om/c
159.| Plimba* (se) pe | 1.A umbla Tn voie dintr-un loc intr-altul | 1.Se promener dans | I'yasars o, ¢
/in/ prin pentru a se recrea. 2.Promener* dans BeirynuBarth*
2.A misca un obiect incoace si incolo, a KaraTtbest Ha
trece dintr-o parte in alta.
160.| Ploua A cidea, a curge ploaia. Pleuvoir Hnér noxap
in / peste
161.| Pluti pe A se deplasa pe suprafata unui lichid. Flotter sur Inasate no /6 /na
162.| (se) Porni/ (se) | A pleca din locul in care se afla, a se pune | S’ébranler Tporarbcs
Urni din in miscare, a se indrepta spre ceva. Aller &/ vers JBuraTtbcsi
Partir de / pour OtnpaBasiteess UaTn
c/k/8
163.| (se) Prabusiin | A cidea sau a face sia cada brusc si cu | Se dégringoler OOpymuThest Ha
zgomot (de la inéltime). S’effondrer PyxuyTts na
sur / dans Ynacrb Ha/c
Tomber
164.| (se) Pravali/ A (se) rasturna; a cadea sau a face sd cadad. | Se renverser OnpoxuabiBatbes /
Résturna OnpoxuHyThCS
in/pe Ha/e
165.| Pribegi prin A rataci din loc in loc, sau a parasi locul | Errer dans Ckurarbes 1o
natal. Vagabonder CTpaHCTBOBATB 7110
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166.| Pulsa n (Despre sange) A circula prin vasele | Pulser MyascupoBaTh
sangvine.
167.| Purcede din A pleca, a porni la drum. Partir de/ pour OtnpaBasTees /
Se mettre en route OTtnpaBuThest
Vers 8/Kk/Ha
168.| Purta* (CD) / A duce dintr-o parte in alta, dintr-un loc in | Porter* Hocurp*
pe / prin altul sau intr-un anumit loc; a conduce. Diriger* vers BecTu*
Transporter* Boauth* no /6 /na
169.| (se) Raspandi A se porni in directii diferite; a (se) razleti, | Se répandre Pacnpocrpansitbes /
n a (se) Imprastia. dans / sur PacnpocTpanutses
no/mna/s
170.| Ratéaci in A colinda, hoinari, pribegi. Errer dans Bpoauts no / ¢
Vaguer dans Ckurarbest 1o / 6
3abayaurses no /6
Coutncsi ¢ nyTH
171.| Razbate / A Tnainta cu greu, inlaturand obstacolele. Se faufiler dans Ipo6uparbest
Rizbi n Percer a travers IpodouBarhcs
yepes / CK80O3b
172.| (se) Refugia In | A fugi, a se pune la adapost, a se retrage din | Se refugier dans YKpbiBaThCs
fata unui pericol. S’enfuir de 6/1noo/3a
IIpurorurbes
6/n0d /3a
Bexartb 6 /na /no
173.| Reintra in Aintra din nou. Rentrer dans Bxonuts (BHOBB)
Berynathb (BHOBb)
174.| Remorca* (CD) | A trage dupa sine (legat cu un cablu) un | Remorquer* BykcupoBaTth*
vapor, un vagon, un camion etc. care nu se BecTu* (Ha Oykcupe)
poate misca prin mijloace proprii. BpaTts* (Ha Oykcup)
3a /Ha
175.| (se) Retrage in/ | A merge Tnapoi, a se indeparta. Reculer Otcrynare om /K
din devant / vers Ynanureesi c/ 8/ k
Se retirer
de / dans
176.| (se) Reuniin A (se) aduna, a (se) strange laolaltd, a (se) | Se réunir BoccoenuHATHCA
Tntruni. avec/en O0beUHATHCS
c/8/k
177.| (se) Revirsain | A se virsa peste maluri, a iesi din albie. Refluer vers Teun
Déborder de /sur BuriiTi /
Boixoauts (13 O6eperos)
no /uz/ uepes
178.| Reveniin/la A veni din nou, a se intoarce. Revenir de / a BepHyTbcs
Repasser par/ Bo3Bpamarbcs
devant 6/Kk/u3
179.| Ricosa de pe A sari inapoi, a-si schimba directia initiald | Ricocher sur OT1cKo4nTH
cand se loveste de un obstacol. om/k/Ha
180.| (se) Ridica in 1.A porniin zbor, a-si lua zborul; a se indlta | 1.S’envoler 1.Banerarnb 6/ Ha
in vazduh. 2.Se lever 2.Hoauumares 6 / Ha
2.A (se) urca, a (se) sui (undeva, pe ceva | S’élever dans / au- HocTurars
etc.). dessus de Joxonuts
do/k/8
181.| Roi in A iesi din stup zburand in roiuri, a se migca | Essaimer dans Poutnbcst
in numar mare de colo pana colo. no / goxpye / uepes
182.| (se) Rostogoli A Tnainta, a aluneca (pe un plan inclinat) | Se rouler dans Karurb(cs)
n rotindu-se in jurul lui insusi; a veni sau a se | Culbuter sur MepexaTbiBaTh(CsA)

da de-a dura.

Dégringoler

no / 6oxpye / uepes
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183.| Sari* (CD) / A se desprinde de la pimant, avantandu-se | Sauter Hpsirate ¢
Silta n sus printr-o migcare brusca, si a reveni in | par dessus / sur CnpbiraBath ¢
peste /in acelasi loc. Franchir* Bondir IlepenpbiruBaTh
sur uepes
Rebondir sur MoanpeiruBaTh
184.| Scapa A se desprinde, a iesi din...; a se elibera, a | Echapper a OcBoGoaurnes /
de/in se salva. Se libérer de OcBoGoxkIaThCH 0m
185.| (se) Scurge / A curge sau a face sd curgd un lichid, | Découler de Iporekars uepes
Siroi / (se) prelingdndu-se in cantitati mici. S’écouler dans Teub no
Prelinge / (se) IMpocaunBaTbes uepes
Strecura in
186.| (se) Smuci (/ A se scoate din locul unde se afla. S’échapper de BoipBaThest /| u3
Smaci / Sméanci | A scipa din locul unde e prins sau legat; a | S’arracher a BoipbiBaThCS U3
/ Smunci / se zbate.
Smulge de / din
187.| Sosi in/la A ajunge intr-un anumit loc (si intr-un | Arriver a/en MpubsiBaTe 6/ u3
anumit moment). Ipuxonurs 6/ u3
IIpueskatrs 6/ u3
188.| Sprinta A-si mari viteza de alergare, de pedalare | Sprinter Yckopurnes /
n/spre etc. Accélérer YckopsTbest
CnpuHTOBATH
189.| Spulbera in A ridica 1n vartej si a duce departe, risipind, | Tourbillonner dans Mectu no
imprastiind. B3Buxpurhs Hao
Pasmerarb no
190.| Strabate* in A trece pe o suprafatd in diferite sensuri, a | Percer* Ipoxoauts Mmumo
trece pe undeva cu greu. Traverser* IIpoe3:kaTh Mumo
Franchir* IlepecekaTh* uepes
191.| Schiopata / A umbla sprijinindu-se mai mult pe un | Boiter XpomaThb
Soltacai / picior decét pe celalalt (sau pe celelalte); a
Sovilcii in umbla ca un schiop.
192.| Serpui pe A avea sau a forma (in miscare) o linie | Serpenter H3BuBaThHCSH
unduitoare, ca mersul sarpelui. atravers Hsrudarses
M3ornyrhes
193.| Stiobalcai n A (se) cufunda cu zgomot in apa; a (se) | Barbotter dans ByabkaTth 6
balaci.
T
194.| (se) Tampona A intra in coliziune cu un vehicul. A se | Se heurter CronkHyTtbest / ¢
in/de ciocni. a/ contre CrajakuBathcsi ¢
Se tamponner
contre / avec
195.| Tapalai in A merge lovind greoi pamantul cu talpa. Taper (des pieds) Tomate no
Piétiner
sur / dans
196.| (se) Tavali in/ | A (se) rostogoli, a (se) suci pe o parte si pe | Se vautrer dans Baasiteest na /6 / no
prin alta pe pamant, in iarba etc.
197.| Tari* (se)/ 1.A misca un lucru (greu) dintr-un loc in | 1. Trainer* 1.Tamurs* / TackaTn*
Tarai* (se) altul, tragandu-1 pe jos; a trage dupa sine cu | 2. Ramper 3a
(CD) / pe sila un om, un animal. sur / vers 2.IMon3tu / Moa3are
2.A merge incet, a Thainta cu greu, abia | Se trainer sur no
miscandu-si picioarele.
198.| Tarsai* (CD)/ | A taripicioarele sau incaltdmintea in mers, | Trainer* (ses IMlapkats no
pe frecAndu-le de pamant si producand un | pantoufles)
zgomot specific.
199.| Trage* A duce, a tari dupa sine. Tirer* Bosoyuts* no
(CD)/1in Trainer* Tamute*  no
200.| Transfera* (se) | A (se) muta de la o institutie la alta. Transférer* MepeBoauth* uepes
(CD)/pe/in Se transférer a/ vers | IlepememaTs Ha

Iepexoauth* uepes
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IepeiTu* uepes

201.| Transporta* 1.A deplasa (cu un vehicul) bunuri sau | 1.Transporter* 1.IlepeBo3uThH*
(se) persoane dintr-un loc Tn altul. 2.Se transporter IMepenocuTn*
(CD)/1in 2.A se duce la fata locului (pentru o | a/vers TpancnopTupoBath* (csi)
constatare judiciard, pentru o ancheta, o uz/ @
inspectie etc.); a se deplasa. 2. Ilepenectuch 6/ Ha
202.| Traversa* (CD) | A trece de pe o parte (a unui loc, a unui | Traverser* MepexoauTn* / uepes
/in/pe drum, a unei ape) pe cealaltd parte; a trece | Passer par IepecekaTb* / uepes
peste... Franchir*
203.| Trece* 1.A merge fard a se opri, printr-un anumit | 1.Passer par 1.IIpoxonuts Ilpoes:ikats
(CD)/pe/in loc, a-si urma drumul, a fi in trecere pe | Marcher mumo / 6 2.3aX0AUTh 6
undeva. dans / vers 3.Mepexoauth* / uepes
2.A se abate din drum pe undeva sau pe la | 2.Aller &/ vers Mepectynars* / uepes
cineva, a face o (scurtd) vizita cuiva. 3.Traverser* MepemarnyTb* / uepes
3.A siri, a pasi peste un obstacol, peste o | Enjamber*
bariera, pentru a ajunge dincolo sau de
cealalta parte.
204.] Trimite* (CD)/ | A dispune sau a ruga ca cineva sa se ducd | Envoyer* a/en OrnpaBisre 6
{la/in undeva. Mocbuiath g
205.| Tropai pe A a merge lovind pamantul, podeaua cu | Trotter Tonate no
picioarele sau cu copitele. Trépigner sur
206.| Tropsi pe Fac sa paréie calcand (ca pin vreascuri si | Piétiner sur Tonrare Ha
frunze uscate)
207.| Tuli in A fugi (repede si pe furis), a o sterge. S’esquiver de Yau3uyTh u3
S’échapper de
Filer
208.| Topai 1n A face sarituri repetate, a sari de pe un | Sautiller Mpsirath ¢/ Ha
picior pe altul, a se misca dezordonat si [oanpriruBaTh
aruncand picioarele, a dansa fara eleganta.
209.| Tasni/Zvacni | A iesi cu presiune printr-o crapatura sau | Jaillir de XAbIHYTh U3
din printr-o deschizatura. Rejaillir sur Bpbi3uyTh / Bpbi3rats
A iesi de undeva pe neasteptate. Ha
U
210.| Umbla 1.A se deplasa dintr-un loc in altul; a | 1.Marcher 1.Xoauts no
in/pe/prin merge, a circula. sur / dans 2.IMocemars™ 6¢/y
2.A merge, a se duce undeva regulat. 2.Fréquenter*
211.| Undui in A face unde, a se propaga in forma de unde. | Ondoyer BoJiHOBaTBHCsI
Pa3BeBarbes Hao / Ha
Kayourbest nao
212.| Urca* (se) / Sui | 1.A (se) deplasa dintr-un loc situat mai jos | 1.Monter 1.IMoauumarTe*
(se) / (se) catre unul situat mai sus; a (se) sui. dans / sur Moanumartbest Ha
Cocota 2.A (se) aseza pe ceva ridicat; a (se) urca, a | Gravir 2.B36upartnes Ha
in/pe (se) citara. Remonter (se) sur 3. HoguumaTbes Ha
3.A se 1nalta, a se ridica (in vazduh). 2.Se percher sur
3.S%¢lever dans
213.| Urma* (se) 1.A merge in urma cuiva. 1.Suivre* 1.2. CaenoBats 3a
(CD) /in 2.A merge unul dupa altul, forméand un sir. | 2.Se suivre 3.Hocemarp*
3.A frecventa o forma de invatamant. 3. Suivre*
Fréquenter*
214.| Urmari * (CD) | A merge, a se deplasa, a fugi dupd cineva, | Poursuivre* IpecnenoBars™® / 3a
/n / pentru pe urmele cuiva. Pourchasser*
215.| (se) Uni A (se) aduna unul langa altul pentru a | S’unir a/avec O0beTuHATHCS C
in / pentru forma un tot; a (se) impreuna, a (se) aldtura. | Converger vers CoenuHsTCS c
216.| Vagabonda In/ | A trdi ca un vagabond, a umbla fara tinta, | Vagabonder BpoastKHHYSI T

prin

fara rost, dintr-un loc n altul.
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217.| (se) Varsa 1.A-si uni cursul cu alta api. A se revarsa | LAffluer vers 1.Bnagats ¢
in/din (peste maluri, margini). 2. Se verser dans BiuBarbes 6
2.A (se) imprastia, a (se) risipi. 2.BouiuBarees 6 / us
PazauBatbesa no
Pacceinarbces no
218.| Veni in/la/de | 1.A se deplasa Tnspre persoana care | 1.2.3 Venirde/a 1.2.3 Mlpuxoauts g
la/ din vorbeste; a se apropia de un loc. Mpues:xkars 6
2.A merge Impreuna cu cineva sau in urma IMpunerats 6
cuiva. 4.Aller a/ vers IpunasiBaTh 6
3.A ajunge undeva sau la cineva.
4.A se duce in vizitd (sau in treacit) la
cineva sau undeva, a trece pe la cineva; a se
prezenta.
219.| Virain/pe A-si schimba orientarea in mers pana la | Virer a/vers MoBopaunBaTh
aproximativ 90°. 6/ Ha
220.| Vizita* A merge la cineva (la ceva, muzeu, | Visiter* Hapemarp*
(CD)/1in localitate) pentru a-1 vedea. Hocemarp*
221.| (se) Zbate/(se) | A face miscari bruste, violente sau | Se débattre contre MyuaTtbcs
Zvarcoli in convulsive a se zvarcoli; a se smuci. Se démener Tep3arbes
Frétiller dans Burcs o
Kosaoturbcs
222.| Zigzaga pe A merge in zigzaguri. Zigzaguer H3BuBaTHCS
JIBUTaThCA 3Ur3aroM no
223.| Zbughi din A o lua deodati la fuga, a o sterge. Fuir vers Yoexars om
224.| Zbura A plana si a se misca in aer cu ajutorul | Voler dans Jlerern
n / peste aripilor. A se deplasa pe calea aerului. S’envoler Iepenerers uepes
IIpoJserarb mumo
225.| Zburiataci in/ | 1.A-si lua zborul, a zbura. Voleter IMopxats ¢
prin 2. A fugi, a se risipi, batand din aripi si | Voltiger
inaltdndu-se de la pdmant.
226.| Zburda/ (se) A alerga sprinten, sdrind cu vioiciune | S'ébattre dans Mpsirath Ha
Zbengui incoace si incolo. Gambader Pe3Burhest Ha
in / prin
227.| Zori A merge iute, a iuti pasul, a se grabi (si | Se hater vers Cnemnrs Ha
in/spre ajungd undeva). Toponutb*(cst)
6/ Ha

IMoaronsares x
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Anexa 2.1. Clasificarea verbelor de miscare dupa criteriile: spatialitate, aspectualitate si

aspect verbal
Spatialitate Aspectualitate Aspect
(pentru verbele
rusesti)
Verbe de deplasare - ) 3 >
S Y582 228|588
c | .8 | 8| © | B | = c o | €
SIS/ 5| 285|585 |g|<|3
s | < N = £ (@] L § o e = g
O L - -‘%. "E.
S| &
S| 3
S| g
S| 5
Romina Francezia | Rusa
: (se) Abate | S’égarer Courscs ¢ myTH + + + +
3a0nyAuThCsI + + + +
Aborda Aborder IToxIuibIBaTh + + + + +
Accoster
Aburca Grimper Kapa6katscst + + + |+
B30uparscs + + + |+
Accelera Accélérer | YckopsaTs + |+ |+ |+ + + +
Acosta Accoster ITpyyanusath + + + + |+
(se) Plonger OKyHyTBCsI + + |+ + +
Acufunda [Morpyskatbcs + + |+ + |+
/Afunda / Heipsits + + + |+
Cufunda
(se) Adanci S’enfoncer | Yriy6nsatbes + |+ + + |+
Aduce Apporter IMpuHOCUTH + + + +
Amener [IpuBOaUTH + + + +
[TpuBO3UTH + + + + +
(se) Aduna S’assemble | CoGuparscst + + + +
r Cxomurcsa + + +
Se
rassembler
Se réunir
(se) Agita S’agiter Koebatbes + + + |+
Cyerutcst + + + +
(se) S’agglomé | Hakorusres + + + |+
Aglomera/ rer CkorutsaTest + + + |+
Buluci S’amasser
Ajunge 1. Arriver 1.loxonuth + |+ |+ + + +
IIpuesxarsb + + + + +
Hocrurarb + + + + + +
2.Rattraper | 2.Jlorossith + + |+ + + +
Alerga Courir berats / + + + +
bexatp + + + +
Aluneca / Glisser 1. Cxonp3HyTh + + |+ + + +
Luneca INockonb3HyThCA + + + + +
2.CKOJIb3UTh + + + + + +
Apdrea Apparaitre | TTosBuTbcs + + + + +
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IToka3biBaThCS + + + +
[lokazatbcs + + + +
(se) Apropia | S’approche | IToxxomuth + + + +
r ITpubnuxatscs + + + +
(se) Arunca | Se jeter Bpocatbcst / + + + +
Se Bbpocurscs + + + +
précipiter Ha6pacsiBatbest + + + +
S’élancer
Ateriza Atterrir [Mpuzemmnstoes / + + + +
[Ipusemnutbes + + + +
Avansa Avancer Wnrn / + + + +
[TotiTn + + + +
JBurarcs / + + + + +
JBUHYTCS + + + + +
(se) Avanta/ | Se jeter Bpocutscst / + + + +
(se) Azvarli | Se Bpocartbcst + + + +
/ (se) Repezi | précipiter
S’élancer
(se) Balansa | Se Kagatbcs + |+ + + +
/ Legana balancer
(se) Baga Entrer Bxonute + + +
S’introduir | Biesrts / + + +
e Biesatb + + +
(se) Tituber [araTbes + + + +
Balabani
/Bénanai /
Balangani
Bleotocari Barboter Bpoauts 1o + + +
rps3H
Canota Canoter KanonpoBath + + +
I'pebcTr HA + |+
JIOJIKE
Cadea Tomber IManate + + + + +
Brimagats + + + + +
[IpoBanuTbCst + + + + +
Calari Chevauche | E3auth Bepxom + + + +
r
Calatori Voyager [TyremecTBOBaTH + + + + +
Cheminer
Calauzi Guider Becru / + + + +
Conduire Boauts + + + |+
Iposectn / + + + +
[IpoBoauTh + + + +
Cilca Marcher Crynatb + + +
Mettre le Hactynats + + +
pied sur
Cara (se) / Transporte | Hectn + + + +
Cérabani r /YHectu + + +
(se) Emporter Bectn / + + + |+
Charrier Bosuts + + + +
S’en aller Youparbcs + + +
Circula Circuler JBuratbcs + + + +
XOINTh + + +
E3nquth + + +
(se) Clatina | Chanceler | PackaumBaThbCst + + + +
Vaciller [aTarbcs + + +
S’ébranler | KonebaTbes + + +
Clinti Bouger JBurarscst / + + +
JBUHYTBCSI + +
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Cobori (se) / | Descendre | Cmyckatsest / + + + +
Pogort CrycTuthest + +
Breixoauts + + + + +
CxoIuTh + + +
Cnezatp / + + + + +
Crnesthb + + +
(se) Cocota | Se jucher Canurcs + + + +
Se percher | Cectb +
BckapaOkatbcst +
Colcai/ Bouillonne | Kumers + + + +
Misuna / r [leBenuthCst + + + +
Viermui Fourmiller | IMTonsats + + + +
Se tortiller | Butbes / + + + +
Bepterncs + + + +
Colinda Errer Bpomuth - + + + +
Se [TyremecTBOBaTH | + + + + +
promener
Conduce Accompag | 1.Bectu + + +
ner [TpoBoxaTs/ + + + +
Conduire [TpoBoauTH + + +
ConpoBoxIaTh + + +
2.Y1upaBiarte + + +
Bonauts + + + +
Converge Converger | Cxoauthbcst + + + +
KonBepruposats + + +
(se) Se CobGpatbes / + +
Convoca convoquer | CobupaThcst + + + +
(se) Se faufiler | Banyxnate + + + +
Cotili ITyrats + + + +
Curge Couler Teub + + + +
Fluer
Cutreiera Parcourir O6x0muUTh + + + +
OboiiTH + +
Dansa Danser TaHueBaTh + |+ + +
Debarca Débarquer | BeicaxxuBaTbes + + +
Bricaauthest + + +
Deborda / Déborder Beixoauts / + + + +
(se) Revarsa Briiitn u3 + +
Oeperor + +
[TepenuBatses / + + + +
[Tepenurcs + +
Decola Décoller Banerats / + |+ +
Banerers + [+
Defila Défiler Jedunuposarts + + + +
IIpoxonuts 0guH + + + +
3a IpyTrUuM
Demara Démarrer Tporarscs / + + +
TpoHyThCS + +
Demenaja Déménage | Ilepeexats / + +
r Iepeesxatb + + + +
(se) Departa | S’éloigner | Ynanarbes / + + + +
/ Distanta / S’écarter VY nanutecs + + +
Indepirta
Depasi Dépasser OOroHsTh / + |+ |+ |+ + + +
Devancer O6orHarb + |+ |+ |+ +
Onepexars / + |+ |+ |+ + + +
Omnepennth + [+ |+ |+ +
(se) Deplasa | Se [epensuratscst / | + + + + +
déplacer IepenBunythes | + + +
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[Tepemectutbest / | + + + + +
[Tepemematbest + + + + +
Deraia Dérailler Cotitu ¢ penbcoB | + + + + +
/ Cxomutsb ¢ + + + + +
peIbCoB
Derapa Déraper 3aHOCHTD / + + + + +
3aHecTH + + + + +
CKOJIb3UTh + + + + +
Deriva Dériver Hpeiidorath + + +
Descileca Descendre | Crne3sts / + + + + +
de cheval | Cnesarsc + + + + |+
JIOIIa T
Devia Se CBopauuBatsb / + + + + |+
détourner | CeepHyTsh ¢ + + + + +
JIOpOru
Disparea Disparaitre | Hcue3sats + |+ |+ + + |+
WcuesnyThb + + + + + +
(se) Dispersa | Se Pasberatbcst + + + +
disperser Pacxomurcs + + + +
Dirija Diriger Yupasnsate + |+ |+ + + +
Dribla Dribbler JpuOnuHroBath + + + +
Duce (se) 1.Emporter | 1.Hocurs + + + +
Emmener | /OtHocuts + + + |+
2.Aller Boaures / + + + +
Partir Becru + + + |+
[IpoBoxath + + + |+
2. Untn + + + +
YXoauTh + + + | +
(se) Elansa S’élancer Bpocartbest / + + |+
bpocurecs + + +
Emigra Emigrer OMUrpupoBaTth + + + + |+
Escalada Escalader | BzoupaTscs + + + |+
3ane3arpb + + + |+
(se) Eschiva | S’esquiver | Ckpsitcs + + + +
Yau3HyTh + + + +
Escorta Escorter KonBouporats + + + |+
[IpoBoxaTh + + + |+
Evacua Evacuer DBaKyHpoBaTh + + + + |+
Evada S’évader Coexarn + + + +
S’échapper | BeiOpatbes + + + +
(se) Exila S’exiler OTrpaBuThCS + + + + +
B M3THAHHUE
(se) Expatria | S’expatrier | Boicensitcs + + + + |+
DxcnaTpu- + + + + |+
MPOBATHCS
(se) Feri Eviter VKIOHATBCS + + + |+
OcrteperaTbcest + + + |+
VYiitn + + + +
Fila Filer Crenrhb + +
Flana Flaner ®narnposats + + +
[Ipodnanuposar + + + +
b
Flescai Clapoter NInémars
Flutura Papillonne | ITopxars +
r
Fofila Se faufiler | ITpoGupatscst + + + +
IIpoxpansiBaTbes + +
IIpoHuKaTh + +
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Foi/ Fojgdi/ | Fourmiller | Poutbcs + + + +
Forfoti / Grouiller [IeBenuTsCs + + + +
Furnica Kumiets + + + +
Frana Freiner Topmo3uts + + + + +
Frecventa Fréquenter | Iocemars + + + +
Fugi 1.Courir 1.bexats + + + +
2.S’enfuir | beratp + + + +
2.Yberatpb + + +
(se) Furisa / | Seglisser | Ilpockaib3bIBaTh + + + +
A supuri Se faufiler | TIpockons3HyTH + + +
Galopa Galoper Cxakatb + + + +
Gara Garer [TapkoBathb + + + + +
3amapkoBaTth + + + +
Ghida Guider ITpoBoXxaTh + + + +
‘Yka3bIBaTh + + + +
JTIOpPOTyY
Glisa Glisser CKOJB3UTh + + + + +
Goni Pourchasse | IpecnemoBath + + + + +
r I'atbes + + + + +
Chasser CoHsAThCS + + + + +
Gravita Graviter Tsroretsh + +
(se) Grabi Se CriemuTh + + + + + +
dépécher TopomuThest + +
Se presser
(se) Gramadi | S’agglomé | Tommutbes + + + +
/ rer
Ingramadi S’entasser
Haitui Chasser N3rousts + + +
[porousts / + + + +
IIporuats + + +
Hatui Mener YpaBasaTh + + + + +
Diriger
(se) Se remuer | CrpsxHyThCs / + + +
Haténa/hatai | Se secouer | CrpsixuBaTbCsi + + + +
[leBenurcs + + + +
JIBurarbcst + + + +
Hidroplana Hydroplan | Ckoab3uTh 1mo + + + + +
er BOJIC
Hoinari Errer Bnyxnate + + + + +
Vagabonde | Bpoauts + + + +
r
Flaner
(se) Hurduca | Secouer [Motpsicath + + + +
/ Hurducai Ebranler TpscTu + + + + |+
Cahoter
lesi Sortir Beriitn + |+ + +
Brixoauts + + + + +
Imigra Immigrer WmmurpupoBatb + + + +
Intra Entrer Bxoauts / + |t + +
Boiitu +
(se) S’introduir | Bnesats / + |+ + + |+
Introduce e Brests + |+ +
(se) 1zbi Se heurter | CrankusaThcs + [+ [+ |+ + + o+
Se cogner | Ynapsres + |+ [+ [+ + + |+
Izbucni / Surgir [Toka3eBaThCs + |+ + |+
Rébufni Eclater Bcenbixusars / + |+ + +
BenbixHyTh + + +
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(se) Tmbarca | Embarquer | Caanres + + + + +
S’embarqu | Cectb + + + + +
er
(se) Se Tonkatbes / + + + +
Tmbranci bousculer | TomkuyTtcs + + + +
Se pousser
(se) Imbulzi | S’attrouper | TosnmuThCs + + + +
Se presser
(se) Tituber Hlaratees + + +
Impiedica/ | Trébucher | 3amararscs + + +
(se) Poticni
Tmpinge (se) | 1.Pousser 1.Tonkats + + + +
2.(se) CraikuBath + + + +
Bousculer | Cmurarts + + + +
(se) 2.TonkaTbcs + + + +
Pousser
(se) Se Pacceimarbes + + + +
Imprastia disperser Pas6erarbcest + + + +
S’éparpille | Pacxomurcs + + + +
r
Se
disséminer
Tnainta Avancer IIpoasurarscs + |+ |+ |+ + + |+
Hacrtynats + + + + + +
(se) Tnapoia | Revenir Bos3Bpararhcs + + + |+
BepHnyTthes + + + +
Tnconjura Contourner | O6xoauTh + + + +
(se) S’éloigner | Ynmamatbes + |+ |+ |+ + |+
Indepirta / Se OTXOIUTh + |+ |+ |+ + |+
desparti / disperser
Rézleti /
(se) Indrepta | Se diriger | HampaBmstbest/ |+ |+ |+ |+ + |+
Hanpasurcs + + + + + +
Tnota Nager IlnaBats / + + + + +
[116ITH + + + + +
Insoti Accompag | ConpoBoXxIaTh + + + |+
ner [IpoBoxaTh + + + +
Intalni (se) | Croiser Berpeuars / + + + + |+
Rencontrer | Berperuts + + + +
Berpeuartbses + + + + +
Berperurses + + +
Intampina Rencontrer | Berpewats + + + + |+
Berperurs + + + +
Intoarce (se) | 1.Revenir | 1.Bosppamarcs |+ |+ |+ |+ + + |+
/ Inturna 2.Se /BosBpatuthcs |+ |+ |+ |+ + + +
tourner 2.
Se IToBopauuBatbcs + |+
retourner / TloBepHYyTBCA + + +
+
Intrece Devancer | Onepeauts + o+ |+t + + +
Dépasser
(se) Invarteji | Tourbillon | Beprerscs + |+ |+ |+ + + +
ner Kpyxurcs + + + + + + +
(se) Invarti | Tourner KpyTtutcs / + |+ |+ |+ + + +
Tournoyer | Kpysxwurcs + |+ |+ |+ + + +
Bepretbes + + + + + + +
(se) Lansa Se lancer Bpocurscs + + +
KunyTtbcst + + +
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Luntri Naviguer [TnaBath Ha + + + +
en barque | moaxe
Faire la
barque
Manevra Manceuvre | ManespupoBath | + + + + + +
r
Marsalui Marcher MapmupoBaTh + + + |+
Défiler
Ména Conduire I'Hath + |+ |+ + + |+
Rouler
Merge / Marcher Untu + + + |+
Drumui Aller Xonute + + + +
Exartp + + + + + +
Migra Migrer MurpupoBath + +
(se) Misca Mouvoir JlBurarscst + + + +
Se [epememaTnes + + +
déplacer
Misuna / Fourmiller | Kumets + + +
Viermui Kuners + + +
(se) Muta 1. Bouger 1.ITepensuratsb + + + |+
Déplacer [Mepemeniath + + + +
2. Se 2.Ilepeesxathb + + + + |+
déplacer [Mepecensrbes + + + + +
Déménage
r
Emigrer
Naviga Naviguer IT1bITH + + + |+
Napadi / Se jeter Ha6paceiBatscst / + +
Navali/ (se) | Se Habpocutbes + +
Nipusti / précipiter
Tabari / (se)
Zvérli
(se) Narui S’effondre | Pyxuyts / + + +
r Pymurcs + + + +
Ninge Neiger Wnru cHer + |+ + + +
Ocoli Contourner | O6xoxutb + + + + |+
OKpyrIsTH + + + + |+
Ondula Onduler BonxoBaTscst + + + +
Crpyurcs + + + |+
Konbixarbest + + + +
Oscila/ Osciller Kauatbcst + + +
Pendula Konebatbcst + + +
Parca Garer [TapkoBaTthb + + + + |+
Parquer [IpunapkoBaTh + + + +
Parcurge Parcourir [TpoxoauTh + + + + |+ |+
IIpoesxath + + + + |+
[Iponerats + + + + +
Patina Patiner Kararbcs Ha + + + + +
KOHBKax
Patrula Patrouiller | IMatpymupoBate | + | + + + +
Parasi Abandonn | Tlokunats + + + |+
er YxoauTh + + + +
Quitter
Pasi 1.Marcher | 1.llarats + + + +
2.Enjambe | 2.Ilepecrymars + + + +
r Ilepewarny s + + +
[Tepexoautpb + + + +
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Patrunde / Pénétrer IMponukats / + |+ + + +
Penetra [IpOHHUKHYTH + + + + +
(se) Perinda | Se Crenosatb + + + +
/ Succeda succéder Yepenoatbes + + + +
Se suivre
Petrece Conduire ITpoBosxats / + + + +
[IpoBoauTh + + + +
(se) Pierde S’égarer [MotepsiThest + + + + +
Se perdre 3abayauThes + + + + +
Pica/ Tomber Vnactb + + + + +
(se) Prabusi | S’effondre | Pymmtbes + + + + +
r O6pyumThcs + + + + +
Picura Goutter Kamnats + |+ + + +
Pilota Piloter VYupapnsate + |+ + + +
Pipai Tatonner O1wynsIBaTh + + + +
biyxnath + + + +
Plana Planer [Maputs + |+ + + +
0O603peBath + + + + +
Pleca Partir VYXOIUTb + + + + +
Vexatb + + |+ + + +
Yaerers + + + + +
Plimba (se) | Se [ynasts + |+ + + +
promener Karatbcst + + + + + +
Ploua Pleuvoir JloKIuTh + + + + + +
WUntu noxnb + + + + + +
Pluti Flotter [TnaBath + + + + +
PasBeBatbcs + + +
(se) Porni S’ébranler | Tporarbcs + + |+ |+ + +
Démarrer | JIBurarbcs + + |+ |+ + +
Aller OTmpaBisThes + + |+ |+ + +
Partir Untu + + + +
(se) Pravali/ | Se OnpokunyThcs / | + + |+ + + +
(se) renverser OmnpokuzpiBaThe | + + |+ + + +
Résturna S
Pribegi Errer CkuraThes + + + +
Vagabonde
r
Pulsa Pulser [TynscupoBaTh + + + +
Purcede Partir OTnpaBisThest / + + + +
Se mettre OTnpaBuTHCS + + + +
en route
Purta Porter Hocurts + + + +
Diriger Hecru + + + +
Transporte | OTHOCHUTH + + + +
r Bo3zurs + + + + +
(se) Se PacnpoctpansiTh + |+ |+ + + +
Raspandi répandre cst/
Pacnpoctpanuts + + + + + +
cs
Rataci Errer Bpoauts + + + +
Vaguer
Razbate / Pénétrer [TpobGupatscst / + + + +
Razbi Se faufiler | TIpoGpatbes + + + +
(se) Refugia | Se refugier | YkpsiBatbes + + + +
S’enfuir YKpBITBCS + + + +
bexarb + + + +
Reintra Rentrer Bxoaurs onsath + + + +
Remorca Remorquer | bykcuposaTh + + + +
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[IpubykcupoBartp | + + +
(se) Retrage | S’éloigner | Ymamutbes + + +
Se retirer VX0aUTh + + + +
(se) Reuni Se réunir CoGparsest + + +
Cobupatncs + + + +
(se) Revarsa | Refluer Teun + |+ + + +
Déborder Bttt / + + +
Brixonuts u3 + + + +
Oeperos
Reveni Revenir BepuyThCs + |+ |+ |+ + +
Bospamarscs + + + + + + +
Ricosa Ricocher OTCKOYHTH + + + +
(se) Ridica 1.S’envole | 1.Bsnerats + |+ + +
r 2 Iloguumarcst + + + +
2.Se lever | Mocturath + |+ + + +
S’élever Jloxoautsb + + + +
Risipi (se) Se Paccrimatbest + + +
disperser Pas6eratbes + + + +
Pacxomurcs + + + +
Roi Essaimer Poutscs + |+ + +
(se) Serouler | Katutbcs + + |+
Rostogoli
(se) Roti / Tourner Kpyxurcs + |+ + +
Rotocoli 3akpyKuTCS + |+ +
Kpytutbes + + + +
Sari / Salta Sauter [peirath + |+ + +
[lepenpriruBath + + + + +
CrpeITUBaTh + + + + +
Scapa Echapper OcBobOoauTbes / + + +
Se libérer | OcBoGoxmaThCS + + + +
(se) S’immerge | [lorpyxartbes / | + + + + +
Scufunda r [Morpy3uTbest + + + +
(se) Scurge / | Découler IpoTekaTsb + |+ + +
Siroi / (se) S’écouler Teup + + + +
Prelinge
Smuci (se)/ | S’échapper | Beipatbest / + + +
Smaci / BsipbiBaThCst + + + +
Sminci /
Smunci /
Smulge
Sosi Acrriver [puGbIBaTH + + + +
[Ipuxoauts + + + +
[Ipuesxarb + + + + +
Sprinta Sprinter Yckoputbes / + +
Accélérer | YckopsaTbes + + +
CnpuHTOBAaTH + + +
Spulbera Tourbillon | Kpyxwurcs + |+ + + +
ner Bepretses + + + + +
Pasmeratp + + + +
Strabate Traverser Iepecekats + |+ + +
Franchir
(se) Strange | Se CoGuparscs / + + + +
rassembler | Cobpatbcs + + +
Se réunir
S'assemble
r
Strecura (se) | 1.S’écouler | 1.Ilporekars + |+ + +
2.5e 2. IlpoGpatbcs + + +
faufiler
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Sui (se) Monter Bs6uparbscs + |+ +
Se percher | IlogauMaTbcs + + +
S’élever
Schiopata / Boiter Xpomarb + + +
Soltacai /
Sovélcai
Serpui Serpenter | M3BuBatbes + + + +
Uzrubatbcs + + + +
H3ornyThes + +
Stiobalcai Barbotter bynbkats + +
(se) Se heurter | CroaxHyThCs / + |+
Tampona Se CrankuBarbcs + + + +
tamponner
Tapalai Taper (des | Tomats + + + +
pieds)
(se) Tavali Se vautrer | Bansarscs + + + +
Se rouler
Tart (se)/ 1. Trainer | 1.Tamuts / + +
Tarai (se) 2. Ramper | Tackats + + + +
Se trainer | 2. TTon3tu / + +
Se [Mom3aTs + + + +
déplacer
Tarsai Trainer ses | Ilapkats + + +
pantoufles
Trage Tirer TsHyTH + |+ + + +
Trainer Tamuts + |+ +
Transfera Se IMepexoauth + |+ + + +
(se) transférer Iepeiitu + |+ +
Transporta 1.Transpor | 1.IlepeBo3uts + + + + + +
(se) ter [epeHocuth + + + +
2.5e 2.Ilepenectuch + +
transporter
Traversa Traverser | Ilepexomuts + |+ + + +
Passer Iepecekatp + |+ + + +
Franchir
Trece 1.Passer 1.IIpoxoauth + |+ + + +
Marcher [Mpoesxars + + + +
2.Aller 2.3aX0UTh + + + +
3.Traverser | 3.IlepexoanuTh + + + + +
Tropai Trotter Tomatb + + + +
Trépigner
Tropsi Piétiner Tomrrath + + + +
Tuli S’esquiver | YnusHyTh
S’échapper
Filer
Topai Sautiller [peiratsh + + + +
IloanpsirusaTth + + + +
[Ipunpeirusats + + + +
Tésni / Jaillir XJIbIHYTh +
Zvacni Bpe3HyTH / +
Bpe13rats + + +
Umbla 1.Marcher | 1.Xoautsb + + + +
2.Frequent | 2. ITocemars + + + +
er
Undui Ondoyer BonHoBaThCS + |+ |+ + + +
PaszBeBatbcs + + + + + +
Kiybutbest + [+ |+ + + +
Urca (se) Monter IMoguumats + |+ + +
IToguumaTtecs + + + +
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Urma (se) 1.Suivre 1.2. CnenoBath + + |+ + + +
2.Se suivre + + |+ +
3. Suivre 3.ITocemars + + + +
Fréquenter
Urmari Poursuivre | IpecnemoBath + + + + + + +
Pourchasse
r
(se) Uni S’unir OOBbeTUHATHCS + + + +
Se CoenuHsaTCs + + + +
rassembler
Vagabonda | Vagabonde | BpoaskHHYSTH + + + +
r CkuraThCs + + + +
(se) Varsa 1.Se verser | 1. BmagaTth + + + + +
BriuBaTbest + + + + +
PasnuBatbcs + + + + +
2.Tomber | 2.Bpichimarbcs + + + +
Veni 1.2.3 Venir | 1.Ilpuxoauts + + + + +
[Ipuesxarp + + + + +
ITpunerats + + + + +
ITpuneiBath + + + + +
4. Aller 2.3.4 TlpuxoauTh + + + +
Vira Virer [ToBopauuBath + |+ |+ |+ + +
Vizita Visiter HagemiaTs + + + |+
[Tocemars + + + +
(se) Zbate Se debattre | J&prarscs + + +
Se butcs + + +
demener Prarcs + + +
Frétiller
Zigzaga Zigzaguer | M3puBathcs + |+ |+ |+ + +
JBurarscs + + + + + +
3HUI3arOM
Zbughi Fuir Yo6exarb + + +
Zbura Voler Jletetn + + + |+
S’envoler | Ynerats / + + |+
Voleter VYierers + +
Voltiger [Mopxathb + + + +
Zburda S'ébattre CkakaTb + + + +
Gambader | Ipsirats + + + +
PazButhcs + + +
Zori Se hater IocmemuTs + +
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Anexa 2.2. Clasificarea verbelor de miscare dupa tipul de subiect si dupa modalitatea

miscarii (traiectorie)

Tipul de Traiectorie
subiect
¥
=
~
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Verbele de deplasare _ = s 3 -
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Romina Francezd | Rusi
(se) Abate S’égarer Coutbes ¢ mytH | + + + +
3abnynuThcs + + + +
Aborda Aborder [MoambBaTh + + + +
Accoster
Aburca Grimper Kapabkatbcst + + + +
B3buparbcs + + + +
Accelera Accélérer | Yckopsathb + + +
Acosta Accoster [puyanuBaTh + + + +
(se) Plonger OKyHYTBCSI + + + |+ +
Acufunda IMorpyxarbcs + + |+ + +
/Afunda / Heipsith + + + |+ +
Cufunda
(se) Adanci S’enfoncer | Yriybnsrbes + + |+ + +
Aduce Apporter IpuHOCHTHL + + + |+ + +
Amener IIpuBonuts + + + + + +
[IpuB03UTH + + + + + +
(se) Aduna S’assemble | Cobuparbcs + + + + +
r Cxoaurcs + + + + +
Se
rassembler
Se réunir
(se) Agita S’agiter Konebarbcs + + + +
Cyeturcs + + +
(se) S’agglomé | Hakommsarcs + + + + +
Aglomera/ rer Cxorusarcst + + + + +
Buluci S’amasser
Ajunge 1.Arriver 1.Jloxoauth + + + +
IIpuesxarn + + + + +
HocTurats + + + +
2.Rattraper | 2.JIorousrs + + + +
Alerga Courir berats / + + + +
bexatp + + + +
Aluneca / Glisser 1. Cxonb3HYyTH + + + +
Luneca Iockonb3HyThCs | + + + +
2.CKOJIb3UTh + + + + +
Apirea Apparaitre | TlosButscs + + + +
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IToka3bIBaTbCs + + + +
[Tokazatbcs + + + +
(se) Apropia | S’approche | TTomxoauth + + + +
r [Mpubamxarscs + + + +
(se) Arunca | Se jeter Bpocatbcs / + + + +
Se Bpocurscs + + + +
précipiter | HaOpacwiBatbest | + + + +
S’élancer
Ateriza Atterrir [Mpuzemnsarecs /| + + +
[Ipuzemnurbes + + +
Avansa Avancer Unrn / + + + +
IlotiTn + + + +
JBurarcs / + + + +
JBunyTCS + + + +
(se) Avanta/ | Se jeter Bpocuteest / + + + +
(se) Azvarli | Se Bpocatbcst + + + +
/ (se) Repezi | précipiter
S’élancer
(se) Balansa | Se Kauarbcs + + + +
/ Legéna balancer
(se) Baga Entrer Bxoaute + + + +
S’introduir | Bie3ts / + + + +
e Biesats + + + +
(se) Tituber Iaratbes + + + +
Balabani
/Bénanai /
Bilangani
Bleotocari Barboter Bpoauts mo + + + +
Ips3H
Canota Canoter KanoupoBath + + + +
I'pebern HA + + +
JIOJTKE
Cadea Tomber ITagats + + + +
Bremagats + + + +
[IpoBasuThCst + + + +
Calari Chevauche | E3zguts Bepxom + + + +
r
Calatori Voyager [IyremecTBoBaTh | + + + +
Cheminer
Calauzi Guider Bectu / + + + + +
Conduire Boants + + + + +
Iposectn / + + + + +
IIpoBoauTh + + + + +
Cilca Marcher Crynath + + + +
Mettre le Hacrymats + + + +
pied sur
Cara (se) / Transporte | Hectn + + + + +
Carabani r /YHectn + + + + +
(se) Emporter Bectn / + + + + +
Charrier Bozuth + + + + +
S’en aller Youpatbcs + - + + +
Circula Circuler JlBuratbest + + +
XOINTh + + +
E3nuth + + +
(se) Clatina | Chanceler | PackaumBaTbecs + + +
Vaciller [aratbes + +
S’ébranler | KonebaTbes + +
Clinti Bouger JBuratbes / + + + +
JIBUHYTbCS + +
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Cobori (se) / | Descendre | Crmyckarscs / + + |+ +
Pogori CrycTuthest + + +
Brixoauts + + + +
CxoauTh + + +
Cnesartp / + + + +
Cnestb + + +
(se) Cocota | Se jucher Canutest + + +
Se percher | Cectsb +
Bckapabkatbest +
Colcai / Bouillonne | Kunets + + + + +
Misuna / r [leBenuthCs + + + + +
Viermui Fourmiller | IMomsate + + + + +
Se tortiller | Butbes / + + + + +
Bepretncst + + + +
Colinda Errer Bpomurs + + + +
Se [IyremecTBoBaTh | + + + +
promener
Conduce Accompag | 1.Bectu + + + +
ner ITpoBoxats/ + + + + +
Conduire ITpoBoauTH + + + +
ConpoBoxaaTh + + + + +
2.Y1upaBisTh + + + + +
Boaute + + + + +
Converge Converger | CxoauThcst + + + + +
KonBepruposatb + + + + +
(se) Se Cobpatbes / + + |+ + +
Convoca convoquer | Cobupathcs + + + + + +
(se) Se faufiler | Bayxnats + + + +
Cotili IlnyTats + + + +
Curge Couler Teus + |+ + |+ + +
Fluer
Cutreiera Parcourir O6x01HTh + + + +
Oboiitn + + +
Dansa Danser Tannesath + +
Debarca Débarquer | BeicaxxuBatbcs + + +
Bricagurses + + + +
Deborda / Déborder Brixoauts / + + + + +
(se) Revarsa Berriiti u3 + + + +
Oeperos + + +
[MepenuBarses / + + |+ + +
Ilepenurcs + + + +
Decola Décoller Banerats / + + +
Bsnerets + +
Defila Défiler Hedunuposarth + + + + +
IIpoxoauts oauH | + + + + +
3a APYyTUM
Demara Démarrer | Tporartses / + |+ + + +
TpoHyTbCSI + + + +
Demenaja Déménage | Ilepeexats / + + +
r [epeesxkatsb + + + +
(se) Departa | S’¢loigner | Ynansrecs / + |+ + + +
/ Distanta / S’écarter VYnanutecsa + + + +
Indepirta
Depasi Dépasser OGroHsITh / + |+ + + +
Devancer OOorHatb + |+ + +
Omnepexarts / + |+ + + +
Onepenuthb + + + +
(se) Deplasa | Se Iepenpurateest / | + | + + + +
déplacer Iepenpunythest | + | + + +
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ITepemecturses / | + + + +
Ilepemematbcst + + + + +
Deraia Dérailler Co#itH ¢ penbpcoB + + +
/ Cxomuts ¢ + + + +
peNbcoB
Derapa Déraper 3anocurs / + |+ + + +
3anectn + + + +
CKOJIb3UTh + + + +
Deriva Dériver Hpeiidosatsb + + + +
Descaleca Descendre | Cnests / + +
de cheval Crne3atsb ¢ + + +
JIOMIaAN
Devia Se CsopauuBarts / + |+ + + +
détourner | CeepHyThb ¢ + |+ + +
JIOpOTH
Disparea Disparaitre | Mcuesats + |+ + + +
Hcue3nyTthb + + + +
(se) Dispersa | Se Paz6eraTpes + + + +
disperser Pacxonurcs + + + +
Dirija Diriger YrpaBasite + + + + +
Dribla Dribbler Hpubnuurosats | + + + + +
Duce (se) 1.Emporter | 1.Hocurts + + + + +
Emmener | /Otaocuts + + + + +
2.Aller Boauts / + + + + +
Partir Becru + + + + +
[IpoBoxaTh + + + + +
2. Untn + + + +
VX0oauTh + + + +
(se) Elansa S’élancer Bpocatscst / + +
bpocurbcst + +
Emigra Emigrer OMUrpUpPOBATH + + + |+
Escalada Escalader | B3Guparscs + + +
3ane3arb + + +
(se) Eschiva | S’esquiver | Ckpsitcs + + |+ +
YAu3HyTh + + + +
Escorta Escorter KonBouposatb + + + + +
[IpoBoxkaTh + + + + +
Evacua Evacuer DBaKyHpoBaTh + + + + |+ +
Evada S’évader Coexathb + + + |+ +
S’échapper | BriOpaTbes + + + |+ +
(se) Exila S’exiler OTIpaBUTHCS + + + |+ +
B M3THAHHUE
(se) Expatria | S’expatrier | Boicemnsitcs + + + |+ +
Dkcnarpu- + + + +
UpPOBATHCS
(se) Feri Eviter VYKIIOHATBCS + + + +
OcreperaTbest + + + +
VYiitu + + + +
Fila Filer Cienurs + + + +
Flana Flaner ®naanpoBaTH + + + +
IIpodnanuposar | + + + +
b
Flescai Clapoter Inénats + + +
Flutura Papillonne | TTopxats + +
r
Fofila Se faufiler | IlpoGuparscst + + + +
IIpoxpansiBaTbes + +
IIpoHukats + +
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Foi/ Fojgdi/ | Fourmiller | Poutbcst + |+ + +
Forfoti / Grouiller [IeBenutbes + + +
Furnica Kurnietsb + + +
Frana Freiner Topmo3urs + |+ |+ + +
Frecventa Fréquenter | ITocemiats + + +
Fugi 1.Courir 1.bexars + + + +
2.S’enfuir | beraTts + + + +
2.Yoeratpb + + + +
(se) Furisa / | Se glisser | Ilpockanb3biBaTh | + + + +
A supuri Se faufiler | IIpockone3nyts | + + + +
Galopa Galoper CkakaTb + + + +
Gara Garer [TapxoBaTh + + + + + +
3amapkoBaTh + + + + + +
Ghida Guider ITpoBoXkath + + + + +
Yka3bIBaTh + + + + + +
JI0pory
Glisa Glisser CKonb3UTh + |+ + + + +
Goni Pourchasse | IpecnemoBaTh + + + + +
r I'natbest + + + + +
Chasser [ConsThCS + + + + +
Gravita Graviter Tsiroretsh + + + + +
(se) Grabi Se Crienurhb + + + +
dépécher TopomuThes + + +
Se presser
(se) Gramadi | S’agglomé | Tommutbes + + +
/ rer
Ingramadi S’entasser
Haitui Chasser W3rousTh + + + |+ + |+ +
[porousts / + + + + |+ +
IIporuats + + + + + +
Hatui Mener YnpaBusith + + + |+ + +
Diriger
(se) Seremuer | CrpsxHyTbCs / + |+ + + +
Hatana/hatai | Se secouer | CrpsixuBaTbCs + |+ + + +
IeBenutcs + + + +
JlBuraThcs + + + + +
Hidroplana Hydroplan | Ckonp3urs 1o + |+ |+ + + + +
er BOJIE
Hoinari Errer Bryxnate + + +
Vagabonde | Bpoauts + + +
r
Flaner
(se) Hurduca | Secouer IMotpsicats + |+ |+ + + +
/ Hurducai Ebranler TpscTu + |+ |+ + |+ +
Cahoter
lesi Sortir Bsrittn + + + |+ +
Breixoants + + + + +
Imigra Immigrer WmmurpupoBats | + + + + +
Intra Entrer Bxoauts / + L R + +
Boiitu + + + + +
(se) S’introduir | Bnesats / + + |+ |+ + +
Introduce e Brests + + [+ |+ + +
(se) Izbi Se heurter | CrankusaThcs + |+ + + +
Se cogner | Ynapsres + |+ + + +
Izbucni / Surgir IToxa3epiBaThCs + + + |+ + |+ +
Rabufni Eclater Bcenbixusars / + + + + |+
BenbixHyTh + + + + +
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(se) Tmbarca | Embarquer | Caaures + + +
S’embarqu | Cecthb + + +
er
(se) Se Tonkarsces / + + |+ + + +
Tmbranci bousculer | Tonkuytcst + + |+ + + +
Se pousser
(se) Imbulzi | S’attrouper | TosnmuThcs + + + + +
Se presser
(se) Tituber [lararscs + + + +
Impiedica/ | Trébucher | 3amaratscs + + + +
(se) Paticni
Tmpinge (se) | 1.Pousser 1.Tonkath + + |+ + + +
2.(se) CrankuBath + + |+ + + +
Bousculer | CuBurats + + |+ + |+ + +
(se) 2.Tonkatbes + + |+ + + +
Pousser
(se) Se Pacceinarbcs + |+ + + + + +
Imprastia disperser Paz6erarbcst + |+ + + + +
S’éparpille | Pacxomgurcs + |+ + + + + +
r
Se
disséminer
Tnainta Avancer I[Iponsurarecs + + + +
Hacrynats + + + + +
(se) Tnapoia | Revenir Bosspamatbes | + + |+ + +
BepnyTbes + + + + +
Tnconjura Contourner | O6xoauTh + + + +
(se) S’éloigner | Ynmansatbes + + + + +
Indepirta / Se OTX0aUTh + + + + + +
desparti / disperser
Razleti /
(se) Indrepta | Se diriger | Hampamstecs/ | + + |+ + +
Hampasurcst + + + +
Tnota Nager IlmaBats / + + |+ + +
ITnbITh + + + + +
Insoti Accompag | CompoBoXIaTh + + + + + +
ner [IpoBoxkaTh + + + + +
ntalni (se) | Croiser Berpeuats / + + + +
Rencontrer | Berperuts + + + + +
Berpeuartbes + + + + + + +
Berperurses + + + + + + +
Intampina Rencontrer | Berpeuats + + + +
Berperuts + + + + +
Intoarce (se) | 1.Revenir 1. Bosppamarcs | + + |+ + +
/ Tnturna 2.Se / Bo3BpaTuthes + + |+ + +
tourner 2.
Se IMoBopauuBarscst | + + |+ + +
retourner / TloBepHYTHCH + + + + +
Intrece Devancer | OnepeauTts + + + +
Dépasser
(se) Invarteji | Tourbillon | Beprerscs + |+ + |+ + |+
ner Kpyxurcs + + + + + +
(se) Invarti | Tourner KpyTutcs / + |+ + |+ + |+
Tournoyer | Kpysxwurcs + |+ + + + |+
Beprerncs + + + + + +
(se) Lansa Se lancer Bpocurscs + + + +
Kunytecs + + + +
Luntri Naviguer [TnaBate Ha + + + |+ + |+ +
en barque | monake
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Faire la

barque
Manevra Manceuvre | ManeBpupoBath | + + + + +
r
Marsalui Marcher MapmmpoBath + + + + +
Défiler
Ména Conduire | I'mats + + + + +
Rouler
Merge / Marcher Wnru + + |+ + +
Drumui Aller Xoautsb + + |+ + +
Exarp + + + + +
Migra Migrer MurpupoBaTtb + + |+ +
(se) Misca Mouvoir JBurarscs + + |+ + +
Se Ilepememarsca | + + |+ + +
déplacer
Misuna / Fourmiller | Kumrers + |+ + |+ + +
Viermui Kuners + |+ + + +
(se) Muta 1. Bouger 1.ITepenBurats + + + + +
Déplacer IMepemeniath + + + + + +
2. Se 2 IlepeesxkaTh + + + + +
déplacer IepecensTobes + + + +
Déménage
r
Emigrer
Naviga Naviguer [TnbiTH +
Napadi / Se jeter HabpaceBatbes / | + + + +
Navali/ (se) | Se Habpocutbes + + + +
Napusti / précipiter
Tabari / (se)
Zvarli
(se) Narui S’effondre | Pyxuyts / + + |+ +
r Pymurcs + + + +
Ninge Neiger Wnru cHer + + |+ +
Ocoli Contourner | O6xoauTh + + |+ +
OKpyIIsTh + + + +
Ondula Onduler BosnnoBaThes + + |+ + +
Crpywures + + + + +
KonbrxaTses + + + + +
Oscila/ Osciller Kauathcs + + |+ + +
Pendula Konebatbcs + + |+ + +
Parca Garer ITapkoBath + + + |+ + +
Parquer [IpumapkoBaTh + + + + +
Parcurge Parcourir | IIpoxomuts + |+ + |+ + +
[Ipoesxatpb + + + + + +
[Iponeratpb + + + + +
Patina Patiner Kararscst Ha + + |+ + +
KOHBKax
Patrula Patrouiller | ITatpymuposare | + + +
Parasi Abandonn | Tloxunats + + + + +
er Yxonuthb + + + + +
Quitter
Pasi 1.Marcher | 1.IIarate + + |+ + +
2.Enjambe | 2.Ilepectynars + + |+ + +
r Iepemarnyth + + + + +
ITepexoautb + + + + +
Patrunde / Pénétrer IMponukats / + + |+ +
Penetra IIpOHHKHYTh + + + +
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(se) Perinda | Se CrenoBatb + + |+ + +
/ Succeda succeder YepemoBarsCst + + |+ + +
Se suivre
Petrece Conduire IMpoBoxats / + + + |+ + +
IIpoBoauTh + + + + + +
(se) Pierde S’égarer IMoTepsaTbes + + |+ + +
Se perdre | 3abayauthcst + + |+ + +
Pica / Tomber VYnactb + |+ + + +
(se) Prabusi | S’effondre | PymmTbes + |+ + |+ |+ +
r OOpymuThCs + |+ + + +
+
Picura Goutter Kanats + + |+ + +
Pilota Piloter VYnpaBnste + + + |+ |+ + +
Pipai Tatonner O1rynbeIBaTh + + + + +
banyxnate + + + + +
Plana Planer ITaputs + + |+ |+ + +
O6o3pesatsb + + [+ |+ + +
Pleca Partir VXoauTh + + |+ + |+ +
Vexath + + |+ + |+ +
Ynerers + + + + +
Plimba (se) | Se [ynsts + + |+ + +
promener | KaraTbcs + + |+ + +
Ploua Pleuvoir JIOKIUTH + + + + + +
Wnru noxnb + + + + + +
Pluti Flotter [TnaBate + |+ + |+ + +
Pa3BeBaThbCs + + + + + +
(se) Porni S’ébranler | Tporarscs + + +
Démarrer JIBurarbcs + + +
Aller OTmpaBisaThCs + + +
Partir Untu + + +
(se) Pravali/ | Se OmnpoxmnayTthcs/ | + | + + + +
(se) renverser OmpokugsiBaTee | + | + + + +
Rasturna s
Pribegi Errer Ckuratbes + + + +
Vagabonde
r
Pulsa Pulser [MynscupoBath + +
Purcede Partir OtmnpaBmsitecs /| + + |+ + |+ +
Se mettre OTnpaBuTHCS + + |+ + |+ +
en route
Purta Porter Hocurs + + + |+ + +
Diriger Hecru + + + |+ + +
Transporte | OTHOCHUTH + + + + + +
r Bo3zurb + + + + + +
(se) Se Pacnipoctpauste | + + |+ + +
Raspandi répandre cs/
Pacnpoctpanuts | + + + + +
csl
Rataci Errer Bpoauts + + + +
Vaguer
Razbate / Pénétrer [poGupatscst / + + + + +
Razbi Se faufiler | TpoGpatbes + + + + +
(se) Refugia | Se refugier | YkpbiBaTbcst + + |+ |+ + +
S’enfuir YKpBIThCA + + + |+ + +
bexarb + + + + +
Reintra Rentrer BXoIuTh OIATEH + + + + + +
Remorca Remorquer | bykcupoBaTh + + + + +
[TpubykcupoBath | + + + + +
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(se) Retrage | S’éloigner | Vnmanutbes + + |+ + +
Se retirer VxoauTh + + |+ + +
(se) Reuni Se réunir Cobparbes + + + + +
CoOupathcst + + + + +
(se) Revarsa | Refluer Teun + + |+ + +
Déborder | Boriitu / + + + + |+
Brixoauts u3 + + + + +
Oeperos
Reveni Revenir BepuyThes + + |+ + +
Bo3spamiatecs + + + + +
Ricosa Ricocher OTCKOYHTH + |+ + + +
(se) Ridica 1.S’envole | 1.B3neratsh + |+ + + +
r 2 Iloguumarcs + + + + + +
2.Selever | HMocturats + |+ + + + +
S’élever Jloxoauts + + + + +
Risipi (se) Se PacceimaTbest + + + + +
disperser Paz6eraTpes + + + + +
Pacxomurcs + + + + + +
Roi Essaimer Pourscst + + + +
(se) Serouler | Karutbcs + + o+ |4 +
Rostogoli
(se) Roti / Tourner Kpysxurcest + |+ + + |+
Rotocoli 3akpyxuTCs + |+ + + |+
Kpyrtutscs + + + + +
Sari / Salta Sauter [peirate + + |+ + +
[lepenpeiruBath + + + + +
CrpeITHBaTh + + + +
Scapa Echapper OcBobGomutbest /| + + + + +
Se libérer OcBoOoxmatecst | + + + + +
(se) S’immerge | [orpyxarscst / | + | + + |+ |+ |+ +
Scufunda r [Morpy3uthest + |+ + |+ |+ |+ +
(se) Scurge / | Découler IporekaTh + + |+ + |+
Siroi / (se) S’écouler Teus + + |+ + |+
Prelinge
Smuci (se)/ | S’échapper | Beipatbcst / + + + +
Smaci / BsipbiBaThCst + + + +
Sminci /
Smunci /
Smulge
Sosi Arriver [MpuObIBaTH + + |+ |+ + +
[Ipuxoautsb + + + + + +
[Ipuesxarpb + + + + + +
Sprinta Sprinter Yckoputbes / + + + +
Accélérer | Yckopsatecs + + + +
CrpuHToBaTh + + + +
Spulbera Tourbillon | Kpysxkwurcs + + + |+ |+
ner Bepretbes + + + + +
Pa3meratp + + + + +
Strabate Traverser Iepecekats + + + + +
Franchir
(se) Strange | Se Cobuparscst / + + |+ |+ + +
rassembler | Cobparbcs + + |+ |+ + +
Se réunir
S'assemble
r
Strecura (se) | 1.S’écouler | 1.ITpotekaTsb + + |+ + + +
2.5e 2. IlpoGpatbcs + + + |+ + +
faufiler
Sui (se) Monter B36uparscs + + + |+ +
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Se percher | IlogHumaTbcs + + + |+ +
S’élever
Schiopata / Boiter Xpomars + + + +
Soltacai /
Sovélcai
Serpui Serpenter | M3BuBathCs + + |+ + +
Wsrubatscs + + + + +
H3ornyrecs + + + + +
Stiobalcai Barbotter Bynbkats + + +
(se) Se heurter | CroakHyTbCs / + |+ + |+ + +
Tampona Se CrankuBatbcs + |+ + |+ + +
tamponner
Tapalai Taper (des | Tomatb + + + +
pieds)
(se) Tavali Se vautrer | Bamsatees + + +
Se rouler
Tarh (se)/ 1. Trainer | 1.Tamwurs / + + + + +
Tarai (se) 2. Ramper | Tackathb + + + + +
Se trainer | 2. Tlomnstu / + + + + +
Se [Momzate + + + + +
déplacer
Tarsai Trainer ses | Illapkarts + + + +
pantoufles
Trage Tirer TsayTh + |+ |+ + + +
Trainer Taumts + |+ |+ + + +
Transfera Se [Mepexoauth + + + +
(se) transférer Ilepeiitu + + + +
Transporta 1.Transpor | 1.IlepeBo3uth + + + + +
(se) ter IMepenocutsb + + + + +
2.5e 2.Ilepenectuch + + + +
transporter
Traversa Traverser | Ilepexomuth + |+ + + +
Passer IlepecekaTsb + |+ + + +
Franchir
Trece 1.Passer 1.IIpoxoauts + |+ + + +
Marcher Ipoesxkarsb + |+ + + +
2.Aller 2.3ax0quTh + + + + +
3.Traverser | 3.IlepexoauTh + + + + +
Tropai Trotter Tomats + + + +
Trépigner
Tropsi Piétiner Tomnrars + + +
Tuli S’esquiver | YiusHyTbh + + +
S’échapper
Filer
Topai Sautiller Ipeirats + + + +
[HoanpeiruBaTth + + + +
[Ipunpeirusate + + + +
Tasni / Jaillir XIIBIHY Th + |+ + + + +
Zvacni BpbI3HyTh / + + + + +
Bpe1srats + + + + +
Umbla 1.Marcher | 1.Xomuts + + + +
2.Frequent | 2. ITocemarp + + + +
er
Undui Ondoyer BonHoBathcs + + + +
Pa3BeBaTbCs + + + +
Knybutses + + + +
Urca (se) Monter [Mogaumats + + + + +
Tlogunmatecs + + + +
Urma (se) 1.Suivre 1.2. CnenoBarb + + + +
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2.Se suivre + + + +
3. Suivre 3.ITocemars + + + +
Fréquenter
Urmari Poursuivre | IlpecnemoBaTh + + + +
Pourchasse
r
(se) Uni S unir OObeUHATECS + + + +
Se Coenmunsrtes + + + +
rassembler
Vagabonda | Vagabonde | BpoasxuHuusTh + + + +
r CkuraTbes + + + +
(se) Varsa 1.Se verser | 1. Bmagath + + + + +
BouiBatbest + + + + +
PasznuBatecs + + + + +
2.Tomber | 2.Bsichmarhcst + + + + |+
Veni 1.2.3 Venir | 1.Ilpuxoauts + + + + +
[Ipuesxarp + + + + +
[Ipunerats + + + + +
IIpunuisiBaTh + + + + +
4 Aller 2.3.4 Ilpuxoauth | + + + + +
Vira Virer [ToBopauuBath + |+ + +
Vizita Visiter Hagemars + + + + +
ITocemars + + + +
(se) Zbate Se débattre | JIépratecs + + + +
Se burcs + + + +
démener PBarcst + + + +
Frétiller
Zigzaga Zigzaguer | W3BuBathCst + + + +
JBuratecs + + + +
3HUI3aroM
Zbughi Fuir Yobexars + + + +
Zbura Voler Jletetn + + +
S’envoler | Ynerarts / + + + + |+
Voleter Ynerets + + + + |+
Voltiger [Mopxatb + + + +
Zburda S'ébattre CkakaTb + + + +
Gambader | IIpeirats + + + +
PazButhcs + + + +
Zori Se hater IocmemuTs + + + +
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Anexa 3. Cazuri de interferenta lingvistica a structurilor cu verbele de miscare in limbile
romana, franceza si rusa

Interferenta Rom- | Rus- | Rom- Interpretare
fr fr rus

1. Confuzii fintre aspectul - + + In limba rusa, existi o distinctie netd intre verbele

perfectiv si imperfectiv in limba perfective si imperfective (de exemplu, ,maTa” Vvs.

rusd si timpurile trecute in limba ,»HoiTr”), in timp ce in franceza si roménd, aceasta

franceza: Pass¢é Composé vs. distinctie nu existd in aceeasi forma. Aceasta poate duce

Imparfait) la greseli 1n utilizarea timpurilor verbale franceze passé
composé si imparfait: Je suis allé au marché chaque
jour. in loc de J’allais au marché chaque jour (ceea ce
poate apdrea si in limba roména).

2. Dificultati legate de auxiliarele + + - Se poate folosi incorect avoir in loc de étre.
franceze ,,étre” si ,,avoir” Exemplu gresit: *,.J ai allé au cinéma.” In loc de ,,Je

suis allé au cinéma.”

3. Confuzia intre verbele ,,aller” + + - ,,Je viens a la maison.” 1n loc de ,,Je vais a la maison.”.
si,,venir” din limba franceza.

4. Dificultdti in  intelegerea - + - Merg la scoala in fiecare zi/Je vais a [’école tous les
directiei si sensului miscarii jours, poate suna neclar pentru un vorbitor de rusa

obignuit sa faca distinctia: deplasare
unidirectionald/multidirectionald doar cu ajutorul
verbului. A xoorcy 6 wxony semnifica o frecventa
constanta.

5.  Omisia prepozitiilor corecte in + + - In rusa si romand, prepozitiile pentru destinatie si
exprimarea destinatiei directie sunt clar marcate (ex.: ,,8” pentru ,,in”, ,Ha”

pentru ,,pe”), pe cand in franceza, folosirea corectd a
prepozitiilor ,,a”, ,.en”, ,,chez” poate crea dificultati.
Exemplu gresit: *Je vais dans Paris. ih loc de Je vais a
Paris; *Je vais en Danemarca, in loc de Je vais au
Danemark.

6. Confuzia intre verbe reflexive + + + Unele verbe de miscare pot avea forme reflexive sau
si non-reflexive non-reflexive in functie de context si limba.

*Je me vais. n loc de Je vais. Je déplace. in loc de Je
me déplace. ,,Se indreaptd” vs. ,,HanpaBisTbcs” (a se
indrepta) care poate fi confundat cu ,,uaru” (a merge).
Bouger din franceza, prin analogie cu roméina se
utilizeaza ca un reflexiv *se bouger.

7. Dificultiti in utilizarea - + - *Je vais de Paris. Tn loc de Je viens de Paris.
prepozitiilor ,,de la” si ,,pana
la”: origine si destinatie

8. Omisia verbelor auxiliare la + + - *Je allé au magasin. in loc de Je suis allé au magasin.
timpurile compuse

9. Dileme referitoare la timpurile + + - Utilizarea si traducerea incorectd a timpurilor imediate
imediate cu ,,aller” si,,venir” din limba franceza: Je vais terminer le travail/*Ma duc

se termin lucrul/Indati voi termina lucrul (forma
corectd).

10. Utilizarea gresita a + + - *Je vais dans Paris. in loc de Je vais a Paris.
prepozitiilor ,,a”, ,chez” si *Je vais a toi. Tn loc de Je vais chez toi.
en”’

11. Confuzia  intre formele + + + Negatiile ,,ne... pas”, nu au echivalent direct in roméana
negative ale verbelor de si rusd, unde negatia se exprima mai simplu. Acest lucru
miscare poate duce la omisiuni sau confuzii.

*Je pas vais au marché. sau *Je ne vais au marché in
loc de Je ne vais pas au marché.

12. Utilizarea incorecta a + + + In rusa, alegerea prepozitiei se bazeazi pe cazurile
prepozitiilor postpuse verbului gramaticale (in ,,B” vs. ,,k” vs. ,,u3”), ceea ce nu are

echivalente directe in romana si francezda, unde
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prepozitiile sunt mai fixe, astfel pot aparea greseli de
utilizare a prepozitiilor.

13. Confuzia dintre ,venir” si - Datorita diferentelor dintre sensurile miscarii in rusa si
J,aller” franceza, rusofonii pot confunda aceste doud verbe,
utilizdnd ,,venir” acolo unde ar fi necesar ,aller” si

invers.

14. Verbul ,,partir” vs ,,aller” - In limba romani se poate confunda ,,partir” (a pleca) cu
,»aller” (a merge), utilizand ,,aller” in locuri unde sensul
de ,,plecare” ar fi mai adecvat (ex. *1l est allé in loc de
Il est parti).

15. Confuzia intre verbele - In rusa, nu existd un sistem complex de verbe auxiliare
auxiliare si principale in asa cum este in franceza, unde verbul ,aller” poate
structura Vm + Vinf functiona si ca un verbe auxiliar pentru viitor.

Elevii pot utiliza incorect constructii precum *Je vais a
faire In loc de Je vais faire.

16. Dificultati in ordinea - Elevii ar putea modifica ordinea cuvintelor, spunand
cuvintelor in fraza *Je vais demain partir in loc de Je vais partir demain.

17. Omiterea prepozitiilor + Elevii roméni pot spune *Je vais Paris Tn loc de Je vais
necesare in structurile verbale a Paris. si ar putea folosi ,,dans” pentru miscare,

spunand *Je vais dans la France in loc de Je vais en
France.

Elevii rusi ar putea sa nu foloseasca prepozitiile corecte,
spunand *Je vais dans parc n loc de Je vais au parc.
Elevii rusi ar putea folosi ,,dans” sau ,en” gresit,
spunand *Je vais en [’école in loc de Je vais a [’école.

18. Omiterea prepozitiei en 1in - Structura Vd + Vger in romana si rusa se utilizeaza fara
constructia Vd + Vger »en,” ceea ce nu se Intdmpla in franceza. Acest lucru

duce la omiterea lui ,,en” In constructii simultane in
limba franceza: *Il marche chantant in loc de Il marche
en chantant.

19. Interferentele structurii Vd + - Un vorbitor roman ar putea traduce direct ,,Merg la
Vsupin scaldat” si sd spuna *Je vais a me baigner, ceea ce este

incorect. In franceza, se foloseste constructia cu un verb
reflexiv ,,me baigner”, fard prepozitie: Je vais me
baigner. Poate si se pastreze Je vais & la baignade, dar
nu este forma cea mai corecta pentru contextul dat.

20. Confuzii verbale: capcanele - Spre exemplu verbele franceze: ,,raconter” = a povesti

paronimiei

si ,,rencontrer” = a intlni pot fi confundate si utilizate
gresit in contexte. Pentru remediere se recomandi
exercitii de diferentiere in contexte specifice fiecarui
verb.
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Anexa 4. Structuri cu verbe de miscare in limbile romana franceza si rusa (selectie de exemple)

Nr. Grad de Structuri sintactica Specificitate Exemple n limba Exemple n limba Exemple Tn limba Nr. de
similitu romana franceza rusi exem
dine ple

Structurd ~ comund | Forestier 1si facea | Forestier ouvrait les | ®opecrse,

pentru toate 3 limbi. | drum prin gramad3, | groupes, avangait vite, | pacrankuBas  TOIIIY,
fnainta repede, ca un | en homme qui adroita | 6sicmpo npodsucancs
om care are dreptul de | la considération. eneped ¢ BHIOM
a fi bagat in seama. [BA, p. 28] YeJIoBeKa,  KOTOPBIi
[BA, p. 14] HMEET Ha 3TO MPaBo.

[MJ, p. 14] 73
-Ce-idrept, cu astanici | —C’est vrai que, la- | -Hy, Ha 3TOM ThI He
Vm + adv L

nu poti sd vii prea de | dessus, tu ne peux pas | mor npuiemenms
departe... venir de bien loin... uzoanexd. ..
[MP, p. 5] [PP, p. 14] [MII, p. 6]
...sarim intr-o parte, in | ...nous sautons de coté, | ...MBI OTIpHITHBaEM 6
sant. dans le fossé. CMOpOHY, B KaHABY.
[CA, p. 11] [ChO, p. 19] [3,p.-4]

2. - Structura ~ comund | Dimineata  treceam | Le matin, je passais | Ytpom s o6xoouna ece
§ pentru toate 3 limbi. | prin fiecare birou si | dans chaque bureau et | ka6unemsi u
q:, deplasam micul cadru | je déplacais le petit | mepensurana kpacHbI
g rosu pand la data | cadre rouge jusqua la | kBampaTHK Ha HYXHBIH
&) potrivita. date idoine. JICHb.

[UC, p. 36] [ST, p. 7] [CT, p. 10]
-Cum? Ai cazut din | -Comment ! tu es | —Kak! Tot ynan ¢ neba?
Vm + prep + S cer? tombé du ciel ? [MIT, p. 6] 115
[MP, p. 5] [PP, p. 13]
Intr-o zi, pe cand ne | On se promenait dans | Ml npozyausanuce &
plimbam amandoi prin | le parc de I’hopital et | 6oabruuunom napxe, n
curtea spitalului, Tanti | elle a marché sur une | ona yromwiaa HOrowl B
Roz a calcat intr-un | crotte. Ips3b.
rahat de céine. [ODR, p. 14] [OP/, p. 7]
[OTR, p. 6]

3. Structurd ~ comund | Am pandit sd nu ma | ..quand personne ne | I  BBICKONB3HYJN B

pentru toate 3 limbi, | vadd  nimeni, am | me voyait, j’al | KOpUIOp, HUKTO 3TOTO
vm.tr+S < L . o . ; : 55

doar sd coincidd | cobordt scarile si, | descendu  [’escalier, | He 3aMeTWIT; cnycmuics

Vm.tranz, Tn caz | mergdnd tiptil prin | puisj’ai marché dansla | no secmuuye, motom B
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contrar nu urmeaza
un substantiv  Tn
functia de CD dupa
vm.

semiintuneric, am | pénombre  jusqu’au | MOMYTBME JTOKOBBLISLI
ajuns la cabinetul | bureau du docteur | 1o kaGuHera mOKTOpa
doctorului Dusseldorf. | Dusseldorf. Hroccenpaopoda.

[OTR, p. 15] [ODR, p. 23] [OP/, p. 10]

Insa tu, pe atit de mica
ta planetd n-aveai decat
sa-fi mufi scaunul CU
cativa pasi mai incolo.

Mais, sur ta si petite
planéte, il te suffisait
de tirer ta chaise de
quelques pas.

A Ha TBOEHl IIaHeTe
Te0E IOBOILHO OBLIO
nepeosunyms cmyj Ha
HECKOJILKO I11aroB.

[MP, p. 9] [PP, p. 26] [MIIL, p. 11]
Chelnerul aduse | Le gargcon apporta les | I'apcon npumnec 600y ¢
bauturile, pe care | sirops, que les femmes | cuponom. JKeHiuHbI
femeile le baura dintr- | burent d’un seul trait ; | BRIDWIKM €€ 3aJIIIOM H
o sorbiturd; apoi se | puis elles se levérent... | mOAHAIHCE.
sculara... [BA, p. 35] [MJ, p. 17]

[BA, p. 18]

comuna
limba

Structura
pentru

-Vino sa te joci cu
mine, o pofti micul

—Viens jouer avec moi,
lui proposa le petit

Hlouzpaii co MHOH, —
nonpocusl ManieHbKui

franceza si rusa; in | print. prince. TIPUHII.
romana se foloseste | [MP, p. 28] [PP, p. 77] [MII, p. 31]
conj in loc de inf, | Ducefi-vd s-o vedeti | Allezdonclavoirunde | Hasecmume ee xak-
insd in I. rusd se poate | zilele astea. ces jours. HUOY/Ib HA JHSX.
Vm + Vainf utiliza uneori doar V2 | [BA, p. 49] [BA, p. 91] [MA, p. 42] 85

- conjugat la un mod | indata ce micutul era | Dés que le petit était | Kak ToibkO Maib4mk

§, personal, fard inf. liber,  cobora  sa | libre, il descendait | ocBoGoxmancs, on

5 grddindreascad jardiner avec meére et | 6excan  zanumamocs

% impreund cu mama si | tante. CaJI0BOJICTBOM c

Q matusa lui. [V, p. 210] MaTepbiO M TETKOM.

£ [V, p. 183] K, p. 94]

» Este o structurd | Incepand de la o | A partir d'une certaine | ITo mepe yBemuueHus
specifica limbii | anumitd cumulare de | accumulation de zéros, | nysneit HUTOTOBBIE
franceze,  intdlnita | zerouri sumele | les montants quittaient | cymmbl u3 Mupa uncen

Vm + prep + Vainf ocaZAioIlal si 'in lirpba pdrdseau. dAomeniul le domaine des | nepexouesvisanu 6 95
romana cu infinitiv, | pentru a intra In cel al | nombres pour entrer | o6racme
dar de regula se | artei abstracte. dans celui de [lart | ab6ecmpaxmnozo
foloseste [UC, p. 21] abstrait. uckycemea.
conjunctivul. n [ST, p. 3] [CT, p. 5]
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limba rusd, este de | ..doud actrite de | ...deux tragédiennes se | ...nBe YYaCTHUIIBI
obicei folositd fard | tragedie se Tintalneau | retrouvaient plusieurs | Tpareanu o
prepozitie. de mai multe ori pe zi | fois par jour pour | HeckOJBKO
pentru a scrie un nou | écrire le  nouvel | pa3 B JICHb
episod... épisode d'une rixe | ecmpeuanuce ons
[UC, p. 146] enragée de passion... oUepeoHoll  SPOCMHOT
[ST, p. 35] CX8AMKU. ..
[CT, p. 44]
Pe urma, pardsira | Puison quittalasallea | ITorom Bce nepewnu 6
sufrageria §i se dusera | manger pour aller | cocmumnyio nums xode.
sa ia cafeaua. prendre le café. [MJ, p. 28]
[BA, p. 31] [BA, p. 58]
Structurd pur | Ah, ce bine, spuse | C’est cela, dit | — Ax kak xopomuro! —
francezd; in romana | Marguerite, sarind in | Marguerite en sautant | ckazana Maprapura,
si rusd, "Vm aller" | sus de bucurie, ca un | comme une enfant, | moanpsiruBasi, KaK
este inlocuit de obicei | copil, indatd  vom | nous allons pebeHok. —  Maul
cu un adverb de timp, | manca. souper. NOYHCUHACM.
dar poate fi exclus | [DC, p. 86] [DC, p. 40] [OK, p. 44]
sau Tnlocuit cu un alt | Urma sa implineasca | Elle allait avoir vingt- | Eii  cxopo nBamuars
tip de verb, alt mod, | in curand doudzeci si | septans... CeMb...
Vm + Vainf alt timp, sau un verb | sapte de ani. [ET, p. 60] [I1B, p. 142]
(gramaticalizata) la viitorul simplu. [1, p. 154]

Futur proche Doamna de Marelle se | Mme de  Marelle | I-sxa mge  Mapens 25
= Futur immédiat dans le intoarse de mai multe | s’était, a plusieurs | HECKOJIBKO pa3
g passé ori spre dansul si | reprises, tournée vers | moBopaumBaach B €r0
§ diamantul din urechea | lui, et le diamant de son | cropony, u OpHUIHAHT
[a) sa tremura neincetat, | oreille tremblait sans | B ee yxe GecnipecTanHo

ca si cand picatura asta | cesse, comme si la fine | apoxan, CJIOBHO
find de apa voia sa se | goutte d’eau allait se | npospaunas Karuis
desprinda si sa cada. détacher et tomber. BOJIBI, KOMOpAs 60m-
[BA, p. 30] [BA, p. 56] eom  copgemcs W
yIaer.
[ML, p. 27]
Structura pur | l-am Tntors scrisoarea | Je rendis cette lettre & | 1  BepHynm mHCBEMO
Vm + prep + Vzinf francezd; in limba | lui Arman care, fara | Armand, qui venait de | Apmany, KOTOPBIH,
(gramaticalizata) romana si rusa se | indoiala, o recitise in | la relire sans doute | HaBepHoe, nosmopsn 15
Passé récent utilizeazd  exclusiv | gand. dans sa pensée... €ro Ha MaMsTh...
[DC, p. 51] [DC, p. 18] [AK, p. 26]
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forma V- la un timp
trecut.

Mi-ati redat fericirea | Vous venez de me | Bu mens
odata cu  aceastd | rendre bien heureux en | ocuacmausunu  3TOM
carte... me donnant KHUTOH...

[DC, p. 53] ce livre... [AK, p. 27]

[DC, p. 19]

Visul care o Le réve qui la hantait | Meura, KOTOpas
urmarea de catva timp | depuis quelque temps | npecnenosana ee
capatase dintr-o datd, | venait de prendre tout | HeoTBs3HO c

ca intr-o halucinatie,
aparenta realitatii.

a coup, dans une
espece d’hallucination,

HEKOTOPOTO BPEMEHH,
BIPYT, TOYHO B KaKoi-

[V, p. 38] I’apparence d’une | TO TraJuUTIONUHALNAH,
réalité. HAYuHALA
[V, p. 56] npuobpemams
BHIMMOCTD PEajbHOTO.
K, p. 19]
Structura este | Louise alerga sd-i | Louise courut | Jlyusa nocnewuia
specific romaneasca | impdrtdseasca mamei | annoncer a sa mere | coobwums MaTepH ATy
si rar intdlnitd in | Sale aceastd veste care | cette nouvelle qui la | pamocTHy HOBOCTS. 90
franceza, unde dupa | o facea atét de fericita. | rendait si  joyeuse. | [IK, p. 18]
un Vm se foloseste o | [DC, p. 32] [DC, p. 7]
conjunctie care | Odatd, vara, pe- | Une fois, 1’été, peu | Kak-to pa3 netom, B
necesitd un verb la | aproape de Mosi, ma | avant la féte des Mosi, | kanyn poauTenbCKOit
modul ,,subjonctif”. | furisez din casd si ma | je me faufile hors de la | cy660TsI, yau3Hy 51 U3
in rusd, se utilizeaza duc, ziua miaza-mare, | maison, et je vais, en | gomy u omnpasuics
Vm + Vzconj fie infinitivul, fie | la mos Vasile, fratele | plein midi, chez | cpenu 6ena nus k gsme
modul indicativ. tatei cel mai mare, sa | I’oncle Vasile, voler | Bacuie, camoMy
fur niste cirese. des cerises. crapuieMy u3 OpaTheB
[AC, p. 62] [SE, p. 63] MOET0 oTIIa,
Haeoposams 'y HETO
YyeperieH.
[BA, p. 169]
Se duse sa-i aduca o | Elle alla lui chercher | Ona nowia B nom 3za
patura. une couverture. nieooMm.
[1,p.573] [ET, p. 244] [TIB, p. 565]
Structura pur | Rinri conducea fard sa | Rinri conduisait sans | Puapu Monua
VM + prep + V2conj romaneasca; in | vorbeasca. parler, concentré sur le | zasuposan B TIOTHOM 80

francezda si  rusa,
conjunctivul este, de

[NC, p. 23]

trafic intense.
[EA, p. 12]

IIOTOKEC MAllIhuH.
[TH, p. 23]
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reguld, inlocuit cu un
infinitiv. sau  un
gerunziu, acesta din
urma fiind
predominant in rusa.

Colinda in lung si-n lat
mica noastrd planetd
fara sa-si bata capul...

[T, p. 469]

Elle foulait
notre petite planéte
sansy prendre garde...
[ET, p. 198]

Ona cmynanra 1O
Hamen MaJICHLKOH
IUTAHETE Oe3 cmpaxa u
COMHEHUll...
[TIB, p. 462]

...pe care-1 va parasi la
sase dimineata, fard sa
fi schimbat o vorba cu
tine.

..qu'il quittera a six
heures sans t'avoir dit
un mot.

[ST, p. 23]

..a B IIECTh yTpa
yXo0umv W3 J0Ma, He
ckazae Tebe Ha

MPOIIaHHE HU €HHOTO

[UC, p. 100] I (0):
[CT, p. 30]

10. Structurd comund | Se lua dupa ddnsul | 1l se mita le suivre en | On  nowen 3a Hum,
pentru cele 3 limbi; | cautdnd Tn amintirile | cherchant dans ses | posce B CBOMX
in rusa, ger = | sale. souvenirs.. BOCITOMUHAHHSIX u
deenpuuacmue. [BA, p.6] [BA, p.13] MOBTOPSISL BIIOJITOJIOCA. .

[MZ, p.7]

- Si lI-am urmat, zicand | Et je le suivis en me | 4 s wen 3a num, yeepss
é) in mintea-mi cd ma duc | disant que j’allais me | ce6sn, 4uro  Temepsb
’q;, Vm + Vager sa ma vindec de patima | guerir de ma passion. HCLENIOCh OT  CBOEH 35
S mea. [DC, p. 31] CTpacTH.
o [DC, p. 72] [OK, p. 37]

lar Katerina Ivanovna | Catherine  Ivanovna | A tyr  Karepuna

umbld  prin  odaie | qui va et vient dans la | lBanoBHa, DPYKU

frangdndu-gi mainile... | chambre en se tordant | zomas, no xomname

[CP, p. 11] les mains... [CCh, p. | xooum...

43] [TIH, p. 9]

11. Este o structura pur | EI mergea trecAnd pe | Il  allait, passant | Ou npoxodur wmumo
franceza. In romand | dinaintea cafenelelor | devant les cafés d’un | kade, OKUObIBAs
se foloseste | cu un aer mandru si | air crane et gaillard... | mocerureneit
gerunziul, iar in rusd | semet... [BA, p. 11] HACMEILTUBBIM u

:JC_; Oeenpuuacmue, care | [BA, p. 5] JIEP3KUM B3TJIAIOM. ..
g Vm + Vzpart uneori lipseste 1n [MI, p. 6] 20
.E ambele limbi, fiind | Tn clipa aceea se | En ce moment Nanine | B sto Bpems npuuiia

inlocuit cu  alte
timpuri si moduri
personale.

infatisa Nanina si ne
anuntd cd masa e

servita.
[DC, p. 89]

parut, nous annongant
que le souper était
Servi.

[DC, p. 42]

Hanuna u oonoocuna,
YTO YKHH TIOZaH.

[AK, p. 45]
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Tandrul apdru pana la | Le jeune homme enfin | Momomoii YeI0BeK
urmd, ducénd in brate | reparut portant en ses | HakoHeIl 6ozgpamuic,
animalul mare, inform | bras la grosse béte | wecs Ha pykax
si chel... informe et pelée... [V, | 6e306pasnoe,
[V, p. 208] p. 235] o0unesnoe, TOJICTOE
’KHUBOTHOE...
[X, p. 107]

12. Structura pur | Si indati ce m-am | A peine levé de table, | Kak Bcran u3-3a crona
romaneasca, care in | sculat de la masa, | j’ai brulé la politesse a | — 6becom kynamucs,
limba roméana si rusd | ludndu-mi rimas bun | la compagnie et j’ai | ToJBKO MIATKA
se formeaza fie cu | de la calcaie, fuga la | couru me baigner. 3acBepKally.
infinitivul, fie cu un | scdldat. [SE, p. 79] [BAO, p. 173]
verb la un mod | [AC, p. 78]

Vm + Vasupin personal. Hai, P_hilou, mergem la \l/iens\mo‘n PhiJou, je | Hoem, @uny, 6ydem 10
pescuit. t'emmene a la péche. 108UmMb puloy.
[, p. 524] [ET, p. 221] [TIB, p. 518]
...81 apoi se indreptard | ...etpuisavaientprisle | wu xak pa3 uepe3
spre  Pipirig, dupd | chemin de Pipirig pour | ITumupur u mo mopore
jefuit. tout piller. ! epabunu  6ce,  UTO
[AC, p. 32] [SE, p. 33] MOMAaaaoCh MO PYKY.
[BH, p. 159]

13. Este o structura pur | Apoi se indeparta mai | Puis elle s’éloigna | I, npescoe uem on
romaneasca, in timp | inainte ca el sa fi avut | avant qu’il eiit pu | ycnen el umo-HubyOo
ce n celelalte doud | vreme sa raspunda | répondre un mot. omeemums, YOaiUuLacCh.
limbi se utilizeaza de | ceva. [BA, p. 60] [MJ, p. 29]
reguld infinitivele. [BA, p. 32]

Fata veni s-o ajute sa | La jeune fille vint vers | Jleepp  He  xenana
traga de manerul usii... | elle pour l'aider a tirer | otkpsiBaThCs, "
Vm + Vzconj + Vsconj [T, p. 66] la poignée de la porte... | oguyuanmee 35
[ET, p. 26] APUULIOCH ell HOMOYb.
[IIB, p. 60]
Dupa care se duse dupa | Elle alla 3akonumB, Kammia
colegele ei sa le ajute | ensuite retrouver Sses | cnycmunace 6HU3
sa termine de facut | collegues pour les | nomous mnoOApPyram B
curat in hol. aider a finir le hall. XOJLIe.
[1,p.101] [ET, p. 41] [TIB, p. 95]
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14. Este o constructic | Pdrasi redactia | Il quitta larédactionde | On pano ywen wu3
specifica limbii | devreme, ca sd aiba | bonne heure pour avoir | penakituu, 4umobsl
franceze,  intdlnita | #timp sa se imbrace... le temps de s'habiller... | ycnems nepeodemucs.
ocazional in rusa, dar | [BA, p. 123] [BA, p. 71] [MI, p. 80]
adesea cu omiterea
lui V3. in romana, se
foloseste de regula
conjurjctlvul, Un savant ... se grabi | Un savant ... se hata | Ooun yueHsrii ...
reducand structura la | . SRR, S| :
doud verbe in loc de | 545¢ dL_tca sa-1 parasca d’aller accuser Zadlg nocnewiuns — OYepHUmb»

_ trei, iar uneori apare pe nglg la un arhimag devant' un archimage | 3agura B rmiasax

= Vm + prep + Vainf + si infinitivul, numit Yebor... nommeé Yébor... apxumara 10 HMEHH

g Vsinf [Z,p. 18] [Z,p. 21] Hebop. 37

g [3.p. 8]

] ...traversa repede ...il traversa vivement | ...on 6bicTpO npowen B
odaia ca sa-si pund | la chambre pour aller | Hockax u KanbcoHax
ceasul pe camin. déposer sa montre sur | uepe3 KOMHATY, ¥moHbI
[V, p. 53] la cheminée. noaoJdCumb 4Yacel Ha

[V, p. 73] KaMUH.
[K, p. 27]
..Jeanne se ridica | ...Jeanne se levait pour | ...)Kauna ecmana,
pentru a merge aller vagabonder par la | umo6ut notmu
prin oras... ville... nobpodums o
[V, p. 61] [V, p. 81] TOpOY...
[K, p. 31]

15. Este o structura | ... se duse sa-| . elle alla trouver le | ...ona  omnpasunace
franceza, uneori | caute pe director ca sa- | proviseur —pour en | xzonomams O BTOPOM
intdlnitd cu un singur | i mai dea unul. obtenir un second. KOMOJIE.
infinitiv  in  rusa, | [V, p. 185] [V, p.212] K, p. 95]

= introdus prin | Pentru ce am venit, sa | Parce que je viens vous | ITotomy, ut0 s X0uy

qéa conjunctie. In | va rog sa mi-o cedati. | demander de me le | sac npocums

g Vm + Vzinf + prep + | roménad, se foloseste | [DC, p. 48] céder. ycmynums ee MHe. 33

§ Vsinf conjunctivul in locul [DC, p. 16] [AK, p. 25]

= infinitivului. ...sarind din pat se duse | ...sautant du lit, il alla | ..cnpeirays ¢ kposatn,

3 sa deschida fereastra | ouvrir sa fenétre pour | omeopun oxno, umoool

ca sa inghitd o ceasca

avaler une bonne tasse

npozciomumos, KaK OH

buna de aer, cum zicea | d’air frais, comme il | BeIpaxkaics, Yarky
el. disait. CBEXKEro BO3ayXa.
[BA, p. 40] [BA, p. 76] [MI, p. 35]
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16.

Structura
caracteristica limbii

...se Tntoarse acasi ca

...et il rentra chez lui

He omoasas  cebe

sa se imbrace, fara sa | pour s’ habiller, sans | achoco  omuema B
franceze, redusd 1in | prea stie ce trop savoir ce qu’il | cBoMx MOCTyIKax, OH
Vm + prep + Vainf + | rusa la un numar mai | face. faisait. nouten oomoii 12
prep + Vsinf mic de verbe, iar in | [BA, p. 147] [BA, p. 75] nepeooemucsi.
romana se utilizeaza [MA, p. 95]
conjunctive in loc de
infinitive.

17. Structura pur | ...barbatul se precipita | ...il se précipita vers la | ...oH punyacs Buepen, x
romaneascd, in care | spre usa cu geam | porte vitrée pour lui | BXxomHOM JIBEPH,
limba franceza | pentru a-i face loc sa | permettre de passer 4mobsl pacnaxHyms ee
foloseste doar | treaca. sans encombre. nepes Heil.
infinitive, iar limba | [1, p. 31] [ET, p. 12] [IIB, p. 25]
rusd o reduce la V. Intr-o dimineata, ne- | Un matin, nous avons | Oxuu pas, ¢ yTpa, MBI

am urcat in masind | pris la voiture pour | noexaiu Ha mamiuHe B
Vm + prep + Vainf + pﬁ:ntru a merge Tq ggt aller au \_/i!lage acheter | mepesHio Kynumb
- Vaconj sd cumpdram provizii. | des provisions. MIPOYKTOB. 30
g [C. p. 16] [C,p. 5] [K. p.4]
g Vorbim de scena unde | Nous parlonsbiendela | Mbr Beap roBopum o
= Clelia vine in celula lui | scéne ou Clélia vient | cuene, xorma Kiemms
o spre a-/ impiedica sa | dans sa cellule | npuxooum B xamepy k
mdndnce ~ mancarea | I'empécher de manger | ®abpuimo, umobwvl He
otravita? son repas empoisonné | oames  emy  cvecmo
[M, p. 128] ? [M, p. 34] OTpaBJCHHYIO THILy?
[P, p. 29]

18. Este o structurd | Plangand, se duse in | Et elle courut, en | Bca B ciesax, oHa
comuna pentru limba | fuga mare sa-i arate | pleurant, porter cette | nobescara ¢ nucsmMom
franceza si rusa, care | baronului lettre au baron. K O6apoHy.
se reduce de obicei la | scrisoarea. [V, p. 219] [K, p. 98]

Vm + Vzger + Vsinf | doud verbe inrusd, in | [V, p. 192]

/ loc de trei, sau | Duroy Tnainta silindu- | Duroy s'avanca en | Cmapasce  npudamo 40

exclude formele | se sd-si ia o mutrd | tAchant de donner a sa | ceoemy nmy camoe

Vm + Voger + Vaconj | postverbale. Tn limba | foarte prietenoasa... physionomie un air de | apyxemo6HOe
romana, se mentine | [BA, p. 139] cordialité expressive... | Beipaxenue, Jropya
aceeasi constructie, [BA, p. 163] wazuyn HaBCTpedy
dar se foloseste XO3SUHY...

[MZL, p. 90]
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conjunctivul in loc de
infinitiv.

Cele dintéi locomotive
ieseau din depozit si
veneau fluierand sa
caute primele trenuri.
[BA, p. 153]

Les premiéres
locomotives sortaient
du garage et s'en
venaient en sifflant
chercher les premiers
trains.

[BA, p. 178]

W3 penmo BeIXOAWIH
MepBEIE  TIApOBO3HI W,
ceucmsl, Hanpasisiuch
K MEPBBIM MOE3aM.
[MA, p. 100]

Tot drumul goni cu
peste o sutd la ori,

Il roula a plus de cent
soixante-dix pendant

OH 2Han co CKOPOCTHIO
170 xumoOMeTpoB B Hac

Incercand sa gaseascd | tout le trajet en | u Bcioo gopory uckan
o chestie desteaptd ca | cherchant une astuce | mpemior, kak
sd i-o puna... pour la 3aTallUTh €€ B KOUKY...
[T, p. 73] sauter... [TIB, p. 67]

[ET, p. 29]

19. Structura datad este | Forestier intrd, la | Et Forestier entraason | Hakonenn 6owenr cam
predominant randul  sau, cerénd | tour, en s'excusant | dopecThe U U3BUHULCA
francezd, ntalnindu- | iertare pentru d'étre en retard. 3a onozoamue.
se mai rar in rusd, | intarziere. [BA, p. 38] [MJ, p. 17]
unde se pot omite V> | [BA, p. 26]
sau Vs In romand, | ..un sir de femei | ..une procession de | ..BepeHUIbI H3SIIHBIX,
infinitivul este | elegante, bogate, | femmes élégantes, | GoraThix, BCEMOTYIINX
inlocuit CuU | puternice, riches, puissantes, qui | >KeHIIHH, KOTOpPBIE... C

= conjunctivul. care treceau zambind, | passaient en souriant | yrei6rou ucuezanu
GEJ, Vm + Vager + prep + ca sa se piarda una | pour disparaitre l'une | ogna 3a Japyroit B 20
o Vsinf dupa alta in norul aurit | apres l'autre... 30JI0TBIX O0JIaKax.
&) al viselor sale... [BA, p. 103] [MJ, p. 54]
[BA, p. 85]
Si isi Tntorcea repede | Et elle tournait la téte | Tlpu sToM,  3akpwis
capul in toate partile, de droite a gauche et de | araza, umobw
inchizdnd ochii, ca sa | gauche a droite, d’un | ne 6udemsv ero, oHa
nu-/ vadd. mouvement rapide, en | peskuM  IBIKEHHEM
[BA, p. 247] fermant les yeux pour | nosopauusana 2onoey
ne plus le voir. TO BIIPABO, TO BIICBO.
[BA, p. 128] [ML, p. 181]

20. o Structurd  franceza, | Isi aduse aminte de | Il se souvint des | Maneubkuii TIPHUHI]
é gé VM + Vainf + Vager Fneori intfi_h{ité .§i in aE)usuriIe dewsoare, n co_uchAers de soleil que | BCIIOMHMI, ~KaK —OH 27
3 g imba rusa; in hmbell cauta.rea carora el | lui-méme allait | xorma-to nepecmasusin

o romind aceasta isi | insusi se ducea CTyJI C MECTA Ha MECTO,
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pierde forma,
reducandu-se doar la
doua verbe, dintre
care al doilea este la
gerunziu sau la
infinitiv.

odinioard, mutandu-se
cu scaunul din loc.

autrefois chercher, en
tirant sa chaise.

4mobsl JNHITHANA pa3
nozisdems Ha 3aKaT

[MP, p. 22] [PP, p. 59] COJIHIIA.
[MII, p. 24]
Ténarul, tdcdnd mdlc, | Le jeune homme se | Momomoii YEJI0BEK

se grabi sa plece.

héata de sortir sans dire

nocnewui yﬁmu, He

[CP, p. 18] un mot. 2060psi HU CIIOBA.

[CCh, p. 64] [ITH, p. 13]
Baronul si Pere et Julien étaient | Oren u  XKronbeH,
Julien iegisera sa se | partis se promener en | yerexuiucsy
plimbe §i sa vorbeasca | causant  de  leurs | pasroBopom 0 cBoHX
de-ale lor. affaires. nenax, nowwu
[V, p. 74] [V, p. 95] nPoO2YISIMbCSL.

[X, p. 95]

21. Este o structurd pur | lar atunci cand | Et quand ce grand | A xorma >TOT
romaneasca, in timp | veveritoiul &dsta uriag | ouistiti venait lui faire | BeicoueHHBI yHCTHTH
ce celelalte doud | venea sa-i citeasca, | la lecture, npuUxoousl  noYUmMame
limbi se bazeaza, de | nchizdnd usurel usa in | quand il  refermait | eif, xorma oH THXOHBKO
reguld, doar pe | urmalui... doucement la porte... MPUKPBIBAT JIBEPb...
infinitiv, gerunziul | [i, p. 155] [ET, p. 60] [IIB, p. 142]
sau participiul fiind | Apoi o méana de | Ensuite une grappe | [lorom ®a  creHy
rar intalnite. adolescenti slabanogi | d'ados dégingandés en | Beichimana  Tpymmka

in curs de integrare | cours de rénsertion | yrioBarsix
= experimentalda venira | expérimentale vinrent | moapocTkos,
QE’, Vm + Vzconj + Vager sd?si o rdpdie | raper _ o TIPOXOSIITIX Kypc 23
o existentialismul leur existentialisme en | peaganramum. Onu
[a) scuturindu-si secouant de lourdes | depeanucs, 36eHs1
lantoaiele suflate cu | chaines en TSOKEITBIMA  30JI0TBIMHU
aur. plaqué or. LEMOYKAMH.
[1, p.553] [ET, p. 235] [1IB, p. 547]
M-am  repezit la | Je courus chercher du | A bpocunacey K
frigider sa-mi iau o | Cocaau frigo, assurant | xoloaUIbHUKY 3a
Coca-Cola, que cela allait trés | koxa-xonoi,  yeepss,

asigurandu-l ca se
descurca foarte bine...
[NC, p. 63]

bien...
[EA, p. 29]

YTO OHA OYEHBb XOPOIIIO
coderaetcs ¢ GoHO...
[TH, p. 23]
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22. Aceasta structura | ...am venit intr-o fuga | ...je suis accouru chez | ...u npubescan, 60sco B
este  caracteristicd | la dumneavoastra, CuU | vous Ipyroe  BpeMs  He
celor trei limbi, darin | teama totusi cd, ..., n- | craignant encore, ..., | s3acmams 6ac doma.
rusd si romana se pot | am sa va gdsesc. de ne pas vous | [OK,p.24]
omite unele verbe, | [DC, p. 47] rencontrer.

Tnlocuindu-le cu [DC, p. 17]
substantive. In | Dupda catva timp | Pére, au bout de | Oren CITyCTsI
= romand, infinitivul | baronul plecd, simgind | quelque temps, s’en | HekoTopoe BpeMs
Qév este aproape | nevoia sd iasd, alla, ayant besoin de | yexar; emy HyxHO
o . intotdeauna Tnlocuit | si schimbe aerul, si | remuer, de changer | 6510 JBIDKCHUE,
§ Vm + Vopart + Vsinf cu conjunctivul. scape din tristetea | d’air, de sortir du noir | mepemeHa 0OCTaHOBKH, 25
é aceea neagra... chagrin... HYICHO 6bL10
3 [V, p. 152] [V, p. 179] omeneubcsi OT YepHO
TeYaIH. ..
[K, p. 78]
Si iesi pe loc, temandu- | Et il sortit sur-le- | Ou ToTuac *xe gwvlusern,
se desigur sa continue | champ, craignant sans | onacasco, BHJIUMO,
discutia, bucuros de | doute de continuer la | npoodorcenus
ticerea celorlalti... discussion... Cnopos...
[V,p.121] [V, p. 145] [K, p. 62]

23. Este o structura pur | Ma strecor din pat fara | Je me glisse hors du lit | B momHonyHue s

francezd, cu un lant | zgomot, cu grija sd nu | sans faire de bruit, | 6ecrirymHo
% Vm + prep + Vainf + de infinitive, Tn timEJ fac {d scdfféie podeau pr_enant garde a ne pas | ebickanb3bléaio u3
g inf | € celelalte doua | roasa de carti. faire  craquer le | xpoBaru, cmapascey ne 5
§ Vapart + prep Vain limbi se rezuma doar | [CA, p. 5] plancher vermoulu. cKkpunems
= + Vsinf N
@) la 2-3 verbe in loc de [ChO, p. 11] HCTOYCHHBIMH KYYKOM

4 sau 5. IOJIOBULIAMH.

[3.p. 1]

24, - Vm + adj verbal Este o structurd | Cand am izbutit sa-i | Quand je réussis a le | Korma s HakoHen
N g comuna in limbile | dau de urma, mergea | rejoindre il marchait | marnan ero, oH wen
£ E francezd si romana; | intins, cu pas grabit. déc_idé, d’un  pas | Geicmpubinm, 15
P £ in limba rusa, ea este | [MP, p. 39] rapide. PeuumenbHbiM Wa2oM.

o mai rar intdlnita, [PP, p. 102] [MII, p. 40]
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deoarece, de obicei, | Cand venea tata.. | Quand mon pére | A KoT/a orell
adjectivul verbal se | inghetat de frig si plin | rentrait... glacé de | sosepawancs us necy,
transforma in | de promoroaca, noi il | froid et couvert de | u3 JymecHuUKy,
adjectiv speriam... givre, nous, on | oxouenenviii u
determinativ. [AC, p. 50] s’amuser a lui faire | 3anopowennwiil
peur... CHErOM, MBI Myrajiu
[SE, p. 51] ero...
[BA, p. 165]
Se duc unse pe gat. Comme c¢a glisse dans | ...tak camo "
[AC, p. 124] le gosier ! NPOCKANL3bIBANLO 8
[SE, p. 127] eopio ¢ ropsuei
MaMaJbDKKOM.
[BA, p. 188]

Nr total de exemple

1000
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Declaratia privind asumarea raspunderii

Subsemnata, Celpan-Patic Natalia, declar pe raspundere personald cd materialele prezentate in teza
de doctorat sunt rezultatul propriilor cercetdri si realizari stiintifice. Constientizez ca, in caz

contrar, urmeaza sa suport consecintele in conformitate cu legislatia in vigoare.
Celpan-Patic Natalia

Data Xé&f 920%/’
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CURRICULUM VITAE AL AUTOAREI

Numele, prenumele: Celpan-Patic Natalia
Data si locul nasterii: 18.03.1980
s. Cusmirca, r. Soldanesti, Republica Moldova
Cetitenia: Republica Moldova
Studii: -
Doctorat: 2008-2011 — Universitatea de Stat din Moldova, Specialitatea 10.02.12 Lingvistica
generala (contrastiva); din 2021, 621.05 — Semiotica, Semantica, Pragmatica;
Masterat: 2002-2003 — UPS ,Jon Creangad”, Specialitatea Limba si Literatura franceza.
Calificarea: Magistru in Filologie. Natura morfo-sintactica a infinitivului in limbile franceza si
romand,
Licenta: 1998-2002 — UPS ,,lon Creanga”, Specialitatea Limba si Literatura franceza. Calificarea:
filolog, profesor de Limba si Literatura Franceza. Infinitivul auto-prosopic si etero-prosopic in
limbile franceza si romanad.
Staqii si formari:
Am participat la 3 de stagii si peste 60 de formari Tn perioada 2011-prezent, printre care:
ejulie 2023 — stagiu 6th International Staff Training Week, UAIC, lasi;
e august 2022 — stagiu Francophonia, Nice, France;
ejulie 2013 - stagiu CIEP (Centrul International de Studii Pedagogice), Nantes, France;
e Formare ,,Aplicarea strategiilor pedagogice interactive si inovative de Invatare”, Musata-Dacia
Bocos, Cluj-Napoca, Romania, febr.-martie 2024;
e Formare ,,Aplicarea cercetarii problematizate in predare”, Dr. Dorina Baltag, Londra, Marea
Britanie, martie-aprilie 2024,
e Formare « Apprendre a apprendre », Mathilde Bugnon-Henriet, Besancon, France, 30.04.2024,
14.05.2024, 16.05.2024;
e Formare « Création et innovation pédagogique », Mathilde Bugnon-Henriet, Franta, Besangon,
20-27.09.2023;
e Formare AUF « Favoriser la prise de parole et multiplier les interactions orales en classe de
FLE », H. Kutasevych, Franta, 05 noiembrie 2023;
e Formare « Appui a la transformation numérique des études de doctorat et de post-doctorat »,
Mathilde Bugnon-Henriet, Franta, Besangon, 27-30 iunie 2022;
e Formare « Concevoir et animer un cours universitaire a distance », H. Kutasevych, Tchernivtsi,
Ukraine, 20-24 décembre 2021,
e Formare « Développer les compétences de communication: interaction et médiation », Rose-
Marie Chaves, CAVILAM, Vichy, 14-18 decembrie 2020.
Domenii de interes stiintific: Lingvistica contrastiv-tipologica; Lingvistica generald; Filologie
romanica; Gramatica; Semantica; Didactica limbii si literaturii franceze; Practica traducerii.
Experienta profesionala:
2002- prezent — lector, lector superior, asistent universitar la Catedra de Filologie Romanica si
Germanica, Facultatea de Limbi si Literaturi Straine, UPS ,,Jon Creanga”;
2022-prezent — specialist superior, Sectia Relatii Internationale si Managementul Proiectelor, UPS

»lon Creangd”, responsabil de proiecte francofone, CRU si CEF.
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Participiri in proiecte:

2012 - 2013, membru in cadrul proiectului « Master conjoint de formation initiale des enseignants

en DNL », finantat de Agentia Universitard Francofona,

2021-2022, coordonator de proiect « Renforcement de la francophonie scientifique et culturelle

en contexte universitaire et pré-universitaire », finantat de Agentia Universitara Francofona;

2022-prezent, coordonator de proiect, responsabil CEF « Mise en place du Centre

d'employabilité francophone (CEF) - République de Moldova, UPSC ».

Participari la forumuri stiintifice (nationale si internationale):

Am participat la 39 de forumuri stiintifice nationale si internationale Tn cadrul UPSC, USM,

ULIM.

Lucriri stiintifice si stiintifico-metodice publicate:

38 lucrari stiintifice (dintre care 34 la tema tezei: 8 articole in reviste stiintifice [Intertext si

Francopolifonie] si 26 de materiale ale comunicarilor din cadrul conferintelor stiintifice);

4 lucrari stiingifico-metodice (dintre care 3 suporturi de curs si coautor al unui manual scolar de

limba franceza, B1.2, cl. 11):

= Celpan-Patic, N. Histoire des langues romanes : Support de cours : Théorie et pratique.
Chisinau: Tipogr. UPS ,,lon Creanga”, 2018. 69 p. ISBN 978-9975-46-362-1.

= Celpan-Patic, N. Cours de littérature francaise : Illuminisme : Visions théoriques et pratiques.
Chisinau: Tipogr. UPS ,,Jon Creanga”, 2018. 106 p. ISBN 978-9975-46-364-5.

= Celpan-Patic, N., Donoaga, D. Typologie compareée des langues romanes : parties de discours.
Theorie et pratique. Chisinau: Tipogr. UPS ,Jon Creanga”, 2022. 115 p. ISBN 978-9975-46-
616-5.

= Ciobanu, Z., lurin, 1., Celpan-Patic, N., Ranga, L. Manuel de langue francaise B1.2, 11e classe.
Chisindu: Prut, 2021. 164 p. ISBN 978-9975-54-541-9.

Alte activitati:

=membru al juriului, la etapa zonald a Olimpiadei la disciplina Limba franceza, pentru elevii din
colegii, 2013-2015; 2020-2021;

» membru al Comitetului Olimpic la Olimpiada republicana la Limba franceza, 2023-prezent ;

= formator de formatori la UPS Ion Creanga, formare continua la Limba franceza, 2020-prezent;

= Speaker la Pria Employer Branding & HR Conference Moldova 2023, 16 mai 2023, organizator
Priaevents, Digital Park.

Distinctii:

»2022 - Diploma de Excelentd pentru activitatea prodigioasd in predarea limbii franceze si
promovarea valorilor francofone in RM. Ambasada Frantesi;

= 2022 - Diploma de apreciere si multumire din partea BN AUF-Moldova pentru promovarea
valorilor Francofoniei si implicarea considerabild in dezvoltarea Francofoniei stiintifice in
Republica Moldova;

= 2023 - Pemiul 111 la concursul « MT 180 secondes », AUF.

Cunoasterea limbilor: limba romana — materna, limba franceza — avansat, limba rusa — avansat,

limba engleza — pre-intermediar, limba spaniold — elementar.

Date de contact:

Adresa profesionala: MD-2069, mun. Chisinau, str. Ion Creanga, nr. 1, bloc 1, biroul 602;

Tel.: (+373) 68 98 97 75;

e-mail : celpan.patic.natalia@upsc.md; naticelpan2016@gmail.com
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