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ADNOTARE

Bercu lgor, ,,Redyd-lele” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei:
geneza si evolutie (sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea),
teza de doctor in istorie, Chisinau, 2024.

Structura tezei: Adnotare, lista abrevierilor, introducere, 4 capitole, divizate in paragrafe, concluzii
generale si recomandari, bibliografie din 323 titluri, 1 anexa, 152 de pagini de text de bazad (pana la
Bibliografie), rezultatele obtinute sunt publicate in 29 de lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: ddr al-Islam, defterdar, domn, hdn, kalgy, kdadi, kiza, pdsa, pasalik, ,redyd”,
sancdk, sancdkbeyi, serhat, sultan, tatari, timdr, timdriot, unitati administrativ-teritoriale, vakif, vildyet,
zimmi.

Domeniul de studiu: specialitatea 611.02 — Istoria Romanilor (pe perioade).

Scopul cercerarii: Cercetarea si analiza complexa a genezei si evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane pe
teritoriul Tarii Moldovei, de la sfarsitul secolului al XV-lea pana la lichidarea acestor unitati administrativ-
teritoriale la inceputul secolului al XIX-lea.

Obiectivele cercetarii: Examinarea, sistematizarea, analiza istoriografiei problemei si cercetarea
diferitor tipuri de izvoare (documentare, narative, epigrafice, cartografice etc.); evidentierea premiselor si
circumstantelor care au determinat cucerirea cetatilor de margine ale Tarii Moldovei si infiintarea ,,re'dyd-
lelor”; cercetarea structurilor administrative otomane din kdza-le Chilia, Akkerman, Bender, Sarata, Ismail
si Hotin; identificarea practicilor politice, economice, spirituale si demografice, folosite de catre Imperiul
Otoman in circumscriptiile trecute sub administrarea sa, pe parcursul secolelor; determinarea locului si
rolului pe care il jucau ,,re'dyd-lele” nu numai in relatiile dintre Poarta si Tarile Romane, dar si in cele cu
Hanatul din Crimeea, regatul Poloniei, Imperiul Rus si Imperiul Habsburgic.

Noutatea si originalitatea stiintifica: Este o prima cercetare de ansamblu, care prezinta ,,re'dyd-
lele” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in procesul de geneza si evolutie in perioada dintre sfarsitul
secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea, ca parte a spatiului roméanesc, in particular, si cel sud-
est european, in general. Cercetarea reprezintd o insumare a unor probleme istorice complexe, incadrate in
tematica constituirii si evolutiei unitatilor administrativ-teritoriale otomane, care, pana in prezent, nu si-au
gasit o elucidare exhaustiva 1n istoriografia romaneasca.

Rezultatele obtinute: Pentru prima data in cercetarea istorica este realizatd o lucrare complexa a
problematicii constituirii si evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei 1n perioada dintre
sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea.

Semnificatia teoretica:

A fost realizata analiza teoretica a genezei si evolutiei unitatilor administrativ-teritoriale otomane pe
teritoriul Tarii Moldovei, Intre sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul secolului al XIX-lea intr-un context
istoric si geografic specific, aducand in prim-plan informatii si interpretari noi, pana acum neabordate sau
necunoscute.

Concluziile obtinute in cadrul tezei reprezintd rezultate originale si inedite, aducand contributii
semnificative la intelegerea proceselor si a structurilor administrative otomane din regiunea mentionata.
Aceste concluzii furnizeazd un cadru teoretic care poate sd inspire si sa ghideze cercetarile viitoare,
concentrandu-se asupra fenomenului ,,re'dyd-lelor” otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei.

Prin concentrarea pe aspectele teoretice si analitice, teza de doctor dezvoltad si consolideazd o
intelegere profunda a evolutiei administrarii teritoriale in perioada otomana in acest spatiu, oferind astfel
un fundament solid pentru intelegerea mai ampla a fenomenelor istorice si administrative legate de aceasta
perioada.

Valoarea aplicativia: Cercetarea poate fi utilizatd pentru elaborarea cursurilor universitare si a
manualelor pentru facultitile de istorie, relatii internationale, administratie publici. In acelasi timp,
rezultatele cercetarii pot servi drept punct de plecare in studierea aspectelor evolutiei relatiilor politice,
economice, sociale, culturale si religioase, proprii acestor unitati administrativ-teritoriale, aflate sub directa
administrare a Portii.

Implementarea rezultatelor stiintifice: Rezultatele teoretice si practice au fost aprobate prin
elaborarea si publicarea a 3 lucrari colective, 26 de studii, articole stiintifice si teze, care au fost prezentate,
in Republica Moldova si peste hotare, sub forma de comunicari, inclusiv plenare, la peste 23 de conferinte
nationale si internationale.



ANNOTATION

Bercu Igor, Ottoman ,,re'dyd-s” on the territory of Moldavia:
genesis and evolution (the end of the 15 century — the beginning of the 19t century),
PhD thesis in history, Chisinau 2023.

Thesis structure: Annatation, list of abbreviations, introduction, four chapters divided into sections,
general conclusions and recommendations, a bibliography consisting of 323 titles, 1 annex, 152 pages of
main text (excluding Bibliography), the results obtained are published in 29 scientific papers.

Keywords: ddr al-Isldm, defterdar, prince, hdn, kalgy, kddi, kdza, pdsa, pasalik, ,vedyd”, sancdk,
sancdkbeyi, serhat, sultdn, tatars, timdr, timariot, administrative-territorial units, vakif, vilayet, zimmi.

Field of study: specialty 611.02 — History of Romanians (by periods).

The aim of the thesis: Research and complex analysis of the genesis and evolution of the ottoman
,~redya-s” on the territory of Moldavia from the end of the 15th century, until the liquidation of these
administrative-territorial units at the beginning of the 19th century.

The objectives of the thesis: Examination, systematization, analysis of the historiography of the
problem and the research of different types of sources (documentary, narrative, epigraphic, cartographic,
etc.); highlights the premises and circumstances that determined the conquest of the border towns of
Moldavia and the establishment of the ,,re'dyd-s”; researches the Ottoman administrative structures in the
kaza-s of Chilia, Akkerman, Tighina, Sarata, Ismail and Khotin; determines the place and the role played
by the ,,re'dyd-s” not only in the relations between the Porte and the Romanian Principalities, but also in
the relations with the Crimean Khanate, the Kingdom of Poland, the Russian Empire and the Habsburg
Empire.

Scientific novelty and originality: The thesis is the first overall research, which presents the
Ottoman ,,re'dyd-s” on the territory of Moldova in the process of genesis and evolution during the period
from late 15th century to early 19th century, as part of the Romanian-speaking territories in particular and
the south-eastern European region in general. The research represents a summation of complex historical
problems, framed in the theme of the constitution and evolution of the Ottoman administrative-teritorial
units, which until recently did not receive a special attention in the Romanian historiography.

The results obtained: For the first time in historical research, the complex work of the issue of the
constitution and evolution of the Ottoman ,,direct rule” established on the territory of Moldavia in the period
from late 15th century to early 19th century is carried out.

Theoretical significance: The theoretical analysis of the genesis and evolution of the Ottoman
administrative-territorial units on the territory of Moldova, between the end of the 15th century and the
beginning of the 19th century in a specific historical and geographical context, bringing to the fore
information and interpretations new, hitherto unaddressed or unknown.

The conclusions reached in the thesis represent original and novel results, bringing significant
contributions to the understanding of the Ottoman administrative processes and structures in the mentioned
region. These conclusions provide a theoretical framework that can inspire and guide future research
focusing on the phenomenon of Ottoman ,,re'dyd-s” established on the territory of Moldavia.

By focusing on theoretical and analytical aspects, the doctoral thesis develops and consolidates a
deep understanding of the evolution of territorial administration during the Ottoman period in this space,
thus providing a solid foundation for a broader understanding of the historical and administrative
phenomena related to this period.

Applied value: the research can be used to develop university courses and textbooks for the faculties
of history, international relations, public administration students. At the same time, the research results can
serve as a starting point for studying the aspects of the evolution of the politic, economic, social, cultural
and religious relations specific to these administrative-territorial units under the direct administration of the
Porte.

Implementation of scientific results: theoretical and practical results were approved by publishing
of: 3 collective work, 25 studies, scientific articles and theses that were published in the Republic of
Moldova and abroad in the form of research papers at over 23 national and international conferences.



AHHOTAIUA

Bbepky Uropsb, Ocmanckue «peaiin» Ha Teppuropuu Llapa Mosagoseii:
reHe3uc u dBoJonus (konern XV Beka - Hauaino XIX Beka),
JOKTOpPCKAasi AuccepTauus no ucropun, Kummnes, 2024.

CTpykTypa AmuccepTanuu: AHHOTALUs, CIMCOK COKpAIlleHUH, BBEACHUE, 4 IJIaBbl, pa3/ie/ICHHbIE Ha
naparpadbl, oOIIre BBIBOABI M peKoMeHmarmu; oubmmorpadus u3 323 HanMeHoBaHui, 1 mpunoxenue, 152
CTpaHUI] OCHOBHOTO TekcTa (10 bubimorpadum), mosydeHHBIE pe3ysbTaThl OMyOJUKOBaHBI B 29 HayYHBIX
CTaThsIX.

Knrwuessle cioBa: nap anb-Hcnam, gedrepaap, rocnonaps, XaH, Kaurai, kaauii, ka3a, naiia, namanax,
«peaiu», CaHYaK, CcaHmKakOedw, cepxar, CyiTaH, TaTapel, THMap, THUMAapHOT, AaIMHHUCTPATHUBHO-
TepPUTOPHAIBGHEIEC SIUHHIIBI, BAKU(, BIJIAET, 3HMMH.

O06acTh HaAyYHOTO UCCIIEAOBaHUS: crienuanbHoCTh 611.02 — Mctopus pyMbIH (110 ieproaam).

Heanb uccaenoansi: MccnenoBanve u KOMIUIEKCHBIN aHAIN3 TEHE3MCA M DBOJIOLINY OCMAHCKUX «peatiuy
Ha tepputopun Llapa Mongoseii ¢ konna XV Beka, 0 TUKBUAAINHN STUX aIMUHACTPATUBHO-TEPPUTOPUATIEHBIX
equHull B Hayaite XIX Beka.

3apaun wuccaenoBaHusi: PaccMoTpeHue, cucTeMaTH3allUsl, aHAIN3 HCTOpUOrpaduu NpoOIeMBbI U
HCCIIEIOBaHUE PA3MUYHBIX BHIOB HCTOYHHKOB (IOKYMEHTAJIbHBIX, MMOBECTBOBATEIBHBIX, SMHUTPAPHUCCKUX,
KapTorpaMueckux M JAp.); OCBEUICHHE MPEANOCHUIOK U OOCTOSATENBCTB, OIPEICIUBIINEG 3aBOCBAHUE
IpurpaHudHbIX Kpenocted Ilapa MonnoBelli U 3apoKICHHUE «peatiu»; WCCIEN0BAaHUE OCMAaHCKUX
aJIMUHHCTPAaTHBHBIE CTPYKTYpbl B Ka3za-max Kwmms, Axkepman, Turmna, Capara, Mcmamnm u Xotuw;
OTIpENICNICHHE MECTa W POJH, KOTOPYI0 HIpalldl «peatiuy HE TOIBKO B OTHOWICHMSIX Mexxmy lloprod u
PyMBIHCKMMU KHSKECTBaMH, HO M B OTHOHICHUSAX ¢ KpbIMCKUM XaHCTBOM, IIOJBCKHUM KOPOJEBCTBOM,
Poccwuiickoii umrepueii u mmmepueii 'abcOypros.

Hayuynasi HOBH3HA H OPUTHHAJBLHOCTH: DTO MEPBOE KOMIUIEKCHOE HCCIICAOBAHUE, IPEACTABILIONICE
OCMaHCKoe «peatiu» Ha Teppuropun Llapa MonoBell B mpoliecce reHe3rca 1 3BOJIOLUN B IEPUOA ¢ KOHIA XV
BeKka — Havana XIX Beka, Kak 4aCTH PyMBIHCKOI'O IIPOCTPAHCTBA B YACTHOCTH U F0OTO-BOCTOYHOI'O €EBPOIEHCKOTO
MPOCTpaHCTBa B IenmoM. lccnemoBaHme mpencTaBisieT coOOlH CyMMHpPOBAHHE CIIOXKHBIX HMCTOPHIECKUX
po0JsieM, CBS3aHHBIX C CO3JJAHUEM U HBOMIOLUEH OCMAaHCKUX aJMHHUCTPATUBHO-TEPPUTOPHATIBHBIX €IUHMIL,
KOTOPBIE 10 CUX IIOp HE HAIIUI HCUYEPIBIBAIOIETO OCBEIICHHUS B PyMBIHCKON HCTOpHOrpadu.

IMony4yennsbie pe3yabTaThl: Briepsrie B HICTOPHYECKOM HCCIEIOBAHUN KOMIDIEKCHO ITPOpaboTaH BOIIPOC
0 CO3JIaHHUHU U 3BOJIIOIIMU OCMAHCKUX «peaiit», BOSHUKIINX Ha TeppuTtopuu Llapa Mongoseil B meproa ¢ KoHIa
XV Beka u IpocylecTBOBaBIINX 10 Hauaia XIX Beka.

Teoperuyeckasi 3HAYMMOCTBH: bBBIT TPOM3BENEH TEOPETHUYSCKHH aHANM3 TEHE3WCa W DBONIONUU
OCMaHCKHX aJIMHHHCTPATHBHO-TEPPUTOPHUANBEHBIX SIUHUI] Ha TeppuTopuu Llapa MommoBelt MeXAy KOHIIOM
XV-ro - Hayano XIX-ro Beka B KOHKPETHOM HCTOPHUKO-TeOrpapuIeckoM KOHTEKCTE, BBIBUrasi Ha MEepeIHUM
TUTaH HOBYIO HH(OPMALIIO M HHTEPIIPETALINIO, IO CHX ITOp HE pACCMOTPEHHBIE WX HEU3BECTHHIC.

BreBoOBI crmemaHHBIE B TUCCEPTAlMM, IPEICTABISIOT COOOW HOBHIE W OPHTHHAIBHBIC PE3YIBTATHI,
BHOCAIIINE 3HAYUTEILHBIN BKJIaJl B NOHUMAHHUC MNPOLECCOB M OCMAHCKHUX AJIMHUHHUCTPATUBHBIX CTPYKTYp B
VIIOMSIHYTOM PETHOHE. JTH BBEIBOABI 00ECHICUMBAIOT TEOPETUIECKYIO OCHOBY, KOTOPas MOYET BIOXHOBHTH U
HaNpaBUTh OyOyIIHe WCCICJOBAHUSA, IIOCBSIICHHBIE (EHOMEHY OCMAaHCKHX «peatiu», CO3TAHHBIX Ha
teppuropun L{apa Monnoseit

CocpenoTounB BHUMAaHHE HAa TEOPETHUYECKUX M AHAIUTHYECKUX AaCHEKTaxX, AOKTOPCKas AUCCEPTAIIHS
pa3BHBAET M 3aKPEIUISLET IITyOOKOe MOHNMAaHUE YBOIIOIHIN TEPPUTOPHUATEHOTO YIPABICHHUS B IIEPHOI OCMaHOB
B JaHHOM IPOCTPAHCTBEC, TEM CaMbIM obecrnieynBas MMPOYHYKO OCHOBY IJIsA boiee IIHUPOKOro MNMOHWMaHUSA
HUCTOPUYCCKUX U aIMUHUCTPATUBHBIX HBJ'IBHI/Iﬁ, CBSA3AaHHBIX C 3TUM IICPUOIOM.

IIpuxaagHoe 3HaueHHne: VccaenoBanue MOXKeT OBITH UCIIOIB30BAHO TP pa3paboTKe By30BCKUX KYpCOB
¥ Y4eOHUKOB [UT (haKyIbTETOB UCTOPHH, MEXKITyHAPOIHBIX OTHOLICHUH, TOCYIapCTBEHHOTO yIipaBieHus. B To
KE BPEMs pE3YJILTAThl UCCICAOBAHUA MOT'YT CIIY>KUTH OTHpaBHOﬁ TOYKOH IJIA U3YYCHHS aCII€KTOB 3BOJIFOIIUN
MOJUTUYECKUX, IKOHOMUYECKUX, COLUANIbHBIX, KYJIbTYPHBIX U PEJIUTHO3HBIX OTHOILEHUH, XapaKTepPHBIX IS
9TUX aJAMHUHUCTPATUBHO-TEPPUTOPHATIBHBIX €UHMII, HAXOAAIIUXCS B HEIIOCPEICTBEHHOM yrpaBieHuu [1opTol.

BHeapenue Hay4yHbIX pe3yJbTaTOB: TCOPETHUCCKHE M MPAKTHUCCKHE pPE3yIbTATHl IOATBEPKICHBI
MyOMUKAIMAME: 3 KOJUICKTUBHBIE pa®oThl, 26 WcclieoBaHWH, HAYYHBIX CTaTEH U TE3HCOB, KOTOpHIC OBLIH
omybnukoBanbl B PecnyOnmke MommoBa U 3a pyOeoM, a TakkKe NOKIAJaMH, B TOM YHCJIE IUICHAPHBIX,
MPEACTaBICHHBIX Ha OoJiee 4eM 23 HAMOHANBHBIX U MEXIYHAPOIHBIH KOH(EPEHITHIX.
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INTRODUCERE

Actualitatea si importanta temei abordate. Cercetarea si reflectarea asupra problemei
Lre'dyd-lelor” (unitate administrativ-teritoriald)! otomane de pe teritoriul Tirii Moldovei de la
infiintare pana la lichidarea acestor unitati administrativ-teritoriale reprezinta unul din subiectele
importante ale istoriei nu doar a spatiului situat la est de Carpati, dar si a celui central si sud-est
europene. Chestiunea revizuirii hotarelor dintre state din nou a fost pusa pe ordinea de zi, iar
cunoasterea situatiei din trecutul istoric ramane o actualitate permanentd. Importanta temei
abordate deriva din contextul schimbarilor din domeniul cercetarii istorice si al noilor contributii
cu referire la geneza si evolutia ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei.

Formarea unitatilor administrativ-teritoriale otomane pe teritoriul Tarii Moldovei, intr-un
anumit spatiu geografic si temporal, prezinta un interes distinct in cadrul tematicii investigate cu
referire la relatiile politice, sociale si umane, care au 0 semnificatie majorda pentru evaluarea
corecta a proceselor si fenomenelor ce s-au produs in spatiul pruto-nistrean in perioada de la
sfarsitul secolului al XV-lea si pana la inceputul secolului al XIX-lea. Cu atat mai mult ca problema
respectiva a fost politizata de istoriografia sovietica si a statelor-satelit din lagarul socialist, care
insista sa prezinte in nuante sumbre situatia din ,,re'dyd-le” otomane, pentru a justifica actiunile de
cucerire ale Imperiului Rus in Balcani.

in pofida faptului ca tematica pusa in discutie a fost cercetata pe mai multe segmente, pana
in prezent totusi raman 1n umbra unele aspecte ce vizeaza numarul unitatilor administrativ-
teritoriale otomane, infiintate pe teritoriile ce s-au aflat sub jurisdictia Tarii Moldovei pana a fi
anexate de Imperiul Otoman, politicile promovate de administratia centrald in aceste
circumscriptii, perceptia populatiei autohtone a politicilor implementate de Poarta, procesele ce s-

A
1

au derulat in ,,re'dyd-le” in urma instituirii unei puteri bazate pe traditii musulmane, consfintite
prin seriat. Tocmai din asemenea considerente, abordarea temei este actuald si prezinta interes
deosebit ca subiect de cercetare.

,,Redyd-le” otomane, infiintate pe teritoriul din sud-estul, centrul si nordul Tarii Moldovei
la sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul secolului al XVIII-lea, si evolutia acestor unitati
administrativ-teritoriale pana la inceputul secolului al XIX-lea constituie problema de baza a
demersului nostru stiintific.

Expansiunea Imperiului Otoman in Balcani punea in pericol nu doar existenta statala a
tarilor situate in acest areal geografic, dar si interesele politice ale Tarilor Romane. Una din primele

ciocniri armate intre Poartd si Tara Moldovei s-a produs in anul 1420 [167, p. 83], cand flota

otomana a atacat Chilia si Cetatea Alba, atacul soldandu-se cu esec. Pe parcurs, presiunea otomana

! La prezentarea termenilor, se va respecta ortografia proprie limbii turce.

8



asupra Tarii Moldovei crestea si, in consecinta, la 1456, Tara Moldovei a fost nevoita sa inceapa
plata harac-ului (tribut) Portii [193, p. 166-182].

Instaurarea efectiva a suzeranitatii otomane in Tarile Roméane a fost pregatita minutios prin
acceptarea de citre Tara Romaneasca a statutului de stat tributar la 1420 (accentuat in 1462), de
catre Tara Moldovei — la 1456 (accentuat in 1486) si, pe parcurs, asiguratd printr-o centura de
circumscriptii otomane, cu anexarea teritoriilor din posesiunile acestor tari. Una din principalele
misiuni ale acestor unitati administrativ-teritoriale otomane o0 constituia supravegherea atenta a
miscarilor si politicilor promovate de domnii moldo-munteni, precum si hegemonia directa a
punctelor strategice de insemnatate majora pentru mentinerea controlului Portii in acest spatiu
geografic. Trecerea sub controlul strain, manifestat prin diferite forme, a anumitor teritorii a unui
stat, de regula, puternic 1i afecta nu numai integritatea teritoriala, dar si pe cea politica.

Intr-o prima etapa, cand Imperiul Otoman a atins linia Dundrii la frontiera sa nordica,
principalul obiectiv pe care il urmarea Poarta in spatiul respectiv I-a constituit crearea forposturilor
pe malul stang al fluviului, pentru a inlesni pe viitor lansarea campaniilor militare si a punctelor
de control in Dobrogea. In urma campaniilor militare initiate de citre otomani in 1419 si 1420, cea
mai mare parte a Dobrogei, cu puternicule ei cetati Enisala si Isaccea, a fost cuceritd. Un alt
obiectiv urmdrit de otomani era asigurarea unei noi frontiere naturale si strategice a Imperiului
Otoman. Un prim-pas in crearea unei centuri de unitati administrativ-teritoriale otomane in stanga
Dunarii a fost infiintarea, la 1417, a ,,re'dyd-lei” Gurghiu. Etapa respectiva se incheie in 1484,
odata cu cucerirea cetatilor Chilia si Cetatea Alba, cu luarea in stapanire a gurilor Dunarii si
initierea transformarii Marii Negre intr-un ,,lac otoman”, ceea ce a avut consecinte politico-
militare importante asupra evolutiei raporturilor dintre Poarta si Tarile Romane in decursul
secolelor ce au urmat [188, p. 137]. Protejarea independentei si a propriilor teritorii depindea direct
de procesele si politicile promovate in imediata aparopiere a hotarelor statului.

Importanta cercetarii prezentei teme rezidd in semnificatia infiintarii ,,re’dyd-lelor”
otomane pe teritoriul Tarii Moldovei si impactul noii realitdti asupra populatiei locale din aceste
circumscriptii pe intern, iar pe extern — consecintele ce au vizat relatiile Tarii Moldovei cu Imperiul
Otoman 1in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea si
cucerirea spatiului pruto-nistrean de catre Imperiul Rus avand drept consecintd desfiintarea
,re'dya-lelor” otomane. Procesele derulate in spatiul pruto-nistrean, ca urmare a expansiunii
otomane, demonstreaza o data in plus ca cedarea unei parti din teritoriu a generat noi anexari, in
baza dreptului celui mai puternic.

incadrarea temei in preocupirile istoriografice internationale, nationale si zonale.
Istoriografia universald a abordat tangential tematica ,,re'dyd-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul

Tarii Moldovei, si evolutia acestora in perioada de la sfarsitul secolului al XV-lea si pana la



inceputul secolului al XIX-lea. Anumite aspecte de ordin politic, economic, social, cultural si
militar au fost elucidate in lucrarile semnate de N. Beldiceanu [22], A. Fattal [128], H. Inalcik
[158], O. Kose [182], M. Isik [176], L. I. Petrusevschii [297], M. V. Covaliciuc [289], B. Rainov
[301; 302], V. A. Posternac [300]. Cercetarile si concluziile teoretice formulate in istoriografia
universala servesc drept baza metodologica in elaborarea tezei date.

In spatiul romanesc, problematica teritoriilor roménesti trecute sub administratie otomana
s-a bucurat de o atentie mult mai larga. In acest sens, remarcam contributia lui N. lorga [167], M.
Guboglo [149], A. Decei [103], M. A. Mehmed [191], V. Veliman [262], T. Gemil [134], M.
Maxim [190], I. Chirtoaca [73; 74; 75], |. Candea [61], I. Gumenai [150], V. Josanu [178], D. I.
Haidarli [312] s. a. Cercetatorii au tratat diverse aspecte cu referire la unitatile administrativ-
teritoriale otomane, infiintate de Poarta la est de Carpati, insistand asupra unor segmente mult mai
inguste ale problematicii puse in discutie. Luand in cosiderare procesele derulate la o scard mult
mai largd, de la international la national, reprezentantii istoriografiei romanesti au reusit sa
elucideze unele aspecte ale relatiilor romano-otomane cu tangente la subiectul abordat: politicile
promovate de Imperiul Otoman la nord de Dunare; formarea pasaldk-urilor si ,,re‘dyd-lelor” pe
teritoriul Tarilor Romane; organizarea administrativa si militara a ,,re'dyd-lelor”, statutul zimmi-
ilor; viata economica in circumscriptiile otomane; consecintele formarii pasaldk-urilor si ,,re'dyd-
lelor” in Tarile Romane.

Problema teritoriilor Tarii Moldovei, trecute sub administratie otomana in perioada de la
sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea, abordata de autorul tezei in diverse
studii [27; 28; 29], se inscrie in directiile de cercetare ale istoriografiei romanesti si ale celei
universale. In opinia noastra, includerea in circuitul stiintific a surselor inedite si a rezultatelor noi
de cercetare completeaza si nuanteaza atdt cunoasterea stiintifica, cat si intelegerea esentei
proceselor derulate pe parcursul secolelor in unitatile administrativ-teritoriale otomane din spatiul
pruto-nistrean de la infiintare pana la lichidarea acestor ,,re'dya-le”.

Descrierea situatiei in domeniul de cercetare si identificarea problemelor de
cercetare. Prezentul studiu se axeaza pe examinarea unei teme complexe, care, pana la moment,
a fost tratatd segmentat de catre cercetatori. Pe de o parte, existd o serie de surse si lucrari ale
istoriografiei problemei, in care este abordata problematica data, pe de altd parte, putem constata
cd, In prezent, exista suficiente surse editate, care pot fi reconsiderate, si inedite, care urmeaza a fi
valorificate, pentru reconstituirea istoriei ,re'dyd-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul Tarii
Moldovei. Directia asupra careia se insista este reevaluarea lucrarilor istoriografice, cercetarea
surselor si informatiilor atat inedite, cat editate, ce permit o abordare multidimensionala a istoriei
,re‘dya-lelor” otomane, scoase de sub autoritatea voievodatului romanesc pe segmentul cronologic

indicat.
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In spatiul romanesc, unititile administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe teritoriile
scoase din jurisdictia Tarii Moldovei pe parcursul secolelor, si-au gasit reflectie, intr-0 anumita
masura, Intr-0 serie de lucrari din diferite perioade, ce se refera la cucerirea cetatilor Chilia, Cetatea
Alba, Tighina si Hotin, la infiintarea ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei, la diverse
aspecte de ordin politic, economic, social, spiritual si demografic, caracteristice acestui spatiu. In
cercetarea problematicii vizate, putem distinge cateva etape in istoriografia romaneasca, fiecare
definindu-se printr-un anumit nivel — de ordin calitativ si cantitativ — al investigatiilor efectuate.

Cercetari referitoare la subiectele investigate incep sa fie efectuate incepand cu sfarsitul
secolului al XIX-lea, intrand in sfera de interes a istoriografiei romane din momentul constituirii
scolii istorice romanesti: fie, tangential, in lucrarile care cauta sa elucideze momentele cruciale ale
istoriei romanilor, semnate de D. Onciul [220], A. D. Xenopol [264; 265], fie in cadrul unor opere
de sinteza ale lui N. Torga, care au vizat cucerirea primelor cetati moldovenesti — Chilia si Cetatea
Alba — de citre Poartd. In perioada interbelicd, problematica unitatilor administrativ-teritoriale
otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, si a evolutiei acestor circumscriptii a continuat sa
fie abordata in studiile anterioare, dar, totodata, a fost largit spatiul subiectului cercetat. Perioada
postbelica se caracterizeaza printr-o contributie cu un randament sporit a cercetarilor efectuate cu
referire la relatiile romano-otomane. Cu certitudine, acest fapt a fost generat de infiintarea de catre
Frant Babinger si Mihail Guboglu a scolii romanesti de turcologie si osmanistica. In perioada
respectiva, apar sinteze generale consacrate istoriei Imperiului Otoman, in care si-au gasit
reflectare anumite subiecte ce vizeaza problematica ,,re'dyd-lelor” de pe teritoriul Tarii Moldovei.
Dupa anul 1990, in istoriografia roméaneasca se intensifica si Se diversifica cercetarile privind
relatiile romano-otomane. Se insista asupra investigatiilor gradate: de la local la regional si apoi la
universal. Cucerirea primelor cetati moldovenesti de catre Imperiul Otoman, delimitarea
administrativ-teritoriala a acestor circumscriptii, cucerirea, pe parcurs, a noilor cetdti de margine,
situate in spatiul pruto-nistrean, si infiintarea noilor ,.re'dyd-le”, cresterea prezentei militare
otomane in spatiul trecut sub directa administrare a Portii, Schimbarea statutului politico-juridic al
Tarii Moldovei fata de Poarta, odata cu infiintarea si evolutia circumscriptiilor otomane, la care au
contribuit si alti factori (presupusele Capitulatii), impactul regional si international generat de
crearea acestor unitati administrativ-teritoriale sunt acele segmente de cercetare pe care s-a
focalizat atentia exponentilor istoriografiei postsocialiste in sfera prezentei investigatii. Este
perioada cand se impun o serie de cercetari, bazate pe studii interdisciplinare, folosindu-se noi
tehnici si metode de cercetare. lar o contributie-cheie, in acest sens, au adus paleografia turco-
osmana si cartografia.

Totodata, putem evidentia trei centre care s-au afirmat in domeniul problematicii abordate

— Bucuresti, lasi si Cluj. Aici au fost publicate diverse lucrari care se refera la tematica unitatilor
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administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe teritoriul din sud-estul, centul si nordul Tarii
Moldovel, la evolutia acestora, la locul lor si rolul jucat pe parcursul celor peste trei decenii in
istoria spatiului central si sud-est european. Exponentii istoriografiei de la Chisinau s-au incadrat
cu succes 1in tendintele istoriografiei romanesti, diversificand tratarea problematicii
circumscriptiilor otomane, infiintate pe teritoriul Pruto-nistrean.

Scopul lucriarii. Pornind de la actualitatea si importanta temei, scopul principal al
prezentei teze de doctor in istorie este cercetarea ,,re'dyd-lelor” otomane de pe teritoriul Tarii
Moldovei de la infiintarea lor la sfarsitul secolului al XV-lea pana la lichidarea acestor unitati
administrativ-teritoriale la inceputul secolului al XIX-lea. In procesul realizarii scopului propus,
s-a tinut cont nu doar de modelul circumscriptiilor otomane infiintate la est de Carpati, dar si al
celor intemeiate n afara Tarii Moldovei, pentru o mai buna intelegere a proceselor derulate pe
parcurs.

Obiectivele cercetarii. Tindnd cont de complexitatea problemelor abordate in prezenta
lucrare, au fost stabilite urmatoarele obiective:

1. Analiza istoriografiei problemei si cercetarea diferitor tipuri de izvoare (documentare,
narative, epigrafice, cartografice etc.);

2. Identificarea si utilizarea notiunilor/terminologiei otomane corespunzatoare pentru
elucidarea adecvata a scopului lucrarii;

3. Stabilirea arealului geografic a infiintarii unitatilor administrativ-teritoriale otomane in
spatiul pruto-nistrean si delimitarea etapelor cronologice;

4. Relevarea premiselor si circumstantelor care au determinat cucerirea cetatilor de la
marginea de sud-est, centru si nord a Tarii Moldovei si infiintarea ,,re'dyd-lelor”;

5. Elucidarea practicilor politice, economice, spirituale si demografice, folosite de cétre
Imperiul Otoman in teritoriile trecute sub administrarea sa directa, incepand cu sférsitul secolului
al XV-lea pana la inceputul secolului al XVIII-lea;

6. Cercetarea structurii administrative otomane din kdza-le Chilia, Akkerman, Tighina,
Sarata, Ismail s1 Hotin;

7. Elucidarea practicilor politice, economice, spirituale si demografice, folosite de catre
Imperiul Otoman in teritoriile trecute sub administrarea sa directa pe parcursul secolelor;

8. Determinarea locului si rolului pe care il jucau ,,re'dyd-le” nu numai in relatiile dintre
Poarta si Tarile Romane, dar si in cele cu Hanatul din Crimeea, regatul Poloniei, Imperiul Rus si
Imperiul Habsburgic.

Ipoteza de cercetare. In baza analizei surselor istorice si a istoriografiei cercetate, vom

reconstitui locul si rolul ,,re'dyd-lelor” otomane din Tarii Moldovei — de la infiintarea lor si pana
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la lichidare — pe care l-au jucat nu doar la nivel regional, dar si la cel international cu un impact
major asupra tratatelor de pace ce vizau teritoriile din centru si sud-estul Europei.

Metodologia cercetirii stiintifice. Genericul lucrarii de fata reflecta un subiect complex,
care necesitd si o abordare interdisciplinara: istorie, geografie istoricd, cronologie istorica etc.
Conducandu-ne de principiile obiectivitatii, ale corectitudinii si abordarii nepdrtinitoare a
informatiei istorice, din punct de vedere metodologic, am utilizat diverse metode de cercetare si
principii de investigatie stiintifica recunoscute, comune in procesul de cercetare, punand accent pe
cele caracteristice stiintei istorice: metoda istoricd, ce vizeaza identificarea semnificatiei si a
valorii evenimentelor istorice, avand scopul de a sesiza unele aspecte inedite, nevalorificate sau
insuficient analizate, precum si procedura de cercetare a genezei si evolutiei unitatilor
administrativ-teritoriale otomane, a delimitarii hotarelor dintre circumscriptiile otomane si Tara
Moldoveli, a transformarilor intervenite in ,,re'dyd-le”, a locului si rolului acestora in sistemul
politico-administrativ al Portii in raport cu puterile crestine; metoda analizei critice (inductiva si
deductiva), ce are drept scop cerectarea diverselor opinii ale cercetatorilor din domeniu si stabilirea
anumitor trasaturi specifice definitorii ale problematicii puse in discutie, interpretarea surselor
istorice si istoriografice, care reflectd tematica cercetata; stabilirea trasaturilor caracteristice ale
unitatilor administrativ-teritoriale otomane, determinarea statutului juridic al populatiei crestine si
al circumscriptiilor otomane in cadrul sistemului politico-administrativ al Imperiului Otoman;
metoda comparativa, care consta in evidentierea trasaturilor comune si a particularitatilor ,,re‘dyd-
lelor” infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei si a celor din afara acestui spatiu; metoda statistica,
ce permite colectarea datelor si efectuarea unei descrieri sub aspect calitativ si cantitativ a
proceselor demografice din unitatile administrativ-teritoriale otomane desfasurate pe parcurs;
metoda istorico-tipologica, ce vizeaza desemnarea categoriilor sociale, stabilirea noilor
componente ale administratiei ,,re’dyd-lelor”, identificarea si clasificarea noilor categorii de unitati
militare, sosite dupa cucerirea teritoriilor in Tara Moldovei; metoda cartografica, ce presupune
cercetarea realitatii geografice, stabilirea directiilor de expansiune a Portii 1n spatiul pruto-nistrean,
hotarnicirile efectuate si definitivarea hotarelor circumscriptiilor otomane.

Aplicarea unei metodologii complexe si multidimensionale, in vederea realizarii scopului
si obiectivelor tezei, a fost insotitd de prezentarea evenimentelor si faptelor istorice in baza
principiilor problematic si cronologic.

Segmentul cronologic si geografic. Segmentul cronologic al lucrarii se incadreaza in
perioada de la sfarsitul secolului al XV-lea pana la inceputul secolului al XIX-lea, perioada
distinctd in planul evolutiei raporturilor politice, economico-sociale, religioase si culturale intre
Tara Moldovei si Imperiul Otoman. Limita cronologica inferioara corespunde cu sfarsitul secolului

al XV-lea, cand Tara Moldovei pierde cetatile Chilia si Cetatea Alba, iar la hotarele sale de sud-
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est apar doud unitati administrativ-teritoriale otomane, trecute in directa administratie a Portii. Prin
urmare, conjunctura politico-militara din regiune se schimba radical, pozitia otomanilor se
consolideaza semnificativ, datorita si contributiei aduse de aliatii lor tatari de la acea data, iar Tara
Moldovei s-a pomenit intr-o situatie de incertitudine politica, care, pe parcurs, s-a complicat.
Limita cronologica superioara este inceputul secolului al XIX-lea, cand, in urma razboiului ruso-
otoman din anii 1806-1812, a fost semnata pacea de la Bucuresti (16/28 mai 1812), care a pecetluit
nu numai viitorul spatiului romanesc, situat intre raurile Prut si Nistru, dar si existenta propriu-zisa
si a ,,re'dyd-lelor” din acest spatiu.

Scopul investigatiei a determinat cadrul geografic al cercetarii, avand ca punct de plecare
infiintarea sancdkbeyi-licurilor Chilia si Akkerman in 1486, care coincide in mare masurd cu
regiunea situata intre raurile Prut si Nistru. Intrucit evenimentele politico-militare care implicau
aceste unitati administrativ-teritoriale otomane aveau o influenta extinsa, cercetarea abordeaza
spatii mult mai largi, incluzand Tarile Romane si regiunile Tnvecinate.

Cat priveste originalitatea tezei, lucrarea constituie o prima cercetare de ansamblu, care
prezintd ,,re'dyd-le” otomane de pe teritoriul Tarii Moldoveli, in procesul de geneza si evolutie pe
parcursul perioadei dintre sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea, ca parte a
spatiului romanesc, in particular, si cel sud-est european, in general. Cercetarea reprezintd o
tentativd de abordare a unor probleme istorice complexe, incadrate in tematica constituirii si
evolutiei unitatilor administrativ-teritoriale otomane, care, pana in prezent, nu si-au gasit o
elucidare exhaustiva in istoriografia romaneasca. Plurivalenta problematicii propuse spre cercetare
se va prezenta in toatd complexitatea sa: cu etapele caracteristice, de la prima etapa a cuceririlor
otomane, initiate la nord de Dunare, si infiintarea ,,re'dyd-lelor” Chilia si Akkerman; delimitarea
hotarelor intre noile circumscriptii otomane si Tara Moldovei; analiza proceselor de ordin
administrativ, economic, spiritual si demografic, initiate de noua ordine si noua putere; cu
indicarea statutului social a protagonistilor principali; cu analiza prevederilor canonice a seriat-
ului, a impedimentelor si sanctiunilor, in caz de incalcare a normelor juridice; cu vocabularul
specific ,,re'dyd-lelor” infiintate in spatiul pruto-nistrean; reflectandu-se problemele controversate
in ceea ce vizeaza data cuceririi cetdtilor de margine, numarul trupelor otomane participante la
aceste operatiuni militare, atitudinea factorilor de decizie ai administratiei centrale si locale
otomane fata de populatia crestind din circumscriptiile otomane.

In procesul de elaborare a tezei, au fost introduse in circuitul stiintific o serie de documente
inedite. Astfel, se contureaza un tablou general al istoriei ,re:dyd-le” otomane infiintate pe
teritoriul Tarii Moldovei, al evolutiei si lichidarii acestor circumscriptii la inceputul secolului al
XIX-lea, pentru fiecare in parte si per ansamblu. Studierea izvoarelor edite si inedite, a surselor

narative de epoca si a literaturii de specialitate ne-a favorizat aprofundarea cercetdrilor in domeniu.

14



Elucidarea aspectelor generale si particulare ne-a permis crearea unei viziuni ample asupra
constituirii i evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in spatiul si
segmentul cronologic indicate, precum si impunerea unui nou punct de vedere in tratarea temei
abordate. Asadar, finalitatea acestei cercetari consta in introducerea in circuitul stiintific a unui
studiu monografic de care duce lipsa istoriografia romaneasca, dar si cea turceasca.

Noutatea si valoarea stiintifici a lucririi. In procesul de investigatie a problematicii
constituirii si evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada
dintre sféarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea, s-a reusit elaborarea unei
lucrari, care, de fapt, sistematizeaza, reconceptualizeaza, ordoneazd si dispune diacronic
informatiile cu referire la acest subiectul cercetat, fiind o prima Incercare de acest gen in spatiul
romanesc. Rezultatele stiintifice obtinute contribuie la investigarea unor aspecte importante din
istoria unitdtilor administrativ-teritoriale otomane, infiintate la est de Carpati si trecute in gestiunea
Portii pe parcursul perioadei de la sfarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea,
cu evidentierea statutului politico-administrativ al acestor circumscriptii, precum si a celor ce tin
de statutul populatiei crestine ramase in ,,re’dyd-le”; tentativele administratiei locale si centrale
otomane de ameliorare a relatiilor cu institutia domniei, analiza noii conjuncturi politice, stabilite
la nord de Dunare, si impactul acesteia asupra relatiilor dintre Imperiul Otoman si puterile crestine;
scoaterea in evidenta a rolului strategic din punct de vedere al spatiului geografic, pe care il jucau
aceste circumscriptii otomane in timpul operatiunilor militare. Cercetarea evolutiei ,,re'dya-lelor”
infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei solutioneaza si o problema stiintifica de ordin aplicativ de o
importantd semnificativa, ce tine de incadrarea acestor unitati administrativ-teritoriale in cadrul
general al istoriei medievale si moderne a Basarabiei.

Valoarea aplicativi a lucrarii. Cercetarea poate fi utilizatd in elaborarea cursurilor
universitare si a manualelor pentru facultatile de istorie, relatii internationale, administratie
publicd. De asemenea, unele informatii ar fi utile la elucidarea anumitor aspecte legate de
microistorie — pentru localititile si populatia din regiune — de pana la 1812. In acelasi timp,
rezultatele cercetarii pot servi drept punct de plecare in studierea aspectelor evolutiei relatiilor
economice, sociale, culturale si religioase proprii acestor unitati administrativ-teritoriale, aflate
sub directa administrare a Portii. In urma elucidarii diverselor aspecte din istoria ,,re'd@yd-lelor”
infiintate pe teritoriul din sud-estul, centrul si nordul Tarii Moldovei, precum si din evolutia si
lichidarea acestor circumscriptii la inceputul secolului al XIX-lea, vom avea 0 viziune mai
completa asupra spatiului pruto-nistrean din perioada cercetata.

Implimentarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice obtinute in cadrul

investigatiel noastre au fost valorificate prin activitatea de cercetare desfasuratd la Facultatea de
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Istorie si Filosofie. Aceastd activitate a permis utilizarea informatiilor documentare si
istoriografice, precum si a analizei documentelor edite si inedite efectuate in procesul cercetarii.

Rezultatele investigatiei au fost aprobate si validate prin publicarea a 3 lucrari colective si
a 26 de studii, articole stiintifice si teze. Aceste publicatii fost realizate atat in Republica Moldova,
cat si 1n afara ei, in Romania (Oradea, Galati) si Ucraina (Cernduti). Diverse aspecte ale cercetarii
au fost prezentate sub forma de comunicari la peste 23 de conferinte nationale si internationale,
inclusiv 1n sedintele plenare.

Aceastd utilizare extensiva a rezultatelor cercetarii materializatd in publicatii stiintifice si
prezentarile la conferinte nationale si internationale demonstreaza aplicabilitatea si relevanta lor
in mediul comunitatatii academice.

Acestea includ urmatoarele lucrari publicate in reviste recenzate: 1) Bercu 1. Formarea
,raialelor” otomane in sudul Tarii Moldovei (sfarsitul sec. al XV-lea — prima jumatate a sec. al
XVl-lea). In: Analele Stiintifice ale Universitdtii de Stat din Moldova. Seria ,,Stiinte socio-
umane”. Volumul II. Chisindu. 2000, 65-68. ISBN 9975- Studia Universitatis. 917-68-2; 2)
Bercu I. Olat-ul Hotinului in contextul politicilor marilor puteri (1715-1741). In: Stiinte
umaniste. Chisinau. 2011, nr. 4 (44), p.46-53. ISSN 1811-2668; 3) Bercu |. Moschei
transformate in biserici ortodoxe dupd anexarea Basarabiei la Imperiul Rus. In: Studia
Universitatis Moldaviae. Stiinte Umaniste, Chisinau, 2015, nr. 4 (84), p. 80-84. ISSN 1811-
2668; 4) Bercu I. L-organizzazione administrativa e militare delle re‘aya ottomane in Moldavia
dalla fine del XV alla fine del XVI secolo. In: Transylvanian Review. Vol. XXIX. Supplement
No. 1. Oradea. 2020, p. 65-74. ISSN 2067-1016.

Structura si volumul tezei. Lucrarea cuprinde 152 de pagini de text de bazad (pana la
bibliografie) si, din punct de vedere structural, este constituita din: Introducere; 4 capitole, divizate
in paragrafe; Concluzii generale si recomandari; Bibliografie din 323 titluri; CV-ul autorului si
Declaratia pe propria raspundere. Lucrarea mai contine Adnotari in romana, engleza si rusa.

In Introducere se argumenteazi actualitatea si importanta temei abordate pentru
istoriografia contemporand, incadrarea ei in cercetarile internationale, regionale si nationale,
analiza situatiei in domeniul de studiu si identificarea problemelor de cercetare, motivatia alegerii
subiectului, scopurile si obiectivele tezei, metodologia cercetdrii stiintifice, ipoteza, reperele
cronologice, cadrul geografic, noutatea stiintifica a rezultatelor obtinute, importanta teoretica si
valoarea aplicativa a tezei, precum si sumarul compartimentelor tezei.

In capitolul I, intitulat ,, Re-dyd-lele” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in istoriografie
si in sursele istorice, se analizeaza istoriografia problemei, cercetarea subiectului abordat fiind
impartit pe etape, fiecare dintre este caracterizata din diverse perspective, fiind prezentate lucrarile

de baza la tema de cercetare. Totodata, se analizeaza principalele surse ale cercetarii problemei
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privind istoria ,,re'dyd-lelor” infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada de timp vizata,
evolutia si lichidarea acestor circumscriptii la inceputul secolului al XIX-lea, se opereaza 0
clasificare a surselor istorice, subliniindu-se caracteristicile de baza ale fiecarei categorii si
oferindu-se descrierea problemelor elucidate in fiecare tip de sursa.

In capitolul II, cu genericul Infiintarea si evolutia ,redyi-lelor” pana la sfirsitul
secolului al XVI-lea, se investigeaza etapa intemeierii primelor unitati administrativ-teritoriale
otomane in Tara Moldovei si situatia lor pani la mijlocul anilor ‘20 ai secolului al XVI-lea;
conditiile si cauzele care au contribuit la cucerirea cetatilor Chilia si Cetatea Alba; statutul zimmi-
lor din circumscriptii; campania militara a sultdn-ului Suleyman Magnificul si formarea ,,re:dyd-
lei” Bender; consecintele formarii ,,re'dyd-lelor” pe teritoriul Tarii Moldovei la acea data;
problema Bugeacului si evolutia unitatilor administrativ-teritoriale otomane pana la sfarsitul
secolului al XVI-lea.

Capitolul I1l, cu titlul Situatia ,,re:dyd-lelor” in secolul al XVII-lea — inceputul secolului
al XVlll-lea, elucideaza situatia ,,re'dyd-lelor” Tarii Moldovei (secolul al XVII-lea — inceputul
sec. al XVIll-lea). Este analizata evolutia kdza-lelor in aceastd perioada de timp; pretentiile
regatului Poloniei in vederea trecerii sub controlul sdu a cetatilor moldovenesti din spatiul pruto-
nistrean, aflate sub jurisdictia Portii, cresterea semnificativa a prezentei tatarilor nogai in stepa
Bugeacului, implicarea bey-lor de serhat (hotar) in treburile interne ale Tarii Moldovei,
solutionarea litigiilor privind hotarul dintre kdza-lele otomane si Tara Moldovei; elucidarea noii
conjuncturi politice, create in regiunea nord-pontica dupa anul 1648 si impactul acesteia asupra
evolutiei unitatilor administrativ-teritoriale otomane de pe teritoriul Tarii Moldovei; misiunea
teritoriului cedat tatarilor nogai, infiintarea unei noi circumscriptii otomane pe teritoriul Tarii
Moldovei, kdza-ua Sarata; razboiul otomano-rus din 1710-1711 si consecintele sale.

In Capitolul IV, intitulat ,,Redyd-lele” otomane in secolul al XVIII-lea — inceputul
secolului al XIX-lea, se analizeaza procesele derulate in ,,re'dyd-le” otomane in perioada dintre
inceputul secolului al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea. Sunt elucidate relatiile otomano-
polone si otomano-ruse si impactul acestora asupra teritoriilor moldovenesti, situate la est de
Carpati; anexarea cetatii Hotin si Intemeierea unei noi unitati administrativ-teritoriale; delimitarea
administrativa a noii circumscriptii; rolul bey-lor de hotar in solutionarea litigiilor dintre tatari si
domnii Tarii Moldovei; razboiul ruso-austro-otoman din anii 1735-1739 si impactul direct asupra

situatiei de ordin administrativ, politic, economic si demografic din ,,re'dyd-lele” otomane, situate

2 Tatari nogai — grup etnic turanic. Sunt descendentii diferitor triburi mongolice si turcice, care au format Hoarda lui
Nogai (1440-1634). Nogaii au constituit populatia principald a Hoardei Bugeacului.
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in spatiul pruto-nistrean; implicarea cazacilor condusi de hatmanul Filip Orlik si titarii lipcani® in
diverse litigii cu domnii tarii; razboiul otomano-rus din anii 1768-1774, principalele operatiuni
care s-au desfasurat in perioada respectiva in spatiul pruto-nistrean si impactul acestora asupra
kdza-lelor otomane; consecintete Congresului de pace de la Focsani si Bucuresti cu referire la
cetatile si circumscriptiile otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei; rdzboiul ruso-otoman
din anii 1806-1812, anexarea spatiului pruto-nistrean de catre Imperiul tarist, desfiintarea ,,re'dyd-
lelor” otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei si consecintele pacii semnate la Bucuresti pe
16/28 mai 1812.

in Concluziile generale si recomandirile propuse sunt evidentiate principalele rezultate la
care s-a ajuns in procesul cercetarii problemei si sunt propuse unele recomandari ce tin de
continuarea investigatiilor si implementarea practica a rezultatelor cercetarilor.

Cuvinte-cheie: ddr al-Islam, defterddr, domn, hdn, kalgy, kddi, kdza, pasa, pasaldk,
Lredya”, sancdk, sancdakbeyi, serhat, sultdn, tatari, timar, timdriot, unitati administrativ-teritoriale,

vakif, vilayet, zimmi.

3 Titarii lipcani — comunitate de origine mongolo-turco-turanici. La inceputul secolului al XIV-lea s-au stabilit in
Marele Ducat al Lituaniei. Cunoscuti sub numele ,tétari lipka”, termen ce deriva de la denumirea turco-tatara a
Lituaniei: Lipka, Lupka, Lubka. Dupa tratatul de la Karlowitz din 1699, se aseaza in ,,re'dyd-ua” Bender, de unde se
exstind si in alte parti ale spatiului pruto-nistrean.
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1. ,RE:AYA-LELE” OTOMANE PE TERITORIUL TARII MOLDOVEI
iN ISTORIOGRAFIE SI iN SURSELE ISTORICE

1.1. ,,Redyd-lele” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei din perspectiva istoriografica

In spatiul roménesc, unitatile administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe teritoriul Tarii
Moldovei pe parcursul celor peste patru decenii, s-au bucurat de atentia cercetatorilor in diferite
perioade de timp, gasindu-si reflectare intr-o serie de lucrdri generale ori speciale, dedicate
anumitor subiecte ale acestei problematici. Dintr-o perspectiva tematico-cronologica, in evolutia
istoriografiei cu referire la ,,re'dyd-lele” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei se pot identifica patru
etape distincte:

1. Sfarsitul secolului al XIX-lea — 1918, perioada cand se fac unele cercetari privind
expansiunea otomand la nord de Dundre; se analizeaza factorii ce au contribuit la aceasta
expansiune; se accentueaza asupra cuceririi cetdtilor Chilia si Cetatea Alba; se elaboreaza
prezentari tematice ale anumitor tinuturi, care, pe parcurs, au fost transformate in ,,re:dyd-le”
otomane, dar si studii cu referire la structura si evolutia etnica a populatiei.

2. Perioada 1918 — 1944 se caracterizeaza prin progrese substantiale din punct de vedere
calitativ si cantitativ in problema cercetarii unitatilor administrativ-teritoriale otomane, situate la
est de Carpati. Scoala istoriografica romaneasca a lansat mai multe studii referitoare la istoria
interfluviului pruto-nistrean sub stapanirea otomana. Subiectele si metodele de investigatie se
diversifica, ceea ce a permis acoperirea unui spectru geografic mult mai larg comparativ cu
perioada anterioara, in ceea ce vizeaza cercetarea circumscriptiilor otomane, infiintate pe teritoriul
Tarii Moldovei.

3. Perioada anilor 1945 — 1989, in care tratarea evenimentelor, fenomenelor si proceselor
istorice in Romania si RSSM se realizeaza prin prisma paradigmei marxiste, de pe pozitii de clasa.
Acest fapt a marcat principiul obiectivitatii si impartialitatii istorice. Cu toate acestea, apar un sir
de lucrari de ordin general, in care in mod tangential sunt abordate diverse aspecte privind ,,reaya-
lele” otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei. Remarcam si aparitia primelor cercetari in
domeniul care a vizat direct unele circumscriptii otomane, infiintate la sfarsitul secolului al XV-
lea la est de Carpati.

4. Perioada anilor 1990 — 2022, cand pentru dezbaterea stiintifica sunt propuse tematici
noi, bazate pe studierea istoriei ce urmeaza principiul de la local la regional, de la national la
universal. In aceastd cheie sunt prezentate si ,,re‘dyd-lele” otomane infiintate pe teritoriul Tarii
Moldovei si evolutia acestora pe parcursul celor peste patru secole de existenta. Sunt publicate mai
multe lucrari care fie fac referire directa la problematica pusa in discutie, fie abordeaza tangential

problema.
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in prima etapi (sfarsitul secolului al XIX-lea — 1918), tematica cu privire la ,,re:dyd-
lele” otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, la evolutia si desfiintarea acestor unitati
administrativ-teritoriale si-a gasit reflectare intr-o serie de articole si lucrari, care scoteau in
evidentd doar anumite segmente din problematica propusi spre cercetare. In acest sens, remarcam
cercetarile efectuate de catre D. Onciul [220], A. D. Xenopol [264], N. lorga [167], care au vizat
cucerirea de catre Poarta, in 1484, a cetatilor moldovenesti Chilia si Cetatea Alba. Informatiile pe
care le ofera autorii se refera la tentativele otomanilor de a cuceri Chilia si Cetatea Alba si caderea
acestor cetati, la evenimentele ce au urmat si la formarea ,,re'dyd-lelor” Chilia si Akkerman in
1486, precum si la problema Bugeacului tatarasc, la evenimentele politico-militare ce s-au
desfasurat in acest spatiu si la desfiintarea circumscriptiilor otomane infiintate in nord-vestul Marii
Negre, in urma razboiului ruso-otoman din 1806-1812.

Un alt studiu, semnat de N. lorga, este dedicat boierilor si razesilor din Bucovina si
Basarabia din cele dintai decenii dupa anexare [159], in care sunt puse in discutie drepturile istorice
ale boieriilor si razesilor asupra proprietatilor funciare, aflate in tinutul Hotinului, ceea ce
faciliteaza identificarea hotarniciilor efectuate de catre Imperiul Otoman in timpul transformarii
tinutului 1n ,,re'dya”.

Cucerirea cetatilor si oraselor Tarii Moldovei, situate in spatiul pruto-nistrean, invazia
tatarilor in Tara Moldovei si asezarea lor in Bugeac, corectitudinea si toleranta religioasd a
otomanilor [281, p. 89, p. 96], care a ademenit crestinii de diferite culte in Basarabia, operatiunile
militare desfasurate in acest spatiu si lichidarea dominatiei otomane au constituit subiectul lucrarii
elaborate de cercetatorul rus P. Batiuskov [267]. O contributie interesanta, apropiata de epoca,
referitoare la razboiul Rusiei tariste cu confederatii polonezi in perioada 1769-1774, reprezinta
monografia semnatd de A. Petrov [297; 297 a.]. Operatiunile militare in care au fost implicate
partile s-au extins si asupra circumscriptiilor otomane din spatiul pruto-nistrean.

O anumita contributie in cercetarea acestei probleme ii apartine si lui Zamfir Arbore [15],
care face o prezentare tematica a spatiului pruto-nistrean pe parcursul secolului al X1X-lea. La
randul sau, lon Ursu [259] vine cu anumite informatii despre numarul efectivelor militare otomane
si ale aliatilor sdi — domnul Tarii Romanesti si tatarii din Crimeea —, care au participat la asediul
si cucerirea cetatilor Chilia si Cetatea Alba.

in a doua etapi (perioada 1918 — 1944), continua cercetarea traditiilor romanesti in
succesiune. Pe aceeasi linie este lucrarea lui N. Iorga [164], in care sunt analizate relatiile politice,
economice si culturale intre Regatul Poloniei (Reci Pospolitei) si Tarile Romane, iar o componenta
importanta a acestora sunt cele politico-militare stabilite intre Tara Moldovei si Imperiul Otoman,
care au vizat direct situatia ,,re'dya-lelor” otomane situate in spatiul pruto-nistrean. O anumita

contributie in cercetarea problemei respective o aduc S. Ciobanu [17], I. Bacila [19] si V. Lungu
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[184], insistand asupra investigatiilor ce au vizat nemijlocit spatiul Basarabiei inca de la cucerirea
cetdtilor Chilia si Cetatea Alba si transformarea acestora in circumscriptii otomane: expeditia
sultdn-ului Suleyman Magnificul, cucerirea cetatii Tighina si infiintarea unei noi ,,re'dyd-le”,
asezarea tatarilor in Bugeac, cucerirea si anexarea tinutului Hotin si transformarea sa in olat,
urmarile pacii de la Bucuresti pentru teritoriile situate intre raurile Prut si Nistru, inclusiv unitatile
administrativ-teritoriale otomane.

Veniturile ,,re'dyd-lei” Hotinului in timpul stapanirii otomane si operatiunile militare
desfasurate in spatiul pruto-nistrean in perioada razboiului ruso-austro-otoman din anii 1787-1792,
consecintele acestei conflagratii militare de proportii sunt examinate de catre M. Popescu [228],
iar rolul jucat de cipitiniile de margine* de pe Nistru in relatiile cu ,,re‘dyd-ua” Bender si titarii
din Bugeac —de L. T. Boga [38].

in a treia etapa (anii 1945-1989), in pofida tratirii problemelor de pe pozitii de clasi, au
fost realizate mai multe cercetari care, datorita publicarii unor remarcabile volume de documente,
dar si punerii in circuitul stiintific a celor inedite pana la acea datd, s-a contribuit intr-o masura
semnificativa la elucidarea anumitor subiecte ce vizeazd problematica ,,re'dyd-lelor” otomane
infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei si evolutia acestora pe parcursul anilor 1486-1812. Perioada
in cauza se remarca prin cateva lucrari metodologice fundamentale, care au stat la baza cercetarii
relatiilor romano-otomane, in general, si a ,,re'dvd-lelor” otomane infiintate in spatiul Tarii
Moldovei situat la est de Carpati, in special. Aceste studii sunt semnate de catre M. A. Mehmed
[191] si A. Decei [103]. Turcologul M. A. Mehmed, invocand factorii expansiunii otomane in
Balcani, a insistat asupra politicii europene a sultdn-ului Suleyman Magnificul si a raporturilor
Portii cu Tara Moldovei, care, drept urmare, s-au soldat cu cucerirea cetatii Tighina, iar teritoriul
aferent devine ,,re:dyd” otomana sub directa supraveghere a beylerbeyi-lui Rumeliei. O alta
consecintd a acestei campanii militare a fost cedarea unei parti din sudul Tarii Moldovei in
folosinta tatarilor. Sunt abordate si alte subiecte, cum ar fi: campania de la Prut din 1711 si urmarile
pacii, soldate cu noi anexari teritoriale efectuate de céatre Imperiul Otoman, razboaiele ruso-
otomane din secolul al XVIll-lea — inceputul secolului al XIX-lea si consecintele lor pentru
teritoriile situate intre raurile Prut si Nistru. La randul sau, A. Decei, in baza succesiunii domniilor
sultan-ilor otomani, prezinta premisele si circumstantele care |-au determinat pe Bayezid al 11-lea
la initierea expeditiei militare contra Tarii Moldovei in anul 1484, la cucerirea cetatilor de la
Dunare, anexarea teritoriilor din jur si infiintarea primelor unitati administrativ-teritoriale in acest

spatiu. De asemenea, A. Decei insista asupra expeditiei conduse personal de su/tdn-ului Suleyman

4 Ciapitanii de margine erau randuiti de citre marele hatman pe la cépitiniile de la marginile tirii. Acestia aveau obligatia
sa pazeasca hotarele tarii, sd opreasca marfurile interzise de a fi importate sau exportate din tara, sd-i prinda pe fugari,
hoti si raufacatori.
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Magnificul Tmpotriva Tarii Moldovei lui Petru Rares, descrie cucerirea Sucevei si anexarea
teritoriilor Tarii Moldovei, situate intre cetatea Tighina, la est, iar spre apus — pana la Prut, in
apropiere de Falciu, formand sancdk-ul de Akkerman, in care era cuprinsa si Chilia, mai tarziu
constituindu-se in acest spatiu un al doilea sancdk, de Bender.

Cercetarile respective au fost completate de studii speciale, intreprinse de M. Guboglu
[149], 1. Corfus [90], I. Chirtoaga [286], M. Berindei si G. Vanstein [30], M. Maxim [189], V.
Ciobanu [82], T. Gemil [131], care au abordat direct diferite subiecte cu referire la circumscriptiile
otomane de pe teritoriul Tarii Moldovei, in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea —inceputul
secolului al XIX-lea. In cercetirile efectuate au fost tratate diverse aspecte ce vizeazi
circumscriptiile otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in diferite perioade de timp si
spatii: observatii referitoare la incheierea pacii si stabilirea hotarului dintre Tara Moldovei si
Imperiul Otoman, in anul 1486, analiza inscriptiei su/tan-ului Suleyman Magnificul, incrustate pe
poarta cetatii Bender in urma expeditiei in Tara Moldovei, intreprinse n anul 1538, activitatea
diplomatica in jurul conflictului dintre domnul Petru Rares si Regatul Poloniei, teritoriile
romanesti sub administratia otomana in secolul al XVl-lea, reglementarile fiscale din
circumscriptiile otomane Bender si Akkerman din anul 1570, relatiile Tarilor Romane cu Polonia
in secolele XIV-XVI, ce vizau direct si interesele Imperiului Otoman la nord de Dunare, situatia
numerica si etnicd a populatiei din orasele Bender, Chilia si Akkerman in secolul al XVIII-lea —
prima jumatate a secolului al X1X-lea.

Diverse aspecte din viata spirituald a crestinilor ce faceau parte, canonic, din Mitropolia
Proilaveiei, in care intrau teritoriile Tarii Moldovei si Tarii Romanesti, care, pe parcursul
veacurilor, au fost anexate de catre Imperul Otoman, si-au gasit reflectare in lucrarile semnate de
Demostenie Russo [237], p. S. Nasturel [213], I. Candea [60]. Cercetatorul Demostene Ruso
sustine ca data infiintarii Mitropoliei Proilaviei nu se cunoaste precis, dar analiza documentelor
demonstreaza ca ea a fost infiintata inainte de 1590. Prin urmare, dupa cucerirea cetatilor Chilia si
Cetatea Alba in anul 1484, infiintarea primelor unitdti administrativ-teritoriale otomane in sud-
estul Tarii Moldovei si incorporarea fortatd a noilor teritorii romanesti aflate sub directa
administrare a Portii, a marit substantial spatiul canonic al Mitropoliei Prolaviei, care la 1751 s-a
extins si asupra ,,re'dyd-lei” Hotin.

Cercetarile istoricilor romani din aceastd perioada se completeaza cu cele facute de
istoriografia turceasca si franceza, reprezentata de A. Fattal [128] si N. Beldiceanu [20; 21; 22].
Statutul juridic al populatiei non-musulmane in dar ul-Isldm, care poate fi atribuit si crestinilor din
,rerdya-lele” otomane infiintate in Tara Moldovei, este examinat minutios de A. Fattal, iar N.
Beldiceanu pune in discutie problema campaniei otomane din 1484, pregatirile militare si durata

lor in timp, cucerirea oraselor comerciale Chilia si Cetatea Alba de catre Bayezid al Il-lea si
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urmarile instituirii dominatiei otomane atat pentru comertul regional, cat si pentru cel international,
teritoriile Tarii Moldovei trecute sub jurisdictia Portii la sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul
secolului al XVI-lea.

A patra etapa (anii 1990-2023) s-a evidentiat prin noi teme de cercetare privind unitatile
administrativ-teritoriale otomane situate la est de Carpati intre sfarsitul secolului al XV-lea —
inceputul secolului al XIX-lea. Constatim ci perioada anilor ‘90 ai secolului al XX-lea — primele
decenii ale secolului al XXI-lea a fost deosebit de prolifica pentru studierea temelor ce tin de
relatiile romano-otomane, relevindu-se mai multe directii de cercetare, in special in domeniul
turcologiei si osmanisticii, $i constituindu-se adevarate centre de cercetare a problemelor enuntate
la Bucuresti, Cluj si Iasi.

Problematica Tarilor Romane in politica de dominatie mondiala a Imperiului Otoman si-a
gasit reflectare in lucrarea lui T. Gemil dedicatd romanilor si otomanilor in secolele XIV-XVI
[135]. Autorul insistd asupra faptului ca modificarea conditiilor politice internationale, catre
sfarsitul secolului al XV-lea, in favoarea Imperiului Otoman a avut consecinte directe asupra
statutului extern al Tarii Moldovei, materializat prin pierderea cetatilor Chilia si Cetatea Alba, la
1484, iar in urma incheierii pacii dintre Stefan cel Mare si Bayezid al II-lea, in 1486, sunt
recunoscute pierderile teritoriale de la gurile Dunarii. Prin ocuparea unor noi puncte strategice si
zone din teritoriul Tarii Moldovei, ca cetatea Tighina si teritoriul din jur, Bugeacul populat de
tatari, dar si legarea mai stransa a Hanatului Crimeea de Poarta, se urmareste transformarea Tarii
Moldovei intr-0 anexa, in primul rand, cu valoare economica, a Imperiului Otoman. Anexarea
Bugeacului si a cetatii Tighina, in 1538, si transformarea lor in marci militare de supraveghere a
hotarelor tarii @ marcat, practic, in opinia lui T. Gemil, urmatorii pasi importanti in lungul proces
de inglobare a Tarii Moldovei in sistemul otoman de conducere.

O contributie valoroasa in cercetarea spatiului pruto-nistrean, aflat sub stapanirea otomana
in perioada anilor 1484-1595, o aduce I. Chirtoaga [287]. Importante sunt informatiile ce se refera
la expansiunea Portii la nord de Dunare, la cucerirea cetatilor Chilia, Cetatea Alba si Tighina, la
infiintarea unitatilor administrativ-teritoriale otomane in sud-estul Tarii Moldovei si organizarea
structurilor administrativ-militare. Autorul supune analizei relatiile social-economice — cu
raportare la agricultura si ocupatiile auxiliare, la formele de proprietate in localitatile rurale —,
relatiile de rentd, viata urbana, mestesugurile si comertul, practicate in cetatile, orasele si teritoriile
trecute sub administrare otomana directa. O alta cercetare, efectuatad de Ion Chirtoaga [74], pune
in evidenta situatia targurilor si oraselor din sud-estul Tarii Moldovei inainte de anul 1485 si dupa
cucerirea otomana, infiintarea circumscriptiilor otomane Chilia, Cetatea Alba, Bender si Reni,
trecerea, in perioada 1595 — 1673, sub autoritatea #dn-ului din Crimeea a mai multor localitati de

pe malul drept al Nistrului, constituirea aga-numitei regiuni istorice Basarabia, formarea sistemului
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de fortificatii la hotarele nordice ale Imperiului Otoman, in care au intrat cetatile Chilia, Akkerman,
Bender, Ismail, Reni si Palanca, sistem care mentinea dominatia otomana in spatiul nord-pontic si
servea ca pistd pentru initierea operatiunilor militare.

Confruntarile moldo-otomane si ocuparea de catre Poarta a cetatilor Chilia si Cetatea Alba,
intarirea otomanilor si a tatarilor pe litoralul nord-pontic in perioada anilor 1486-1538, extinderea
stapanirilor otomane pe cursul inferior al raului Nistru, crearea structurilor administrative si
militare 1n teritoriile anexate, relatiile de proprietate, relatiile de rentd, confruntarile armate de pe
litoralul nord-pontic in perioada anilor 1560-1592, cresterea rolului tatarilor in cadrul Imperiului
Otoman si constituirea unei noi circumscriptii cu ,,sate hanesti” pe malul drept al Nistrului in
perioada 1593-1617, reluarea ofensivei otomano-tatare pe litoralul nord-pontic in perioada anilor
1618-1647 si stabilirea frontierei polono-otomane in stanga Nistrului, confruntarile militare din
Europa de est si impactul lor asupra situatiei politice din Tara Moldovei 1n spatiul sud-estic si
stanga Nistrului in anii 1484-1699, schimbarile in viata sociald si modificarile in organizarea
administrativ-militara, intervenite la mijlocul secolului al XVI-lea — secolul al XVIlI-lea in
teritoriile ocupate de Imperiul Otoman si de tatari si trecute sub directa lor administrare si stapanire
— toate aceste subiecte sunt analizate detaliat in cercetarea efectuata de I. Chirtoaga [73] si dedicata
expansiunii si dominatiei turco-tatare in sud-estul Tarii Moldovei si in stdnga Nistrului 1n anii
1484-1699.

O alta lucrare de referintd semnata de I. Chirtoaga [75] este consacrata cercetarii teritoriilor
din estul Tarii Moldovei, aflate sub administratia turco-tatara in perioada anilor 1699-1806. Sunt
analizate relatiile internationale si evolutia situatiei politico-administrative din regiune la finele
secolului al XVII-lea — inceputul secolului al XIX-lea, precum si modificarea structurilor
administrative otomane si evolutia comunitdtilor etnoreligioase. Autorul sustine ca dominatia
otomana indelungata in regiune a creat conditii benefice pentru anexarea noilor teritorii istorice
ale Tarii Moldovei de catre otomani si tatari, iar in teritoriul ocupat s-au constituit structuri
administrative si sociale similare cu cele din Imperiul Otoman [75, p. 336].

Statutul de ahd (legamant) in teoria si practica musulmana, statutul zimmi-ilor in dar ul-
Isldm, cu referire si la cele practicate in unitatile administrativ-teritoriale infiintate pe teritoriul
Tarii Moldovei, viziunea otomana privind intelegerea de pace, ce se incadreaza in conceptia
general-islamica despre tratatele de pace cu tarile nemusulmane, aplicate si in cazul Tarii
Moldovei, anexarile teritoriale n virtutea dreptului islamic sunt examinate in cercetarea efectuata
de M. Maxim [190].

Tarile Romane si dreptul otoman al popoarelor constituie un subiect important in studiul
efectuat de catre V. Panainte [221]. Sunt puse in discutie si analizate subiectele ce vizeaza frontiera

intre ddr ul-harb (Casa razboiului) si dar al-Islam (Casa Islamului) la inceputul secolului al XV-
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lea in partea de nord a Imperiului Otoman pe linia Dunarii, statutul teritoriului aflat in stanga
Dunarii, in spetd, Tara Moldovei, catre si dupd anul 1484, modalitatile de protectie a teritoriului
Tarii Moldovei de abuzurile autoritatilor din kdza-le, sanctiunile aplicate de Poarta pentru
incélcarea ‘ahd-ului (legamantului).

Dintre lucrarile de referintd la tema abordata in prezentul studiu vom remarca contributia
lui I. Gumenai [150], care vizeaza tinutul Hotinului de la origini pana in anul 1806. Cercetatorul
sustine ca Inceputurile formarii ,,re'dyd-lei” Hotin sunt strans legate de campania de la Prut a
tarului Petru I, se pune in discutie anul formarii circumscriptiei Hotin, statutul populatiei aflate in
cuprinsul acestei unitati administrativ-teritoriale sub directa administrare a Portii, veniturile
obtinute de catre otomani in ,redyd”, operatiunile militare desfasurate pe teritoriul acestei
circumscriptii otomane si consecintele lor pentru populatia non-musulmana.

Evenimentelor din anii 1710-1711, la care a participat activ domnul Tarii Moldovei
Dimitrie Cantemir, soldate cu pierderea cetatii Hotin si infiintarea unei noi kdza-le pe teritoriul
tarii, este consacrat studiul lui V. Tvircun [255].

Cercetarile in timp ale lui V. Josanu [178] au finalizat cu publicarea monografiei consacrate
Cetatii Albe (Moncastro). Autorul elucideaza mai multe aspecte din istoria Cetatii Albe, printre
care cresterea pericolului otoman dupa caderea Constantinopolului, planul sultan-ul Mehmed al
I1-lea privind refacerea vechilor hotare ale Rumeliei, insistd asupra contextului politic si a
masurilor intreprinse de sultan-ul Bayezid al II-lea inainte si in timpul expeditiei din 1484, sustine
ca cucerirea cetatilor Chilia si Cetatea Alba au schimbat soarta Tarii Moldovei, regatul Poloniei
reorganizandu-si politica externd spre zona Marii Baltice, iar masurile luate in confruntarile
dinspre Marea Neagra de la acea data s-au rezumat la un caracter defensiv. Se accentucaza ideea
ca domnul Stefan cel Mare nu s-a resemnat cu pierderea cetatilor Chilia si Cetatea Alba, deoarece
acest fapt a generat decdderea intregului sistem defensiv al Tarii Moldovei, proiectul de recucerire
a cetdtilor de la mare nu a fost abandonat nici dupa moartea lui Stefan cel Mare, iar insemnédtatea
recuperirii cetatilor in agenda politica a urmasilor sdi nu a scazut. In ordinea acestor preocupiri se
inscrie si monografia semnati de I. Candea [61]. In procesul dezbaterii subiectului cuceririi Cetitii
Albe de catre otomani se insista asupra relatarii florentinului Andrea Cambini, ca fiind un punct
de vedere calificat si, intr-un fel, independent fata de acest eveniment.

Un anumit interes pentru studiul nostru prezinta lucrarea semnata de M. Maxim [188], ce
pretinde a fi o sintezd dedicata relatiilor romano-otomane, intocmitd in baza unor documente
culese din arhivele turcesti. Autorul face mai multe precizari ce vizeaza terminologia turceasca
referitoare la teritoriile romanesti aflate in administratia otomana, metodologic, este redat procesul
formarii sancdkbeylik-uirilor, beylerbeyilik-urilor si pasaldk-urilor pe teritoriul Tarilor Romane.

Drept model, in acest sens, serveste campania din 1538, intreprinsd de sultdn-ul Suleyman
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Legiuitorul in Tara Moldovei si anexarea partii sud-estice (Bugeacul), cu puternica cetate Tighina,
pe care Poarta o transforma, impreuna cu hinterlandul sau, intr-un complex militar trecut direct
sub administrare otomana, cu numirea unui sancdkbey. Prin crearea noului sancakbeylik al
Tighinei (Bender) si Cetatii Albe (Akkerman), tinutul Dobrogei, care pand la acea data fusese zona
de frontiera (serhat) a Imperiului Otoman, isi pierdea insemnatatea strategica de prim ordin,
devenind in cadrul sancakbeylik-ului de Silistra o provincie interioara a Portii. Este prezentata
organizarea administrativa si militard a ,,re'gya-lelor” infiintate pe teritoriul Térilor Romane,
facandu-se referinte la kdza-lele Chilia, Akkerman si Bender, ridicarea unei kdza-le la rangul de
sancdkbeylik, dar, mai ales, a unui sancdkbeylik avand rangul de beylerbeyilik, in urma unei
reorganizari administrative, se facea cu scopul de a da comandantului militar din circumscriptie
posibilitatea de a dispune de trupe si prerogative sporite. In teritoriile ocupate, regimul juridic al
supusilor non-musulmani era fixat de la Istanbul prin kanunname-le (codice de legi) speciale, care
tineau cont de prevederile legale anterioare cuceririi otomane. Deductiile finale 1n ceea ce vizeaza
consecintele formarii pasaldk-urilor si ,,re'dyd-lelor” pe teritoriul Tarilor Romane, sunt ca, pe plan
politic, prin constituirea de posesiuni otomane in jurul acestor tari mutilate, s-au creat mijloace
eficiente de supraveghere, presiune si control asupra institutiilor domniei, care afectau direct
interesele locuitorilor Tarilor Romane, sarcina de a aproviziona cetatile de margine si de a le repara
depasind, uneori, valoric cuantumul Aardc-ului.

O alta culegere care pune in valoare personalitatea domnului Stefan cel Mare in lupta sa cu
expansiunea Imperiului Otoman a insumat mai multe articole, semnate de S. Columbeanu [89], B.
Murgescu [208], S. losipescu [173]. Cercetarile incluse in volum fac referiri la actiunile intreprinse
de navele moldovenesti la gurile Dundrii si Marea Neagra, lupta kapudan-ului (comandant al
fortelor maritime) moldovean de la Chilia cu avangarda flotei otomane pe Dunare, in timpul
expeditiei militare conduse de su/tdn-ul Bayezid al II-lea, ceea ce dovedeste ca domnul Stefan cel
Mare dispunea de o flota navala de cateva nave, precum si problema reglementarii de pace moldo-
otomane, incheiate in primavara anului 1480 sau toamna anului 1481, dar si implicarea bey-lor din
circumscriptiile otomane in politica internd a Tarii Moldovei in favoarea unui sau altui candidat la
tronul tarii.

Cercetatorul V. Tomulet a efectuat o analiza profunda a recensamintelor si statisticilor
oficiale rusesti si austriece [250; 251; 252], care i-a permis sa afirme ca tinutul Hotin nu a fost
impartit egal de administratia otomana din punct de vedere al numarului de localitati si al
numarului de gospodarii [250, p. 174]. Consolidarea elementului romanesc la inceputul secolului
al XIX-lea in orasele si satele tinutului Hotin s-a realizat datorita faptului ca, la acel moment, multi
boieri au reusit sd-si recapete proprietatile funciare, pierdute dupa instituirea ,,re'dyd-lei” Hotin la

1715. Autorul sustine ca tinutul Hotin a prezentat un mare interes in planurile geopolitice si
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geostrategice ale Imperiului Habsburgic si ale Rusiei tariste la sfarsitul secolului al XVIII-lea —
inceputul secolului al XIX-lea.

Istoriografia romaneasca referitoare la cercetarea relatiilor romano-otomane este
completata reusit de lucrarile specialistilor turci. Vom remarca, in acest sens, monografia lui H.
Inalcik [158], dedicata Imperiul Otoman in epoca clasica (1300-1600). Cercetarea data reprezinta
un pretios suport in realizarea cercetarilor osmanistice pe diverse probleme. Sunt abordate mai
multe subiecte ce au vizat direct statutul si evolutia Tarii Moldovei pe parcursul secolelor, implicit
si cel privind unitatile teritorial-administrative otomane, constituite la est de Carpati. Aspectele
puse 1n discutie fac referintd la definitivarea frontierelor Imperiului Otoman la sfarsitul secolului
al XV-lea — secolul al XVI-lea in partea de nord si formarea mai multor circumscriptii otomane pe
teritoriul Tarii Moldovei, analizandu-se problema feudalismului de tip oriental, legea sultanala
(kdnun) si legea religioasa (seriat), administratia centrala si cea provinciala si sistemul timdr-ului
(feuda) si insistandu-se asupra guvernarii provinciale, a re‘dyd-lei si timdr-ulul. Este interesanta
concluzia ca re'dyd-lele erau intr-o pozitie mai fericita decat serbii din Europa medievala apuseana,
iar cea mai importantd diferentd consta in faptul ca taranul otoman trdia sub protectia unui stat
centralizat gi a sistemului sdu independent, situatie valabild si pentru populatia non-musulmana
din circumscriptiile otomane intemeiate pe teritoriul Tarii Moldovei. Un studiu consistent dedicat
razboiului otomano-rus din anii 1768-1774 este efectuat de O. Kose [182], in care sunt analizate
multilateral conditiile si cauzele conflictului armat, declansat intre parti la inceputul anului 1768,
operatiunile militare desfasurate in spatiul pruto-nistrean, cu implicarea garnizoanelor din cetétile
Hotin, Bender, Ismail si Chilia, activitatea diplomatica a partilor in conflict, totalurile tratatului de
pace semnat la Kuciuk-Kainargi pe data de 21 iulie 1774.

Istoriografia turca se completeaza cu lucrarile din istoriografia franceza. Gilles Veinstein
este autorul unui capitol consistent dedicat Portii in ,,secolul de aur” [174], inlus in studiul colectiv
privind istoria Imperiului Otoman. Se insistd asupra unei analize profunde a organizarii
provinciilor, cucerite in procesul expansiunii si incorporate in sistemul de administrare al Portii,
CU precizarea ci reteaua kdza este coloana vertebrala a administratiilor otomane. in cheia celor mai
bune traditii ale Scolii Analelor a fost elaboratd monografia semnatd de Andre Clot [88], care
scoate in evidentd una din cele mai remarcabile personalititi din istoria Imperiului Otoman — pe
sultdn-ul Suleyman Magnificul. In opinia sa, campania militara condusa de sulfdn in persoani s-a
soldat cu anexarea sudului Basarabiei si transformarea sa intr-un sancdk, in fortaretele Cetatea
Alba si Chilia fiind instalate trupe otomane.

O contributie semnificativa in cercetarea diverselor aspecte ale relatiilor existente intre
musulmani si populatia crestind incorporata in ddr al-Isldm au adus si cercetatorii rusi. Cucerirea

cetatilor Chilia, Cetatea Alba, Tighina si Hotin si infiintarea unitatilor administrativ-teritoriale

27



otomane pe teritoriul Tarii Moldovei a modificat substantial statutul juridic al crestinilor. Dupa
anexarea cetatilor cu hinterlandul din jur, locuitorii acestor circumscriptii otomane au fost incadrati
in ddr al-Islam (Casa Islamului). Practicile si procedurile mai vechi, definitivate la sfarsitul
secolului al VllI-lea si in cea mai mare parte a secolului al IX-lea, in baza prevederilor coranice si

b

»--. prescriptiilor ale lui Umar (Omar) ...”, care trebuiau sd fie respectate de populatia non-
musulmana din ,,re'dyd-le”, sunt expuse in monografia lui L. I. Petrusevschii [297].

Totusi, in comentariile la documentele publicate in anul 2008, istoricul Mihai Maxim,
referindu-se la un act de la inceputul anului 1598, mentiona ca ,,... vechii locuitori de la Cetatea
Alba, cucerita de Bayezid II la 1484 ... isi pdstrau inca identitatea si o organizare colectiva si
autonoma in secolele XVI-XVII...”, specificand ca domnia sa a ,,... intdlnit numeroase documente
privind plata in comun de catre Akkermaniyan a impozitului cizie ...” [185, p. 293].

Remarcdm si contributia istoriografiei ucrainene cu referire la circumscriptiile otomane
infiintate in sud-estul Tarii Moldovei. Diverse aspecte din istoria cetatii Chilia, inclusiv cele ce tin
de perioada aflarii acestei circumscriptii sub administrarea Portii, sunt puse in discutie de catre B.
A. Raitov [301; 302]. Un capitol separat din lucrarea sa este dedicat ,,re'dyd-lei” Chilia, descriindu-
Se cucerirea cetatii de catre sultan-ul Bayezid al II-lea in 1484, masurile aplicate fatd de citadini,
numirea unui sancdkbeyi si crearea unei noi unitati administrativ-teritoriale otomane la nord de
Dunare, statutul si situatia populatiei crestine in timpul dominatiei otomane, rolul cetétii Chilia n
sistemul defensiv al Imperiului Otoman organizat la serhdt. Contributia Iui B. A. Raitov a fost
completatd de monografia lui V. A. Pasternac [300], care ia in dezbatere etimologia localitatii
Ismail, in jurul careia s-au purtat discutii in contradictoriu, remarcad pozitia strategica a acestei
localitati, care intr-o scurtd perioada de timp se transforma intr-una din cele mai puternice cetati
de la gurile Dundrii, rolul ei in razboaiele otomano-ruse din secolul al XVIlI-lea — inceputul
secolului al X1X-lea.

Problema re'dyd-lelor, intelese ca tarani nemusulmai din Imperiul Otoman, este examinata
si de M.V. Kovalciuk, care formuleaza concluzia ca, din punct de vedre juridic, taranii erau liberi,
dar in realitate existau mai multe situatii, care limitau aceasta libertate si permiteau controlul
activitatii lor din partea autoritatilor [289].

Prin urmare, desi abordarile istoriografice, intreprinse de la sfarsitul secolului al XIX-lea
panad in prezent, si-au adus contributia, intr-o masurd mai mare sau mai mica, la cercetarea
diverselor aspecte din tematica pusa aici in discutie, nu atestam un studiu complex, care sa prezinte
,re:dya-le” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea —
inceputul secolului al XIX-lea. Lucrarea noastra reprezinta un studiu plurivalent a ,,re‘gya-lelor”
otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in cadrul procesului de geneza si evolutie, incadrat

in perioada secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea.
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Pe parcursul studierii problematicii in cauza, am observat ca anumite procese i evenimente
—1in dependenta de reprezentantii scolilor de cercetare, de tara pe care o reprezintd — sunt tratate in
contradictoriu, iar unele aspecte au ramas in afara cercetarii.

In urma investigarii efectuate, au fost relevate etapele procedurii de cercetare a unitatilor
administrativ-teritoriale otomane infiintate la est de Carpati, evidentiindu-Se urmarile acestor
anexadri teritoriale atat pentru tara, cat si pentru locuitorii non-musulmani din ,,re'dyd-le”, a fost
elucidat procesul de evolutie a circumscriptiilor otomane in spatiu si timp, au fost analizate cauzele
conflagratiilor militare aparute intre marile puteri si impactul acestora asupra spatiului dintre
raurile Prut si Nistru, controlat de Poarta si de diferite neamuri de tatari, circumstantele si cauzele
care au dus la lichidarea ,,re'dyd-lelor” dupa semnarea pacii de la Bucuresti in 16/28 mai 1812.

In consecintd, cercetarea si analiza studiilor si lucrérilor provenite din diferite scoli
istoriografice ne permite a realiza o abordare si o analiza multidimensionala a problemei ,,re'dyd-
lelor” otomane de pe teritoriul Tarii Moldovei de la infiintare pana la lichidarea acestor unitati

administrativ-teritoriale.

1.2. Izvoarele istorice ale cercetirii

Reiesind din specificul surselor si al temei de cercetare, am apelat la mai multe categorii
de surse istorice, care au fost grupate — dupa continut si spatiu — in doud categorii majore: izvoare
documentare (edite si inedite) si izvoare narative (interne si externe). Baza cercetdrii problemei
»redyad-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in cadrul procesului de geneza si
evolutie, incadrat in perioada secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea, o constituie
atat sursele publicate, cat si cele inedite, care au fost accesibile, ele fiind clasificate dupa mai multe
criterii, in dependenta de latura cercetata, de veridicitatea informatiei etc.

Izvoarele cercetarii unitatilor administrativ-teritoriale otomane infiintate la est de Carpati
pot fi clasificate in: 1) lzvoare documentare (edite), care sunt divizate in doua subcategorii —
interne si externe —, si izvoare documentare inedite. In ceea ce priveste sursele documentare interne
cu referire la infiintarea si evolutia unitatilor administrativ-teritoriale otomane in spatiul pruto-
nistrean, au fost cercetate colectia de Documente privind istoria Romdnei [107; 108; 109; 110;
111;112; 113; 114; 115], culegerea, semnata Al. I. Gonta [142; 142], in doua volume, Moldova in
epoca feudalismului [199; 200; 201; 202; 203; 204; 205; 206]. Cercetarea acestor surse a facilitat
delimitarea teritoriald a ,,re'dyd-lelor” dupa indiciile numelor de localitati, urmarirea evolutiei
relatiilor politico-administrative 1Intre institutia domniei si administratia otomand din
circumscriptii, evaluarea implicarii factorului tatar in relatiile dintre parti.

In lucrare si-au gasit aplicare si alte surse documentare, ce au iesit de sub tipar in diverse

colectii de izvoare interne, care acopera toatd perioada cercetatd. Printre acestea indicdm culegerile
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intocmite de T. Coderscu [87], Gh. Ghibanescu [138; 139], I. Bogdan [40; 41], N. lorga [160; 161;
162; 163], L. T. Boga [33; 34; 34; 35; 36; 37], T. Balan [43; 44; 45]. Acestea au completat reusit
s, Intr-o anumitd masura, nuantat diferite subiecte ce vizeaza hotarele unitatilor administrativ-
teritoriale otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, conflictele de hotar intre re'dyd-le ce
locuiau in imediata vecinatate, prestatiile moldovenilor din afara kdza-lelor, care trebuiau sa le
indeplineasca la cererea pasa-lelor, cu acceptul domnului Tarii Moldovei. Cu toate ca respectivele
surse documentare fac referiri la situatia circumscriptiilor otomane, acoperind intreaga perioada in
timp (sféarsitul secolului al XV-lea — inceputul secolului al XIX-lea), provenienta lor este din afara
teritoriilor stapanite direct de administratia otomana. Desigur, acest fapt pune la indoiald
cunoasterea situatiei pe interior a ,,re’dya-lelor”.

In ceea ce vizeazi izvoarele documentare externe, cea mai importanti colectic de
documente a fost inceputa inca la sfarsitul secolului al XIX-lea de catre Eudoxiu de Hurmuzaki
[115 a; 115 b; 116; 116 a; 117; 117 a; 117 b; 118; 118 a; 119]. Personalitati de seama ale stiintei
istorice romanesti, ca N. lorga, Al, Odobescu, O. Densuseanu etc., au publicat importante izvoare
cu referire la istoria Tarilor Romane, descoperite in arhivele strdine. Fara o preocupare speciala
pentru cetdtile Chilia, Cetatea Alba, Tighina si Hotin cu teritoriile lor riverane, Eudoxiu
Hurmuzachi aducea — printre primii in istoriografia romaneasca — o contributie semnificativa la
cercetarea unitatilor administrativ-teritoriale otomane, situate in spatiul pruto-nistrean.

In acest sens, sunt cu mult mai bogate in informatii sursele documentare otomane. Date
pretioase au fost culese din Catalogul documentelor turcesti [52; 53] — cu referire la activitatea
sancdkbeyi-ilor in circumscriptiile otomane, implicarea administratiei centrale otomane in
conflictele dintre domnii Tarii Moldovei si bey-ii otomani, localizarea neamurilor de tatari in
spatiul pruto-nistrean, respectarea hotarelor de catre administratia militard otomana din ,,re‘dya-
le” si interzicerea abuzurilor fatd de crestinii care locuiau in afara acestor hotare.

Cele mai multe date — comparativ cu alte izvoare istorice — referitoare la unitatile teritorial-
administrative otomane, infiintate in spatiu pruto-nistrean, au fost extrase din Documente turcesti
privind istoria Romdniei [120; 121; 122]. Informatiile ce vizeaza circumscriptiile otomane
elucideaza mai multe segmente de ordin politic, administrativ, economic si spiritual, in special,
poruncile imperiale venite de la Istanbul, care aveau drept scop nu numai buna functionare a
acestor unitati administrativ-teritoriale, dar si relatiile bey-lor de serhat cu domnii Tarii Moldovei,
cu regele Poloniei si CU hdn-ii tatari.

O alta sursa de acest gen, care acopera secolul XVII-lea — inceputul secolului al XV1ll-lea,
sunt documentele publicate in culegerea Relatiile Tarilor Romdne cu Poarta Otomana in
documente turcesti. 1601-1712 [133], culegere intocmitd de T. Gemil. Importanta acestui volum

constd In selectarea minutioasd a documentelor, care reflectd diverse aspecte din viata
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circumscriptiilor otomane: de la adresarea domnilor Tarii Moldovei catre bey-ii circumscriptiilor
otomane, ca acestia s intervina in favoarea lor contra cetelor de tatari, care jefuiau tinuturile tarii,
pana la fixarea hotarelor intre ,,re’ayd-le” si Tara Moldovei.

Un factor important de decizie in zona nord-vest-pontica, pe parcursul secolului al XV1I1-
lea, a fost Reci Pospolita, iar relatiile polono-otomane si polono-romane, care vizau nemijlocit
spatiul situat la est de Carpati, le putem reconstitui in baza documentelor extrase din arhivele
Poloniei, analizand Documentele privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone
[91; 92].

Importante surse documentare sunt incluse in Relatiile externe ale Tarii Moldovei in
documente si materiale (1360-1858) [234], care cuprinde tratatele internationale incheiate intre
domnii Tarii Moldovei si Imperiul Otoman, acte de omagiu si credinta, extrase din rapoartele
diferitor solii, juraminte ale unei parti fata de alta, conventii, scrisori si relatari. Toate acestea aveau
impact politic si militar nu numai asupra Tarii Moldovei, dar si asupra situatiei din unitatile
administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe parcursul secolelor in spatiul pruto-nistrean.

Un interes deosebit prezinti si Rapoartele lui Kogi Bey (? -1650/1654)° [309], adresate
sultanului Ibraghim (1615-1648). Kogi Bey a fost om politic si angajat la curtea sultanului,
provenind dintr-o familie crestina albaneza. A fost luat de mic copil, in cadrul sistemului devsrme
(recrutarea copiilor crestini), sd studieze la scoala de curte Enderun din Istanbul, si convertit la
islam. In unul din aceste rapoarte sunt amintite sancdk-urile Bender si Cetatea Alba (Akkerman),
in frunte cu un sancdkbeyi, care se mai numesc si bey de Rumelia [311, p. 240]. Destul de relevante
sunt informatiile referitoare la impozitul siursat (obligatie), care se aplica re:ayd-lelor pe timp de
razboi si se referea la produsele alimentare pe care re'dyd-lele erau obligate sa le aduca singure la
locul indicat, dar — ceea ce este foarte important — se sublinia ca, pentru toate acestea, vistieria
otomana plateste bani si, astfel, ,,dreptul la proprietate nu este incélcat”. Re'dyd-ua este apreciata
de autorul Rapoartelor drept ,,vistieria padishah-ului” si, daca ea este intr-o situatie buna, vistieria
sultanului este plina [311, p. 245].

Date pretioase despre organizarea timariotd (forme de proprietate, venituri, relatii agrare,
fiscalitate etc.), inclusiv despre eileatul Rumelia, in componenta caruia se aflau sangeacurile
Bender si Akkerman in Imperiul Otoman, oferd tratatul politico-economic al lui Ali Ceaus din
Sofia, redactat pe 3 decembrie 1653 [311, p. 92-126].

In afara materialului documentar editat, la elaborarea prezentei lucrari au fost folosite acte

de arhiva, atestate in principalele fonduri ale Agentiei Nationale a Arhivelor din Chisinau [1; 2; 3;

5 Unele date biografice si contextul in care au fost alcituite Tratatele de citre Kogi Bey a se vedea: B. JI. CmupHoB,
Kyun6eii ['omiopxxanHckuit 1 npyrue ocmanckue nucareian XVII Beka o mpuannax ynanka Typuouu, C.-IletepOypr:
Tunorpadus B. [lemakosa, 1873, ctp. 38-46.
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4;5; 6; 7, 8; 9; 10; 11; 12]. Acestea vizeaza situatia numerica si etnica in asezdrile rurale ale
Basarabiei, orasele-cetati Akkerman, Chilia, Bender si Ismail, dupa anul 1812, cand ,,re‘dyd-lele”
sl intreg spatiul dintre raurile Prut si Nistru a fost anexat de Imperiul Rus.

Izvoarele narative (interne) includ: Letopisetul anonim al Moldovei, Cronica moldo-
germand, Letopisetul de la Putna (nr. 1), Letopisetul de la Putna (nr. 2), Cronica Moldo-polona si
Cronica Sirbo-moldoveneascd, insumate in Cronicile slavo-roméane din sec XV-XVI [99].
Conform opiniei lui I. Bogdan, Letopisetul anonim al Moldovei, realizat in secolul al XV-lea si
continuat cu un mic fragment pana catre anul 1507, face referire la expeditia sultan-ul Bayezid al
Il-lea, cand, in perioada iulie-august 1484, otomanii cuceresc cetatile Chilia si Cetatea Alba, cu
ajutorul acelui ,,blestemat calugar, Vlad voievod”. Cronica moldo-germana, de asemenea, face
referire la ocuparea de catre otomani a cetatilor moldovenesti asezate la gurile Dunarii, deplasand
segmentul cronologic al evenimentului invocat cétre anul 1483. In opinia noastra, este o eroare de
ordin cronologic, deoarece, practic, toate celelalte surse — atat interne, cat si externe — indica anul
1484. Prezinta interes si informatia ca, dupa cucerirea Cetatii Albe, ,,populatia cea mai buna” a
fost trimisd, la ordinul sultan-ului, la Istanbul. Probabil, aceasta procedura de stramutare a
populatiei mentalul turcesc 1-a preluat de la cel oriental, cunoscut din antichitate inca la asirieni.

Letopisetul de la Putna (nr. 1), de asemenea, face referire la evenimentele cruciale pentru
Tara Moldovei, desfasurate in anul 1484, cand cad Chilia si Cetatea Alba. La randul sau,
Letopisetul de la Putna (nr. 2) retine imprejurdrile cand s-a petrecut cucerirea celor doua cetati:
Chilia — ,,in vremea lui Ivasco si Maxim pircalabi”, iar Cetatea Alba — ,,in vremea lui Gherman si
Toan pircilabi”. In acelasi izvor narativ sunt descrise intentiile si strategia aplicati de regele
Poloniei loan Albert pentru a ocupa Tara Moldovei, acesta invocand, la 1497, eliberarea cetatilor
Chilia si Cetatea Alba de otomani. Cronica Moldo-polona si Cronica Sirbo-moldoveneasca au
catalogat ca eveniment crucial pentru Tara Moldovei pierderea celor doua cetati cu iesire la mare.

Informatia din Cronicile slavo-romdne din sec XV-XVI cu referire la unitatile administrativ-
teritoriale otomane infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei este reluatd si completata cu cea din
Letopisetele Tarii Moldovei. Cronicarul Grigore Ureche, in Letopisetul Tarii Moldovei [258],
sustine cd, In anul 1484, Tmparatul turcesc Bayezid a cucerit Chilia si Cetatea Alba, iar tentativele
domnului Stefan cel Mare de a recuceri cetétile s-au soldat cu esec. Grigore Ureche nu s-a limitat
doar la evenimentele din perioada domniei lui Stefan cel Mare referitoare la cetatile devenite
nucleul ,,re‘dyd-lelor” otomane, dar si la cele de mai tarziu. In acest sens, remarcim episodul din
timpul domniei lui Ioan voda cel Cumplit, cand a fost arsa Tighina si Cetatea Albd, iar moldovenii
s-au ales cu 0 bogata prada si multi robi. Continuand opera lui Grigore Ureche, Miron Costin [93]
marturisea despre evenimentele legate de Chilia si Cetatea Alba, in care au fost remarcati domnii

Tarii Moldovei in confruntarea lor cu otomanii, dar si despre cele petrecute in circumscriptiile
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otomane pe parcursul sfarsitului secolului al XV-lea — secolul al XVI-lea, cu implicarea tatarilor.
Ultimul mare cronicar al Tarii Moldovei de la sfarsitul secolului al XVII-lea si inceputul secolului
al XVIllI-lea este lon Neculce, autorul Letopisetului Tarii Moldovei si al culegerii de legende O
sama de cuvinte [214]. Invocand faptele de glorie ale domnului Stefan cel Mare contra expansiunii
otomane, cronicarul ne informeaza despre prestatiile locuitorilor Tarii Moldovei, care erau
indeplinite in circumscriptiile otomane, despre evenimentele din perioada anilor 1710-1711, in
care erau implicati activ si bey-ii din ,,re:dyd-le”.

Lucrarea lui Dimitrie Cantemir Descrierea Moldovei [51] reprezinta o pretioasa sursa
narativa cu referire la tinuturile si targurile Tarii Moldovei la inceputul secolului al XVIIl-lea, la
teritoriile care, pe parcursul secolelor, au fost instrainate de Poarta si trecute in categoria dar al-
Islam.

Informatii pretioase privind evenimentele din perioada anilor 1661-1729, care au cuprins
si circumscriptiile otomane din spatiul pruto-nistrean, putem selecta din Cronica anonima a
Moldovei. 1661-1729 (Pseudo-Amiras) [97]. Evenimentele descrise aici se refera la gestiunea
circumscriptiei Hotin, rolul pdsa-lelor acestei ,re'dyd-le” in raport cu institutia domniei,
rectificarile si delimitarile teritoriale, efectuate pe parcurs intre ,,re‘dyd-lele” otomane si Tara
Moldovei, implicarea factorului tatar in anexarea unor fasii din pamanturile tarii situate in spatiul
pruto-nistrean.

Un alt izvor narativ, care — prin continut — este foarte apropiat de cel enuntat supra, se
intituleaza Cronica Ghiculestilor: Istoria Moldovei intre anii 1695-1754 [98]. Aceasta
completeazd informatiile referitoare la comportamentul domnilor Tarii Moldovei in raport cu
functionarii otomani din ,,re'dyd-le”, la pretentiile teritoriale ale tatarilor lipcani, la interventia
Portii in solutionarea litigiilor intre parti.

Cunoasterea istoriei cetatilor moldovenesti cucerite de catre otomani pe parcursul
secolelor sfarsit de XV —inceput de XVIII nu poate fi conceputa fara analiza Cronicilor turcesti
privind Tarile Romdne [100; 101; 102], in care se contin pretioase informati despre cucerirea
cetatilor in timp, transformarea acestora in circumscriptii otomane, politica promovata de centru
si autoritdtile locale in aceste ,,re’dyd-le”, relatiile dintre bey-ii unitatilor administrativ-teritoriale
in raport cu Poarta, cu domnii Tarii Moldovei, CU hdn-ii tatari, implicarea in operatiunile militare
declansate de razboaiele otomano-ruso-austriece, precum si politicile promovate de acestea in
propriile kdza-le.

O sursa narativa, similard ca continut, dar nu si ca viziune, o constituie Calatori strdaini
despre Tarile Romane [54; 55; 56; 57; 58; 59]. Descrierile cetatilor, oraselor, obiceiurilor si
traditiilor populatiei non-musulmane ce locuiau in aceste unitati administrativ-teritoriale prezinta

interes prin faptul ca acesti crestini, veniti, de reguld, din Occidentul latin, percepeau realitatea in
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mod diferit de cronicarii turci. Acest fapt poate fi sesizat in forma expunerii descrierilor si a
atitudinii fatd de administratia locald a unitatilor administrativ-teritoriale otomane si fata de
politicile promovate de administratia centrald a Portii atat in circumscriptii, cat si in relatiile cu
domnii Tarii Moldovei.

O alta sursa importanta reprezintd si insemnarile din perioada anilor 1771-1775 ale unui
prizonier turc la rusi, pe nume Muhamed Nedjat-efendi, care, in legatura cu razboiul ruso-otoman,
ofera unele informatii despre situatia din Bender, Hotin, celelalte cetati — Akkerman, Chilia, Ismail
— fiind doar amintite [308].

Cercetarea surselor narative — interne si externe — ne-a permis sia formuldam anumite

concluzii conturate in procesul consultarii acestor izvoare documentare.

1.3. Concluzii la capitolul 1

In urma analizei tematico-cronologice a studiilor istoriografice elaborate in spatiul
romanesc, turcesc, francez, rusesc si ucrainean, care au tratat problema ,,re'dyd-lelor” otomane
infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, precum si a surselor privind sfarsitul secolului al XV-lea -
inceputul sec. al XIX-lea, referitoare la tema cercetarii, am ajuns la urmatoarele concluzii:

1. Istoriografia cercetatd demonstreaza absenta unui studiu complex, dedicat istoriei
,re‘dya-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada de la sfarsitul secolului al XV-lea
- inceputul secolului al X1X-lea. Desi problema cercetata in teza a fost abordata tangential in unele
cercetari, totusi ea n-a constituit obiectul unei investigatii plurivalente.

2. Reconstituirea tabloului general al discursului istoriografic in problema constituirii si
evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei scoate In evidenta patru etape de baza
in exploatarea acestui camp tematic: a) sfarsitul secolului al XIX-lea — 1918; b) 1918 — 1944,
c) 1945 —1989; d) 1990 — 2023.

3. Etapele explorarilor istoriografice ce vizeaza unitatile administrativ-teritoriale otomane
infiintate in spatiul pruto-nistrean se deosebesc in ceea ce priveste consistenta materialului si a
concluziilor in abordarea problematicii puse in discutie. Acest fapt poate fi explicat prin progresele
pe care le-a facut cercetarea istorica de la o etapa la alta si prin valorificarea diferita a noilor izvoare
depistate in diverse fonduri de arhiva.

4. Examinarea si analiza bazei de izvoare scoate in evidenta diversitatea acestora, precum
si faptul ca valoarea istorica a surselor implicate in cercetarea noastra, variaza de la o categorie la
alta, atat in dependenta de gradul lor de subiectivitate, autenticitate, cat si de importanta acestora
pentru cercetarea ,,re'dyd-lelor” otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada de la
sfarsitul secolului al XV-lea - inceputul secolului al XIX-lea, care, in unele cazuri — cum sunt

relatarile calatorilor straini sau ale cronicarilor — trebuie sa fie receptate dintr-o perspectiva critica.
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5. Atat sursele analizate, cat si lucrarile istoriografice consultate in cercetarea noastra releva
un sir de aspecte ale problemei genezei si evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii
Moldovei in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea - inceputul sec. al XIX-lea, care au ramas
in afara cercetarilor anterioare si urmeaza a fi puse in discutie si examinate in lucrarea de fata.

6. Reconstituirea tabloului general al istoriei ,,re‘dyd-lelor” otomane, aflate pe teritoriul
Tarii Moldovei in perioada de la sfarsitul secolului al XV-lea - inceputul secolului al X1X-lea, a
Impus o reinterpretare sintetica a studiilor istoriografice existente din perspectiva includerii lor in
cercetare, dar si a unor surse inedite ce tin de problematica cercetatd, puse de noi in circuitul

stiintific.
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2. INFIINTAREA SI EVOLUTIA ,,RE.AYA-LELOR” PANA
LA SFARSITUL SECOLULUI AL XVI-LEA

2.1. intemeierea primelor unititi administrativ-teritoriale otomane si situatia lor

pana in anii-'20 ai secolului al XVI-lea

Starsitul secolului al XV-lea a fost marcat de intensificarea dominatiei Imperiului Otoman
in sud-estul Europei si continua expansiune in spatiul aflat la nord de Dunare. Odata cu trecerea
armatei otomane peste acest fluviu, dar si cu primele atacuri din partea flotei, la care a fost supusa
Cetatea Alba in anul 1420 [167, p. 80-81], Tara Moldovei devine un spatiu de interes strategic
pentru Poarta.

Moartea celui ce a purtat titlul de ,,... stapan al celor doua regiuni si al celor doua mari... ”
[158, p. 74] a generat o teribila revolta a yeniceri-lor si lupta pentru tron intre fiii sai, Gem si
Bayezid. Odata cu decesul sultan-ului Mehmed al Il-lea, potrivit uzantelor dreptului medieval,
tratatul Incheiat intre sultdn si domnul Tarii Moldovei Stefan cel Mare in primavara anului 1480
[223, p. 607-638] devenea caduc si, in asemenea cazuri, raimanea in vigoare pana cand era reinnoit.
Starea in cauza se va mentine pana la momentul cand unul dintre cei doi frati va obtine victorie
deplina vis-a-vis de celalalt. Deznodamantul acestei rivalitati a parvenit prin infrangerea lui Cem
sultdn la 20 iunie 1481 la Yenisehir [208, p. 268-274]. In urma acestei victorii, autoritatea lui
Bayezid al II-lea, desi insuficient consolidata, s-a impus in intreg imperiul, fapt ce a dus la o
potolire treptatd internd si la o prima reglementare a raporturilor dintre sultan si domnul Tarii
Moldovei spre sfarsitul lui octombrie 1481 [208, p. 274]. Cu toate acestea, situatia lui Bayezid
ramanea nesigura. Fostii aliati, yeniceri-i, devin principalii dugsmani ai su/tan-ului. Revolta lor a
fost provocata de intentia su/tan-ului de a desfiinta corpul yeniceri-lor in primavara anului 1484
[103, p. 137]. Pentru a linisti trupele si a institui propria sa autoritate, Bayezid al II-lea, in persoana,
incepe campania impotriva Tarii Moldovei. Pe langa acest impuls declansator al expeditiei din
1484 — revolta yeniceri-lor —, persistau si alti factori ce au determinat plecarea pddisdh-ului spre
tarmul nord-pontic.

Unul dintre acestia, probabil, a fost politica promovata de Stefan cel Mare fata de otomani,
dupa moartea sultdan-ului Mehmed al Il-lea. In anul 1481 [103, p. 137], cand, la instalarea noului
sultdn, toti sancdkbeyi, fara exceptie, trebuiau sa se prezinte la Poarta cu daruri, pentru a fi din nou
confirmati, domnul Tarii Moldovei patrunde in Tara Romaneasca si declanseaza o serie de lupte
impotriva lui Basarab cel Tanar de orientare prootomana. Poarta constientiza ca, odata cu trecerea
cetatilor Chilia si Cetatea Alba in subordinea sa, Stefan cel Mare, practic, nu mai poate sa se
amestece in treburile Valahiei. Nu trebuie trecut cu vederea si faptul ca Tara Romaneasca se afla

sub protectia sultan-ului si incursiunile moldovenilor facute in acest voievodat tributar Portii nu
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puteau fi tolerate de pddisah. Totodata, cucerind Chilia si Cetatea Alba, Imperiul Otoman mai
lesne si cu o eficacitate sporita putea impune Tarii Moldovei plata unui tribut regulat, ceea ce nu
s-a putut realiza pana la acea data [24, p. 31].

Un alt motiv ce a condus la declansarea campaniei militare l-au constituit interesele
economice si politice ale Imperiului Otoman in zona respectiva. La moment, otomanii ocupasera
trei sferturi din litoralul Marii Negre si dispuneau de hinterland, de regula, dupa propria vointa.
Posibil, reiesind din interesele comerciale sau din cele pentru expeditiile ce se profilau spre nord,
catre Polonia, Poarta dorea sa ocupe orasele-porturi din Tara Moldovei, care se aflau pe ,,drumul
Poloniei” [103, p. 137], si sa le lege cu ,,drumul tatarasc” [103, p. 137], stabilind, in asa fel, o
continuitate intre tatarii din Crimeea si provinciile sale din Peninsula Balcanica. Prin urmare,
realizarea acestui obiectiv aducea beneficii nu numai de ordin economic, dar si politic. Poate fi
admisa si ideea ca ,,programul politic” a sultdn-ului Mehmed al ll-lea, pana in ultima clipa,
prevedea reconstituirea teritoriald a vechii imparatii crestine rasaritene [146, p. 38]. Fiind
succesorul ei la acel moment, sultan-ul Badyezid al 1l-lea, dupa decesul tatalui, a continuat opera
lui, cucerind cele doud cetati de pe litoralul nord-pontic. La randul sau, acceptarea oficiala a
suzeranitatii otomane de catre Adn-ul Crimeii Mengli Ghiray, in vara anului 1475 [135, p. 148], le
permitea probabil osmanilor sa invoce — ca unul din pretextele expeditiei din 1484 — vechea
stapanire tatarasca a acestui spatiu [24, p. 31-32].

Expeditiei sultan-ului Bayezid al I1-lea i-a precedat si un cadru politic extern benefic, ce s-
a constituit la acel moment. Poarta a incheiat cu Regatul Ungariei, la 1483 [135, p. 151], un
armistitiu pe o perioadi de cinci ani. In acelasi an, este semnati si pacea cu Venetia [222, p. 25].
Practic, Tara Moldovei ramase singura in fata pericolului otoman. Prezinta interes faptul ca, in
urma semnadrii tratatului dintre sultan si regele maghiar, cancelarul regatului, Petru, Arhiepiscop
de Kalocsa, nu a trecut in tratat cele doua orase-porturi ale crestinilor [167, p. 155]. Actiunea
respectiva a favorizat atacul otomanilor asupra celor doua cetati moldovenesti.

Pentru a ridica spiritul combativ al armatei sale, sultan-ul a trebuit sa recurga, in 1484, la
0 stratagema neobisnuitd. Printr-un fermdn, el face cunoscut ca acorda timdr-e tuturor celor care
vor veni sa ia parte, cu armele lor, la ,,razboiul sfdnt” impotriva Tarii Moldovei [190, p. 113]. De
reguld, la campaniile militare, initiate de suzeranii otomani, participau timdr-iotii, nu si re ‘ayd-ua.
Initial, nimeni nu stia sigur incotro va porni puternica armata si flotd otomana, ce stationa la
Istanbul, Pera, Galiopole si Adrianopol. Crestinatatea ghicea directia viitorului atac: Siria,
Alexandria, Rodos, Chios, Apulia sau cetatile moldovenesti de pe litoralul Marii Negre [167,
p. 155].

Pentru a contracara interventiile anumitor forte externe intr-un viitor razboi purtat de

pddisah, in perioada 29 martie - 27 aprilie 1484, sultdn-ul .,...trimite oameni in tarile din
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imprejurimi... ” [100, p. 130]. Dupa cum ne relateaza cronicarul turc Mehmed Nesri, ,,...facand
slujba de vineri® la Istanbul, a pornit spre Moldova (Kara-Bogdan), ...” [100, p. 130]. Aceasta a
fost singura campanie militara externd, comandata personal de Bayezid al I1-lea. Faptul dat, o data
in plus, vine sa ne confirme insemnatatea deosebitd pe care cele doua cetafi moldovenesti de
margine au avut-o pentru Imperiul Otoman.

Armata condusa de sultan era formata din yeniceri, azap-i (marinari militari), posesori de
timdr-uri din Peninsula Balcanica si Anatolia, precum si din unitatile casei imperiale [20, p. 70-
71]. Pe langa fortele terestre ce iau parte la cucerirea cetatilor, otomanii folosesc artileria si flota.
Fortele maritime erau compuse din galere si nave de transport de diferite tipuri §i marimi, in numar
total de aproximativ 100 de unitati [20, p. 71].

Informatiile despre efectivul armatei otomane si al vasalilor sai sunt contradictorii. Datele
pastrate In cronicile timpului, precum si opiniile consemnate in istoriografia de specialitate, sunt
din cele mai diverse. Cronicarii italieni Malipiero si Sanudo numesc cifra de 300.000 [118, p. 28].
In viziunea noastra, acest numar este mult exagerat. Dupa alte date, armata condusi de Bayezid al
Il-lea insuma circa 100.000 osteni [260, p. 112; 63, p. 114]. Probabil, nici aceasta cifra nu reflecta
starea reala a efectivului armat al Portii la acel moment, ce participa in campania de la 1484 contra
Tarii Moldovei. Merita atentie sursele de ordin documentar, puse in circuit de savantul francez de
origine romana Nicoara Beldiceanu. Conform cercetarilor sale, la sfarsitul secolului al XV-lea,
otomanii dispuneau de un efectiv militar de aproximativ 100.000 de oameni [20, p. 72].
Necesitatea garantarii securitatii interne si externe a statului nu-i permitea sultdn-ului sa
mobilizeze tot efectivul armat pentru cucerirea cetatilor riverane. Astfel, autorul concluzioneaza
ca trupele otomane ce au luat parte la expeditie nu depaseau efectivul de 60.000 [20, p. 72].
Scaderea efectivului armat al otomanilor, in comparatie cu perioada anterioara, probabil, se explica
prin acea confruntare dura dintre principii Bayezid si Gem, care a avut loc imediat dupd moartea
sultan-ului Mehmed Il-lea. Prin urmare, din cele relatate supra, putem concluziona ca mai aproape
de adevar este cifra de 60.000 de osteni otomani, participanti la expeditia impotriva Tarii Moldovei
in 1484.

Referindu-se la contingentul valah, cronicarul otoman Sa’adeddin relateaza ca in ajutorul
fortelor otomane au sosit 20.000 de munteni [100, p. 326]. Nu sunt unanime nici informatiile ce
se refera la efectivul condus de han-ul Crimeei: unele ne indica cifra de 30.000 de oameni [20,
p. 71], altele — de 50.000 de oameni [103, p. 138] sau chiar de 70.000 de oameni [167,
p. 158].

61 mai 1484.
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Plecand de la Adrianopol in fruntea ostii Rumeliei, sultdn-ul a urmat calea uscatului.
Traversand Dobrogea, a ajuns la Dunare, unde il asteptau corabiile [100, p. 130]. Flota otomana,
comandata de Mesih Ahmed pdsa, s-a divizat: 0 parte a inaintat in sus pe Dundre, prin bratul
Chiliei, aducand provizii, artilerie grea de asediu, munitii si participand la constructia podului de
vase intre Isaccea si Oblicuta; cealalta parte a blocat limanul Nistrului cu Cetatea Alba [103,
p. 138].

Este interesantd informatia de pe un octoih bulgar, ce elucideaza nemijlocit evenimentele
in cauzi: ,,In anii imperatului Baiazid luara Turcii cetatea Chilia si cetatea Belgradul si pe omeni
i1 robira; pe unii 1i alungara in Anatolia; pe altii 1i taiard; iar Domnul Stefan nu merse la razboiu,
ci-i astepta la Oblucita [Isaccea]; iar Turcii furd vicleni si nu venira la luptd, ci se asezara sub
Chilia... ” [167, p. 156-157]. Probabil, aceasta este unica mentiune ce ne relateaza despre o posibila
incercare a domnului de a se opune cuceririi celor doua cetati.

Nu stim cu certitudine daca Stefan cel Mare vine personal la Isaccea sau aici stationa flota
dunareand, construitd pe timpul lui, avandu-1 in frunte pe unul din parcalabii Chiliei [89, p. 87].
Lupta dintre avangarda flotei otomane si kapudan-ul moldovean de Chilia, ce a avut loc la gurile
Dunarii, s-a incheiat cu infrangerea moldovenilor. Ca si cele cateva corabii moldovene, o soarta
tristd a avut-o si parcalabul ranit al cetatii Maxim [301, p. 79], care devine prizonierul sancdkbeyi-
ului de Silistra [21, p. 65].

La de 27 iunie 1484 [100, p. 130], armata otomana trece Dunarea, neintalnind in calea sa
vreun obstacol serios. In drum spre Tara Moldovei, dupa cum ne semnaleazi cronicarul italian
Cambini [167, p. 159], Bayezid al II-lea a pradat Valahia, iar Vlad Calugarul [167, p. 160] a fost
silit sd se supuna si sa participe la expeditia sultanului.

Dupa ce au trecut pe celalalt mal al Dunarii, pe 6 iulie 1484, otomanii [100, p. 130] au
atacat Chilia de pe uscat si de pe mare. Inspaimantati, locuitorii suburbiilor se refugiaza, cu tot
avutul lor, in cetate. Citadinii au opus o rezistenta inversunata, condusi de parcalabul Ivasco [99,
p. 18]. Luptele au durat circa zece zile, insa superioritatea numerica si inzestrarea tehnico-militara
a otomanilor si a aliatilor si-au spus cuvantul.

Un anumit interes prezintd, in acest sens, informatia umanistului polonez loan Ursinius,
care sustine cd, in timpul asediului Chiliei de catre otomani, au aparut pe neasteptate niste caldreti
poloni si i-au alungat pe otomani tocmai in tabara lor [167, p. 163]. Chiar daca un asemenea episod
a avut loc, desi alte surse istorice nu confirma acest fapt, evenimentul in cauza n-a provocat vreo
schimbare esentiala in timpul asediului cetatii. Probabil, cronicarul polon s-a condus mai mult de
emotii si de posibile intentii ale Coroanei poloneze, ca putere suzerana, decat de situatia reala.
Fiind pusi in fata dilemei — moarte sau supunere —, aparatorii cetatii au ales inchinarea. O asemenea

alegere pastra speranta unei tentative de eliberare in viitor.
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Cronicarul turc Mehmed Nesri consemneaza ci un parcilab (dizdar)’ al cetatii, venind la
cortul pasa-lelor, a spus: ,,Noi suntem robii padisahului si ne supunem poruncii sultanului. Fie sa
ne omoare, fie sa ne lase liberi... ” [100, p. 131]. Cetatea a fost predata pe data de 20 djumadi-ul-
ahir, intr-0 zi de miercuri (15 iulie 1484)8. Tinand cont de sistemul calendaristic pe care il foloseau
turcii la acel moment, caderea Chiliei s-a intamplat pe data de 14 iulie 1484.

Secretarul regelui polon Sigismund Malatesta (condotier in serviciul Venetiei) afirma ca
cetatea Chilia ar fi cazut din cauza tradarii unuia dintre conducatorii din cadrul ierarhiei superioare
a garnizoanei cetatii, pe nume <<Mamalacco>> (Maxim?) [167, p. 161-162]. Opinia este sustinuta
si de cronicarul turc Asik-pasa-Zade, care evoca urmatoarele: ,,Un om, care era parcilabul (emin)
acelei cetati, a venit si a intrat in cortul unui vizir al padisahului... ”, si plecandu-si capul si sarutand
mana vezir-ului, ar fi exclamat: ,,Cetatea este a padisahului si noi, de asemenea, ne supunem
padisahului... ” [100, p. 131]. Probabil, atat Malatesta, cat si Asik-pasa-zade au indicat gresit
numele parcalabului tradator, deorece Maxim deja se afla in prizonierat la otomani, iar Ivasco,
fiind ranit, a reusit sa scape din incercuire si, pana la sfarsitul vietii sale, s-a bucurat de cinstea
domnului Stefan cel Mare. Emin-ul care a tradat si a deschis portile cetatii a fost marele vames,
genovezul Bartolomeo [301, p. 80].

Izvoarele vremii nu sunt univoce cand scriu despre soarta aparatorilor Chiliei. Astfel, Asik-
pasa-zade sustine ca crestinilor ,,... care au vrut sa plece li s-a dat voie”, iar ,,... cei care au ramas
pe loc... ” [100, p. 99] nu au fost supdrati de noii stapani. O Opinie similard o sesizam si la
cronicarul Mehmed Nesri, care mentiona ca bisericile au fost transformate in moschei, dar s-a ,,...
dat slobozenie ghiaurilor care voiau sa plece. Cei care au vrut sa ramand au rdmas si nimeni nu le-
a facut vreun rau ...” [100, p. 131].

O parere diametral opusa are umanistul polonez loan Ursinius, care afirma ca, dupa ce
Chilia a fost cucerita, otomanii ,,... faptuira fata de invinsi obicinuitele lor ticalosii: robii si robele
fura indreptati apoi catre Constantinopole ...” [167, p. 163]. Din cele relatate mai sus, observam ca
sursele istorice, in dependenta de provenientd, au viziuni diferite in tratarea unuia si aceluiasi

eveniment.

" Dizddr - comandant al aparatorilor unei fortarete, cetati, tirg etc.; Dupd cronicarul turc Asik-pasa Zada, parcalabul
cetatii Chilia purta titlul de emin. Emin: agent sau reprezentant financiar al statului otoman, supraintendent, seful sau
conducatorul unui departament de stat. Invocand faptul ca in Moldova eminului ii corespundea vamesul, cercetatorul
Ion Chirtoaca emite ipoteza ca Chilia a cazut prin tradare, mai cu seama a negustorilor italieni. lar acel emin era unul
din acestia.

8 15 iulie 1484. Referitor la data ciderii Chiliei sursele nu sunt unanime. Letopisetul de la Bistrita si in Urechia se
aratd ca Chilia cade pe data de 14 iulie 1484, cele doud documente din Biblioteca Egipteana din Cairo puse in circuit
de cercetatorul Andrei Antalffy opteaza, de asemenea, pentru ziua de 14 iulie 1484. Letopisetul de la Putna nr. 1,
Cronica moldo-germana consemneaza acest eveniment cu data de 15 iulie 1484; istoricul apusean I. Von Hammer,
care s-a bazat pe datele cronicarilor turci, de asemenea, se opreste la data de 15 iulie 1484.
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De reguld, in functie de rezistenta pe care 0 opuneau aparatorii cetatilor, otomanii aplicau
pedeapsa acestora. In cazul cetatii Chilia, putem deduce ci rezistenta citadinilor a avut un caracter
partial. Drept urmare, masurile aplicate de catre sultdn au fost mult mai blande comparativ, de
exemplu, ce cele aplicate raguzanilor. lar transformarea tuturor celor aflati in cetate in robi si
trimiterea lor la Istanbul, desigur, era una inacceptabild, intr-o asfel de situatie, pentru administratia
otomana.

Dupa cucerirea Chiliei (20 iulie 1484) [100, p. 131], pddisah-ul si-a ridicat oastea si a
pornit spre Cetatea Alba. Ajunsi aici, fortelor otomane i s-a alaturat oastea idn-ului Menhli Ghirai.
Pentru a-i intimida pe aparatori, sultdn-ul le-a permis ostasilor sai si tatarilor sa jefuiasca
imprejurimile cetatii [265, p. 122].

Ca si 1n cazul Chiliei, Cetatea Alba a fost atacata atat de pe mare, de flota otomana, cat si
de pe uscat, de trupele terestre. Sistemul defensiv al fortaretei era foarte puternic si greu de cucerit.
Cronicarul turc Asik-pasa-Zade, descriind evenimentul in cauzi, relata: ,,in afara de Alah,
socoteala armelor din cetatea Akkerman nimeni nu o putea sti. Totodata, de 30 de ani se sapa aici
un sant ...” [100, p. 99]. Timp de cincisprezece zile, fara intrerupere, s-au dus lupte sangeroase sub
zidurile cetatii. Pentru a inlesni cucerirea ei, sultan-ul a poruncit sa fie umplut santul din fata.
Tunurile din trei parti concomitent au tras in ziduri. Imensele pierderi umane si dorinta de a pastra
cetatea pentru sine l-au facut pe Bayezid al Il-lea sa incerce a-i aduce pe aparatori la supunere
benevola, promitandu-le, in schimb, sa fie crutati. In caz contrar, ,,... nu vor ierta nici varsta, nici
sex si cu totii vor fi dati mortii ...” [265, p. 122]. Tratativele ce-au urmat, la moment, au lasat soarta
cetatii nedecisa. Dar, dupa ce turnul cetatii a fost daramat, santurile umplute, in ziduri s-au format
sparturi, iar parcalabii Gherman si Oana [100, p. 131] au cazut in lupta, citadinii au hotarat sa
capituleze in fata superioritatii numerice coplesitoare a dusmanului. La 9 august 1484, toba
imparateasca vestea despre victoria otomanilor [100, p. 326]°. Analizand sursele si confruntind
informatia putem sustie cd ce mai veridica data a cuceririi Cetatii Albe a fost 7 august 1484.

Intrand in cetate, otomanii au prefacut bisericile in moschei. Locuitorii satelor vecine
refugiati in cetate au fost identificati si transformati in robi. Dupa cronicarul venetian Malipiero,
2000 dintre acestia i-a primit 4dn-ul din Crimeea, 1000 au fost dati yeniceri-lor ca rasplata pentru

participarea la asediul cetatii. Aceeasi soarta au avut-o si ordsenii: 2000 de baieti au fost inscrisi

® Ca si in cazul Chiliei, sursele ce ne atestd luarea Cetatii Albe, nu sunt univoce. Cronicarii otomani Mehmed Nesri si
Sa’adaddin ne indica data de 9 august 1484, Letopisetul de la Bistrita insistd asupra datei de 4 august 1484; Letopisetul
de la Putna nr. 1 atestd acest eveniment cu data de 5 august 1484, Cronica moldo-germana — cu data de 7 august 1484.
Dupa Malipiera, supunerea Cetatii Albe a fost oferitd la 3 august, Hammer se opreste la data de 9 august 1484; Cele
doud documente din Biblioteca Egipteana din Cairo indica ziua de 11 Regeb (2 august 1484). Conform calendarului
musulman, ziua de doudzeci si patru de ore incepe nu la mezul noptii, ca la crestini, ci la apusul soarelui din ziua
precedenta. Astfel, data de 2 august seara dupa calendarul crestin corespunde cu data de 11 Regeb, pentru musulmani
si incepe la 3 august (Dimitrie Cantemir, Sistemul sau intocmirea religiei muhammedane. in: Opere complecte. Vol.
VIII. tom II. editie criticd publicata si ingrijita de Virgil Candea. Bucuresti: Editura Academiei Romane, 786 p.)
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in corpul yeniceri-lor, 2000 de fete au completat seraiurile de la Istanbul, pe ceilalti, cu exceptia a
200 de familii de pescari, i-au trimis la Eski-Biga din Anatolia [100, p. 99]. Cum se vede, soarta
aparatorilor Cetatii Albe a fost cu mult mai trista decat a acelora din Chilia.

Ambele cetati, la ordinul sultdn-ului, au fost intens intarite. Cronicarul Tursun-bey
mentioneaza ca sultdan-ul, dupa ce le-a cucerit, ,,... a numit in acele cetati cadii si sangeacbey ...”
[100, p. 78]. Informatia este extrem de importanta, deoarece, fiind martor ocular al evenimentelor
si ocupand functii inalte in stat, el cunostea foarte bine sistemul administrativ al Imperiului
Otoman.

Numirea sancdkbeyi-lor necesita si crearea unor noi unitati administrativ-teritoriale, ale
caror baze au fost puse acum, inchegate fiind la 1486 [131, p. 125], prin intermediul delimitarii
teritoriale efectuate intre Tara Moldovei si cetdtile de pe litoralul nord-vestic al Marii Negre, care
devin o componenta al dar-al-Islam-lui.

O caracteristica specifica, proprie Portii comparativ cu alte tari, este ca factorii de decizie
in sud-estul Europei i-au constituit pragmatismul politic, care s-a reflectat in sistemul politic,
juridic si administrativ, aplicat in teritoriile nou-cucerite. Un aspect bazat pe relatiile dintre
populatia cucerita si cuceritori este reprezentat de notiunea istimalet (politica dusa de catre Poarta
in regiunile cucerite). Aceasta presupunea preluarea unor categorii etnice, profesionale sau miltare,
cu vechiul lor statut juridic, avand ca obiectiv strategic atragerea simpatiei populatiei locale [240,
p. 570]. Un alt scop, urmarit de administratia otomana centrala si locala, era folosirea pragmatica
a structurilor social-economice din unitatile administrativ-teritoriale crestine incluse in ddar-al-
Islam.

Pe langa numarul mare de robi, sultdn-ul Bayezid al II-lea a pus mana pe o bogata prada.
Pe acesti bani, la Adrianopol au fost construite o geamie, un spital, o scoala teologica (medrese) si
un imaret (complex de cladiri publice), iar la Istanbul au fost reconstruite bazarul din scanduri si
unele cladiri din lemn, ce au ars in urma unui incendiu [103, p. 139].

Lipsita de ajutorul Poloniei si al Ungariei, state suzerane, care in trecut, in calitate de mari
puteri europene, singure aveau tendinte de iesire la Marea Neagra, Tara Moldovei nu a putut opune
rezistenta cuvenitd impresionantelor forte otomano-tataro-muntene, care au atacat cetatile Chilia
si Cetatea Alba. Este ciudat si ramane nelamurit, la moment, probabil, din cauza lipsei de izvoare,
faptul de ce ,,... domnul Tarii Moldovei, Stefan cel Mare, nu a insistat in forta, ca sa salveze cele
doui extrem de importante cetati ale tarii ...” [103, p. 138; 242, p. 49-64] 0.

Posibil, datorita superioritatii nete a armatei lui Bayezid al II-lea, domnul Tarii Moldovei

a inteles zadarnicia unei implicari contra otomanilor in stepa deschisa, hotarand sa-si crute fortele

10 Doar notita de pe un octoih bulgar relateazi tentativa lui Stefan cel Mare de a-i opri pe otomani la Oblicuta, care a
suferit esec.
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pentru recucerirea cetdtilor dupa retragerea su/tdn-ului. Acest fapt reiese si din Cronica lui Grigore
Ureche, care mentioneaza neimplicarea domnului Tarii Moldovei in luptele din vara anului 1484
in chipul urmator: ,,... ca Stefan voda la gol n-au Indraznitu sd iasd, ci numai la strimtori nevoia
de le facea zminteala ...” [258, p. 98].

Ponderea si importanta pe care o aveau cele doud cetati in zona rezultd din insasi
scrisoarea sultdn-ului din 11 august 1484, adresata raguzanilor: ,,Chilia, care e cheie si porta a
totd tera Moldovei si Ungariei si a terii de la Dundre ...”, iar ,,... Cetatea Alba care e cheie si
porta pentru tota Polonia, Rusia, Tataria si totd Marea Neagra ...” [167, p. 158]. Drept urmare,
ocupand Chilia si Cetatea Alba, Poarta a creat o problema nu de ordin pur zonal, ci de ordin
international. Erau lezate nu doar interesele Tarii Moldovei, dar si a regatelor Poloniei si
Ungariei. Sistemul de aparare a voievodatului a fost puternic afectat. Fortele otomane stationate
in zond puteau ajunge intr-un scurt timp la Suceava, capitala tarii. A fost asiguratd o legatura
directa pe uscat intre fortele otomano-tatare, ceea ce a limitat si mai mult suveranitatea politica
a Tarii Moldovei. Domnul Stefan cel Mare, practic, si-a pierdut influenta ca factor de decizie la
inscaunarea domnilor munteni. Procesul de transformare a Marii Negre intr-un ,,lac turcesc”
capata o noud amploare, ,,... proces finalizat in intervalul 1538-1590 ...” [190, p. 237]. Anexarea
teritoriala din anul 1484 a pus bazele unui proces lent, dar sigur al pierderilor teritoriale de catre
Tara Moldovei.

Pierderea cetatilor Chiliei si a Cetatii Albe a cauzat mari prejudicii economice [140, p. 60],
dupa 1484, controlul Marii Negre de catre otomani va provoca profunde modificari [253, p. 373].
Dintr-un comert international se va trece la unul regional, iar principalul obiectiv va deveni
aprovizionarea Constantinopolului [253, p. 373]. Cucerirea celor doua cetati a cauzat o crestere
spectaculoasa a ponderii monedelor otomane [253, p. 374] in aceasta zona. Prin controlul extercitat
asupra Dunadrii si a importantelor centre situate pe tarmul Marii Negre, Poarta a reusit, treptat, sa
atraga Tara Moldovei in sfera sa politica si economica [233, p. 467].

Intervin anumite schimbari si de ordin administrativ. Conform opiniei istoricului Mustafa
Ali Mehmet, tinuturile Chiliei si Akkermanului au fost transformate in provincii otomane [192,
p. 1111]. Pe langa cei doi sancdkbeyi [100, p. 78], in aceste cetdti a fost numit si cate un dizdar
(comandant de cetate — n. n.) [21, p. 77]. Exercitarea functiilor de ordin judiciar era incredintata
kddi-ilor [100, p. 99] (judecator al legii canonice musulmane), iar pentru perceperea impozitelor
si controlul operatiunilor financiare la Chilia si Akkerman a fost numit cate un emin [21, p. 77]
(intendent — n.n.). Regulamentele mentioneaza existenta kapuci-ilor (gardieni —n.n.), a secretarilor
si muktesib-ilor (slujbas Insarcinat cu calcularea unor venituri — n. n.) [21, p. 78]. Competentele
acestor functionari erau de ordin administrativ, militar, judecatoresc si fiscal. Cercetatorul lon

Chirtoaga sustine ca, in urma expeditiei lui Bayezid al ll-lea din 1484, Chilia si Cetatea Alba,
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impreuna cu circumscriptiile lor, au devenit primele pamanturi ale Tarii Moldovei supuse Portii
[66, p. 10].

Se modifica Substantial statutul si numarul populatiei crestine din regiune. Conform
raportului din 5 aprilie 1485, ajuns in cancelaria Serenissimei, numarul locuitorilor Cetatatii Albe
la acel moment poate fi estimat la circa 20 000 [118, p. 28]. Dupa ce otomanii cuceresc cele doua
cetati, soarta ordsenilor a fost diferitd. Unii au fost deportati si au colonizat capitala si orasul Eski
Biga, situat in Anatolia, altii au fost transformati in sclavi, iar tinerii — trimisi la Istanbul si
incorporati in unitatile de yeniceri [21, p. 77]. Un anumit numar de crestini, primind vestea despre
apropierea armatei otomane, probabil, si-au gasit refugiu in alte localitati din interiorul tarii sau
din afara ei. Desi ponderea celor plecati, exilati, incorporati in unitatile de yeniceri sau transformati
in robi era una substantiala, o parte din populatia crestind a ramas in Chilia si Akkerman.
Infrangerea a cauzat si modificarea substantiali a statutului juridic al crestinilor fati de musulmani.
Practic, locuitorii acestor circumscriptii otomane au fost incadrati in ddr al-Islam (Casa Islamului).
Statutul musulmanilor interni sau al re ‘dya-lelor!!, cuprinsi intre frontierele unui stat islamic, are
la bazi, pe langi prevederile coranice!?, si asa zisele ,,ordonante” sau ,,prescriptii ale lui *Umar
(Omar)” [190, p. 169]. Desi nu este un text autentic, ci o sistematizare, un rezultat tarziu al
obligatiilor nemusulmanilor, Tn spetd al crestinilor, rezumat alcatuit nu in timpul lui *Umar I ibn
el-Khattab ibnel khattab (634-644) [190, p. 169], ci, partial, la sfarsitul secolului al VIII-lea si, in
cea mai mare parte, in secolul al 1X-lea [297, p. 186], in temeiul unor practici si proceduri mai
vechi, acest document are o importantd majora.

Dacd vorbim despre traducerea In viata a acestor prevederi de catre otomani In teritoriile
crestine, trecute sub directa administratie a Imperiului Otoman, putem observa cad a existat tot
timpul tendinta autoritatilor de a incalca sau a ingradi tot mai mult acest statut, dupa cum, la randul
lor, si nemusulmanii au cautat sa ocoleasca prin diverse modalitati restrictiile impuse. Supusul
nemusulman din Imperiul Otoman era numit zimmi, iar strainul muste 'min (cel care cere protectie)
[221, p. 395]. Deci populatia nemusulmana, trecuta sub directa jurisdictie a Portii, poate fi
identificatd prin termenul de zimmi. Intr-un studiu fundamental, cercetitorul Antonie Fattal
formuleaza astfel concluziile privitoare la statutul zimmi-ilor: ,,Dimmi-ul nu e in niciun fel egal

musulmanului ...” [128, p. 370].

11 Re’dyd inseamna ,turma”. In Imperiul Otoman, prin acest termen erau desemnati, pana in sec. XVII, doar
contribuabilii nemusulmani. Dupéa aceasta data, s-a impus treptat practica desemnarii prin termenul respectiv atit a
contribuabililor nemuslmani, cat si a celor musulmani. Astfel, cdnd este vorba de unitatile teritorial-administrative
otomane, formate pe parcurs pe teritoriul Tarii Moldovei, desemnarea lor prin termenul ,re’dyd” este pur
conventionald. In dependentd de statutul circumscriptiei si de cine o administreazi, este preferabild utilizarea
terminologiei oficiale: sancdkbeyi-lic, kdza, beylerbeyi-lic.

12 Este vorba de versetul 1X, 29 privind plata cizye (ar. djye), care prescrie ,,Luptati-vd Impotriva celor ce nu cred in
Dumnezeu si in ziua de apoi si nu opresc ceea ce a oprit Dumnezeu si trimisul Sau §i nu marturisesc marturia
adevarului-dintre cei cdrora li s-a dat scriptura - pina ce nu dau tributul din méana si nu sunt umiliti”.
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Pe parcursul istoriei, aplicarea prevederilor legale ale statutului nemusulmanilor de catre
statele musulmane a depins de interese concrete, de personalitatea suveranilor, de spatiu, de
mentalitatea epocii [190, p. 173]. Astfel, guvernarea otomana, pe langa ,,legea sfanta” (seriat) si
chiar in conflict cu ea, a recurs tot mai mult la ,,legea rationala”. Vointa suveranului otoman se
impunea, separat de seriat, in armata, prin crearea institutiei kddi-atului militar (kazaskerlik), iar
in domeniile fiscal, vamal si monetar — prin emiterea de legi (kdnun) si carti de legi speciale
(kdnunname) [190, p. 178].

Numarul populatiei locale, probabil, s-a micsorat substantial si din cauza tatarimii, care,
impreuna cu Adn-ul lor Murtaza, au fost lasati de catre sultdn sa pazeasca cele doua cetati sisa,,...
impiedice apropierea ghiaurului ...” [100, p. 137]. Dupa cum ne relateaza o cronicd anonima
turceascd, timp de trei sau patru ani cat s-au aflat aici, tatarii au jefuit si pustiit tinuturile in asa
masurd, ca, practic, au devenit de nelocuit [100, p. 137]. Adresandu-se sultdn-ului Bayezid al II-
lea dupi invoire de a pleca in tara sa, cererea lor a fost imediat satisfacuta. ingaduinta sultdn-ului,
probabil, se explica prin faptul ca jafurile la care au supus tatarii populatia bastinasa, cea care a
ramas dupa cucerirea Chiliei si Cetatii Albe, desigur, lezau interesele fiscalitatii otomane.
Totodata, remarcam ca informatia din cronicd este importantd si pentru ca atestd inceputul
procesului asezarii tatarilor in Bugeac, care n-a fost de durata®,

Astfel, pierderea Chiliei si a Cetatii Albe, precum si a teritoriilor adiacente au afectat
puternic interesele Tarii Moldovei in plan politic, militar si economic.

O asemenea situatie nu putea fi tolerata — atat de domnul Tarii Moldovei, cat si de vecinii
sai, Ungaria si Polonia. Imediat dupd pierderea cetatilor riverane, Stefan cel Mare s-a straduit sa
organizeze lupta pentru recucerirea lor. Insa actiunea implicd o noud confruntare de proportii cu
nalta Poarta. Ungaria, la acel moment, fusese neutralizata de armistitiul semnat in 1483 cu
Imperiul Otoman. In aceste imprejurari, singura forta la care putea apela Stefan cel Mare era
Regatul Poloniei. Regele Cazimir al 1V-lea, in Seimul din decembrie 1484 [134, p. 152], a pus
problema Tarii Moldovei, unde a fost luata hotararea de a trimite o solie la Bayezid al Il-lea, in
vederea obtinerii cetatilor pe cale pasnica. De asemenea, Cazimir al 1V-lea a cerut concentrarea
fortelor, inclusiv ale Prusiei vasale, pentru expeditia in ajutorul Tarii Moldovei. In schimb,
regalitatea polona, folosindu-se de situatia critica in care s-a pomenit principatul, dorea sa realizeze
ceea ce nu reusise pana atunci — subordonarea efectiva a Tarii Moldovei [24, p. 38-39].

Totodata, Stefan cel Mare nu s-a impacat cu gandul pierderii celor doua cetati. Nici crestinii
din Chilia si Cetatea Alba nu erau mulfumiti de noii stapani. Cronicarul Asik-pasa-Zade

consemneaza ca acestia au trimis stire domnului ,,...Vvino ca s-ti dam cu noroc cetatea, luand-o de

13 Dupd M. Guboglu, plecarea titarilor din tinuturile Chiliei si Cetatii Albe a avut loc in anii 1486-1487, iar dupi O.
Gorka — in anul 1492.
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la turc ...” [100, p. 100]. Efectuand pregatirile de rigoare, Stefan cel Mare a atacat cetatea de pe
uscat si de pe mare. Acest atac combinat s-a soldat cu esec, otomanii au reusit s pastreze cetateal®
in mainile lor.

Desigur, Poarta nu putea tolera tentativele intreprinse de Stefan cel Mare si, ca raspuns,
Bayezid al II-lea ordona beylerbeyi-ului Rumeliei Ali-bei sa intreprinda in Tara Moldovei 0
expeditie de pedeapsa. La 6 septembrie 1485 [100, p. 101], profitand de absenta Iui Stefan cel
Mare, otomanii, sustinuti de oastea Tarii Romanesti, au intrat in tara, arzand si pradand. Acestia
aduceau si un pretendent la scaunul domnesc, numit Hronet, iar multi ,,... boieri (bei) ai Moldovei,
intalnindu-i, s-au supus ...” [100, p. 101]. Acest fapt ne evoca clar ca un numar insemnat de boieri
locali, la moment, s-au impacat cu gandul suprematiei otomane. Dupa ce au pustiit si incendiat
Suceava, luand o bogati prada, Ali-bey® si otomanii s-au retras.

In aceste conditii, unica modalitate de a recstiga cetatile era adresarea dupa ajutor citre
regele Poloniei Cazimir al 1V-lea Jageillo. Iar pentru a intari aceasta intelegere, la 15 septembrie
1485 [198, p. 103-105], Stefan cel Mare a fost nevoit personal sa presteze omagiu de vasalitate
regelui Poloniei. Dupa depunerea juramantului, obtinand 3000 de calareti poloni panterati, Stefan
reuseste sa-i invinga pe otomani la Catalbuga [39, p. 51], dar, practic, cu aceasta ajutorul acordat
de Polonia s-a terminat.

La 6 martie 1486, otomanii intrau din nou in Tara Moldovei, ca sd-1 impuna pe acelasi
pretendent Hronet la domnie, dar in lupta de la Scheia de la Siret otomanii au fost invinsi, iar Petru
Hronet si-a pierdut capul. Victorie de moment a domnului, dar singura cale de iesire din impasul
politic in care ajunsese tara era reconcilierea lui Stefan cel Mare cu sultan-ul, bineinteles, pe baza
recunoasterii noului statut al Chiliei si Akkermanului. Pacea moldo-otomana s-a incheiat in aprilie
1486 [131, p. 124], fiind urmata de delimitarea oficiala a noii frontiere dintre cele doua parti. Atat
Tara Moldovei, cat si Imperiul Otoman aveau nevoie de ea: Stefan cel Mare — pentru a salva tara
de atacurile necontenite ale otomanilor, iar Bayezid al II-lea — din cauza asalturilor victorioase ale
mamelucilor in Anatolia orientald, actiuni intreprinse in valul de amploare pe care il capata atunci
,,cazul Djem”?®,

In conformitate cu raportul kddi-ului de Aidos Mustafa, ,,crestinii din Moldova” au indicat
,--.ca hotarul Cetatii Albe dincoace de lurgeci Kerman este Kizil Bilak. De acolo, hotarul Cetatii

Albe merge la Dikili Tas, iar de acolo merge apoi la Kara Depe si de acolo ajunge la apa Botu (?);

14 Sursele nu sunt univoce in privinta cetitii pe care a incercat s-o recucereasci Stefan cel Mare; dupi Tursun-bey,
domnitorul a atacat Chilia, iar dupa Asik-pasa-Zade si Sa’aeddin — Cetatea Alba.

15 Beylerbey-ul Rumeliei Ali-bei, supranumit Mihaloglu, in unele cronici, apare ca Malkocioglu.

16 Cem Sultan, cel de-al doilea fiu al lui Mehmed al I1-lea. Fatih i1 desemnase printr-o dispozitie ,,mostenitor al domniei
lui Solomon”. Dar partida puternica a renegatilor si a celor dintre devsirme, sub conducerea fostului mare vizir Ishak
pasa, il doreau pe printul Bayezid, o fire moale, cu care se putea opera mai usor. Infrant la 20 iunie 1481 la Yenisehir,
Cem Sultan s-a refugiat cu familia la Cairo, la sultan-ul mameluc Sayfuddin Kaytbay.
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intre titari i se spune apa Don, de acolo apa Don ajunge la mare ...” [131, p. 124]*. Potrivit acestor
informatii, se poate afirma ca hotarul circumscriptiei Cetatea Alba ajunge, la est, pina la Nistru ori
chiar la Bug, la nord — la fortareata lurghici Kerman, la vest — la Dikili Tas ( probabil, mai tarziu,
localitatea a fost numit Biktag, indicata pe harta lui Bawr pe malul raului Alcalia), iar la sud — la
tarmul Marii Negre [131, p. 126]. Dupa ce Mustafa a introdus cetatea lurghici in hotarele
circumscriptiei, moldovenii au protestat vehement, decizia finala la acest capitol raimanand dupa
sultdn [25, p. 66].

Referitor la Chilia, localnicii au indicat ca hotarul .,... cind o tinea Ungaria, incepea la
matca Kala Buluk-ului si mergea la Lacul Kodja (?), iar de acolo ajungea la lacul Catlabuga, de
acolo mergea la Saftian, de acolo la Buyk Oyuk, de acolo ajungea la Oglan Gecidi”, iar ,,... atunci
cand o stapanea Tara Romaneascd, hotarul Chiliei mergea de la Turhan Bunari la matca Kara
Bulak-ului si de acolo pe urma mentionata ajunge la Oglan Gecidi ...” [131, p. 127].

Toponimele in cauza ne permit sa schitam aproximativ hotarul circumscriptiei Chilia la
acel moment. La sud, acest hotar trecea pe Dunare, la est — pe lacul Sasac, de unde porneste valul
lui Traian de Jos si el poate sd ne serveasca ca hotar la nord. Neintelegeri s-au produs cand s-a
incercat de a stabili hotarul de vest. Crestinii au indicat ca el ajungea pana la: ,,Vadul, trecatoarea
printului ...”. Probabil, este vorba de: ,,Vadul de linga Ismail” [120, p. 11]. Insi otomanii doreau
sd largeasca acest spatiu spre vest si locuitorii cetatii sa fie trecuti pe seama localitatii Isaccea.
Subiectul la acea data nu si-a gasit solutionare definitiva, insa este sigur ca hotarul de vest ajungea
pana la Ismail. Mai tarziu, in aceasta controversa s-a ajuns la un compromis. Teritoriul aflat in
dezbatere a fost inclus In componenta circumscriptiei In cauza, insa locurile de pescuit, pasunile
si pamantul arabil erau folosite de locuitorii Tarii Moldovei. Desigur, 0 asemenea stare de lucruri
nu-i satisfacea pe moldoveni, ca urmare, la anumite etape, situatia se complica pana la extrem. in
consecintd, hotarul de vest al circumscriptiei Chilia s-a extins, la un moment dat, pana la Isaccea
sau lacul Cahul, care se afla in fata acestei localitati [25, p. 66].

In asa mod, a avut loc delimitarea oficial a noii frontiere dintre Tara Moldovei si Imperiul
Otoman. Cetatile au fost inconjurate cu o banda de pamant. Teritoriile in cauza erau menite sa-i
protejeze si sa-i asigure pe cei din cetate cu strictul necesar. Tratatul din aprilie 1486 a legalizat
trecerea in mainile otomanilor a obiectivelor strategice de importanta majora. Pierderea Chiliei si
a Cetatii Albe a afectat puternic sistemul de aparare [78, p. 1545], care a inceput sa decada treptat

in secolele urmatoare. Dupa pierderea Cetatii Albe, resedinta parcélabiei de acolo a fost mutata la

17 Pentru a putea schita hotarul delimitdrii in cauzi, este necesar a identifica aceste puncte de reper. Dupa T. Gemil,
ele pot fi delimitate in felul urmator: lurghrnci Kerman — ,,Cetatea (fortul) lui Turghici, parcalab de Cetatea Alba
(martie 1443 — februarie 1447); Kizil Bulak — ,,izvorul Rosu (in limba turca nordica — tatara), Dikili Tas — ,,Coloana
de piatra” sau o piatra mare pusd anume ca semn; Kara Depe —,,Movila Neagra”; Botu suyi (?) —,,apa Botu”, Probabil,
Botna, eventualul Bug, pe care tatarii il denumeau insd Aksu (Apa albd); Don (Den, Ten), suyu ,,pa Don” — se exclude
sa fie vorba aici de fluviul cu acelasi nume, probabil, se refereau la Nistru (Turla, Nester) sau Bug (Aksu).
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Cioburciu [216, p. 238]. Cucerind cetatile moldovenesti, Bayezid al II-lea a dat ordin ca ele sa fie
restabilite si bine intarite. Tentativele lui Stefan cel Mare de a recuceri cetatile 1-au determinat pe
sultdn s ia masuri suplimentare. In cazul pierderii cetatii de pe malul sting al Dundrii, era, practic,
izolata si Cetatea Alba si o asemenea situatie afecta pozitiile otomanilor din zona. Pddisah-ul da
ordin s fie restabilitd Chilia Veche [137, p. 124], situati pe insula. Insa dupa incheierea picii din
1486, rolul ei decade si lucrarile de restabilire a cetatii n-au mai fost finalizate.

In urma hotarnicirii cetatilor si teritoriilor din jur, intre aceste doud circumscriptii a rimas
o bucata de pamant, care a trecut treptat sub directa administrare otomana. Probabil, aceasta fasie
era un teritoriu neutru, care trecea din maini in maini, in dependenta de posibilitatea impunerii la
moment.

Pacea moldo-otomana a trezit ingrijorare la Cracovia. Conform afirmatiei cronicarului
Weinreich, la dieta din Piotrkow din 1488 se prezentase o solie otomana, ,,... ca sa faca pace ...”
[83, p. 81], dar regele n-a dorit sa semneze pacea decat cu conditia ca Poarta sa restituie Chilia si
Cetatea Alba, ,,... pe care le-a dobandit prin viclesug ...” [83, p. 81]. Spre sud, a fost pusa in
miscare o oaste poloneza, condusa de loan Albert, care n-a obtinut succese semnificative. Aceasta
era mai mult o demonstrare de forte, menita sa duca la incheierea pacii cu Poarta, care a fost
semnata pe 23 martie 1489 [135, p. 153].

Odata cu intronarea in regatul Poloniei a lui Ioan Albert, relatiile moldo-poloneze s-au
inrautatit la extrem. incilcand prevederile tratatului din 1494, care prelungea pe trei ani armistitiul
polono-otoman din 1489, loan Albert incepuse pregatirile pentru o vasta ofensivd impotriva
Imperiului Otoman. In conformitate cu obiectivele dezbitute si stabilite la Congresul Casei
Jagellone de la Lewocza din aprilie 1494, se urmarea eliminarea otomanilor de pe tarmul nord-
pontic, anexarea Tarii Moldovei si trecerea acesteia sub stapanirea lui Sigismund Jagello [135,
p. 155].

Dupa expirarea pacii polono-otomane in 1497, regele loan Albert organizeaza o expeditie,
invocand pretextul eliberdrii Chiliei si Cetatii Albe de sub jugul otoman. In realitate, ignorand
traditia si capacitatea politico-militara a Tarii Moldovei, el intenfiona sa-1 inlocuiasca pe Stefan
cel Mare. Dupa esuarea asediului Sucevei, armata polonezd a fost nevoitd sa se retragd de pe
teritoriul Tarii Moldovei. In Codrii Cosminului, la 26 octombrie 1497 [260, p. 126], greseala a fost
platitd cu vietile ,,... floarei nobilimii poloneze ...”. Alaturi de moldoveni, la aceastda lupta a
participat un contingent de oaste, alcatuit din 600 de yeniceri [135, p. 155], condusi de un
comandant otoman. Sul/tdn-ul nu s-a multumit insd cu infrangerea polonezilor la Codrii
Cosminului si, in anul 1498, sancakbeyii de Chilia, Cetatea Alba, Silistra si tatarii din Crimeea au
intreprins incursiuni devastatoare in Polonia [135, p. 156]. Aceste expeditii de pedeapsa veneau sa

consemneze raspicat vointa de a combate orice tentativa a polonezilor de extindere spre sud.
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In 1502, atat Polonia, cat si Ungaria au reglementat prin tratat de pace relatiile lor cu Poarta.
Conform tratatului, ratificat de Vladislav la 20 august 1503 [234, p. 195], practic, se renunta la
cetatile pierdute, iar intre posesiunile otomane, aldturi de Rahova, Nicopole, Giurgu, Rusciuc se
gaseau si: ,,Cetatea Alba si Chilia, cu toate dependentele lor ...” [167, p. 177].

In disputa pentru tronul batranului Bayezid al 1I-lea, ca pista de operatiuni militare, din
vara anului 1511, devin teritoriile din nordul Marii Negre. Pornind lupta pentru ocuparea tronului,
cu sprijinului 2dan-ului Mengli Ghiray I, Selim, ,,... la locul denumit Saruyar, de linga Akkerman...
” [135, p. 159], s-a unit cu cei o mie de tatari trimisi de cuscrul sau. in situatia creata, atat cei din
Akkerman, cat si cei din Chilia au refuzat sa deschida portile cetatilor. La 3 august 1511, armata
pddisah-ului a infrant armata lui Selim. El a fost nevoit sa fuga la Caffa. Bayezid al 11-lea a declarat
deschis ca va ceda tronul fiului sau favorit Ahmet. Aceasta veste, desigur, 1-a alertat la maximum
pe Selim si lupta pentru tron a reinceput cu o noua putere [103, p. 147], solutionata in favoarea lui
Selim, in urma rascoalei de la 21 august 1511 a yeniceri-lor [103, p. 147], care, in septembrie al
aceluiasi an, l-au cerut pe Selim ca sultdn. Bayezid al 1I-lea, neputand face fata situatiei create, ia
decizia de a-I chema pe succesorul siu la Constantinopol. In drum spre capitala, la 25 ianuarie
1512 [135, p. 160], Selim intareste in favoarea Tarii Moldovei stapanirea asupra garlelor de la
Dunare, a vamii de la Oblucita si a altor locuri de arat si pasunat de pe malul sting al Dunarii [86,
p. 1263; 188, p. 53; 22, p. 264-266]. Tot la acea data s-au pus bazele ,,fundatiei pioase” (vakif) a
lui Selim [53, p. 52] 8, ce a incorporat teritoriul dintre circumscriptiile Chilia si Cetatea Alba [24,
p. 41-42].

O alta sursa a vremii, registrul kddi-ului de Ak¢ a Kazanlik, Kiigiik Piri din 15 aprilie 1520,
contine elemente concrete in aceasta privintd : ,,Si in fata schelei Isaccea, in partea Moldovei, in
interiorul hotarului nostru, sunt cincisprezece lacuri. In trecut, prin porunca imparateasca, au fost
date ca beilic (posesiune domneasca — Nn. n.) doua lacuri voievodului Moldovei. Se zice cd, de
aceea, (moldovenii —n. n.) ar fi luat in posesiune cincisprezece lacuri si ca (pentru acestea) nu dau
nici vama si nici dijma (osr). S-a poruncit sa se vada si sa se perceapa dijma si darile pentru
pescuitul in lacurile care nu au fost date voievodului Moldovei; si s-a (mai) poruncit cd daca nu
vor da (dijma si darile, lacurile respective) sd nu mai fie in partea (domnului) Moldovei si (el) sa
renunte la ele...” [256, p. 141].

De asemenea, a fost largit spatiul sancdakbeyi-licului Akkermanului: ,,... hotarul cel amintit
mai sus ajunge la locul numit Savaran, iar de acolo, in partea dreapta, se duce spre Bug (Aksu) si

de acolo la apa Nipru (Ozu), iar de acolo ajunge la Marea Neagra (Karadeniz). Partea stanga a

18 | Fundatie pioasi islamicd” - presupunea o donatie a unei suprafete de pimant sau a altor surse de venituri, diruite
cu caracter inalienabil in scopuri pioase sau caritabile. El era acordat de persoane particulare, dar nu presupunea
pierderea dreptului de proprietate al donatorului asupra bunurilor cedate astfel. Vakif-urile se aflau sub protectia si
controlul statului, care numeau in calitate de supraveghetori nazir, de obicei, din randurile marilor dregatori.

49



hotarului merge spre locul numit Girla-Morii (Degirmen Deresi) si apoi se indreapta spre apa
Nistrului (Turla), trecand pe partea de sus a satului numit Orak, din vilaetul Moldovei ...” [120,
p. 36]. Aceasta afirmatie vine sa ne consemneze ca hotarul circumscriptiei a fost largit spre nord
si spre est. La nord, hotarul trece pe partea de sus a satului Orak. Toponimicul in cauza poate fi
inlocuit si cu Davud-Ova [120, p. 36]. Conform recensamantului din 1570 [30, p.314], in
apropierea localititii Palanca este mentionat un sat ,,Davudja”. In asa mod, Selim a prelungit
hotarul Akkermanului mai la nord de Palanca, iar in stinga Nistrului — pana la Nipru. Aceasta
hotarnicire, probabil, s-a facut cu scopul facilitarii legaturilor dintre fortele otomane si titare pentru
intreprinderea actiunilor comune impotriva Poloniei, Ungariei si in alte directii, precum si pentru
intensificarea presiunii asupra domnului Moldovei.

Impactul politic produs la sfarsitul secolului al XV-lea — primele decenii ale secolului XVI
in zona de nord a Marii Negre, anterior parte componenta a Tarii Moldovei, a generat substantiale
transformari de ordin administrativ, economic si social. In urma cuceririi importantelor centre
strategice si comerciale Chilia si Cetatea Alba, precum si a transformarii Marii Negre intr-un ,,lac
otoman”, prin crearea noilor circumscriptii otomane, determina ca Dobrogea, care pana atunci
fusese zond de frontierd dintre Imperiul Otoman si Tara Moldovei, sa-si piardd insemndtatea
strategicd. Noile unitéti au fost racordate la sistemul de administrare otomana.

In fruntea noilor unititi administrativ-teritoriale otomane a fost numit cate un sancdkbeyi
[100, p. 78]. Unitatile de baza ale Imperiului Otoman in perioada respectiva erau vildyet-ele
(tinuturile), care, la randul lor, erau impartite in sancdakbeyi-licuri [158, p. 202-203], districte de
rang inferior. Guvernatorul militar, sancdakbey-ul, locuia in targ si 1i comanda pe sipdhi-ii, care
locuiau in satele din circumscriptia acestuia. Veniturile anuale ale unui sancdkbeyi variau intre
200.000 si 600.000 aspri [174, p. 177], in functie de importanta si ponderea detinatorului.

Urma impartirea districtelor in kddilik-uri (subdiviziune a unui sancdk), unitate
administrativa si judiciard a kddi-ului. Dupa cucerirea Chiliei si Cetatii Albe, Bayezid al II-lea a
numit ,,... in acele cetati cadii ...” [100, p. 78]. Kddi-ul era primul judecator care administra seri 'dt-
ul si kdnun-ul. Judecata kddi-ului 1i viza, in principal, pe musulmani, statul otoman recunoscand o
anumiti autonomie judiciara — atat civila, cat si penald — comunitatilor nemusulmane. insa oricare
din zimmf putea sa recurga la judecata kddi-ului, in caz de necesitate. De obicei, drept cazuri erau
situatiile de conflict intre doi necredinciosi, ce apartineau unor comunitafi diferite. Prezenta kddi-
ului era obligatorie in procese intercomunitare, in care erau implicati musulmanii. Kddi-ii
indeplineau si atributii de notar, putand aduce o confirmare legald oricarui act particular [174,
p. 179]. Pe langa aceste atributii de ordin juridic, ei sunt si administratori locali cu competentele
cele mai variate. Kddi-ii rezolvau orice probleme legate de fundatiile pioase, vegheau intretinerea

zidurilor, a drumurilor si podurilor. Cunoscutul turcolog H. Inalcik consemna ca reteaua de kdza
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forma ,,... coloana vertebrala a administratiei otomane... ” [158, p. 221]. La sfarsitul secolului al
XV-lea, un kddi putea sa avanseze, pentru a deveni un sancakbeyi sau chiar beylerbeyi.

Al treilea pilon al administratiei provinciale era hazdne defterddri (contabilul visteriei),
care reprezenta interesele visteriei statului, era independent in actiunile sale, putea sa comunice
direct cu capitala Imperiului Otoman si primea plangeri impotriva sancdkbey-ului si a altor
functionari din administratia provinciala.

Asadar, Poarta a instituit un eficient sistem de control si de verificare. Acest mecanism
permitea mentinerea echilibrului si contraponderii puterilor in provincii. La randul lor, dregatorii
locali se supuneau direct administratiei centrale: sancdkbey-ul — marelui vizir, kddi-ul — seyh-ul-
Islam-ului (seful ierarhiei ulemd-lelor), defterdar-ul — bagderfterdar-ului. Desi acesti dregatori
locali aveau functii diferite, ei erau legati unul de altul. Astfel, dupa ce kdadi-ul enunta decizia
judiciara, sancdkbey-ul era dator sa intreprinda masuri concrete, pentru ca aceasta sa fie transpusa
in viata [189, p. 815]. Descentralizarea pe orizontala si o riguroasa centralizare pe verticala i-a
permis conducerii otomane sa previnad posibilitatea ca sancakbey-ii in circumscriptii sa devina prea
puternici.

Dupa ce Poarta a ocupat regiunea dintre cursurile inferioare ale raurilor Dunare si Nistru,
in zona s-au produs importante schimbari de ordin economic. Potrivit traditiei islamice, pamantul
cucerit cu forta armelor trecea in categoria dar al-Islam (Casa Islamului), teritoriu unde, conform
credintei otomane, domina forta dreptului, ordinea si armonia. Expeditia intreprinsa de Bayezid al
Il-lea a schimbat situatia demograficd in cadrul circumscriptiei Chilia si Cetatea Alba. Acest fapt
a influentat, partial, si evolutia relatiilor social-economice in teritoriile respective. Campania
militara intreprinsa de Poarta in vara anului 1484 a fost generatd de mai multi factori, atat de ordin
intern, cat si extern. Pe langa cauze de ordin politic, economic si social, putem sesiza si anumite
determinante de politici imperiale, care, deja la acea data, erau promovate de catre Imperiul
Otoman. Imediat dupa cucerirea Chiliei si Cetatii Albe, sunt numiti functionari, reprezentanti al
administratiei otomane provinciale: sancdkbeyi, kadi-i si defterddr. In urma semnarii tratatului de
pace moldo-otoman din aprilie 1486, s-a efectuat delimitarea oficiala a noilor frontiere dintre Tara
Moldovei si Imperiul Otoman. In consecinta, s-au format doua noi unitati administrativ-teritoriale
otomane, ce au depasit hotarul la nord de Dunare al Imperiului Otoman. Pericolul pierderii
independentei statale a crescut substantial pentru Tara Moldovei. Pierderea celor doua cetati a

deschis drumul unor eventuale campanii militare ale Portii contra regatelor Poloniei si Ungariei.

2.2. Noile cuceriri otomane in Tara Moldovei. Problema Bugeacului

O noua faza a raporturilor moldo-otomane a fost marcata prin victoria trupelor otomane de

la Mohacs din 28 august 1526 [158, p. 82]. Disparitia Regatului Ungariei (1541) ca stat integru a
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avut ca efect crearea unei noi corelatii de forte in regiunea sud-estica a Europei. Practic, de acum
inainte Imperiul Otoman se substituia regatului ungar.

O schimbare importanta care are loc in raporturile Tarii Moldovei cu Poarta se produce
catre inceputul domniei lui Petru Rares. In anul 1529, in timpul expeditiei lui Suleyman I impotriva
Vienei, domnul Tarii Moldovei a adus la indeplinire o dispozitie a sultdan-ului privind realizarea
unei operatiuni militare in Transilvania, asemanatoare celei refuzate, in 1521, de Stefan cel Tanar
[120, p. 14-15]. Situatia politica a lui Petru Rares era alta decat a predecesorului sau, iar interesele
sale corespundeau atunci cu cele ale sultan-ului.

Conduita concilianta a Jagellonilor fata de Imperiul Otoman reprezenta un factor important
pentru alterarea tot mai accentuata a statutului Tarii Moldovei fata de Poarta [32, p. 315-316]. In
anii *30 ai secolului al XVI-lea, in relatiile dintre Regatul Poloniei si Imperiul Otoman au survenit
schimbari de esent, al caror inceput a fost pus prin semnarea, la 19 ianuarie 1533, a pacii ,,vesnice”
[234, p. 232], cu urmdri si pentru situatia politica de pe litoralul nord-pontic. In timpul tratativelor
din 1533, Suleyman Magnificul, sub influenta consulului sau, venetianul Aloisio Gritti [224,
p. 323], si-a manifestat intentia de a-1 inlocui pe domnul Téarii Moldovei cu un alt domn [90, p. 336-
338]. Posibil, acesta a fost un raspuns dat de catre sultdn soliei polone, la intrebarea daca Petru
Rares, intr-adevar, a avut girul si sprijinul lui Suleyman I in timpul actiunilor militare declansate
impotriva regatului la 1530.

In situatia nou-creata, domnul trece de partea Habsburgilor, intervine in Transilvania, dar,
de data aceasta, impotriva intereselor otomane. Alt factor ce 1-a alertat puternic pe pddisah a fost
participarea la prinderea §i omorarea imputernicitului otoman Aloisio Gritti si a fiilor sdi In toamna
anului 1534. Aceste actiuni violente ale domnului au vizat nu atat persoana si planurile ambitioase
ale lui Gritti, cat puterea otomana, pe care el o reprezenta. Desi Petru Rares a devenit nedorit pentru
Poarta, sultan-ul, implicat intr-un razboi greu cu Iranul, nu avea posibilitatea sa initieze o campanie
de pedeapsa impotriva domnului Tarii Moldovei la acea data.

Potrivit relatarilor lui Marc Peflinger si Baltazar Banfini (solii lui Ferdinand in Tara
Moldovei in 1536), Suleyman I i-a cerut voievodului sa trimitd un detasament de ostasi, pentru a-
| sustine pe loan Zapolya, promitandu-i sa-i ierte omorul lui Gritti si sd contribuie la rezolvarea
pozitiva a problemei Pocutiei [58, p. 376-377]. Dar Petru Rares n-a dat ascultare sultanului si, in
1537, ia legatura cu Carol Quintul [85, p. 57], continuand linia de confruntare cu otomanii. De
asemenea, sacrificarea stapanirii din Transilvania pentru ambitia pocuteana, i-a atras dugsmania
ireconciliabild a Poloniei.

Situatia externd extrem de nefavorabilda domniei catre anul 1538, desigur, a tensionat si
situatia interna din tara. La acea data, in Tara Moldovei s-a creat o opozitie filootomana, care dorea

inlaturarea lui Petru Rares de pe tron. Unii boieri chiar fugeau din tara in Imperiul Otoman [146,

52



p. 40]. Dar numarul acestora nu era atat de insemnat, ca sa prezinte un pericol real pentru institutia
domniei la acel moment. Nazuinta unor boieri de a-1 elimina pe Petru Rares din domnie rezulta nu
atat din ura fata de persoana concretd, cat din teama unei invazii din partea Portii. lar a prevedea
urmarile unei asemenea expeditii contra Tarii Moldovei era, practic, imposibil. Toate acestea au
condus la faptul ca, in vara anului 1538, domnia lui Petru Rares ajunsese in impas. Scaunul
domnesc era amenintat atat de conjuratia boierilor, cat si de invazia unei presupuse coalitii formate
din Imperiul Otoman, Regatul Poloniei si Hanatul Crimeii [25, p. 67].

Posibil, pretentiile Portii fatda de Tara Moldovei erau justificate si in baza ,,drepturilor”
care-i reveneau din mostenirea ungureasca, dupa ce Regatul Ungariei a suferit cumplita infrangere
de la Mohacs. lar valorificarea acestor ,,drepturi” ar fi putut servi ca motiv in plus pentru
organizarea expeditiei din 1538.

O relatare interesanta, in acest sens, contine un fragment dintr-un manuscris gasit la
manastirea Cozia, care consemneaza ca otomanii, ,,... intelegdndu ca dupa putind vreme Lesii se
ridica cu tarie mare asupra lui Petru-Voda si temandu-se ca sa nu ia tara, sd aiba mai multa galceava
si paguba apoi cu dinsi decit cu Petru-Voda, de oaste au invatatu sd se ingrijeasca si la Tatari au
trimisu, ca pe o vreme sa intre in Tara Moldovei ... Zicu ca si din tara au mers pre dansulu jalbe
pe taind la imparatu, de care imparatu mai virtosu socoti sa-lu skeata ka sa nu se lipeaska lokuitorii
la alte parti si sa inkine tara... ” [175, p. 200]. Mentiunea in cauza este o dovada in plus ca la acea
dati Poarta Otomani era extrem de ingrijorati de situatia creatd in jurul Kara-Bogdaniei®®.

La 24 februarie 1538 [238, p. 148], la Oradea, loan Zapolya incheie pace cu Ferdinand de
Habsburg. Se creasera conditii prielnice pentru o luptd comuna antiotomana. Dar, din toate fortele
angajate in coalitia antiotomanad, sultdn-ul a ales ca prima tinta a expeditiei sale Tara Moldovelt,
care, dupa parerea sa, era cea mai slaba veriga din sistemul de forte ostile Portii [238, p. 149], desi,
initial, nimeni nu stia care o sa fie tinta ostirilor otomane. La 16 aprilie, venetienii se adresau dupa
ajutor regelui Angliei [167, p. 187], deoarece socoteau ca furtuna se va napusti asupra lor.

Venetienii au dat gres, 1a 9 iulie 1538 [100, p. 222], Suleyman Magnificul in persoana porni
in fruntea ostirilor sale contra Tarii Moldovei. La ,,Duna-Pinari de linga Provadia” [100, p. 222] a
avut loc intrevederea cu kapucibagi-ul (capetenie a portarilor) domnului Petru Rares, care ceru
pace si indurare de la sultdn. Insa Suleyman Magnificul a pretins ca domnul Tarii Moldovei in
persoand sa vind si sd se inchine la ,,Poarta fericirii”. Petru Rares, probabil, foarte bine intelegea
cu ce se putea sfarsi o astfel de vizita si lua decizia sa reziste in fata dugmanilor. El reuseste chiar

sa-1 infrangd pe tatari la Stefanesti, iar cu polonezii, care asediau Hotinul, Incheie un armistitiu

[234, p. 234].

19 Kara-Bogdania - asa era numiti Moldova lui Stefan cel Mare de citre otomani.
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La 31 august 1538 [103, p. 188], armata otomana a trecut Prutul. Impreuna cu Suleyman
Magnificul, la aceasta campanie participau si cei doi printi Mehmed si Selim. La Iasi, oastea a fost
completata cu efectivul tatar, in numar de 100.000 de calareti [100, p. 227]. O posibila rezistenta
a lui Petru Rares, opusa fortelor combinate otomano-tatare la acel moment, practic, era previzibila
de un esec total. Daca domnul Tarii Moldovei pana in ultimul moment spera ca va putea face fata
situatiei create, atunci boierii moldoveni in majoritate aveau alte optiuni. Aceasta vine sd ne
confirme si cuvintele paznicului iatacului domnesc Hira, care l-a preintampinat pe domn ca ,,...
boierii se pregatesc sa se lepede de tine... ” [99, p. 99]. Mentiunea dati este o dovada in plus ca
partida prootomana, practic, a decis soarta acestei confruntari. Tentativa domnului de a rezista intr-
un punct fortificat langa ,,Budusan” [100, p. 225] a suferit esec. Parasind campul de lupta, la
inceput, Petru Rares isi gaseste adapost la Hotin, apoi in cetatea Ciceul, feuda sa de la Ioan
Zapolya.

Nimic acum nu-lI mai putea opri pe Suleyman Magnificul sa ocupe Suceava atat de mult
ravnitd de otomani. Boierii moldoveni, in frunte cu Mihu, portarul Sucevei, si logofatul Trotusan,
au trimis o delegatie inaintea sultanului, oferindu-i cheile Sucevei [103, p. 188]. Pe 15 septembrie
1538 [100, p. 261], sultdn-ul intra in Suceava, fara a fi intdmpinat vreo rezistenta, desi cetatea de
Pentru a discuta situatia creata, in satul Badeuti [258, p. 145] s-a adunat un divan boieresc. Aici a
fost luata hotararea de-a inchina tara si a-1 accepta ca domnitor pe Cetina (turc. Cetina sau Cetine),
poreclit ulterior ,,Lacustd”, din cauza unei invazii distrugdtoare a lacustelor, care s-a produs 1n
timpul domniei lui.

Griful ,,tradarii” marii boierimi, care intr-o anumitd masura a decis aceastd confruntare,
credem ca-si are rezervele sale. Probabil, boierii au fost mai lucizi la moment, staruind asupra
aplanarii pasnice a conflictului iscat. Rezervele umane si cele economice ale tarii nu credem ca
puteau face fata coalitiei otomano-tatare, pe de o parte, si celei polone, pe de alta, create din cauza
lipsei discernamantului politic al lui Petru Rares.

Cronicarul turc Mustafa Gelalzade sustinea ca ,,... scopul urmarit prin cucerirea tarii
Moldovei a fost acela de a o alipi imparatiei... ” [100, p. 269]. Insi pddisah-ul, dupa ce si-a atins
scopul propus, din anumite considerente s-a dezis de obiectivul final, iar pentru a pune capat
deselor confruntari dintre parti, care aveau loc la hotarele cetatilor Akkerman si Chilia, conform
lui Masuh Matrakeci, ,,... fasia de pamant care se intinde in lungime, incepand din partea de nord
spre sudul vilaetului mai sus aratat si al tarii invinse, la apus si la rasarit de raul Prut, pina la Cetatea
de serhat a Chiliei, i care, Intinzdndu-se se termind pe malurile Dunarii, a fost adaugata la
tinuturile glorioasei familii osmane, ca si alte tinuturi mari. S-a dat porunca sa se construiasca la

rasarit de raul mai sus amintit doua cetati: Berudcin si Falcin... ” [100, p. 230]. Acest rapt teritorial
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a fost consemnat si de alti cronicari turci, ca Rustem Pasa, Ibrahim Pecevi s. a. Evenimentul in
cauza a atras si atentia cronicarilor apuseni. Conform opiniei lui Verancich, in urma expeditiei din
anul 1538, sultdn-ul ,,.. a ocupat partea aceea din Moldova, care se intinde de la raul Prut si pina
la raul Nistru si a alipit-o la Cetatea Alba... ” [167, p. 189].

Pierderea temporara de catre Tara Moldovei a teritoriului dintre Nistru si Prut, probabil,
poate fi considerata drept pistd, care va genera in viitor asa-numita ,,problema a Basarabiei” [105,
p. 32], fructificata definitiv in beneficiul Imperiului tarist la 1812.

Noile teritorii trecute sub directa administrare otomana necesitau o infrastructura si
organizare respectiva. Cu atat mai mult ca, de acum inainte, aceastd unitate va deveni cel mai
indepartat punct nordic de hotar al Imperiului Otoman, de unde acesta va initia expeditii militare
contra polonezilor si a altor dusmani ai sdi. Pentru a-si intari pozitiile, vechea cetate
moldoveneasca Tighina a fost reconstruita din piatra. Inscriptia lui Suleyman Magnificul ne
precizeaza ca aceasta s-a petrecut in anul 945 al hegieriei (30 mai 1538 - 18 mai 1539), cand ...
noul cadiu de Bender, intarind vadul, ajutd pe beii de mare... ” [149, p. 119]. Totodata, e necesar
sa remarcam si un alt factor important din aceasta inscriptie: ca, desi ,,inchinarea” a fost
conditionata de garantarea autonomiei interne [147, p. 162], urmarea campaniei a fost calificata
de catre sultan drept ,,cucerire” [149, p. 189]. Conform unor opinii insa, aceste tinuturi au fost
rupte din teritoriul Tarii Moldovei ca pret al acceptarii ,,inchinarii tarii” si nicidecum cucerite pe
calea armelor [135, p. 187]. Pe langa cetatea Tighina, otomanii au anexat si intreg teritoriul
Bugeacului [135, p. 187], care, impreuna cu Benderul [189, p. 814], a format un sancdkbeyi-lic
aparte. Cu referire Bugeac, la acel moment acesta era un teritoriu din regiunea Tatarbunarului
(Tatar Pinar).

Cronicarul vremii Mustafa Gelalzade, referindu-se la evenimentele in cauza, mentiona ca
... In regiunile care fusesera luate de sub stapanirea voievodului Moldovei, s-au ridicat cetati si s-
a gasit cu cale ca aceste tinuturi sa fie conduse ca sangeacuri de sine statatoare. Au fost numiti
sangeacbei si un numar de ostasi si s-au adus munitii si altele... ” [100, p. 271]. Numirea unui
sancdkbeyi in cetatea Tighinei s-a facut imediat dupa reconstructie. Lucrari de reconstructie au
fost efectuate si la Chilia [100, p. 271]. Desi otomanii acorda atentie si in continuare cetatii Chilia,
importanta ei strategicd, dupa efectuarea noilor anexari si ridicarea fortificatiilor la Bender, credem
ca a decazut substantial.

Cronicarul vremii Mustafa Gelalzade, referindu-se la evenimentele in cauza, mentiona ca
»--. in regiunile care fusesera luate de sub stapanirea voievodului Moldovei, s-au ridicat cetati si s-
a gasit cu cale ca aceste tinuturi sa fie conduse ca sangeacuri de sine stititoare. Au fost numiti
sangeacbei si un numar de ostasi si s-au adus munitii si altele... ” [100, p. 271]. Numirea unui

sancakbeyi in cetatea Tighinei s-a facut imediat dupa reconstructie. Lucrari de reconstructie au
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fost efectuate si la Chilia [100, p. 271]. Desi otomanii acorda atentie si in continuare cetatii Chilia,
importanta ei strategica, dupa efectuarea noilor anexari si ridicarea fortificatiilor la Bender, credem
ca a decazut substantial.

O prima mentiune a numelui unui bey in unitatile administrativ-teritoriale otomane din
Tara Moldovei, de la sfarsitul secolului al XV-lea pana la jumatatea secolului al XVI-lea, 0 avem
din anul 1539, cand se atesta: ,,Hasan, sangeacbeiul de Akkerman ...”” [53, p. 6].

Dupa ce a fost ridicata cetatea din piatra la Nistru, ca urmare a deselor confruntari dintre
otomani $i moldovenii din zona, are loc delimitarea teritoriala a acestei unitati. Conform
hotarniciei efectuate de catre ceausul Feruh, aceasta unitate se incadra in urmatoarele hotare .,...
de la valea Bicului, pana la mosia Vadul (Vadul iurdina), de la Geamana, pana la mosia Cristea,
de la capatul Olarca, pe sub damburile Schrihan (Iskrihan oyukleri) (probabil (nota Ion Chirtoaca)
este vorba de Valul lui Traian de Sus) pana la Botna si la mosia romanilor Sermih (?) (Botna ve
Sermih (?) Eflak iurdina), de la dambul Farcutii (Cetal oyughe), pana la izvorul Babadj de-a stanga
Botnei (Bosna solundan) pe drumul mare care vine de la Akkerman pana la dambul ce se afla
deasupra Fintanii Parcalabului (Porkalab Pinari) prin dosul Copancii (Kopanca) si pana la lacul
Cordina (Kordina golune), apoi la Nistru... ” [53, p. 47]. Aceasta secventa ne da posibilitatea sa
concluzionam ca, la rasarit, hotarul unitatii in cauza se fixa la apus de satul Geamana, la nord,
trecea pe malul drept al raului Bic, la apus — pe cursul raului Nistru, iar la sud, se intindea pe malul
stang al raului Botna. Odata cu aceasta delimitare teritoriald, putem considera ca a fost infiintata o
noua unitate administrativ-teritoriala otomana pe teritoriul Tarii Moldovei.

Noua anexare teritoriala infaptuita de catre Imperiul Otoman a tensionat substantial situatia
din zona. Desi Regatul Poloniei scapa de Petru Rares, un vecin incomod, dar crestin, acum risca
sa se vada intr-o imediatd vecinatate cu Imperiul Otoman. Amenintarea devenea mult mai
periculoasa, iar actiunile Portii nu faceau decat sd indreptiteasca temerile regelui Poloniei
Sigismund I. Incercand si-si consolideze prezenta in Tara Moldovei dintre Prut si Nistru, otomanii
au inaintat la nord de cetatea Sorocii si, la inceputul anului 1539, au trecut la inaltarea unei
fortificatii in zona hotarului cu Polonia, unde trimit circa 7.000 de oameni [238, p. 89].

Serioase motive de ingrijorare le manifesta castelanul de Belz, Nicolae Sieniawski, in vara
aceluiasi an, din cauza fortificatiilor pe care otomanii le ridicau la Bender si pe care incepusera sa
le ridice la Orhei, la hotarul de est al Tarii Moldovei [104, p. 480]. Acest fapt ne permite sa
concluzionam c4, in vara anului 1539, Poarta ocupase intreg teritoriul dintre Prut si Nistru, fiind
depuse eforturi substantiale pentru a-si consolida pozitiile sale in zond, prin constituirea unui
adevarat lant de fortificatii.

Desi boierii moldoveni I-au acceptat initial pe Stefan Lacusta ca domn, fiind impusi de

situatia creata la moment, imediat dupa retragerea armatei otomane, S-a revitalizat confruntarea
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intre domnie si boieri. Drept cauza pentru boieri a servit faptul ca domnul ,,... a inceput putin cate
putin a da Imperiului padmantul tarii, voia sa-i dea toata coasta de la mare pana la munti, precum si
la Nistrul tot, si vedend aceasta tara, s-a deprins sa-1 cunoasca si a vedut ca Domnul e mai cu priinta
Turcilor decat noue crestinilor... ” [116, p. 141-142]. Aceasta stare de lucru ii alarma nu numai pe
cei din Tara Moldovei, dar si statele vecine, in special regatul Poloniei. In instructiunea pe care a
primit-o Toma lobaski, solul polonez la Poarta in 1539, i-a fost recomandat: ,,... sa staruiesti, in
numele nostru (regelui Poloniei —n. n.) la imparatul turcesc, ca sa-i fie gratios (domnului Moldovei
—n.n.), si daca i-ar da inapoi cimpiile dezlipite de tara Moldovei, daca nu i-ar putea ca dar, atunci
pe bani... ” [91, p. 25]. Conservarea integritatii teritoriale a Tarii Moldovei este evocata de catre
Polonia ca benefica pentru Imperiul Otoman, pastrarea in ,,... acele cimpii si hotare ale tarii,
precum le-au stapinit voievozii de mai inainte a tarii moldovene, pentru ca el (Stefan Lacusta — n.
n.) sa poatd mai usor sluji si da acel tribut... ” [91, p. 27]. La finele anului 1540, boierii moldoveni,
in frunte cu Ganestii si Arburestii, au organizat un complot si l-au ucis pe Stefan Licusti. In locul
lui, din randurile boierimii a fost ales un nou domn in persoana lui Alexandru Cornea, portarul de
Suceava.

Noua inscdunare s-a facut fara acceptul sultan-ului, pe langa aceasta, dupa cum ne relateaza
fermdn-ul acordat de Suleyman Magnificul regelui polon Sigismund in perioada 8-17 aprilie 1541,
»ghiaurii” ,,... din Moldova, care s-au rasculat, I-au ucis pe voievodul lor <Stefan Lacusta>, apoi
unindu-se cu polonii au jefuit portile Akkermanului si Benderului, omorand oameni si furand
vite... ” [53, p. 7-8]. Alarmat de intorsatura pe care au luat-o evenimentele la hotarele nordice ale
imperiului, pddisdh-ul a decis imediat numirea lui Petru Rares in scaunul Tarii Moldovei. Conform
scrisorii lui Suleyman, adresate lui Sigismund I, Petru Rares a fost iertat si i s-a dat ,,... voievodatul
Moldovei, cu toate, precum au fost in timpul tatalui sau si al bunicului sdu, in care hotare I-au tinut
acei inaintasi ai sai... ” [91, p. 36]. Credem ca afirmatia respectiva este mult exagerata, deoarece
alte surse de ordin istoriografic [190, p. 123; 134, p.187] ne evoca cu totul alt tablou referitor la
hotarele Tarii Moldovei la acel moment.

Dupa ce, la 10 martie 1541, Petru Rares a sosit la Suceava si s-a instalat in scaun, domnul
depune efort pentru retrocedarea teritoriului pierdut la 1538. Majorand tributul platit Imperiului
Otoman, el a obtinut reintoarcerea in componenta Tarii Moldovei a unei parti din teritoriul anexat
de catre Suleyman Magnificul, care cuprindea initial 35 de sate [261, p.212]. Realizarea
obiectivului in cauza este confirmat si de o adresare a lui Petru Rares catre regele Poloniei
Sigismund 1, la 1541 [91, p. 50], prin intermediul careia il roaga sa-1 ajute cu 20.000 de zloti
unguresti, ca sd se rascumpere de la pagan, dar daca 1i va sta in puteri, poate va reusi sa obtina

retrocedarea Tarii de Jos.
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Firmdn-ul lui Suleyman | emis la 19 mai 1552 [261, p. 211-212], in afara de stirea enuntata
supra, contine si alte informatii deosebit de utile, care tin de litigiile de hotar din zona
Akkermanului si Benderului. Conform poruncii sultdn-ului, atunci cand s-a construit cetatea
Bender, Akkermanul si Benderul au devenit sancdk-uri de sine statatoare [261, p. 211]. Daca
instiintarea infiintarii unei noi unitati administrativ-teritoriale de Bender ca sancdk nu trezeste
indoieli, atunci fatd de crearea unui sancak de Akkerman la acea data ridica semne de Intrebare
[26, p. 70].

Cucerirea Chiliei si Cetatii Albe s-a soldat cu anexarea acestora si numirea sancdkbey-
lor si kddi-lor. Pacea moldo-otomana incheiata in aprilie 1486 a stabilit de jure noile frontiere
intre Imperiul Otoman si Tara Moldovei. Aceasta a legalizat constituirea celor doud noi unitati
administrativ-teritoriale — Chilia si Cetatea Alba — in cadrul Imperiului Otoman. Probabil, dupa
ce a fost creat sancdk-ul de Bender, rolul Chiliei ca unitate administrativ-teritoriald si militara
decade. Prin urmare, Poarta insistd acum asupra importantei deosebite care revine celor doua
puncte strategice, Bender si Akkerman, care, la randul lor, devin provincii de serhat. Este
interesant faptul ca trimisul voievodului Tarii Moldovei in timpul tratativelor din 1552, duse pe
marginea litigiilor de hotar, invoca drept argument cartea de hotarnicie (sinur-name) din timpul
sultan-ului Bayezad (probabil, cel din 1486), iar autoritdtile otomane staruiau ca litigiul sa fie
rezolvat in baza altui document, probabil, intocmit la inceputul celei de-a doua domnii a lui Petru
Rares [262, p. 280-293].

Formarea unei noi unitati administrativ-teritoriale otomane de sine statitoare pe teritoriul
anexat de la Tara Moldovei dupa 1538 a generat cresterea sarcinilor politice si militare ale sancdk-
ului de Akkerman si, mai ales, ale celui de Bender. Prin urmare, la numirea domnilor in Tara
Moldovei, sustinerea din partea sancdkbey-ilui de Bender deseori era hotaratoare. Acestia erau
imputernicitii speciali ai Inaltei Porti, de care trebuia sa asculte domnul Tarii Moldovei. Dupa ce
capitala Tarii Moldovei a fost transferata de la Suceava la lasi [258, p. 179], a crescut brusc rolul
strategic al Benderului. De aici trupele otomane conduse de bey-i Benderului, facand jonctiunea
cu alte forte otomane si tatare, In orice moment puteau ataca noua capitald a Tarii Moldovei.
Practic, de acum inainte, institutia domniei a trecut sub un control mult mai riguros din partea
autoritatilor otomane. Acest fapt va marca evolutia relatiilor moldo-otomane in viitor.

De asemenea, odatd cu formarea sancakbey-ilicului de Bender, Poarta a dat o puternica
lovitura Poloniei in aceasta zona. Practic, dupa ce otomanii ,,... au rasturnat si au rupt cheia pentru
toate tarile crestine ...” [91, p. 72], au slabit aceasta ,,... puternica bariera militara... ” [164, p. 41]
dupa 1538, ceea ce a determinat politica de satisfacere, aproape umild, de catre regii poloni a

cererilor Portii [190, p. 122]. In acelasi timp, oficialititile polone au ficut mai multe demersuri pe
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langa sultan pentru ca in Tara Moldovei sa ramana in continuare un voievod crestin, din randurile
celor autohtoni.

Intarirea pozitiei Imperiului Otoman in aceasta regiune nu putea fi tolerata de citre regatul
Poloniei. Desele ciocniri, la serhat, dintre cele doua parti, generau implicarea unor forte terte cum
sunt tatarii, lituanienii ori chiar moldovenii, care devin subiectul frecventelor discutii dintre
polonezi si otomani, iar o componenta importanta a acestor discutii o alcatuia problema hotarelor.

In aprilie 1542, ca raspuns la intrebarile puse de sancdkbey-i si kddi-ii din Akkerman si
Bender, Suleyman Magnificul preciza ,,... cd pasunile de peste Nistru nu apartin Poloniei, ci se
gasesc sub stipinirea sultanilor otomani si a hanilor Crimeii, depinzand de Oceacov, iar
pamanturile de dincoace de Nistru sunt sub stapinirea voievozilor Moldovei... ” [53, p. 8].
Relatarea in cauza vine s ne confirme faptul ca domnul Tarii Moldovei a reusit, la acea data, sa
recupereze o mare parte din teritoriile pierdute la 1538.

Tentativele reglementarii pasnice a conflictelor iscate la hotar deseori erau perturbate de
tatari. Din aceasta cauza, sancdkbey-i din Akkerman sunt nevoiti sa-1 roage pe sultdn sa-i alunge
pe tatarii care au mai ramas in aceastd regiune. Acestia efectuau nu numai expeditii militare
impotriva Poloniei, Tarii Moldovei si Ungariei, fara stirea Portii, dar isi permiteau jafuri teribile
fata de re'dyd-lele ce locuiau pe teritoriul unitatilor administrate direct de otomani. Un alt element
ce se implica tot mai insistent in conflictele din zona erau cazacii, care deseori erau folositi de
catre regalitatea polona ca contrapondere tatarimii.

Acest lucru vine sa ne confirme scrisoarea intocmita intre anii 1546-1552, prin care tatarii:
»--. Ali si Bosna Nasif (Nasuh), locuitori din Akkerman, aratd ca in urma plangerii adresate lui
(Bernard) Pretwicz (Presvit), staroste de Bar, impotriva cazacilor acestuia, care au luat din oile lui
Sinangic (apartinand: 550 lui Bosna Nasif si 200 sultanului), ducandu-se la Pretwicy, au primit
inapoi oile” [53, p. 11]. La acea data, in sudul spatiului pruto-nistrean pot fi sesizate doud grupuri
de tatari [73, p. 54]: unul — de ,.tatarii Bialgorodeni” [17, p. 125], asezati in apropierea Cetatii Albe
imediat dupa cucerirea otomana din 1484, si altul — din acele drambe de tatari, sositi aici dupa
1538, intemeind asa-numitele olat-uri de sate tatarasti in campia Bugeacului. O terta forta
implicatd in contradictiile iscate intre crestini $i musulmani in zona respectiva sunt ,.tatarii din
Dobrogea” [53, p. 10]. Sultan-ul Suleyman Magnificul, pentru a institui pacea si linistea in aceasta
zond, probabil, a fost nevoit sa tina cont de rugamintea venitd chiar din partea tatarimii
Bielgorodene si a administratiei otomane de la Akkerman, ca tatarii sa fie scosi din Bugeac. Chiar
daca acest lucru nu i-a reusit pe deplin, o buna parte a tatarimii bugeaciene a fost nevoita sa se
reintoarca in Crimeea, ceilalti extinzandu-se pana spre bazinul lalpugului [211, p. 175].

O tentativa de reglementare a contradictiilor otomano-polono-tatare la serhad-ul nordic al

Imperiului Otoman s-a facut prin incheierea pacii polono-otomane de la 3 august 1553 [91, p. 182-
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183]. Dar tratatul in cauza n-a reusit sa solutioneze divergentele dintre parti, ceea ce va duce la
ciocniri militare si in viitor. Intr-un registru din 15 septembrie 1555, scris de cadiul de Akkerman,
se aratd ca 1n perioada dintre decembrie 1553 si septembrie 1555 au fost jefuiti circa 45 locuitori
ai Akkermanului de catre poloni [53, p. 18]. Antagonismele sunt certificate si de catre ,,...
muhafizul Benderului <care> a trimis trei oameni in Polonia sd obtind despagubiri pentru vitele
luate de panul Dimitrie (Wisniowiecki), dar acestia au fost ucisi” [53, p. 18]. In anumite situatii,
rolul de mediatori intre parti si-l asuma domnii Tarii Moldovei, ca in cazul cand Alexandru
Lapusneanu i aduce la cunostinta lui ,,Hasan, sangeacbei al Akkermanului” [53, p. 17], ca sa dea
crezare cuvintelor solului regelui Poloniei.

Perioada anilor 1544-1555 se caracterizeaza prin desele ciocniri de hotar, ce aveau loc intre
polonezi si otomani in zona nord-pontica. Sursele istorice ne demonstreaza cd polonezii contestau
teritoriile si stapanirea otomana in stinga Nistrului, nu si in dreapta fluviului. Probabil, acest fapt
poate fi explicat printr-o situatie incertd a teritoriilor din stdnga Nistrului pana la cuceririle
otomane.

Administratia otomanad, constientd de importanta deosebita pe care 0 reprezentau unitatile
administrativ-teritoriale constituite intre Prut si Nistru, a intreprins un sir de masuri pentru a-si
consolida pozitiile sale. Printre ele se inscriu si infiintarea ori reinfiintarea unor asezari, initial, de
tip rural, de regula, in locuri ce prezentau o importanta strategica insemnata, care, cu timpul, se
vor transforma in puternice cetati. Ca marturie in acest sens ne serveste ferman-ul padisdh-ului
din 15 ianuarie 1560, prin care se confirma domnului Tarii Moldovei primirea unei scrisori privind
stdpanirea: ,,Vilaietului” sau dorinta beiului (Hasan) al Akkermanului de a infiinta un sat langa
locul zis Ismail 5. a.” [53, p. 25]%°. Fari indoials, intentiile bey-lui Hasan erau determinate de
pozitia si insemnatatea vadului, numit ,,Vadul lezilor”, in sectorul respectiv. Cu atat mai mult ca
administratia circumscriptiilor avea probleme nu numai la hotarele de vest, de nord si de est ale
acestor unitati administrativ-teritoriale trecute sub directa administrare otomand, dar apareau
incidente si la hotarele lor sudice.

Datoritd unei politici active, principatul Moscovei, la sfarsitul anilor 50 ai secolului al
XVI-lea, a reusit sa succedeze Hanatul Hoardei de Aur ca putere de prim-rang in Europa de est.
Noua conjuncturi, la care s-au adaugat si calamitatile, 1i imping pe titari catre vest. In martie 1560,

cadiul de Harsova informeaza ,,... ca din cauza secetei, care bantuia in vilaetul tatarasc, multi

20 Documentul nr. 26 din catalogul respectiv contine informatia precum ci, pani la infiintarea unui ,,sat nou langi
Ismail pe Dundre” de cétre otomani, aici a existat o asezare la o data anterioara, dar a fost distrusa din cauza rautatii
localnicilor. Informatii suplimentare vezi la: Ton Dron, Originea toponimicului ,,Ismail”, in ,,Studii si cercetari”,
Chisinau, 2001, p. 137-140; La randul sau, istoricul Posternac V. A sustine cd, pentru prima data, aceasta localitate cu
denumirea de ,Ismail Gedugi” se intdlneste intr-un registru turcesc, datat cu anul 1542. Vezi: TToctepuak B. A.
Wcemann leunan. Vctopus M3mania u ero 3emensd B X VI - vadane XIX BB. XappkoB: Dkcmpecc-kuura, 2015, c.
29-30.
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nogaeni si crimleni au emigrat in inuturile Chiliei, Akkermanului si Benderului” [53, p. 26]. Acest
fapt crease anumite dificultti de ordin economic 1n zona respectiva.

Situatii de conflict la hotarele dintre Tara Moldovei si ,,re'dyd-lele” otomane erau generate
nu numai de catre crestinii din principat ori detasamentele de cavalerie otomana stationate in
serhad, dar si de catre anumite elemente delincvente, situate in respectivele unitati administrativ-
teritoriale. O asemenea situatie este certificata de un fermdn al lui Suleyman Magnificul catre bey-
ul Hasan si kddi-ul de Akkerman, prin care se semnaleaza ,,... existenta unor cete de ,,raufacatori
si talhari” in cateva localitati dependente de cetatea Bender; se aminteste anume de atacul asupra
numitilor crestini (zimmi): ,,Sururke” (?) din satele Varnitei (Varnidj) si Giner(c) Simion (Djiner
Simion) (Simionesti ?) ,,Petre” (Petrovca?) si ,,Bosco” (Bosko, Bosku?) din tinutul Bender, care,
apropiindu-se de hotar, au furat vite apartinand surorii voievodului” [53, p. 27].

Linistea in eydlet-ele otomane era perturbata si de atacurile Intreprinse de anumite forte ce
se aflau in interiorul Imperiului otoman. in vara anului 1560, Alexandru Lapusneanu ii comunica
sultan-ului ca niste ,,harami” din partile Silistrei, Macinului si Isaccei au trecut Dunarea si au
navalit in Tara Romaneasca ,, ... de unde unindu-se cu niste greci si arnauti au calcat si au ocupat
vilaetul Chilia, iar populatia de acolo a fost nevoita si se refugieze in alte parti ...”” [53, p. 30]. In
asemenea cazuri, Poarta riposta fard menajamente, deoarece aceste incidente periclitau nu numai
interesele economice, dar provocau si instabilitatea politica in regiune, care putea fi folosita de
dusmanii Imperiului Otoman. Probabil, pentru instituirea unui control mai eficace din punct de
vedere administrativ-militar, in regiunea nord-pontica a teritoriilor aflate sub directa administrare
a Imperiului Otoman, imputernicirile din mai multe unitati au fost delegate unei singure persoane,
pe nume Hasan, care, la 1 noiembrie 1563, se intitula ,,... sangeacbei de Akkerman, Chilia, Bender
si Oceacov... ” [53, p. 33]. Acest fapt, probabil, facilita solutionarea de moment a anumitor
probleme cu care se confrunta administratia otomana la etapa respectivd. Optiunea in cauza,
credem, cd nu a dat rezultatele scontate, deoarece, la mai putin de un an, Hasan se intitula doar bey
de Akkerman [53, p. 35].

Conflictele in care erau implicati diferiti factori de decizie, de regula, afectau, in primul
rand, situatia populatii rurale. Desele ciocniri militare intre parti generau anumite miscari spontane
de oameni in spatiul danubiano-nistrean. Asemenea procese prejudiciau grav nu numai interesele
Tarii Moldovet, dar si ale Imperiului Otoman. Acesta profita de beneficii substantiale ca hardc,
peskes, redevente in natura, munca si altele, la care era supus principatul. Scadenta demografica
sau instabilitatea politicd in Tara Moldovei nu putea fi toleratd de administratia centrald de la
Istanbul. Pentru a nu admite asemenea situatii, Se emiteau diverse porunci ale sultan-ului. Pe 3
septembrie 1564, Suleyman porunceste bey-ului de Akkerman ,,... s nu asupreasca ,,raiaua”

moldoveneasca, iar rebelii stabiliti la Chilia, Akkerman si Bender sa fie prinsi si predati
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voievodului lor; satul care este ,,cuib de rebeli” sa fie imediat desfiintat; toti oamenii din Moldova
sa fie repatriati ...” [53, p. 35]. Prin urmare, primatul autoritatii bey-ului Hasan, la acel moment, se
raspandea asupra a trei unitati administrativ-teritoriale intemeiate pe teritoriul Tarii Moldovei.

Evadarea moldovenilor in ,,re'dyd-le”, probabil, se explica prin interregnul precedent, care
a afectat puternic starea materiald a taranimii. Ea devenise chiar mai insuportabila decat cea a
zimmi-ilor din provinciile otomane, daca ea a hotarat sa gaseasca refugiu aici.

Invocand ca pretext starea tensionata de la hotar si tulburarile produse, dregétorii otomani
deseori foloseau asemenea situatii in scopurile proprii sau favorabile Portii. Asa, in primavara
anului 1565, sub pretext ,,... c¢d niste raufacatori trecand raul Nistru langd mosia cunoscuta ce se
zice Codru de pe pamantul Benderului, in apropiere de Bender, ataca drumul intre Tundja (Sic) si
Chilia si omoara oameni ...” [53, p. 35], pentru a preintampina asemenea cazuri, sancdkbeyi-ul de
Akkerman a dat dispozitie ca la acea trecere sa fie infiintat un sat [53, p. 35] din familii alese,
pentru a pune capat pagubelor pricinuite de raufacatori in acel tinut. Probabil, noua localitate a fost
intemeiata la nord de ,,re'dyd-ua”, Benderului, la hotar, pe teritoriul ce se afla sub jurisdictia Tarii
Moldovei. Desigur, o asemenea situatie nu putea fi acceptata tacit de partea moldoveneasca, dar
Poarta invoca orice motiv, pentru a-si indreptati intentiile. Aceste tensionari sporadice, iscate intre
cele doua parti, de regula, se rezolvau pe calea tratativelor. Mai mult ca atat, domnul Tarii
Moldoveli, in cazul supus unui atac din exterior, de reguld, primea ajutor din partea bey-lor vecini.
Ferman-ul sultdn-ului Suleyman Magnificul din 9 mai 1566, adresat voievodului Moldovei, atesta
cd, in caz ca dusmanul va ataca principatul, domnitorul trebuia sa ceara ajutorul beiului de
Akkerman [53, p. 42]. De obicei, voievozii Tarii Moldovei insistau asupra bunelor relatii cu bey-
11 de Bender, Chilia si Akkerman, deoarece Ccuvantul acestora avea o pondere grea in procesul
obtinerii sau a redobandirii scaunului domnesc.

Moartea sul/tan-ului Suleyman I si urcarea la tron a lui Selim al II-lea au activizat ostile
otomano-tatare de la hotarele nord-estice ale Imperiului Otoman. La 1567, regele polon Sigismund
al Il-lea cerea ,,... despagubiri si pedepsirea seihului Ali si a Iui Baki ...”, cdpetenii turco-tatare,
care au atacat Polonia cu stirea sancakbeyi-ului de Bender [53, p. 45]. Ponderea tatarilor nogai in
zona s-a marit pe la 1568, cand Bugeacul a fost dat ca loc de asezare tatarilor nogai, ,,... dintre care
unii se numesc tatari din Bugeac, ceilalti tatari din Belgorod ...” [49, p. 90]. Desigur, acest fapt nu
putea sd nu tensioneze relatiile dintre parti in regiune. Cu atat mai mult ca, periodic, se relansau
discutiile in jurul problemelor de hotar intre Tara Moldovei si unitatile administrativ-teritoriale
otomane.

Conform ferman-ului lui Selim al Il-lea de la 22 martie 1568, hotarul dintre Tara Moldovei
si vilayet-ul de Bender, potrivit delimitarii efectuate de ceausul Ferruh, erau urmatoarele: ,,... de

la valea Bicului (probabil, pe aici trecea hotarul de nord al circumscriptiei Tighina — n. n.) pana la
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mosia Vadul (Vadul iurdina), de la Geamana (hotarul de la vest al circumscriptiei — n. n.) pana la
mosia lui Cristea (Cristea iurdina), de la capatul Olarca (poate fi identificat cu Larga — n. n.), pe
sub damburile Scrihan (Iskrihan oyukleri) (ori Valui lui Traian — n. n.) pana la Botna si la mosia
romanilor Sermih (?) (Botna ve Sermih (?) Eflak iurdina” [53, p. 47]. Hotarul de Sud a vildyet-ului
Bender se intindea de .,... la ddmbul Furcutii (Cetal oyughe) (poate fi identificat cu Salcutii — n.
n.) pana la izvorul Baladj de-a stanga Botnei (Bosna solundan), pe drumul mare care vine de la
Akkerman pana la dambul ce se afla de-asupra Fantanii Parcalabului (Porkalab Panari) prin dosul
Botnei, prin dosul Copancii (Kopanka) si pana la lacul Cordina (Kordina golune), apoi la Nistru
..” [53, p. 48]. In asa mod, putem sustine cd hotarul circumscriptiei vizate, la acel moment,
corespundea, in mare, cu demarcarile naturale si poate fi trasat in felul urmator: la est — Nistru, la
nord — raul Bac, la vest — localitatea Geamana, la sud — raul Botna.

Contradictiile bilaterale ce {ineau de teritoriul supus jurisdictiei otomane, in anumite cazuri,
se complicau prin implicarea unor terte forte sau formarea cardasiilor dusmanoase Tarii Moldovei.
Pentru reglementarea acestor diferende, sultdn-ul emitea porunci sancakbeyi-ului de Akkerman sa
nu-1 mai atate pe bey-ul de Bender contra domnului [53, p. 51]. Contraventiile se iscau nu numai
la frontierele estice, dar si la cele de sud-est ale Tarii Moldovei. Pe 31 octombrie 1568, este emis
un ferman special, prin care sultdn-ul Selim al II-lea poruncea ,,... beiului si cadiului de Akkerman
sa faca cercetari si sa impiedice impresurarea pamantului moldovenesc — lucru care este contrar
seriatelor - deoarece vv. Moldovei s-a jeluit ca populatia din cateva sate ale ,,... fundatiei pioase”
(vakif) a rapostului sultan Selim (I) din cazaua Akkermanului pricinueste pagube in satele
moldovenesti, incalcandu-le ...” [53, p. 52]. Tot aici este atestat si ,,... sangeacul de Giirle (Chilia?)
.7 [53, p. 52]. Aceasta mentiune merita atentie, dupa parerea noastra, deoarece, dupa moartea lui
Suleyman Magnificul, Selim al ll-lea muta directia principala a operatiunilor militare, in care se
implica armata imperiala, vizate fiind teritoriul Yemenului, insula Cipru s. a. Iar pentru a
contracara un eventual atac din partea crestinilor si a intari granitele nord-vestice ale Imperiului
Otoman, s-a reinfiintat o noud unitate administrativ-teritoriala — sancdk-ul de Chilia. Noua calitate
a sancak-ului Chilia si-a amplificat statutul administrativ in cadrul sitemului de organizare
teritoriald proprie Imperiului Otoman.

In anii 1570, 1571 si 1573, intre partea moldoveneasci si administratia otomana apar noi
divergente, ce fineau de zona alaturata raului Botna, precum si de unele localitati de prin partile
Saratei, care intrau in vakif-ul lui Selim han, mentionat in porunca din 19 mai 1552. Noi conflicte
legate de zona respectiva au loc in timpul celei de-a doua domnii a lui Petru Schiopul, precum si
in primii ani ai celei de-a treia domnii, intre 1578-1583. Conform poruncilor imperiale, emise la

25 februarie 1579 si in martie 1583, se evidentiaza ocuparea unor noi parti de teren din teritoriul
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Tarii Moldovei de catre locuitorii vakif-ului lui Selim 1, aflat in ,,... partile Tighinei si Cetatii Albe
.. [262, p. 206-207].

A doua jumatate a secolului al XVI-lea se caracterizeaza prin cresterea fiscalitatii otomane
fatd de Tara Moldovei. Desigur, aceastd constrangere economicd genera reactia negativd a
populatiei fatd de reprezentantii Portii. Probabil, pentru a contracara efectele distructive ale unei
asemenea politici, atenuarea unor revolte interne in cazurile majorarii substantiale a hardc-ului,
administratia otomana era fortata sa retrocedeze Tarii Moldovei anumite suprafete din teritoriu,
anexate anterior. Sporirea presiunii fiscale se efectua si din ,,... cauza emigrarii populatiei din
Vidin si din Imperiu in Valahia si Moldova ...” [52, p. 37].

Tentativa divanului lui Sokollu Mehmed pasa de a dubla harac-iul Tarii Moldovei a
provocat o rezistentd de forta din partea lui lon Voda cel Cumplit. Dupa victoria de la Jiliste,
sustinut de un contingent de 1200 de calareti [141, p.107] cazaci, condusi de hatmanul
Sviercevski, Ioan Voda ii invinge pe otomani la Tighina si ocupa orasul. Concomitent, un
detasament de poloni?! au nivilit asupra Cetitii Albe [120, p. 122], care a fost arsa si pridati.
Aceste atrocitati nu puteau fi tolerate de Poarta. In urma batiliei de la Roscani (11 iunie 1574),
langd lacul Cahul, domnul Téarii Moldovei a fost invins. Conform relatarilor unui cronicar polon,
dupa ce Ioan cel Viteaz a fost executat, otomanii ocupa cetatea Hotinului [55, p. 345], care, in
curand, a fost retrocedatd moldovenilor.

Evenimentele din vara anului 1574 au o semnificatie distinctd, deoarece s-a dovedit clar ca
fortele otomane ce stationeazd permanent in zond, in cazul izbucnirii unor revolte de proportii, nu pot
face fatd acestora de sine statator. O asemenea situatie conditiona atat cresterea potentialului militar
otoman la nord de Dunire, ct si ridicarea unor noi cetiti de hotar. In aceastd ordine de idei, se
incadreaza benefic si tentativa Portii ca, folosindu-se de situatia complicata de ordin intern conturata
in Polonia, sa insiste asupra cresterii ponderii politice in calitate de putere majora pe care incerca sa o
exercite in regiune. Acest fapt se certificd prin scrisoarea sultan-ului Murad al Ill-lea catre Stefan
Bathory, unde se stipuleaza ca ,,... a trimis firman lui Devlet Ghirai, hanul <tatarilor>, pentru ca sa
pustiecasca pamanturile rusesti <Moskov>, deoarece tarul <Ivan IV> intentioneaza sa atace Reci
Pospolita. Aceasta fiind tara sultanului, nu va permite ca vreun striin s-0 ocupe ...” [53, p. 56-57].

Desigur pretentiile politice la acest capitol ale su/tdn-ului nu corespundeau situatiei de fapt.
Se intensifica incursiunile cazacilor, care la sfarsitul anului 1576 ard cateva sate de langa Bender
[91, p. 328-329], iar in cel urmator, condusi de Ioan ,,Potcoava”, patrund de doua ori in tara, il
constrang pe Petru Schiopul sa se refugieze in Muntenia, iar dupa victoria de la Docolina, ocupa

Tasii.

21 Este vorba de un detasament de cazaci, condusi de Pocotillo.
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Pentru stavilirea incursiunilor cazacesti, care aduceau mari pagube nu numai Tarii
Moldovei, dar si teritoriilor de serhad ale Imperiului Otoman, la 1579 Poarta a inceput sa ridice
langa Tighina [73, p. 118] noi intarituri. Astfel de masuri, intreprinse de administratia otomana la
acea data, devin strict necesare, deoarece atacurile cazacimii se intensifica pe parcurs, desi Poarta
intervine regulat cu mesaje de protest, in acest sens, fatd de coroana poloneza. Asemenea atrocitati
sunt atestate nu numai de sursele turcesti sau poloneze, dar si de cronicile moldovenesti, care
relateaza despre arderea si pradarea Tighinei la 1584 [258, p. 202]. Invaziile cazacilor, de regula,
erau trecute de catre administratia otomana pe seama Poloniei si, ca raspuns, urmau raidurile
cavaleriei tatarasti din Dobrogea si Bugeac in regat.

Desigur, polonezii sunt nevoiti sa raspundd cu masuri de intarire a fasiei de hotar in
vecinatatea hotarului otoman si, la 1585 [53, p. 60], construiesc mai multe palanci pentru
protejarea acesteia. In anul respectiv, aceste tinuturi au fost vizitate de cilitorul francez Francois
de Pavie, care sustine ca a ,,... ajuns la un sat numit Purcari, care desparte tara sultanului de Tara
Moldovei ...” [56, p. 180]. Prin urmare, putem conchide ca in anii *80 ai secolului XVI punctul de
nord al circumscriptiei Akkerman nu mai trecea prin apropierea cetatii lurghici, dar se deplaseaza
spre nord, la Purcari.

O descriere anonima a Tarii Moldoveli, elaboratd in prima jumatate a anului 1587, trece in
revista succint si cetatile tarii situate pe Nistru. Referindu-se la prezenta otomana, se noteaza ca
aici ,,... se afla 300 de spabhii, iar ceilalti turci nu ating cifra de 600, deoarece in Chilia si Akkerman
cei mai multi dintre locuitori sunt crestini, dar cetatea Bender a fost pradata si subminata de cazaci
in 1583 ...” [56, p. 201]. Acestia, in anul urmator, din nou vin ,,... asupra cetatii Bender ...” [100,
p. 361]. Pericolul polon si desele incursiuni cazacesti au determinat administratia otomana din
zona sa ridice inca o cetate, la 1590, langa Bender [167, p. 207], intentie pana la urma nerealizata,
datorita reglementarii relatiilor dintre Poarta si Reci Pospolita prin semnarea tratatului de pace din
octombrie 1591, unde se stipula ,,... ca polonii vor trebui sa-i1 impiedice pe cazaci sa iasd la Marea
Neagra ...”, iar ,,... daca acestia vor pricinui pagube, atunci tatarii din Dobrogea si Bugeac vor
devasta Polonia ...” [53, p. 60-61].

Intensificarea actiunilor militare de la sfarsitul secolului al XVI-lea, ascensiunea puterilor
crestine europene i-au determinat pe otomani sa intireasca sistemul defensiv pe linia Dundrii. In
acest context se inscrie si infiintarea, la 1590, a unei noi cetati pe malul stang al Dunarii, ,.... la
locul numit trecitoarea Ismail ...” [100, p. 362]%2, de citre eunucul Mehmed-aga, care a decedat in

septembrie 1590. La acea data, noua cetate intra in componenta vilaet-licului Chilia.

22 Probabil, numele cetitii si al orasului isi trag originea de la numele vechiului loc cunoscut ca ,,Smil”. Acest termen,
din punct de vedere lingyvistic, apartine limbilor indo-europene.
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O alta viziune asupra scopului care a determinat Poarta sa ridice 0 noua cetate pe malul
stang al Dunarii 0 propun in cercetarile recente istoricii ucraineni. Acestia sustin ca ,,... Cetatea a
servit ca un avanpost al turcilor, initial, in lupta impotriva oastei zaporojene (s-a soldat cu succes
atacul zaporojenilor asupra Ismailului in 1609, la data cand fortareata a fost ruinatd) ...” [277,
p. 423], asertiune putin probabila, deoarece nu exista nicio sursa documentard care ar veni in
sprijinul acestei ipoteze.

Razboiul otomano-austriac din 1593-1606 a demonstrat clar ca conditiile internationale din
centrul si sud-estul Europei s-au intors impotriva otomanilor. Folosindu-se de momentul prielnic,
Tara Romaneasca, Tara Moldovei si Transilvania S-au rasculat impotriva otomanilor si au luptat
de partea Habsburgilor, in timp ce cazacii de la pragurile Niprului i-au atacat pe otomani, de-a
lungul unui front extins, atat pe uscat, cat si pe mare.

Inca inainte de 1594, Seyh ul-Islam-ul il prevenea pe Murad al III-lea despre o posibila
rascoala comuna a celor trei fari romanesti, iar pentru prevenirea unui asemenea act de proportii,
se recomanda trimiterea de trupe inspre Tara Romaneasca si Tara Moldovei [190, p. 117].
Réscoala Iui Mihai Viteazul si a lui Aron Voda in noiembrie 1594 contra otomanilor venea sa
confirme spiritul politic al ,,capului ulemalelor” la acel moment. Conform unui raport al bailului
Venetiei de la Istanbul, Marco Venier, se stipuleaza cd domnul Aron Tiranul a cucerit si a distrus
Cetatea Alba, Chilia si Ismail [56, p. 688]. Pe langa cele doua cetati enumerate de bailul Venetiei,
este trecut si Ismailul. Probabil, la acea datd Ismailul era o mica fortareata [245, p. 185-186],
inclusa din punct de vedere administrativ in circumscriptia Chiliei. Aici, ca prada in mainile
rasculatilor, nimerisera o suta de tunuri, dintre care patru tunuri mari, destinate daramarii zidurilor.
Acest numar devine un adaos substantial la artileria care se afla in posesia domnului. Apoi, in
fruntea unei armate ,.... de vreo 70 000 de luptitori ...” [56, p. 688] %, atacd Benderul, ,.... rimanand
in picioare doar cetatuia ...” [56, p. 689].

In aceste conditii, Poarta lua decizia de a modifica statutul Tarilor Romane. La 14 mai
1595, marele vezir Ferhard pasa a abolit statutul de autonomie al Tarii Moldovei si al Tarii
Romanesti si le-a declarat provincii (eyalet-uri) ale Imperiului Otoman. Tara Moldovei a fost data
lui Djafer pdsa, beylerbeyi de Sirvan, iar Muntenia beylerbeyi-lui Anatoliei Satirdji Mehmed pdsa
[102, p. 12]. Hotararea marelui vezir a trecut Tara Moldovei si Tara Romaneasca din zona dar
ulahd (casa legamantului) in zona ddr al-Islam (casa Islamului).

Un interes evident fata de spatiul situat la est de Carpati il manifestau si tatarii. Acestia
intervin cu rugaminte la Poarta ca ,,... sd fie numit domn peste raiale unul dintre emirii islamici si

acesta sa fie dintre emirii tatari ...” [100, p. 505], dar au fost refuzati de catre sultan. O asemenea

23 Cifr3, probabil, exagerata.
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decizie este indreptatita, deoarece Istanbulul nu putea permite consolidarea excesiva a pozitiilor si
ponderii hdan-ilor crimleni. Totodata, pentru serviciile aduse Imperiului Otoman in timpul
rascoalelor din principate, teritoriul Tarii Moldovei, ce se afla In imediata vecinatate cu zona
controlatd de tatirime, Poarta intentiona sa-l uneasca cu aceasta, trecandu-l sub administratia
feciorului mai mare a hanului [167, p. 212], iar restul tarii devenea beylerbeyi-lic in frunte cu
Ahmed pasa, sancdkbeyi de Bender.

Ideea de a pierde definitiv Tara Moldovei, ce putea deveni in viitor o simpla provincie
otomana, cresterea ponderii numerice a tatarimii a provocat o reactie prompta din partea coroanei
polone, soldandu-se cu expeditia condusa de hatmanul Zamoyski in Tara Moldovei si numirea in
domnie, la 4 septembrie 1595 [54, p. 644], a lui Ieremia Movila. Confruntarea de la Tutora dintre
oastea moldo-polona si cea otomano-tatara n-a decis invingatorul. Pacea incheiata intre parti este
o consecintda a compromisurilor bilaterale. Domnul Teremia Movila a reusit sa reglementeze
relatiile cu Inalta Poarta, partial satisfacand si pretentiile tatarilor. Acestia, la 1595, devin stapani
ai ,,celor sapte sate hanesti”, care sunt asezate intr-o fasie de codru si ,,... Se prelungeau de la Sud
de Botna pe malul drept al Nistrului ...” [211, p. 177]. Se impune a fi mentionat faptul ca stapanirea
tatareasca in spatiul acestui perimetru n-a fost absoluta, cu atdt mai mult strict delimitata. O
asemenea situatie permitea mentinerea si in viitor a elementului autohton.

Cetatea Ismail din nou trece sub stapanire otomana si, probabil, impreuna cu tinutul ce 0
inconjura, a format o noua unitate administrativ-teritoriala [26, p. 71]. Hotarul Imperiului Otoman
a fost extins spre vest, pe contul Tarii Moldovei. Noua unitate administrativ-teritoriala cuprindea
spatiul de la lacul Catlabuga, la est, unde se marginea cu circumscriptia Chiliei, si lacul Cahul, la
vest, iar spre nord, se intindea dincolo de localitatea Bolgrad, pana la satul Tabacu [218, p. 118].
Localitati infiintate la inceputul secolului al XIX-lea.

In general, dupa datele invocate de Feridun-bei la sfarsitul secolului al XVI-lea, eyldet-ul
(vilaet-ul) Kefe includea livele (sangdk-urile) independente Kefe, Akkerman, Bender, Azak, Kal-
Burun si Kerci [279, p. 73-74].

O anumita stabilitate in zona se produce in urma reinnoirii, la 4 august 1598, a tratatului de
pace [120, p. 142-143] intre Mehmed al I1l-lea si Sigismund al I11-lea. Actiunile lui Mihai Viteazul
din anul 1600, cand, pentru o scurtd durata, s-a realizat prima unire a Tarilor Roméane, desi a avut
un ecou puternic in sud-estul Europei, nu au condus la masuri prompte din partea otomanilor,
deoarece domnul s-a declarat credincios Portii, oferind cresterea haraciului anual la 80.000 taleri
[103, p. 290].

Efectele luptei lui Mihai Viteazul, desi nu s-au soldat cu atingerea obiectivului major, au

fost resimtite chiar si in reinstaurarea suzeranitatii otomane, indepartandu-se definitiv pericolul
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transformarii Tarilor Romane in pasaldk-uri. Pentru Tara Moldovei, sfarsitul secolului al XVI-lea
s-a soldat cu noi pierderi teritoriale.

Prin urmare, batalia de la Mohacs din 1526 a generat disparitia regatului Ungariei ca stat
integru, ceea e ce a avut ca efect crearea unei noi corelatii de forte in Europa centrala si de sud-
est. Campaniei lui Suleyman I din 1538 i-au precedat atat o serie de factori externi, proprii
Imperiului Otoman, cat si factori interni, proprii Tarii Moldovei, care au determinat expeditia la
nord de Dunare. Drept urmare, initial, Poarta a anexat intreg teritoriul situat intre raurile Prut si
Nistru, dupa cum ne marturisesc cronicarii turci, dar, datorita permanentelor confruntéri dintre
moldoveni si otomani, spatiul controlat direct de administratia otomana s-a restrans, fiind
intemeiata o noud unitate administrativ-teritoriald — sancdkbey-licul de Bender. Dupa crearea
sancdk-ului Bender, rolul Chiliei ca unitate administrativ-teritoriala si militara s-a diminuat
substantial. Acest fapt a generat cresterea sarcinilor politice si militare ale sancdk-urilor Akkerman
si Bender. Prin constituirea sancdkbey-licului de Bender, Imperiul Otoman a dat o puternica
lovitura politica Regatului Poloniei. Dupa anul 1538, Poarta pune in inferioritate interesele politice
ale Poloniei in spatiul vizat. Situatia respectiva a determinat implicarea unor forte terte, cum ar fi
tatarii si lituanienii, in disensiunile dintre cele doud parti. Pentru a institui pacea si linistea in
aceasta zona, Istanbulul a poruncit ca tatarii sa fie scosi din Bugeac. Desi acest lucru nu a reusit in
totalitate, o parte substantiala a tatarimii bugeaciene a fost nevoita sa se retraga in Crimeea, iar cei
ramasi au reusit sd se extinda pana spre bazinul lalpugului.

Fiind constient de importanta deosebitd, pe care o reprezentau unitdtile administrativ-
teritoriale otomane constituite in spatiul pruto-nistrean, Imperiul Otoman a intreprins un sir de
masuri, pentru a-si consolida pozitiile. Sunt infiintate si reinfiintate asezari, initial, de tip rural, de
regula, in locuri ce prezentau o importanta strategica. Pe parcurs, acestea se vor transforma in
puternice cetiti, ce vor servi drept nucleu al noilor ,,re‘dyd-le”. In anul 1568, s-a marit substantial
numarul tatarilor nogai in Bugeac. Drept urmare, este efectuatd o noud delimitare teritoriala intre
Tara Moldovei si vildet-ul de Bender.

Rascoala lui loan Voda cel Cumplit si Aron Tiranul au determinat Poarta sa acorde o atentie
sporita cetatilor si unitatilor administrativ-teritoriale infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei. Pentru
a-si intari sistemul defensiv si potentialul sau militar 1n acest spatiu, este infiintata o noua unitate
administrativ-teritoriala, kdza-ua Ismail. Astfel, hotarul Imperiului Otoman, catre sfarsitul
secolului XVI-lea, datorita constituirii unei noi kdza-le, s-a extins spre vest, iar Tara Moldovei isi

mai pierde din teritoriul sau istoric.
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2.3. Concluzii la capitolul 2

Rezumand cele expuse si interpretate in prezentul capitol, am putea formula urmatoarele
concluzii:

1. Decesul sultan-ului Mehmed al Il-lea a provocat o revolta atroce a yeniceri-lor si lupta
pentru succesiune a fratilor Gem si Bayezid. Tratatul incheiat intre sultdn si domnul Tarii
Moldovei in primavara anului 1480 devenea caduc, situatie ce putea fi reglementatd doar de un
nou suveran al Imperiului Otoman. Chiar dacd Bayezid a iesit victorios din lupta pentru
succesiune, situatia in statul otoman ramanea incertd. Lipsa de stabilitate si autoritate Tn Imperiul
Otoman a dus la necesitatea stabilirii autoritatii si linistirii yeniceri-lor, iar una dintre actiunile
intreprinse pentru a asigura aceasta, a fost campania impotriva Tarii Moldovei in anul 1484.
Totodata, aceastda masura demonstra puterea sa ca noul sultan al Imperiului Otoman.

2. Acest impuls declansator a fost suplimentat si de alti factori: patrunderea, la 1481, a lui
Stefan cel Mare in Tara Romaneasca si initierea unei serii de lupte cu Basarab cel Tanar, interesele
economice si politice ale Imperiului Otoman in regiunea nord-pontica, reconstituirea teritoriald a
vechii Imparitii Crestine Rasaritene.

3. Lipsit de sprijin extern si resurse interne necesare pentru a face fatd noii provocari,
domnul Tarii Moldovei nu a venit in ajutorul citadinilor. Drept urmare, in vara anului 1484,
otomanii cuceresc Chilia si Cetatea Alba. Dupa cucerire, in ambele cetati au fost numiti kadi-i si
sancdkbey. Investirea acestora in functii necesita si crearea unor noi unititi administrativ-
teritoriale otomane, ale caror baze au fost puse in 1484 si incheiate definitiv in 1486, prin
intermediul delimitarii teritoriale, efectuate intre Tara Moldovei si cetatile de pe litoralul nord-
estic al Marii Negre, care de acum inainte au devenit parte componenta al dar-al-Isldam.

4. Prin ocuparea Chiliei si Cetatii Albe, Imperiul Otoman crea o problema nu doar de ordin
regional, dar si de ordin international. Erau prejudiciate nu numai interesele Tarii Moldovei, dar si
ale regatelor Poloniei si Ungariei pe termen scurt, iar ale Imperiului Habsburgic si Moscovei — pe
termen lung. Sistemul de aparare al Tarii Moldovei a fost puternic afectat, ceea ce va submina
semnificativ rezistenta statului. Institutia domniei, practic, si-a pierdut influenta ca factor de
decizie la intronarea domnilor munteni.

5. Situatia creatd nu putea fi toleratd de domnul Stefan cel Mare, precum si de vecinii sai,
regatele Ungariei si Poloniei. Tentativele domnului Tarii Moldovei de reintoarcere a cetatilor si a
teritoriului anexat nu au dat niciun rezultat. In anul 1512, in drum spre Constantinopol, principele
Selim a retrocedat lui Bogdan al I1l-lea dreptul stapanirii asupra garlelor de la Dunare, a vamii de
la Oblucita si a altor locuri de arat si pasunat de pe malul stang al Dunarii. Prin acelasi ferman, s-

au pus bazele fundatiei pioase a lui Selim. Vakif-ul lui Selim a incorporat teritoriul dintre
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circumscriptia Chilia si Cetatea Alba. De asemenea, a fost largit spatiul teritorial al sancdkbeyi-
licului de Akkerman.

6. Refuzul lui Petru Rares de a-1 sustine pe loan Zapoliya, la cererea sultan-ului, apropierea
de Tmparatul Carol Quintul, ,,drepturile” care-i reveneau Imperiului Otoman din stapanirea
ungureasca, dar si alti factori, au decis soarta Tarii Moldovei.

7. Expeditia din vara anului 1538, condusa de Suleyman Magnificul in persoana, initial, S-
a soldat cu anexarea intregului teritoriu situat intre Prut si Nistru. Formarea sancdk-ului de Bender
a diminuat substantial rolul Chiliei ca unitate atat in plan politico-administrativ, cat si in cel militar.
In schimb, au crescut sarcinile politico-administrative si militare ale sancdk-urilor Akkerman si
Bender. In acest sens, remarcim ci, la numirea domnilor Tarii Moldovei, sustinerea din partea
sancdkbey-iului de Bender deseori era hotaratoare. Constituirea sancdkbey-ilicului de Bender a
toate acestea, Polonia va incerca sporadic sa se implice in procesele ce se vor derula in regiune.
Totodata, remarcam amestecul unor forte terte, cum sunt tatarii si lituanienii, care devin subiectul
frecventelor discutii intre Imperiul Otoman si Polonia.

8. Tentativele unor reglementéri pasnice ale conflictelor de hotar, deseori, erau perturbate
de tatari, ceea ce a determinat Poarta sa-i scoatd din Bugeac. Chiar daca aceasta intentie nu i-a
reusit pe deplin, un numar substantial al cetelor de tatari a fost nevoita sa ia calea Crimelii, iar cei
ramasi, contrar pozitiei oficiale al administratiei otomane centrale, S-au extins pana spre bazinul
lalpugului.

9. Poarta, constientd de importanta deosebitd, pe care o reprezentau cele trei unitati
administrativ-teritoriale infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, a intreprins un sir de masuri pentru
a-si consolida prezenta in regiune. Au fost infiintate si reinfiintate mai multe asezari, initial, de tip
rural, care, cu timpul, se vor transforma in puternice cetati, de regula, in locuri ce prezentau o
importanta strategica militara sporita. Dovada, in acest sens, serveste infiintarea, in ianuarie 1560,
a unui ,,sat langa locul zis Ismail”. Tot in acelasi an are loc un exod masiv, din cauza secetei care
bantuia vildyet-ul Harsova, al tatarilor nogai si crimleni in sancdk-urile Chiliei, Akkermanului si
Benderului. In anul 1568, Poarta accepti oficial asezarea tatarilor nogaici in Bugeac, ceea ce a
relansat discutiile in jurul problemelor de hotar intre Tara Moldovei si factorii de decizie din
teritoriile stapanite de Imperiul Otoman.

10. Tentativa Imperiului Otoman de a dubla hardc-ul Tarii Moldovei a provocat o
rezistentd de amploare a domnilor Ion Voda cel Cumplit si Aron Tiranul. Acest fapt a determinat
Poarta sa acorde o atentie sporita cetatilor si unitatilor administrativ-teritoriale infiintate pe
teritoriul Tarii Moldovei in decursul unui secol de suzeranitate. In acest context se inscrie si

infiintarea, in septembrie 1590, a unei noi cetati pe malul stang al Dunarii, la locul numit Ismail.
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in anul 1595, cetatea Ismail, cu tinutul ce o inconjoard, primeste statut de unitate administrativ-
teritoriala separata.

11. Drept urmare, pe parcursul perioadei de la sfarsitul secolului al XV-lea si pana la
sfarsitul secolului al XVI-lea, Tara Moldovei a pierdut importante teritorii situate in spatiul pruto-
nistrean. Pozitia strategica a cetatilor cucerite pe parcurs a determinat Poarta sa intervina fortat in
gestiunea acestora. Impreuna cu teritoriile aferente, ele au fost anexate de citre Constantinopol si
transformate in unitati administrativ-teriotoriale, trecute sub controlul direct al Imperiului Otoman.

Stepa situata la sud de Codrii Tigheciului devine spatiu controlat de tatari.
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3. SITUATIA ,,REAYA-LELOR” iN SECOLUL AL XVII-LEA -
INCEPUTUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

3.1. Evolutia ,,kdza-lelor” in prima jumitate a secolului al XVII-lea. Elementul tatar

Comparativ cu glorioasa epoca a secolului al XVI-lea, intregul secol al XVII-lea ofera un
aspect mai putin stralucit pentru Imperiul Otoman. Este perioada de degradare a edificiului
otoman. In acest timp, Tara Moldovei devine teatru al ostilitatilor militare, initial intre otomani si
tatari, iar mai tarziu — intre otomani, poloni si Habsburgi.

La 1602, sesizam un demers diplomatic efectuat de Coroana poloneza, prin intermediul
solului sau K. Kachanowski, care cerea Portii cedarea Akkermanului, Benderului, Chiliei si
Ismailului cu teritoriile alaturate [81, p. 25]. Probabil, in scurt timp dupa ce a fost ridicata, in 1590,
de catre otomani, cetatea Ismailului, datoritd importantei sale strategice, cunoaste o ascensiune
rapida si devine o importanta piesa in lantul fortificatiilor otomane de la Dunare. Importanta sporita
a cetatii, credem, ca a determinat administratia otomana centrald sa infiinteze o noud unitate
administrativ-teritoriala la inceputul secolului al XVII-lea, kdza-ua Ismail.

Trecand sub controlul sau cele patru cetati — teritoriu strategic —, polonezii isi puteau intari
semnificativ pozitiile in Tara Moldovei. Asemenea cereri, desigur, nu puteau fi acceptate de catre
Imperiul Otoman, puterea dominatoare in sud-estul Europei. Trebuie remarcata si intensificarea
prezentei in zona a unor triburi turanice, in speta a tatarilor nogai [73, p. 127], care tot mai des se
retin in apropierea Akkermanului, ceea ce provoaca nelinistea vecinilor. Cu toate acestea, domnii
continuau, in caz de primejdie, sd se adreseze dupa ajutor bey-lor de la Bender si Akkerman. O
asemenea situatie o inregistram la 22 septembrie 1602, cand domnul Tarii Romanesti, Simion
Movila, intr-0 scrisoare adresatd, probabil, marelui vezir Yemisci Hasan pdsa, isi manifesta
atitudinea rezervata fata de bey-ii celor doua cetiti, care nu i-au trimis ajutoare in timpul izbucnirii
rascoalei fratilor Buzesti. Dar, totodata, il remarca pe alaybeyi-ul (capetenie a timdr-iotilor) de
Bender si Akkerman, Murtoza ibn Gaybi, care i-a venit in ajutor [134, p. 83]. Adresarea respectiva
ne demonstreaza ca intre bey-ii cetatilor si sipahi-ii exista o functie intermediara — cea de alaybeyi.
Schimbadrile ce intervin in sistemul administrativ-militar otoman in teritoriile de serhad la
inceputul secolului XVII-lea, probabil, sunt datorate noii conjuncturi internationale, destul de
tensionate la acel moment. In consecinti, intervin unele modificiri si in structura sociali a acestor
unitati administrativ-teritoriale. Se cauta forme mai eficiente de organizare militara si o exponenta

a acestora sunt leventii?*, care erau osteni ciliri, aflati in serviciul unei cipetenii locale [134,

24 Conform opiniei lui Halil Inalcic, levendler, in a doua jumitate a secolului al XVI-lea, erau tineri fird pimant si
fara ocupatie (Imperiul Otoman. Epoca clasica. 1300-1600, p. 97). Cu timpul, acest element se mentioneaza din ce in
ce mai des, deci ponderea lui creste. Probabil, acest fapt a determinat administratia otomana, odatd cu tensionarea
situatiei politice, sa-i utilizeze in scopuri militare.
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p. 84]. Totodata, din vechiul sistem administrativ-militar s-au pastrat unitatile militare de prima
mana (bey-ii, sacakbeyi-ii, alaybeyi-ii), cei care aveau venituri mari de la posesiunile lor, numite
zeamet. Ponderea posesiunilor cu venituri mai mici, numite zimdr, a scazut considerabil. Acest
lucru a si conditionat cresterea substantiala a numarului de lefegii in detasamentele alaybeyi-lor in
detrimentul numarului de sipdhi-ii.

In aprilie 1603, titarii din stepa Chiliei au jefuit tinuturile Tigheci, Trotus, Falciu, Covurlui,
Birlad si Putna. Acest fapt I-a determinat pe domnul Moldovei sa se adreseze marelui vezir cu
rugamintea reinnoirii poruncii catre bey-ii de Bender si Akkerman in privinta nimicirii acestor cete
de tatari [134, p. 89]. In anul urmitor, domnul Ieremia Movild, invocand ca pretext faptul ca
Mustafa, ,,... aflat in locul <numit> vadul Ismail, a pradat numeroase sate ale Tarii Moldovei, iar
in anul trecut a fost cauza lovirii Ismailului de catre talharii cazaci ...” [134, p. 96], intervine la
Divdn-ul imparitesc, ca acesta sa fie inlaturat, iar in functia de mutevelli al vakif-ului Ismail sa fie
numit kapugi-ul Mehmed. Functia de kadi-u si mutevelli de Ismail este atestata documentar la 1603
[134, p. 93]. Marturia ne serveste drept un argument in plus c4, la inceputul secolului al XV1I-lea,
pe teritoriul Tarii Moldovei functiona kdza-ua Ismail, circumscriptie otomand administrata de un
kddi-u.

Situatia Imperiului Otoman s-a complicat odata cu declansarea, in 1603, a ofensivei lui
Sah’ Abbas, suveranul Iranului, care inainteaza in Anatolia. Poarta s-a pomenit intr-o situatie
complicata: ea trebuia sa faca fata provocarilor pe doua fronturi — la est si la vest — intr-o perioada
cand framantarile de ordin intern zguduiau din temelii imperiul. Aceasta circumstantd 1-a
determinat pe sultdn-ul Ahmed I sa semneze, pe 11 noiembrie 1606, cu imparatul Rudolf si
arhiducele Mathias pacea de la Szitvatoroc [174, p. 195]. Aceasta pace marca o anumita retragere
a otomanilor in plan pozitional in fata Habsburgilor [174, p. 195-196], dar, in acelasi timp, crea
anumite dificultati Poloniei, care profitase de razboiul otomano-austriac, raspandindu-si influenta
in Tara Moldovei [73, p. 129].

Moartea domnului Ieremia Movila a cauzat noi disensiuni intre Poarta si Regatul Poloniei.
Fiecare dintre parti facea tot posibilul de a ridica in domnia Tarii Moldovei pe propriul sau
candidat. Situatia Imperiului Otoman se complica prin faptul ca Poarta a fost nevoita sa transfere
un numadr substantial de trupe militare in Anatolia. Din aceasta cauza, Poarta apeleaza la ajutorul
domnului Tarii Romanesti si a bey-lor de serhat [134, p. 117-120]. In acest context, in perioada 9-
18 ianuarie 1608, se emite 0 porunca imparateasca a sultdn-ului Ahmed I, adresata kddi-ului si
mutevelli-ului al vakif-ului de la Vadul Ismail, de a trimite osteni disponibili din provincie in tabara
beylerbeyi-ului de Bender si Akkerman [134, p. 120], care avea misiunea sa sprijine pe Mihail
Movild, domnul Tarii Moldovei contra lui Constantin Movila. Numirea unei singure capetenii

militare peste cele doud sancdk-ate s-a facut de catre Poarta la acea data, probabil, pentru 0 mai
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operatiunilor militare initiate de otomani si apararea posesiunilor de interes propriu. Totodata,
remarcam ca si kadi-ul, si mutevelli-ul de Ismail se aflau in subordonarea beylerbey-ului de Bender
si Akkerman. Dar in urma luptei de la Stefanesti din 16 decembrie 1607, Constantin Movila, ajutat
de magnatii polonezi Stefan Potocki si Michail Wigniowiecki, il infrange pe varul sau Mihail si ia
domnia Tarii Moldovei. Otomanii au fost nevoiti sd se resemneze pentru moment cu aceasta
situatie.

Dupa moartea lui Gazi Ghirai al II-lea, la 3 martie 1608, Hanatul Crimeei devine tinta de
controversa intre pretendentii la putere, hdn-ul Tohtamfs si kalgy-iul Mehmed Ghirai. Atunci cand
acestia S-au intalnit la Akkerman: ,,Tohtamis han si fratele sau, Sefer Ghirai, au aruncat arcurile si
sagetile ...” [102, p. 43]. Améandoi au fost ucisi de catre calgai-ul (principe tatar) Mehmed Ghirali,
iar an-ul Crimeei devine Selamet Ghirai.

Folosindu-se de conjunctura politica prielnica, domnul Tarii Moldovei Constantin Movila
incearca sa limiteze ponderea tatarilor in zona, apeland la autoritatile centrale de la Constantinopol.
Cererea sa era argumentata prin faptul ca ,,... pAna acum, nu era obiceiul ca tatarii din tara Crimeel
si nogaii sa treacd incoace de fluviile numite Nipru si Nistru si sa se aseze in stepele de <langa>
Cetatea Alba, Tighina si Chilia ...” [134, p. 124]. Retinem ca aceasta instiintare se referea la tatarii
nou-veniti. Probabil, tatarii crimeeni si nogaii, folosindu-se de situatia complicata in care s-a
pomenit Imperiul Otoman la inceputul secolului al XVII-lea, isi permiteau anumite samavolnicii.
Totodata, se mentioneaza cd ,,... doar in cateva sate din stepa Cetdtii Albe sunt, din vechime, tatari
localnici, care, ocupandu-se cu araturile si semanaturile, platind dijma si impozitele, nu faceau
silnicii si incélcari in Moldova si in alte parti ...” [134, p. 124]. Credem ca se au in vedere urmasii
celor 16 familii de tatari, ce s-au asezat in aceastd regiune inca in prima jumatate a secolului al
XVl-lea [29, p. 317]. Numarul tatarilor crimeeni si al nogailor ce salasluiau, la acel moment, in
stepele Akkermanului, Benderului si Chiliei se estima la circa cincizeci de mii [134, p. 124]. Ei nu
numai ca jefuiau si incendiau satele Tarii Moldovei, dar creau probleme serioase si negustorilor,
care faceau comert In zona cetdtilor. Prin urmare, in plecarea tatarimii era cointeresatd nu numai
partea moldoveneasca, ci si administratia otomana.

In acest context, la 18 martie 1608 [134, p. 123], a fost emis fermdn-ul sultdn-ului
Ahmed I, adresat beylerbeyi-ului de Bender si Akkerman, Ahmed pasa, de a stramuta pe tatarii
crimeeni i nogai pe vechile lor locuri, deoarece acestia incalca hotarele si jefuiesc Tara
Moldovei. Poarta si in continuare va depune eforturi pentru limitarea autoritatii tatarilor in
Spatiul carpato-nistrean.

In noiembrie 1608, sultin-ul Ahmed 1 porunceste printului titar Sahin Ghiray sa

stapaneasca ,,... ferm neamul tatarasc, astfel incat sa nu permiti ca vreun individ din raiaua
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Moldovei sa fie supdrat si deranjat. Si raiaua Moldovei fiind in totul la fel ca si raiaua din tarile
mele bine pazite, nu existd permisiunea mea impdardteascd ca <asupra ei> sd se sdvarseasca
interventii si incalcari ...” [134, p. 127]. Cresterea influentei politice a Poloniei in Tarile Romane
la inceputul secolului al XVII-lea a determinat administratia otomana sa-si accentueze prezenta
diplomaticd in acest spatiu geopolitic, propunandu-si drept scop o protejare mai eficace a
teritoriilor dependente.

Dupa moartea lui Gazi Ghirai al II-lea si a fiului sau, Tohtamis Adn, masurile intreprinse
de Poartd au contribuit la micsorarea ponderii tatarilor in regiune, circumstantd favorabila folosita
de catre capuchehaia domnului Tarii Moldovei la Istanbul, boierul Caraman, pentru a inainta
cererea de retrocedare a celor sase sate acaparate de Gazi Ghirai, inca in 1595, in folosul fiului sau
Tohtamds, care, incepand cu 20 mai 1608, ,,... au fost adaugate hasurilor mele (su/tdn-ului Ahmed
I) imparatesti ...” [134, p. 138]. Conform poruncii imperiale, ,,... cele sase sate situate langa fluviul
Nistru, la Hotarul Moldovei”, i-au fost restituite domnului Constantin Movila cu conditia ca ,,...
la sosirea haraciului Moldovei sa fie depuse la vistierie <inca> doua poveri akce (200.000 akce)
in fiecare an ...” [134, p. 138]. O asemenea concesie, probabil, a fost conditionata de necesitatile
materiale ale Portii la acel moment. Razboiul cu Sah’Abbas, suveranul Iranului, rascoalele
triburilor locale in Cilicia, Siria de nord si Liban, revoltele in Anatolia centrala — toate acestea
necesitau enorme cheltuieli financiare.

Tentativele autoritatilor centrale de a reglementa situatia in regiunea nord-pontica, din
cauza capeteniilor locale, nu-si gasea rezolvarea cuvenita. Astfel, oamenii nazir-ului
(supraintendent) de Isaccea, Mustafa, ,,... au incendiat satul numit Satul Nou, au méanat si oile, si
vitele din satele numite Reni si Calici (?), care fac parte din satele Moldovei ...” [134, p. 141]. O
noud porunca a sultan-ului Ahmed I, din 9 noiembrie 1609, atentiona ca ,,... eminii nu au dreptul
de amestec <in aceste locuri>, daca pomenitul emin (nazir-ul de Isaccea, Mustafa) va dori sa puna
mana pe dijmele si darile din recoltele obtinute din pdmantul Moldovei, sa fie oprit si sd 1 se
interzica <sa faca asa ceva>...” [134, p. 157]. Tinand cont de aceasta relatare, putem sustine ca, la
acel moment, autoritatea administratorului otoman de Isaccea nu depasea linia Dunarii.

Tentativele de rasluire teritoriala din contul Tarii Moldovei efectuate de bey-ii otomani au
continuat. In noiembrie 1609, autoritatea centrala este nevoitd din nou sa intervina, pentru a
solutiona probleme de hotar aparute intre Moldova si kdza-ua Ismail. Marul discordiei intre parti
I-au constituit trei lacuri (Ialpug si Ceahalu (?) si Catalu (?) — n.n.), care, ,,... desi din vechime ...
aflate pe malul Dunarii, inauntrul hotarului Moldovei, sunt stdpanite de catre Moldova, persoana
care acum este mutevelli de Vadul Ismail trecand in hotarul Moldovei, - contrar le ceea ce s-a

obisnuit sd se faca pana acum in prezent - a patruns <pana> la sus-mentionatele lacuri si le-a luat
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cu forta in stipanire ...” [134, p. 147]%. Se insista ca kddi-ul de Ismail si examineze atent acest
subiect si sd ia o decizie corecta fatd de partile implicate in conflict.

Situatii de conflict, in anumite cazuri, erau provocate si de catre partea moldoveneasca.
Solutionarea lor necesita chiar implicarea factorilor de decizie supremi ai Imperiului Otoman. Asa,
in luna noiembrie 1613, sultan-ul Ahmed | ordona domnului Tarii Moldovei, Stefan Tomsa, sa-|
despagubeasca pe miitevelli-ul vakif-ului de la Vadul Ismail, ce ,,... Se numara printre vakifur-ile
<inchinate>luminatei Medina ...” [134, p. 157-158], care a avut de suferit in urma atacului savarsit
de catre boierii moldoveni Mutul si Alexa [134, p. 158].

Temandu-se, probabil, de mania sultdn-ului si optand pentru relatii bune cu dregatorii
otomani de la hotar, care aveau un cuvant greu de spus ca factori de decizie la numirea si scoaterea
din domnie, domnul Stefan Tomsa cedeaza otomanilor cateva sate ca vakif in partile Chiliei [103,
p. 318]. Reamintim ca prima fundatie pioasa islamica, vakif, a fost intemeiata pe teritoriul Tarii
Moldovei la 1512 de catre printul Selim, undeva, la gura raului Sarata. Ca si in cazul ,,vakif-ului”
lui Selim 1, ,,vakif-ul de la Ismail” se numara printre vakif-urile inchinate Medinei, unul dintre cele
doua orase sfinte islamice — Mecca si Medina. Satele moldovenesti, cedate la 1616 de cétre Stefan
Tomsa, se aflau in vecinatatea vakif-ului Ismail, respectiva fundatie pioasa avand hotar si cu kdza-
ua Chiliei.

Moartea sultan-ului Ahmed I, in 1617, si inlocuirea lui cu fratele sau Mustafa I, o fire
incapabila, desigur, nu putea aduce Portii beneficiile scontate. Dupa o scurta perioada de timp, el
a fost detronat si, la 26 februarie 1618, pe tron urca Osman al Il-lea. Domnia sa a fost scurta, dar
foarte dinamica. Desi la 22 septembrie 1617, in Tarusa [199, p. 206], a fost incheiatd o conventie
intre Imperiul Otoman si regatul Poloniei, odatd cu declansarea razboiului de treizeci de ani in
Europa, relatiile dintre parti s-au tensionat considerabil. Pentru 0 mai buna coordonare a actiunilor
in aceasta regiune, la 1618, Poarta [167, p. 221; 116, p. 183] numeste conducator o singura
persoana peste Akkerman, Silistra si o a treia cetate, probabil, Ismail, ordin ce il nemultumeste pe
noul guvernator, deoarece acesta detinea titlul de vezir si se credea Injosit de noua sa numire.

Dupa victoria de la Tutora, sultan-ul Osman al ll-lea, entuziasmat de succesele obtinute
contra polonezilor, a hotarat sa continue razboiul cu Polonia. Pddisah-ul preia conducerea armatei
si porneste o ,,expeditie imperiala” la 29 aprilie 1621 [102, p. 56], iesind din Constantinopol. Dupa
ce trec Dunarea, otomanii intra in Bugeac, care facea parte din beylerbeyi-licul de Oceacov [103,
p. 321], iar pe urma — in Tara Moldovei. Ajunsi la Hotin, la 2 septembrie 1621, otomanii, timp de
o lund, ii asediaza pe polonezi §i cazaci, aliatii acestora. Toate tentativele de a ocupa tabara leseasca

au suferit esec. Atat unii, cat si altii duceau pierderi substantiale. In aceste conditii, s-a decis de

%5 Conform opiniei cercetitorului Ion Chirtoagi, lacul Ceahalu poate fi identificat cu Covurlui, iar Catalu — cu lacul
Cahul. Reiesind din plasarea geografica a lacurilor, aceasta constatare pare a fi plauzibila.
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catre parti sSemnarea, la 29/9 octombrie 1621, a pacii de la Hotin [198, p. 210]. Conform tratatului
de pace, ,,... polonii trebuie sa restituie Hotinul ...”, iar ,,... tatarii nu vor pricinui mai multe pagube
polonilor ...” [198, p. 210]. Evenimentul in cauza a fost descris si de cronicarul Miron Costin [94,
p. 60]. Aici, la Hotin, s-a remarcat Kantemir mirza, care a fost numit de catre Osman al II-lea vali-
u (guvernator) de Oceacov (Ozu) [103, p. 321]. Noua functie ridica prestigiul lui Kantemir Mirza
fata de ceilalti dregatori otomani din zona nord-pontica. Remarcam ca, odata cu urcarea pe tron a
lui Osman al 11-lea (26 februarie 1618), Kantemir mirza a fost numit pdsa de Silistra [167, p. 222],
fiind recunoscut, totodata, si capul tatarimii din Bugeac. Acest fapt ii permitea sa controleze un
vast teritoriu de la gurile Dunarii pana la hotarul Hanatului Crimeei. Respectiva numire a sporit si
mai mult gelozia lui Djanbek Ghirai, ~dn-ul Crimeei, fata de Kantemir mirza.

Desi campania otomanilor din 1621 contra polonezilor s-a soldat cu retrocedarea cetatii
Hotin Tarii Moldovei, ea a dus la noi pierderi teritoriale in favoarea Portii. Aceasta hotarnicire a
fost sesizata si de catre calatorul franciscan Bacsici, care atesta ca, la 1621, sultdn-ul Osman al Il-
lea a supus kdza-lei Isaccei mai multe localitati din stanga Dunarii [57, p. 225]. Sultdn-ul a
construit o moschee, iar pentru intretinerea institutiilor religioase din jurul acesteia, a fondat un
vakif. Veniturile adunate in localitatile adiacente erau destinate intretinerii bunei functionari a
acestei fundatii pioase. Calatorul turc Evlia Celebei, care a vizitat localitatea in anul 1656, sustine
ca cea mai mare comuna in kdza-ua Isaccea ,,... este satul Tomarova (Reni) ...” [58, p. 282]. Noul
rapt teritorial a fost consemnat si de Miron Costin, care scria ca ,,... de atuncea sintu luate si Renii
cu citeva sate de soltan Osmanu ...” [94, p. 61].

La inceputul secolului al XVIl-lea, localitatea Reni intra in componenta Tarii Moldovei si,
datorita imediatei vecinatati cu teritoriile aflate in directa administrare otomand, deseori era
pradata de acestia sau de tatarii bugeceni. Astfel, sutan-ul Ahmed I il avertizeaza pe nazir-ul de
Isaccea Mustafa ca domnul Constantin Movila s-a plans c¢a oamenii lui ,,... au incendiat satul numit
Satul Nou, au ménat si oile, si vitele din satele Reni si Calici (?), care fac parte din satele Moldovei
.7 [134, p. 141; 57, p. 225; 58, p. 282; 94, p. 61]. Daca la acea data importanta Reniului ca oras-
port a decazut comparativ cu jumatate de secol in urma, atunci pozitia sa geograficd dominanta in
plan economic si strategic asupra localitatilor din jur, devine o buna achizitie a su/tan-ului Osman
al Il-lea, dupa campania sa nereusitd in Polonia. Astfel, Reni si mai multe sate, probabil,
Giurgiulesti, Satul Nou, Caslita, Cartul intrd in componenta circumscriptiei Isaccea.

O noua reglementare a relatiilor otomano-polone se face printr-o ‘ahandme din 12-21
februarie 1623. In aceasti ,,carte de legiméant” se stipuleaza ci nu se vor pricinui pagube Reci
Pospolitei, iar ,,... neamul tatarasc sa nu locuiasca in Moldova ...” [120, p. 151]. Cronicarul Miron
Costin afirma ca ,,... birul tarii era legatu la Tighina pre acele vremi si la Cetatea Alba, ce venia

inicerii la biru §i pan’ cu hamgiare sariia la boieri. Aceia vadzindu Radu-voda, au mutat birul, s
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se duca la Tarigrad ...” [94, p. 61]. Perceperea hardc-ului tarii de catre administratorii otomani de
la periferii, probabil, se explica prin situatia de impas profund, in care s-a pomenit masina uriasa
administrativa de stat a Portii dupa decesul sultan-ului Osman al Il-lea, in timpul celei de-a doua
domnii in Tarda Moldovei a domnului Radu Mihnea (1620-1623). Tentativa de reformare in
Imperiul Otoman, intreprinsa de Osman al II-lea, s-a finalizat cu asa-numita ,, Tragedia lui Osman”
[103, p. 329]. Revenirea la tron a lui Mustafa I, ,,... care era un nimeni ...” [207, p. 96], practic, a
paralizat functionalitatea statului. Acest fapt, probabil, a si generat transmiterea involuntard a unor
prerogative proprii administratiei centrale celei de la periferii. Situatia sesizata de catre Miron
Costin era 0 actiune nepermisa pana la acea data de centru.

De aceasta circumstanta benefica s-au folosit tatarii. M. Costin sustine ca ,,... sa dezbatuse
Cantemirestii de suptu ascultare hanilor si sedea cu ordele sale dencoace de Nistru, in cimpii
Cetatii-Albe si Chiliei, ce se dzice Bugeacul, si-i dedesa imparatia pasiia lui Cantemir, de se scria
pasa ...” [94, p. 69]. Din zona respectiva, incalcand prevederile de pace incheiate intre Poarta si
Reci Pospolita, stipulatiile ce se refereau la Tarii Moldova si Tara Roméaneasca, tatarii efectuau
teribile expeditii de jaf in aceste tari. Populatia Tarii Moldovei suferea nu numai din pricina
tatarilor, dar si din cauza obligatiilor exceptionale, pe care trebuia sid le indeplineasca, in
conformitate cu dispozitiile venite de la Istanbul.

Deseori, pentru a scapa de aceste obligatii apasatoare, taranii paraseau satele tarii si isi
gaseau refugiu in kdza-lele otomane. Pentru stoparea acestui proces, Imperiul Otoman emitea
dispozitii speciale, adresate kddi-ilor din aceste unitati. La 14 septembrie 1627, kddi-ul si
mutesellim-ul (loctiitorul guvernatorului) de Bender este avertizat sa ridice ,,... din locurile unde
vor f1 gasiti si sd-1 trimiti Tnapoi in Moldova pe raialele moldovenesti care... doar pentru a scdpa
de obligatiune, s-au sculat si au venit fiind stabiliti acum in satele Tighinei ...” [134, p. 204]. Ei
trebuiau sa participe la constructia unei cetati pe Nipru, dar s-au eschivat. Parasirea satelor de catre
taranii moldoveni era in detrimentul otomanilor, deoarece se micsora numarul contribuabililor
Portii.

Populatia Tarii Moldovei era intimidata, in anumite cazuri, si de catre supusii otomani din
kdza-le. Pentru prevenirea unor asemenea situatii, sultan-ul Murad al 1V emitea un fermdn, adresat
domnului Moldovei, in care se arata ,,... ca unele <persoane> din cazalele Braila si Ismail, care se
afla in fata schelei Galati, dependentd de Tara Moldovei ... mergind in Moldova, sub un pretext
sau altul, pentru profitul si castigul lor propriu, conacesc in satele ei si iau fara bani furajele si
merindele raialei si saracilor ...” [134, p. 206]. In acest context, se inscrie dispozitia primita de
kddi-ul si mutevelli-ul (intendent) de Isaccea, in care se stipula ,,... ca populatia satelor care au fost
desemnate ca vakif pentru sfinta geamie, construitd mai inainte, in cazaua Isaccea de catre ...

Osman ... nu se multumeste cu pamanturile aflate intre hotarele satelor sale, ci incalca hotarele
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satelor din Moldova, pentru a face araturi si insamantari ...” [134, p. 209]. Poarta insista ca aceste
controverse sa fie rezolvate in strictd concordanta cu vechile reglementari si delimitari. Totodata,
aceasta stipulatie ne confirma faptul ca, la 1621, Osman al ll-lea a trecut cateva sate din stanga
Dunarii sub directa administrare a kdza-lei Isaccea.

Imperiul Otoman, pentru intarirea pozitiilor sale in plan militar in zona nord-est Pontica,
in iulie 1630, l-a numit pe ,,... Kantemir pasa ... beilerbei in sangeacurile Bender si Cirmen”, care
,,a venit in Bugeac sa pastreze pacea cu Polonia ...” [53, p. 70]. Astfel, dupa ce Mehmed Ghirai a
cazut in lupta de langa Perecop, iar Sahin Ghirai fuge de pe campul de lupta, pozitia lui Kantemir
mirza la gurile Dundrii s-a intarit substantial, iar ponderea tatarilor nogai in stepa Bugeacului a
crescut.

O tentativa de reglementare a disensiunilor intre Reci Pospolita si Imperiul Otoman a fost
intreprinsa in august 1630, prin semnarea unui nou tratat de pace la Constantinopol. In articolul 1
al tratatului se stipula: ,,... pentru inlaturarea incursiunilor cazacesti, Poarta promite ca va tine in
frau pe tatarii din Crimeea, Chilia, Akkerman, Bugeac si cetatea Iurtatan (lurtatan taifesi), ce se
afla in Ciubarciu ...” [53, p. 71]. Aceasta relatare ne indicd o crestere substantiala a tatarimii in
unitatile administrativ-teritoriale aflate sub directa administrare a Portii, stepa Bugeacului si pe
teritoriul satelor hanesti din jurul Cioburciului. Prin urmare, pentru o perioada scurtd de timp
(1630-1631), intreaga stepa a Tarii Moldovei din perimetrul pruto-nistrean trece sub controlul
titarilor. Aici s-au agezat nu numai titarii nogai, ci si cei din ,, ... ceata lurtatan ...” [53, p. 71] .

Desigur, 0 asemenea situatie afecta grav nu numai interesele Tarii Moldovei, dar si pe cele
ale Reci Pospolitei. In acest context, in februarie 1631, curtea de la Varsovia insista ca ,,... sa fie
trimisi in Crimeea cei din ceata Iurtahan, aflati la Chilia, Akkerman, in Bugeac si la Ciubarciu
(Ciopluge) ...” [53, p. 73]. Sesizam faptul ca, daca la 1630 cei din ,,ceata Iurtatan” se aflau in
Cioburciu, atunci pe parcursul unui singur an acesti titari, conform informatiei vizate, acopereau
o0 zona mult mai mare, provocand pagube substantiale, prin incursiunile lor, polonezilor. Probabil,
aceasta cerere a polonezilor a fost indeplinita si tatarii crimeeni s-au intors in Crimeea.

Dar aceastd masurd nu a solutionat completamente incidentele de hotar. Chiar in acelasi
an, Murad al 1V-lea porunceste domnului Moise Movild (1633-1634) sa investigheze pricina
reclamata de Kantemir mirza referitoare la ,,cazacii talhari”, care, ,,... atacand Tighina, jefuiau si
pradau avutiile si bunurile si duceau animalele populatiei ei ...” [134, p. 221]. La randul sau, tatarii
din Bugeac, sub pretextul efectuarii expeditiilor de pedeapsa a cazacilor sau a altor dusmani ai
Portii, patrundeau in interiorul Tarii Moldovei, supunand populatia unor jafuri cumplite. Din

aceasta cauza, Alexandru Ilias, domnul Tarii Moldovei, a fost nevoit sa se adreseze sultdn-ului cu

2% |yrtahan — tribul hanului.
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rugdmintea ,,... de a adresa porunci ilustra ferma Inaltimii sale serascherul si lui iali-agasi, pentru
ca neamul tatarasc, atunci cind merge in incursiune in tara cazaceasca (?) si impotriva dusmanului,
sd mearga pe partea cealalta a apei Nistru si sa nu treaca prin interiorul Tarii Moldovei ...” [134,
p. 222].

Relansarea operatiunilor militare intre Reci Pospolita si Imperiul Otoman avea loc in 23
octombrie 1633, cand cele doua parti s-au confruntat 1anga cetatea Camenitei. Polonezii au suferit
infrangere, misiunea de a duce tratative pentru incheierea pacii i-a revenit lui Suleiman aga (sef).
Pe parcursul lunilor aprilie — octombrie 1634, intre diferiti factori de decizie ai Reci Pospolitei si
Portii s-au dus negocieri pe marginea incheierii unui tratat de pace. Unele stipulatii, propuse pentru
a fi incluse in viitorul tratat, implicau si stepa Bugeacului. Asa, Murtaza pdsa propune regelui
Vladislav al Vll-lea ca polonezii sa interzica cazacilor construirea palancilor in regiunea de hotar
cu Imperiul Otoman, in schimb, ultimii il vor indeparta pe Kantemir pdsa din Bugeac, trecand
acest teritoriu sub carmuirea bey-lor otomani [53, p. 74]. In scrisoarea respectiva, nu este specificat
numele sau functiile administrative ale bey-lor otomani, care, eventual, ar putea sa-l inlocuiasca
pe Kantemir pdsa. Ipotetic, acesta ar putea fi bey-ii de Akkerman sau Bender, ale caror prerogative
administrativ-militare se largeau. Aceasta activitate diplomatica a fost finalizatd prin incheierea,
la data de 23 octombrie — 1 noiembrie 1634 [52, p. 161], prin medierea lui Sahin aga, a tratatului
de pace intre Murad al I'V-lea si Vladislav al VII-lea.

La sfarsitul anului 1634, ,... bei al tinuturilor de peste Dunare ...” [53, p. 75] este numit
Hasan pdsa, care, la acel moment, era sancdkbeyi de Bender. Aceasta masura intreprinsa de Poarta,
probabil, isi propunea drept scop o mai buna coordonare a actiunilor comune preconizate de catre
unitatile administrativ-teritoriale otomane, situate la nordul Dunarii. Sesizand importanta noii
functii, Hasan pdsa intervine pe langa solul polonez lacob Zelinski, pentru mentinerea relatiilor
de buna vecindtate. Aceasta intentie putea fi dictata si de faptul cd Imperiul Otoman se pregitea
de un nou razboi cu Iranul.

Intr-o scrisoare din 18 februarie 1635 [53, p. 75] caimacam-ul Murtaza pdsa ii comunica
regelui Vladislav al Vll-lea ca otomanii pregatesc 0 campanie contra persilor. Tot aici el exprima
convingerea ca Kantemir va parasi Bugeacul si, impreuna cu nogaii sai, va pleca in Crimeea, iar
in stepa Bugeacului a fost trimis Ali pdsa, fost beylerbeyi de Rumelia. Acest fapt va minimaliza
pericolul unui atac efectuat de titarii nogai asupra Reci Pospolitei. Insi aceastd actiune, din
anumite motive, s-a retinut. In iunie 1635, caimacam-ul Bairam pdsa aducea la cunostinta regelui
polon ca,, ...i-a poruncit lui Kantemir care se afla in cazaua Chilia sa se alature expeditiei sultanului
.. [53, p. 76] preconizata in Iran. Kantemir pdsa trebuia sa se alature lui Inayet Ghirai hdn, insa
in toiul pregatirii de expeditie 1-a abandonat [73, p. 142]. Acest fapt a tensionat si mai mult relatiile

dintre capii tatarilor nogai si cei ai tatarilor din Crimeea. Confruntarile militare dintre tatarii din
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Crimeea si tatarii nogai, care au avut loc in 1635, au provocat mari prejudicii populatiei din
circumscriptia Akkerman si Chilia [73, p. 142].

La randul sau, tatarii nogai au fost transferati in Crimeea. Insa aceastd masura n-a solutionat
starea de conflict dintre parti. La Tnceputul anului 1637, in Ahdn-atul Crimeii au loc mari tulburari.
Poarta este nevoita sa intervina in conflictul dintre vasalii sdi. Sultan-ul Murad al IV-lea porunceste
lui Vasile Lupu, domnul Téarii Moldovei, sa fie pregatit pentru a interveni prompt, alaturi de Kenan
pasa, in sprijinul lui Kantemir mirza, contra tatarilor lui Inayet Ghirai [134, p. 237]. Acesta a
declansat actiuni militare antiotomane, care au fost indreptate, mai intai, impotriva lui Kantemir
pasa [136, p. 96], exponentul principal al intereselor Imperiului Otoman in regiune. Actiunile
incununate cu succes ale lui Inayet Ghirai si fuga lui Kantemir mirza la Constantinopol au trezit
ingrijorarea Portii. In aceasta situatie, Murad al I\V-lea hotariste sa puna capit conflictului dintre
cele doua vite ale tatarimii, omorandu-1 atat pe Kantemir mirza, cat si pe han-ul Inayet Ghirai.

Executarea acestora a fost o masura de extrema, la care a recurs administratia otomana cu
scopul de a pune capat tulburarilor in aceasta regiune, ce avea o mare importanta strategica pentru
Imperiul Otoman. Disparitia temutului Kantemir mirza a fost favorabila atat sdn-atului Crimeei,
cat si Tarii Moldovei, Tarii Romanesti si Reci Pospolita. Actiunea de scoatere a tatarilor nogai din
Bugeac a fost finalizatd in octombrie 1637 [136, p. 99]. Dupa executarea lui Inayet Ghirai,
conducdtor al tatarilor din Crimeea devine Behadar Ghirai. Acesta promoveaza o politicd mult mai
moderata in acest spatiu, comparativ cu predecesorul sau.

Intre 13-22 mai 1640 [120, p. 171-172], a fost incheiat un nou tratat intre sultan-ul lbrahim
I si regele Vladislav al IV-lea, menit sd reglementeze raporturile moldo-polone si tataro-polone.
La 6-15 decembrie Ibrahim I intareste tratatul de pace cu Reci Pospolita, unde se stipula ca ,,...
vizirului Husein pasa, valiu de Oceakov, i-a fost trimis hatt-i hiimaiun sa nu faca niciun fel de
incursiuni din Akkerman, Bender, Oceakov, Kieburun din Bugeac sau Dobrogea in Polonia. Cetele
tataresti sa nu fie asezate in Moldova ...” [53, p. 78]. Aceasta prevedere prezinta interes prin faptul
ca atat unitatile administrativ-teritoriale otomane aflate pe teritoriul Tarii Moldovei, cat si stepa
Bugeacului, in caz de declansare a ostilitatilor otomano-polone, erau supuse, la acea data,
conducatorului militar din Oceakov. Dupa executarea lui Kantemir mirza si plecarea tatarilor nogai
in Crimeea, Bugeacul, pentru o scurta perioada de timp, 1637-1641, devine o problema sensibila
pentru otomani, deoarece aceasta zona-tampon, Bugeacul tatarasc, in plan strategic prezenta un
interes sporit pentru Poarta.

Chiar daca sub presiunea Reci Pospolitei, otomanii au fost nevoiti sa-i retraga pe tatarii
bugeceni din regiune, acest gol trebuia suplinit. Drept urmare, Bugeacul, pentru o anumita
perioada de timp, din punct de vedere administrativ-militar, a fost trecut in gestiunea unui bey de

margine. Un nou conflict de proportii intre sdn-atul Crimeei si tatarii nogai are loc in 1641, cand
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Behadir Ghirai sultan 1i incredinteaza functia de serasker al tatarilor nogai fiului sau. Aceasta
numire a provocat revolta nogailor, care s-a soldat cu o ciocnire armatd. Credem ca printul tatar a
fost invins si nevoit sa se retraga. lar ,,... lucratorii (moldoveni), care au fost trimisi — potrivit
poruncii date mai inainte — catre partile Cetatii Albe si ale Cetatii Noi (Yenikale) ...” [134, p. 247],
nu si-au putut indeplini obligatiile din cauza acestor confruntari.

Misionarul catolic Bacsici remarca, la 1641, ca dupa moartea lui Kantemir mirza teritoriile
din Bugeac au ramas nepopulate, dar ,,... acum incep din nou sa vina tatari si sa se aseze in locurile
acelea ...” [57, p. 224]. Conditia esentiala care i-a impins pe nogai din nou sa se mute in Bugeac,
probabil, a fost faptul relansarii ostilitatilor cu tatarii din Crimeea. De asemenea, la acest proces
de deplasare a contribuit si seceta teribila, urmata de foamete, care a durat in Crimeea timp de mai
multi ani [73, p. 143]. Impreuni cu tatarii nogai, pentru a scipa de foamete, au plecat in Bugeac si
un numar de tatari supusii Adn-ului Mehmed Ghirai. Asemenea actiuni au trezit ingrijorarea lui
Mehmed Ghirai, care, in 1643, trimite un memoriu oficial la Poarta despre situatia creata. Invocand
ca pretext ca ,,... neamul tatarasc a venit din tara Crimeei (iulie 1643), in numar prea mare i s-a
imbulzit n locurile mentionate (Chilia, Cetatea Alba, Tighina), de aceea ei nu inceteaza sa faca
rautati in acele parti ...”, el cere ,,... ca ei sa fie ridicati din locurile mentionate si trimisi 1n tara lor,
care este vilaetul Crimeei ...” [134, p. 253].

Proaspata memorie despre gloriosul Kantemir mirza, o noud concentrare in numar insemnat
a tatarilor nogai si din Crimeea in stepa Bugeacului puteau provoca noi forte centrifuge. Acest fapt
intra in contradictie nu numai cu interesele hoardei din Crimeea, dar si cele ale Portii. Probabil,
aceste considerente l-au determinat pe sultdn-ul Ibrahim I sa ordone beylerbeyi-ului de Vozia,
Mustafa pasa, si kadi-ilor de Chilia, Akkerman si Bender sa-i ridice si sa-i duca in tara Crimeei pe
toti ,,... din neamul tatarasc, care s-au mutat din tara Crimeei si au venit in acele parti ...” [134,
p. 253].

Am remarcat anterior ca, de fapt, contactul dintre teritoriile ocupate de populatia
autohtona si cele cedate tatarilor sau solicitate de acestia pe parcursul timpului nu se facea pe
linii de frontiera riguroasa, ci, mai curand, in dependentd de situatie sau cadrul geografic concret.
Retragerea tatarilor din Bugeac in perioada anilor 1637-1641 a creat un spatiu gol, care, probabil,
a devenit atractiv pentru populatia autohtona, in speta pentru pastorii moldoveni. Acest factor,
dar si desele ciocniri si incdlcari de hotar au determinat administratia otomana, in 1645, sa
precizeze linia de demarcare intre vakif-ul de la Isaccea si teritoriul Tarii Moldovei. Aceasta
delimitare viza §i anumite sate situate la nord de Dunare, care Se aflau in proprietatea acestei
fundatii pioase. Conform registrului fiscal, delimitarea teritoriald la nord de fluviu era efectuata
pe baza urmatoarelor repere: ,,<Vakiful> se afla in interiorul <hotarului> care merge de la

Yenikoy si lacul Ialpug si pe la apa Racci (?), pe la coltu si apa Dacicu (?), pe la cagla Ceavusului
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pana sa se ajunga la hotarele Ismailului, pana la capatul locului numit Cahova (Cahul); si de
acolo de-a lungul santului, la fluviul Prut; si de acolo la garla sipote, care se separa de raul
mentionat; si de la Portita (?), care se ramifica din raul mentionat <Prut>, de-a lungul drumului
public aflat pe fundul viroagei, pana ce ajunge la Fantiaa, de acolo, de-a lungul malului lacului
Brates, pe la garla Repede, pana ce se ajunge la fluviul Dunare ...” [134, p. 162]. Delimitarea
initiala si includerea anumitor localitati din nordul Dunérii in componenta eydlet-ului Silistra a
avut loc Incd la 1622. Noua reglementare vine destul de clar sa ne fixeze hotarele spatiului nord-
dunarean, care a fost inclus in aceast eydlet, anume la est — lacul lalpug, la nord — Troianul de
Jos, iar la vest — raul Prut.

In primavara anului 1646, tatarii din Crimeea fac noi incursiuni contra Rusiei si tensioneaza
relatiile cu coroana poloneza. Acestea, la randul lor, se pregatesc de o replica pe masura: tarul
Rusiei si-a trimis armata impotriva hdn-ului Crimeei, iar Reci Pospolita se pregatea sd atace
Benderul si Akkermanul [134, p. 267]. Probabil, Coroana s-a dezis de aceste planuri, fiindca la
20-29 noiembrie 1646 [53, p. 87] sultan-ul lbrahim | il anunta pe regele polon de primirea scrisorii
sale si asigurarille de pace. Totodata, pddisdh-ul il pune la curent ca a dat ordin muhafiz-ilor
dunareni ca s nu mai permita tatarilor din Bugeac sa savarseasca incursiuni in Reci Pospolita.

In prima jumaitate a secolului al XVII-lea, spatiul din sud-estul Tarii Moldovei prezenta un
interes sporit atat pentru Imperiul Otoman, cat si pentru Reci Pospolita. Un rol strategic important,
in acest sens, il aveau kdza-lele otomane. Tentativele Coroanei poloneze, prin intermediul
demersurilor diplomatice, de a trece sub jurisdictia sa cetatile Chilia, Akkerman, Bender si Ismail
s-au soldat cu esec. Infiintarea unei noi unitati administrativ-teritoriale la inceputul secolului al
XVIll-lea — kdza-ua Ismail — a consolidat prezenta Portii la nord de Dunare.

Un alt factor de decizie in spatiul pruto-nistrean devin tatarii nogai, a caror prezenta a
crescut semnificativ la acea datd. Schimbari intervin in sistemul administrativ-militar din kdza-le,
apare functia intermediara intre bey-ii cetatilor si sipdhi-i — cea de alaybey-i, masura generata,
probabil, de noua conjunctura internationald, destul de tensionatd la acel moment. Permanentele
provocari militare au determinat Imperiul Otoman sa treaca la forme mai eficiente de organizare
militard — unitatile de leventi. Pentru o mai buna administrare a unitatilor administrativ-teritoriale
militare, Poarta numea o singura capetenie militara peste doua sau mai multe sancdk-uri.

O adevarata provocare pentru Tarile Romane erau tatarii crimeeni si nogai ce saldsluiau in
stepele din zona Akkerman, Chilia si Bender. Demersurile domnilor Térii Moldovei trimise la
Constantinopol, de regul, erau sustinute de factorii de decizie ai Portii. In asemenea situatii, se
facea apel la beylerbey-ii kdza-lelor, ca acestia sa intreprinda masuri prompte pentru solutionarea

litigiilor.
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In anumite situatii, administratia centrald a Imperiului Otoman accepta retrocedarea Tarii
Moldovei a teritoriului celor ,,sase sate langa fluviul Nistru”, stapanite anterior de ea, dupa ce
acestea erau parasite de catre tatari. Restituirea se facea in schimbul unor anumite sume de bani,
exprimate in valoarea cresterii hdrac-ului platit de Tara Moldovei. Asemenea concesii, probabil,
erau conditionate de necesitatile financiare ale Portii.

Un important factor de decizie la numirea si scoaterea din domnie prezentau bey-ii de
Akkerman si Bender. Pentru a-si asigura protectia acestora, domnii Tarii Moldovei cedau benevol
anumite teritorii, ce treceau sub directa administrare otomand. Drept exemplu ne serveste
concesiunea facuta de catre domnul Stefan Tomsa, cand acesta a cedat cateva sate ca vakif in partile
Chiliei.

Evenimentele anilor douazeci — treizeci au fost marcate de personalitatea puternica a
tatarilor din Bugeac, Kantemir mirza. Cresterea prestigiului si popularitatii lui Kantemir mirza i-a
pus in garda nu numai pe hdn-ii Crimeei, dar a devenit o problema si pentru Imperiul Otoman.
Solutia a fost una traditionala: Kantemir mirza a fost chemat la Constantinopol si executat.

Campania otomanilor contra Reci Pospolita din 1621 s-a soldat cu noi pierderi teritoriale
pentru Tara Moldovei. Mai multe localitati din stinga Dunarii au fost anexate si trecute in
administrarea kdza-lei Isaccea. Dintre acestea se evidentia satul Tomarova (Reni).

Situatia de criza profunda, in care s-a pomenit Imperiul Otoman dupa asa-numita ,, Tragedie
a lui Osman”, a avut repercusiuni nu numai la nivel central, dar si la cel regional, ceea ce a generat
transmiterea involuntarad a unor prerogative proprii administratiei centrale celei de la serhat,
actiune nepermisa pana la acea data de Istanbul.

Incursiunile cetelor de cazaci a generat cresterea substantiald a tatarilor in unitatile
administrativ-teritoriale otomane din spatiul pruto-nistrean, din stepa Bugeacului si teritoriul
satelor hanesti in perioada anilor 1630-1631. Acest fapt afecta serios nu doar interesele Tarii
Moldovei, dar si pe cele ale Reci Pospolitei. Pentru a gasi un compromis pasnic, Imperiul Otoman
si Reci Pospolita initiau tratative diplomatice, care, de regula, se finalizau cu anumite concesiuni
reciproce.

Executarea lui Kantemir mirza si plecarea tatarilor nogai in Crimeea a descoperit spatiul
Bugeacului. Pentru o scurtd perioada de timp, 1637-1641, Bugeacul titarasc devine o problema
sensibila pentru otomani, deoarece aceastda zona-tampon, in plan strategic, prezenta un interes
sporit pentru Poarta. Daca sub presiunea Coroanei poloneze, otomanii au fost nevoiti sd-i stramute
pe tatarii din Bugeac, acest gol trebuia suplinit. Bugeacul pentru o anumita perioadd de timp, din
punct de vedere administrativ-militar, a fost trecut in gestiunea unui bey de hotar. Plecarea tatarilor
din Bugeac, in perioada anilor 1637-1641, a creat un gol, care a devenit atractiv pentru moldoveni,

in special, pastori ai turmelor de oi. Situatia creatd, dar si desele ciocniri §i Incélcari de hotar, au
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determinat Poarta, in anul 1645, sa precizeze linia de demarcare intre vakif-ul de la Isaccea si
teritoriul Tarii Moldovei. Aceasta reglementare administrativ-teritoriala isi propunea drept scop
fixarea noilor hotare in spatiul nord-dunarean, care au fost incluse in eyalez-ul Silistrei.

Evolutia evenimentelor, ce au vizat — direct sau indirect — kdza-lele otomane din spatiul
sud-estic al Tarii Moldovei, conjunctura si situatia politica in care se afla Imperiul Otoman in
prima jumatate al secolului XVII-lea, autoritatea puterii centrale — toate acestea necesitau o atentie

sporitd, pentru a eficientiza functionarea statului atat la nivel central, cat si la cel local.

3.2. Situatia ,,kdza-lelor” in a doua jumatate a secolului al XVII-lea — inceputul secolului

al XVI1ll-lea. Rolul tatarilor

Dupa ce, in august 1648, sultan-ul Ibrahim I a fost detronat si executat, tronul a fost ocupat
de fiul acestuia, Mehmed al 1V-lea. In mare, perioada domniei sale a coincis cu cea de guvernare
in calitate de mari vezir-i a reprezentantilor din familia Kopriilii. Ei au reusit sa instaureze o epoca
de mai bine de doudzeci de ani (1656-1683) de stabilitate guvernamentald, de redresare politica si
de refacere a prestigiului otoman [174, p. 206].

Modificarea raporturilor de forte in rasaritul continental dupa Rada de la Pereiaslav din 8
ianuarie 1654 a avut consecinte insemnate asupra evolutiei politice din Tara Moldovei. Reiesind
din pozitia geograficd, Tara Moldovei capdtd un loc important in politica promovata de Rusia
tarista in estul Europei dupa 1654. Acest fapt, dar si caracterul raporturilor cu idn-ul Crimeei,
implicit cu Poarta, au servit drept motive pentru domnul Gheorghe Stefan sa trimita mai multe
solii la Moscova, care au solicitat protectia Rusiei tariste. Unul dintre articolele proiectului de tratat
din 17 mai 1656 stipula ca solii intervin cu rugdmintea pe langa tar ,,... pentru cateva cetati care
sunt in hotarul tarii noastre pe care le tin acum paganii sub carmuirea lor. Cetdtile acelea sa ne
miluiesti Maria Ta ca sa fie iarasi in hotarul tarii noastre ...” [127, p. 225]. Este cert faptul ca
cetatile vizate erau: Chilia, Akkerman, Bender si Ismail. Asadar, elita politica din Tara Moldova
de la mijlocul secolului al XVIl-lea exprima clar opinia ca cetatile respective apartin tarii, dar,
temporar, sunt ocupate de otomani.

Odata cu venirea la conducere, la 14 septembrie 1656, in calitate de mare vezir, a lui
Kopriilii Mehmed pdsa, linia politicd a Imperiului Otoman a cunoscut o schimbare radicala.
Marele vezir a dat ordin de concentrare a trupelor otomane de la Dunare, pentru a institui o stricta
supraveghere a Tarilor Romane. Moartea lui Bogdan Hmelnitki (1657) a provocat noi confruntari
armate polono-ruse pentru controlul teritoriului Ucrainei, ceea ce 1i favoriza pe otomani.

Este semnificativa, in acest sens, scrisoarea din 15 martie 1658, prin care Sah Polad aga
instiinta pe regele Reci Pospolitei ca ostile musulmane au sosit la Akkerman si sunt gata ca,

impreuna cu cei 50-60.000 de poloni, sa faca o ,,... incursiune de prada asupra tarii moscovitilor
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..” [53, p. 98]. In conditiile rivalitatii dintre cele doua state crestine, Rusia si Reci Pospolita,
reiesind din situatia geopolitica creatd in spatiul vizat, Poarta a preferat sd mentind bunele relatii
cu Republica nobiliara, cu atat mai mult ca cazacimea zaporojana, care efectua raiduri de jaf in
teritoriile interne ale Imperiului Otoman, de regula, era sustinuta de tarul Moscovei.

Alt spatiu de interes strategic pentru Imperiul Otoman, n perioada respectiva, prezenta
directia nord-vest, iar o punte importanta pentru dezvoltarea ofensivei in acest sens o constituia
Transilvania. Pentru solutionarea anumitor situatii de criza politicad in acest principat erau folositi
si pasa-lele de Bender. Astfel Mehmed pdsa, muhafiz (comandant) de Bender, il instiinteaza pe
Acatiu Barcsai, principele Transilvaniei, ca acesta va primi ca ajutor contra lui Gheorghe Rakocsi
al ll-lea ,,500 de moldoveni si numerosi tatari de la yali agasi din Bugeac” [53, p. 100]. Acest yali
agasi era un dregator tatar cu resedinta la Causeni. Desi nominal depindea de Adn-ul din Crimeea,
pe timp de razboi, in anumite situatii, mergea sub steag otoman, indeplinind poruncile pasa-lei de
Bender. Si in continuare, yali agasi a han-ului, care la 21 mai 1662 era Mehmed Tahmas aga, il
va sustine destul de activ pe principiile Transilvaniei cu intreaga oaste de la Akkerman, ce se
»gasea in slujba lui” [53, p. 112].

Conflictele armate au avut un impact negativ asupra unitatilor administrativ-teritoriale
situate in spatiul pruto-nistrean. Pentru a stabiliza coraportul de forte in aceasta zona strategica,
Poarta ii foloseste pe tatarii nogai. Acest fapt este confirmat printr-un act oficial, emis de cancelaria
otomana la 10 septembrie 1666, care stipula cd nogaii ,,... mai 1nainte de aceasta au acceptat
supunerea, iar prin ilustrul ordin céruia i se supune <tot> universul au fost asezati pe pamanturile
pustii ale miriei (fiscul otoman — n. n.), aflate in partile Cetatii Albe si Chiliei si Ismailului si
Tighinei” [134, p. 323]. Mai tarziu, aceasta zond a teritoriului istoric al Tarii Moldovei va fi
cunoscutd ca ,,Hotarul lui Halil pasa” — conform numelui imputernicitului Portii. Pe 1anga acesti
tatari nogai, In stepa Bugeacului, la acea datd, sunt mentionati si ,,... vechii tatari din Bugeac ...”
[134, p. 323].

Secventele de ordin documentar releva cadrul juridic in care s-a facut trecerea tatarilor din
stepa Bugeacului in supunerea directd a Portii. Totodata, s-a stabilit hotarul dintre teritoriul cedat
tatarilor nogai si cel rdmas sub autoritatea domnului Ilias Alexandru. Delimitarea s-a facut in
conformitate cu vechile traditii, urmand frontierele naturale: 1a nord — Traianul de Sus, la est —
cursul raului Talpug, iar la sud-est — cAmpia Bugeacului. In urma noii delimitiri teritoriale, in
stdpanirea turco-tatara au intrat noi sate moldovenesti, inclusiv Causenii, care, in curand, datorita
pozitiei sale geografice, va deveni un important centru politico-administrativ al tatarilor nogai. in
acest document sunt mentionate patru unitati administrativ-teritoriale otomane: Akkerman, Chilia,
Ismail si Bender. Actul emis la 22 octombrie 1666 vine cu o noud completare in acest sens ,,... s

se aseze neamul nogailor — care, mai Tnainte de aceasta, a acceptat supusenia — pe pamanturile
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pustii din cazalele Cetatea Alba si Chilia, si Ismail, si Tighina, si Sarata ...” [134, p. 326]. Retinem
doua momente semnificative ce reies din aceasta marturie documentara. Catre deceniul al saselea
al secolului al XVIlI-lea, populatia din kdza-lele otomane din zona nord-pontica s-a diminuat, fapt
ce a determinat Sublima Poarta sa accepte destul de usor deplasarea si asezarea tatarilor nogai in
zona respectiva. Totodata, in sirul kdza-lelor cunoscute este inclusa o noua unitate administrativ-
teritoriald — kdza-ua Sarata. Probabil, pentru a-si intari pozitia strategica in regiune, atat impotriva
statelor crestine, cat si pentru supunerea unui control mai riguros al tatarilor nogai asezati in
Bugeac, administratia autonoma centrala a hotarat infiintarea unei noi kdza-le. Noua
circumscriptie se inscria in urmatoarele hotare: la est — hotarul kdza-lei Akkerman, la nord —
hotarul kdza-lei Bender, la vest — cursul raului Sarata, iar la sud — hotarul kdza-lei Chilia.

Probabil, dupa ce tatarii nogai s-au deplasat la vest de fluviul Nistru, autoritatea Adn-ului
cramlean asupra lor a scazut considerabil. Eventual, Adil Ghiray a incercat sa-si restabileasca
prestigiul peste aceastd semintie [134, p. 327]. Drept raspuns, in noiembrie 1666, Mehmed al IV-
lea poruncea beylerbeyi-ului Silistrei, kddi-ului de Akkerman, zabit-ului (conducator local)
tatarilor din Bugeac si altor comandanti militari otomani ca acestia sa nu permita Adn-ului Crimeei
sd se amestece in problema tatarilor stabiliti in Bugeac, care au trecut sub autoritatea directd a
Imperiului Otoman [134, p. 328-329]. Tatarii nogai nu s-au multumit cu teritoriul fiscului otoman
din apropierea Akkermanului, Chiliei, Ismailului si Benderului. Ei au inceput penetrarea si
inaintarea in teritoriul Tarii Moldovei.

Acest proces a fost stopat prin interventia pdsa-lei de Silistra, care era superior ierarhic
sancakbeyi-lor Akkermanului, Chiliei, Ismailului, Benderului si Saratei. La 1668, demnitarul
otoman, indeplinind ordinul imperial, scoate o hoarda de circa 2000 de tatari nogai [167, p. 231],
care se asezase dincolo de hotarele Bugeacului, abuziv, pe pamanturile Tarii Moldovei.

In 1669, se incheia indelungatul rizboi din Creta, ceea ce a permis Portii adoptarea unei
politici mult mai energice decat inainte in privinta problemelor europene. Asa, In vara anului 1670,
Tarile Romane au primit ordin de a fi pregitite ca, in orice moment, sa poata riposta armat,
impreuna cu fortele otomane de la serhad, fata de orice manifestare ostila liniei politice de atunci
a semilunii, chiar si impotriva nogailor din Bugeac [134, p. 205], care erau supusii Portii. Pentru
a-si intari pozitiile in aceasta zona strategica, Imperiul Otoman ii atrage de partea sa pe cazacii
condusi de hatmanul Dorosenko, care trece sub protectie islamicd in conditii analogice Tarilor
Romane [191, p. 232]. In acest context se inscrie si hotirarea administratiei otomane de a-1 inlocui,
in primavara anului 1671, pe Adil Ghiray, hdn-ul Crimeei, care manifestase tendinte spre o politica
proprie in chestiunea Ucrainei, cu Solim Ghira, subordonat complet directiilor politicii otomane.

Actiunile Portii au trezit ingrijorare in Tara Moldovei, deoarece interesul major al acesteia

era pastrarea echilibrului de forte intre otomani si polonezi. Chiar mai mult, domnul Térii
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Moldovei, la inceputul anului 1672, incerca sa-1 atraga de partea sa pe Mihail Wisniowiecki, regele
Reci Pospolitei, in dorinta de a Tnapoia Bugeacul si cetatile de la mare, fiind amintite Cetatea Alba,
Tighina, Smil si Reni [167, p. 231; 158 a., p. 83, 292-295]. Insi eforturile depuse au fost zadarnice
si, la inceputul lui iunie 1672, sultanul incepea campania impotriva Reci Pospolitei, reusind, pe 27
august, sa cucereasca cetatea Camenita.

Pacea de la Buczacz, incheiata pe 18 octombrie 1672, a prevazut conditii dificile pentru
Reci Pospolita. Sumar, ele se reduceau la ,,... plata unui tribut de 22.000 de ducati, pierderea
Podoliei si stabilirea garnizoanelor otomane in unele cetéti ale ei, recunoasterea suzeranitatii Portii
in Ucraina ...” [13, p. 217]. Astfel, influenta efectiva a Portii se extinde pana la Nipru. Aceste
stipulatii i-au permis semilunii realizarea unei legaturi unitare intre toate elementele componente
ale sistemului politic otoman din aceasta zona (Tarile Romane, kdza-lele otomane constituite pe
teritoriul crestin, hanatul Crimeei). Sistemul respectiv trebuia sa bareze calea expansiunii Rusiei
tariste spre apus si Marea Neagra si sa aduca Reci Pospolita sub influenta politicii otomane.
Totodata, remarcam ca stabilirea stapanirii otomane la nordul hotarelor Tarii Moldovei a intarit si
mai mult controlul asupra Tarilor Romane si a complicat legaturile lor cu Reci Pospolita. in urma
instaldrii unei garnizoane otomane in cetatea Camenita, Tara Moldovei s-a pomenit Incercuita din
toate partile. Gravitatea situatiei pentru tara o sesizam foarte bine in raspunsul dat de Miron Costin
vezar-ului ,,... sintem noi moldovenii bucurosi sa se lateasca in toate partile cit de mult (Imperiul
Otoman — n. n.), iar peste tara noastrd nu ne pare bine sa se lateasca ...” [93, p. 33].

Conform tratatului de pace incheiat intre Polonia si Imperiul Otoman la Camenita, la 20
octombrie 1672, sesizdm ca Poarta acorda o atentie sporitd problemei tatarilor lituanieni. Chiar n
primul punct era stipulat ca nimeni nu are dreptul sa le faca ,,... niciun rau ...” si sa nu le puna ,,...
niciun obstacol ...” [198, p. 231] acestor tatari lituanieni, in cazul in care acesti tatari lituanieni
doreau sd treacd sub protectia Imperiului Otoman.

Refuzul Seimului polonez, in aprilie 1673, de a ratifica pacea de la Buchach si relansarea
operatiilor militare i-au determinat pe tatarii lipcani sa treaca de partea otomanilor. Drept rasplata,
Poarta i asaza in spatiul pruto-nistrean, unde hdn-ul tataresc le asigurd un teritoriu pentru a locui
[151, p. 294]. Aducerea acestui nou grup de tatari nu putea sa nu provoace deplasarea maselor
tatarimii bugecene, pentru care vechile teritorii devin neindestulatoare, situatie care poate fi
explicati atat prin organizarea politico-militard, cat si prin modul de viata. In consecinti, a urmat
0 noua largire a teritoriului tatarasc in dauna Tarii Moldovei.

Trecerea ostirilor moldo-muntene de partea polonezilor la Hotin a determinat Imperiul
Otoman si intensifice prezenta tatirimii — atat la hotarele, cét si in interiorul Tarii Moldovei. In
toamna anului 1673, nogaii ierneaza in tinuturile Soroca, Orhei si Lapusna, supunand unui jaf

cumplit populatia bastinasa. Prezinta interes stirea consemnata pe 31 decembrie 1673, care
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semnaleaza, ,,... pamantul Bugeacului, cari au fost luat Turcii de la Tatari ...” [152, p. 147], iar in
schimb le-au dat trei tinuturi ale Tarii Moldovei [152, p. 147]. Probabil, fostul domn al Tarii
Moldovei, Stefan Petriceicu, in scrisoarea sa cdtre imparatul Habsburgic exagera in privinta luarii
Bugeacului de la tatari, iar cele trei tinuturi moldovenesti, pe care acestia le primesc in schimb,
presupunem, ca erau Lapusna, Orheiul si Soroca, unde au iernat nogaii la acea data.

Prezenta nemijlocitd a tatarilor in aceste tinuturi nu a fost de lungd durata, iar asemenea
corespondente, credem, cad aveau scopul de a atrage atentia puterilor crestine asupra noilor anexari
teritoriale pe care le efectua Poarta in aceasta regiune. Remarcam si conturarea hotarului lui Halil-
pdsa: la nord-est, teritoriul tatarasc ajunsese la linia Botnei de jos si se invecina cu ,,re 'dyd-ua”
Benderului, la nord — la Valul lui Traian de Sus [211, p. 181-182], iar la vest — la cursul raului
lalpug [73, p. 150]. in asa mod, hotarul lui Halil-pdsa a fost stabilit conform frontierei naturale din
regiune, iar tatarii s-au extins din cuprinsul campiei de stepa a Bugeacului in regiunile de stepa si
antestepa deluroasa.

In noiembrie 1675, este atestatd o ,.... nenumarata oaste titirasci in cazalele Bugeacului
.7 [53, p. 163], sosita din Crimeea. Ea era pregatita ca in orice moment sa porneasca contra
dusmanilor credintei islamice. La acel moment, principalul adversar al Portii in zond era Reci
Pospolita, dar tot mai mult se simtea prezenta Rusiei — atat in plan militar, cét si in cel diplomatic.
Reglementarea relatiilor dintre Imperiul Otoman si Rusia s-a facut prin intermediul idn-ului
Crimeei Murad Ghiral, pacea fiind semnata pe o perioada de doudzeci de ani, la 3 ianuarie 1681
[299, p. 290]. Imperiul Otoman profita de aceasta reglementare si, in 1682, Kara-Mustafa pdsa il
recunoste pe Thokoly ca suzeran al Ungariei, iar pentru a impiedica invazia austriaca, marele vezir
strange, la inceputul anului 1683, o armata puternicd menitd sa afirme suzeranitatea otomana
asupra Ungariei si sa cucereascd Viena. Acest fapt, in opinia sa, permitea eliminarea oricarei
amenintari a Imperiului Otoman dinspre Occident. Asediul Vienei, in septembrie 1683, s-a soldat
cu un mare dezastru pentru ostile otomane.

Folosindu-se de faptul ca un numar mare de pdsa-le, hdn-ul Crimeei si domnul Tarii
Moldovei l-au urmat pe Kara-Mustafa pdsa in expeditie, moldovenii si cazacii si-au activizat
actiunile. Cronicarul turc Mehmed Rasid releva c4, ,,... deoarece ghiaurul numit Knoska?’, dintre
cazacii barabasi, stia ca hanul Crimeei, mergand cu toata oastea tatara la expeditia asupra Vienei,
nu se Intorsese inca si ca tinuturile dintre Bender si pand la Chilia si Ismail erau din cauza aceea
lipsite de osti ...”, impreuna cu ,, ...lesii care i s-au supus acestuia ...” [102, p. 161] si cu toti ,,...
ghiaurii satelor de pe partea ceastalaltd a Benderului, cunoscut sub numele de satele de coasta ...”

[103, p. 161], au atacat Benderul. Hatmanul Kunitki s-a aliat cu Stefan Petriceicu, fostul domn al

27 Conform cercetitorului Mehmet M. A., ghiaurul Knoska poate fi identificat cu Gunitchi, hatmanul cazacilor
zaporojeni.
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Tarii Moldovei, refugiat in Reci Popolita, care ,,... adunindu-se cu oaste de tara, a tras de odata la
Chisinau, de acolo spre Tighina, unde i-au iesit beiul de Tighina inainte cu oastea turceasca si
tatarasca si lovindu-se fata in fata cu cazacii i moldovenii, i-au infrant pe turci, si asa gonindu-i,
i-au tdiat pana i-au bagat in Tighina la cetate ...” [180, p. 28] 28. Acest succes de moment nu a fost
dezvoltat, deoarece zidurile cetatii au rezistat atacului intreprins. Trecand prin Bugeac, oastea
crestind s-a apropiat de Ismail ,,... la o distanta de opt ceasuri ...” [102, p. 162]. Tatarii care s-au
intors de sub zidurile Vienei au reusit sa infrangd oastea lui Gunitchi hatmanul. El este nevoit sa
se refugieze la curtea de la lasi a lui Stefan Petriceicu. Dar pericolul titar i-a facut pe amandoi sa
paraseasca lasii. Hatmanul Kunitki, ajuns la Movilau, in urma revoltei cazacilor, a fost omorat.
Tentativa crestinilor de a folosi situatia de impas, in care s-a pomenit Poarta, a esuat. Falimentul
otoman in fata Vienei a trezit in Europa dorinta de a profita de eveniment i a provocat mari
sperante de revansa contra semilunii. Astfel, extrem de rapid se formeaza o coalitie, numita ,,Liga
Stanta”, Intre principalii adversari ai otomanilor (iarna 1683-1684): austrieci, rusi, polonezi, carora
li se alatura papalitatea, iar mai tarziu — Venetia.

In toamna anului 1684, Ioan Sobieski se hotiri si atace Bugeacul, iar dupi ce vor fi izgoniti
musulmanii din acest tinut, Sa-1 alipeasca Tarii Moldovei, ,,... rezervata pentru anexarea la Regatul
sau ...” [167, p. 237]. Dar ambele campanii intreprinse de regele Poloniei, pentru a se angaja la
Marea Neagra in calitate de factor de decizie, n-au avut sorti de izbanda.

Prezinta interes negocierile din 1689 intre imperiali si poloni, ce vizau semnarea pacii cu
otomanii. In cadrul lor, anumite referinte s-au ficut si la destinul viitor al teritoriului Bugeacului.
Regele Ioan Sobieski cerea restituirea Camenitei si a Podoliei, ocupate de otomani, Tara Moldovei
ori Muntenia si Bugeacul, iar imparatul insista ca Bugeacul eliberat de tatari sa fie intors Tarii
Moldovei, care si-ar fi restituit vechile hotare [167, p. 239]. Totodata, imperialii nu excludeau
posibilitatea cedarii Bugeacului polonilor. Pretentiile sale asupra Tarii Moldovei regele Reci
Pospolitei a incercat sa le fructifice in toamna anului 1691, prin tentativa de a pune garnizoane
polone 1n Iasi i in Roman [92, p. 330], fapt caruia categoric s-a opus domnul Constantin Cantemir.
In anii urmatori, polonii au continuat sporadic atacurile asupra Bugeacului, iar pentru a suprima
penetrarea lor in Tara Moldovei, sultan-ul 1i folosea pe mirza-lele tatarilor din Bugeac contra
acestora.

Disensiunilor polono-otomane se pune capat prin pacea de la Carlowitz, din 26 ianuarie
1699, restabilindu-se ,,... hotarele asa cum au fost ele inainte de ultimele razboaie turco-polone din
a doua jumatate a secolului al XVII-lea...” [198, p. 247]. Nogaii din Bugeac urmau sa paraseasca

teritoriul Tarii Moldovei, ocupat de ei in timpul razboiului. Dupa ce Poarta si-a reglementat

2 Dupa Mehmed Rasid, Tighina a fost atacatd de hatmanul Kunifchi, dar cetatea a rezistat.
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relatiile cu puterile crestine, administratia otomand insistd asupra solutiondrii unor probleme de
hotar in zona respectiva. Operatiunile militare din anii *90 ai secolului al XVII-lea, probabil, au
generat deplasari de populatie si acest fapt produce atat anumite inconveniente fiscului otoman,
cat si dorinta crestinilor de a se reaseza in vechile lor sate. Pentru solutionarea acestora, a fost
emis, pe data de 29 iunie - 8 iulie 1699, fermdn-ul sultan-ului Mustafa al Il-lea catre vdli-ul de
Vozia, Yusuf pdsa, catre un kddi-u nenominalizat si catre domnul Tarii Moldovei, Antioh
Cantemir. Conform relatarii kaymakam-ului al mutevelli-ului vakif-ului din targul Isaccea, plecarea
re'dyad-lei in perioada anterioara a fost generata de faptul ca ,,... tatarii nogai au venit si s-au agezat
in satele numite Tomarova (Reni) si Cercelus si Barta si Yenikoy (Satul Nou) si Cartal si Branza
si Babusg si Ghirecul (Grecenii Vechi — n. n.) si Deniz Aga si Hendek Derbend, care se afld in
partea cealalta a Dunarii si fac parte din satele vakifului sus-numitului raposat ...” [133, p. 449].

Informatia prezintd interes prin faptul ca sunt indicate concret satele din stinga Dunarii
care intrau in componenta vakif-ului Isaccei. Printre acestea se numara si Renii, iar hotarul acestei
circumscriptii, probabil, s-a mutat spre est pana la localitatea Brinza, granita nordica trecand pe la
Grecenii-Vechi si depasind putin Troianul de Jos [125, p. 264-266]. Acest fapt ne permite sa
sustinem ca, pe parcursul timpului, administratia otomana trecea sub jurisdictia sa noi localitati
situate pe teritoriul Tarii Moldovei, controlate periodic de tatari. Fuga re'dyd-lei din satele vakif-
ului, posibil, s-a produs si din cauza fiscalitatii excesive a administratiei otomane din respectiva
unitate, la care a fost supusa in anii razboiului. Acestia si-au gasit refugiul in ,,... ciftlicurile tatarilor
nogai, care sunt asezati pe pamantul Moldovei din imediata vecinatate a hotarului vacifului
mentionat, precum si in cislele de sultani ...” [133, p. 449]. Acum se insista ca crestinii supusi
Imperiului Otoman sd se intoarca la vechile locuri de trai.

Efortul administratiei otomane de a reglementa viata re'dyd-lei supuse dupa razboi se
ciocnea de rezistenta anumitor forte. Asa, in iarna anului 1703, s-a rasculat 4dn-ul Crimeei Devlet
Ghirai, la care au aderat si tatarii din Bugeac, in frunte cu kalgy-ul Saadet Ghirai. Acestia au luat
ca prada ,,... dobitoacele si vitele, avutiile si lucrurile locuitorilor din satele de prin partile
Tomarovei, Ismailului si Chiliei ...” [102, p. 203-204].

Permanentele conflicte de hotar cu Tara Moldovei, dupa incheierea pacii de la Carlowitz,
au cauzat insistentele Poloniei pe langa Poarta ca frontiera sud-estica a regatului sa fie extinsa,
fiind incluse in raza sa Cernautii si Hotinul cu tinuturile lor [82, p. 34]. Imperiul Otoman nu a cedat
acestor cereri si hotarele au fost restabilite, prin tratatul de delimitare din 12 octombrie 1703, pe
linia anterioara razboiului [133, p. 463]. Constientizand pretentiile Republicii nobiliare, Poarta ia
masuri de intensificare a controlului teritoriilor aflate la hotar cu Reci Pospolita. In acest context,
probabil, se inscrie si activitatea, in perioada anilor 1704-1705, a unui dregator otoman, care era

,»-.. muhafizul (muhafizis) Hotinului ...” [53, p. 211].
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Pierzand Camenita la 1699, otomanii au fost lipsiti de un Insemnat instrument de
supraveghere si constrangere a Reci Pospolitei si Tarii Moldovei, cat si de un important fort de
observare a evolutiei evenimentelor din Imperiul Habsburgic si Rusia tarista [150, p. 173]. Acest
fapt a determinat Poarta sa intireasca substantial celelalte cetiti de serhad in aceasti zona. In acest
context se inscrie emiterea fermdn-ului imperial din 6-15 martie 1707 [133, p. 485-487] catre
domnul Tarii Moldovei Antioh Cantemir. Conform acestei dispozitii, domnului i se ordona sa
mearga ,,... la cetatea Tighina cu oastea bine aranjatd a Portii tale §i cu un numar suficient de care
si de baltagii si salahori ...” [134, p. 487], pentru a repara si consolida aceasta cetate. Lucrarile de
fortificare a cetdtii Tighina si-au gasit reflectare si in cronica lui N. Costin, care mentiona ca ,,in
acest an au mai adaos cetatea Tighina turcii de au marit-o cu santul zidit de piatra si cu tabii si au
facut si patru porti mari zidite de piatra” [181, p. 54]. Consolidarea cetatii a continuat si in anii
urmatori. Acest fapt este confirmat de fermdn-ul emis de catre sultan-ului Ahmed al Ill-lea la 16
octombrie -22 decembrie 1708. Prin el se solicita ,,... autoritatilor dunarene si domnilor romani sa
ajute la intdrirea cetatii Bender ...” [148, p. 164]. In acest mod, cu bratele tiranilor moldoveni si
munteni, in jurul fortaretei vechi a Tighinei, s-a construit, in corespundere cu planul alcatuit de
inginerul francez Vo-Ban, un sant adanc, pardosit cu piatra, in spatele caruia se puteau ascunde un
numar mare de oameni [154, p. 124]. Natura lucrarilor efectuate la cetatea Bender in primul
deceniu al secolului al XVIll-lea a fost aratata de catre calatorul suedez Michel Eneman, care a
vizitat cetatea in 1709. El sustine c&, la acel moment, Tighina avea doua functii: 1) de a contracara
atacurile polonezilor si rusilor, care, dupa Rada de la Periaslav (1654), tot mai insistent inaintau
spre tarmul Marii Negre; 2) de a tine in supunere Moldova si alte formatiuni statale din regiune
[179, p. 366].

Infrangerea regelui Suediei Carol al Xll-lea la Poltava a trezit ingrijorarea Portii.
Cronicarul Mehmed Rasid informeaza c4, ,,... auzindu-se despre unele ginduri rele ale craiului
Moscovei ...”, pe 16 iulie 1709, ,,... au fost recrutati de la Poarta fericirii, pentru paza Benderului,
3000 de ieniceri s1, dupa ce si-au prezentat alaiul in fata padisahului, au fost trimisi in partea aceea
cu corabiile pe Marea Neagra ...” [102, p. 208]. Acest fapt demonstreaza ca pozitia strategicd a
cetatii Bender a crescut semnificativ, dupd ce otomanii pierd Camenita, devenind principalul
bastion in calea expansiunii rusilor.

Dupa infrangerea de la Poltava, Carol al XII-lea si-a gasit refugiul pentru cativa ani la
Bender. Peste putin timp, au sosit in Tara Moldovei si partasii lui Stanislaw Leszczynski, aliatul
regelui suedez. Referitor la aceste evenimente, cronicarul Nicolae Costin mentioneaza ci a ,,...
mers voievodul de Kiev la Tighina, lasand in urma lui 3000 de oameni, lesi si lipcani, si mare
nevoie §i mare pradd si nespuse supardri bietilor locuitori. Veneau lesii si aici in orase pe la

carciume si se imbatau ... raneau pe oameni, ucideau prin targ ...” [181, p. 77]. Prezenta suedezilor,
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a polonezilor, a cazacilor razvratitului hatman Mazepa, a tatarilor lipcani, oplositi la Tighina si in
tinuturile administrate de domnul Tarii Moldovei, aducea pagube imense tarii si populatiei
bastinase. Capturarea de catre rusii aflati in Reci Pospolita a circa 1000 de suedezi si zaporojeni a
tensionat si mai mult situatia din aceasta zona. Relatiile otomano-ruse s-au inrautatit substantial
si, la insistenta regelui Carol al XIlI-lea si a Adn-ului Crimeei, la 20 noiembrie 1710, Poarta a
declarat razboi Rusiei tariste.

Urmand sfatul hdn-ului Crimeei, la 23 noiembrie 1710, Nicolae Mavrocordat a fost inlocuit
cu Dimitrie Cantemir ,,ca domn pentru rizboi”. In fruntea campaniei preconizate contra rusilor a
fost numit marele vezir Baltaji-Mehmed pdsa. Pe 19 februarie 1711 [102, p. 216], armata otomana
s-a pornit spre Tara Moldovei. Otomanii considerau ca Dimitrie Cantemir, care timp indelungat s-
a aflat la Istanbul, fiind crescut si educat in spirit oriental, va putea sa asigure mai bine ca oricare
altul interesele Portii in regiunea nord-pontica. Dar domnul Tarii Moldovei, convins, probabil, de
faptul ca Imperiul Otoman merge spre declin, a hotarat sa se alieze cu tarul rus. Noua forta, care a
pus in garda Poarta, in plus, fiind popor de aceeasi credinta, in mod obiectiv se infatisa ca singura
putere care putea contribui la emanciparea statala a Tarii Moldovei.

Domnul Tarii Moldovei ii trimite la Petru cel Mare, in calitate de sol, pe Luca Vistiernicul.
Acesta ajunge la Intelegere cu rusii ca: ,,Tara Moldovii cu Nistrul sd-i fie, si cu Bugeacul si cu
toate cetitile tot a Moldovei sa fie ...” [215, p. 118]. In articolul din actul emis la Lutk pe 13 aprilie
1711 se prevedea ca ,,... paminturile principatului Moldovei, dupa vechea hotarnicire
moldoveneascd, asupra carora domnul va avea drept de stapanire, sunt cele cuprinse intre raul
Nistru, Camenita, Bender, cu tot tinutul Bugeacului, Dundrea, granitele Muntenesti si ale
Transilvaniei si marginile Poloniei, dupa delimitarile facute cu acele tari ...” [282, p. 330]. Aceasta
stipulare ne releva ca una din principalele cetati care trebuie sa fie retrocedata Tarii Moldovei era
cetatea Bender.

Desi situatia In care se afla tara la acel moment era foarte complicata, speranta de intregire
a trupului mutilat era foarte puternica. Conform lui Dimitrie Cantemir, ,,... astazi hotarul Moldovei
este pe Prut, de la gura lui pana la satul Traian, iar de acolo pana la valul lui Traian peste raul
Botna, si in linie dreapta, pana la gura raului Bicului, care se varsa in Nistru ...” [49, p. 74]. Spatiul
de ,,111 mile italienesti” [49, p. 75], care a apartinut in trecut Tarii Moldovei, servind drept zid de
aparare din est si sud a regiunilor interne ale statului, se utiliza de catre otomani si tatari ca pista
de invazie si control, la inceputul secolului al XVIII-lea, in Tara Moldovei, Tara Romaneasca si
Reci Pospolita. Sporirea prestigiului Rusiei tariste dupa batilia de la Poltava a trezit puternice
sperante si In Tara Moldovei.

Batalia de la Stanilesti din 18-22 iulie 1711 [46, p. 135] a rezolvat tensionata situatie din

zona respectiva. Fortele ruso-moldovene au fost incercuite de otomani, iar Petru | a fost constrans
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sa semneze pacea. Pentru a-1 imbuna pe marele vezir, rusii ar fi dat ,,... 800 pungi de bani gata ...”
[215, p. 152]. Reglementarea relatiilor ruso-otomane a avut loc pe data de 22 iulie 1711, prin
incheierea pacii de la Prut, sau Vadul Husilor [191, p. 253]. Trecerea lui Dimitrie Cantemir de
partea rusilor, incertitudinea la hotarele nordice ale imperiului dupa incheierea pacii i-a determinat
pe otomani sa ia o serie de masuri. Asa, in septembrie 1711, printr-un fermdn emis la porunca
sultan-ului Ahmet al Ill-lea, se interzicea ,.... cadiilor, naibilor, zabitilor de ieniceri, aianilor si
eminilor de schele de pe malurile Dunarii, incepand de la Braila pana la Insula cea Mare (Adu
Kale) ...” [53, p.214], care mergeau spre cetatile Hotin si Oceakov, sa treacd prin Tara
Romaneasca. Celor care merg spre Oceakov si Bender se indica sa treaca pe la Ismail ghecidi
(Vadul Ismail — n. n.), iar cei ce mergeau cu misiune spre Hotin trebuiau sa urmeze calea pe la
Vadul Isaccei.

Rézboiul otomano-rus din 1710-1711 a creat conditii favorabile pentru Imperiul Otoman
de a-si intari pozitiile si influenta in zona imediata de hotar cu Reci Pospolita. O noua anexare
teritoriald devenea o problema de timp.

In concluzie la cele de mai sus, se poate afirma ci, in urma recunoasterii suzeranitatii tarului
de catre cazacii Zaporojeni la Rada de la Perejaslav, s-a produs jonctiunea fortelor ruso-ucrainene,
ceea ce a generat modificarea raporturilor de forte in estul Europei, cu repercusiuni directe si
asupra situatiei politice din Tara Moldovei.

Un rol important in expeditiile militare organizate de Poarta la nord de Dunare le revenea
pdsa-lelor din unitatile administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, in
speta pasa-lelor de Bender.

Operatiunile militare desfasurate in regiune au avut un impact direct asupra teritoriilor
supuse fiscului otoman. Pentru solutionarea acestei probleme, administratia otomana centrald a
apelat la serviciile tatarilor nogai. Stramutarea tatarilor nogai in stepa Bugeacului a fost
reglementatd si asiguratd prin crearea unui cadru juridic, in care s-a facut trecerea tatarilor nogai
in supunerea directd a Portii. Pentru serviciile acordate Imperiului Otoman, tatarii nogai au primit
0 zond a teritoriului istoric al Tarii Moldovei, care va fi cunoscuta ca ,,Hotarul lui Halil pasa”.
Pentru a-si intdri influenta strategica in regiune, atat impotriva statelor crestine, dar si pentru
supunerea unui control mai eficient a tatarilor nogai din Bugeac, Poarta infiinteaza o noua kdza in
acest spatiu — kdza-ua Sarata — si delimiteaza teritoriul acesteia.

Un rol important in solutionarea litigiilor care, periodic, apareau intre tatarii nogai si
domnie il jucau pdsa-lele de Silistra. Un alt factor important de decizie al Imperiului Otoman in
solutionarea intereselor de ordin politic devin cazacii hatmanului Dorosenco, care trec sub

protectia semilunii. Situatia creatd a trezit Ingrijorarea domnului Tarii Moldovei, deoarece
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interesul major al acestuia era pastrarea echilibrului de forte intre Imperiul Otoman si regatul
Poloniei. Toate masurile Intreprinse in acest sens au esuat.

Efortul domnului Gheorghe Duca de a-1 atrage de partea sa pe Mihail Wisniowiecki, regele
Reci Pospolitei, cu ajutorul caruia spera sa inapoieze Bugeacul si cetatile Akkerman, Bender si
Ismail, s-au soldat cu esec. Conform Pacii de la Buczacz (20 octombrie 1672), Reci Pospolita
pierdea Podolia, iar in mai multe cetati de pe teritoriul ei au fost stabilite garnizoane otomane. Reci
Pospolita s-a pomenit intr-o situatie extrem de dificila, iar influenta efectiva a Portii se extinde
pana la Nipru.

Stabilirea stapanirii otomane la nordul hotarelor Tarii Moldovei a intarit si mai mult
controlul asupra Tarilor Romane si a complicat legaturile lor cu Reci Pospolita, iar instalarea unei
garnizoane otomane in cetatea Camenita a generat incercuirea Tarii Moldovei din toate partile.
Refuzul Seimului polonez, in aprilie 1673, de a ratifica pacea de la Buczacz si relansarea
operatiilor militare i-au determinat pe tatarii lipcani s treacd de partea otomanilor. Drept rasplata,
Imperiul Otoman 1i asaza in spatiul pruto-nistrean, unde hdn-ul tataresc le asigura un teritoriu
pentru a salaslui. Transferul acestui nou grup de tatari nu putea sa nu provoace deplasarea maselor
tatarimii bugecene, pentru care vechile teritorii devin neindestulatoare, situatie care poate fi
explicati atat prin organizarea politico-militard, cat si prin modul de viata. In consecinti, a urmat
o noud largire a teritoriului tatardsc in dauna Tarii Moldovei.

Esecul Imperiului Otoman in fata Vienei, in septembrie 1683, a trezit in Europa dorinta de
a profita de eveniment §i a provocat mari sperante de revansa contra semilunii. Astfel, extrem de
rapid se formeaza o coalitie, numita ,,Liga Sfantd”, intre principalii adversari ai otomanilor (iarna
1683-1684): austrieci, rusi, polonezi, carora li se alaturd papalitatea, iar mai tarziu — Venetia.
Tentativa lui Stefan Petriceicu, in alianta cu hatmanul Kunitchi, de-a recuceri cetatile Bender si
Ismail s-au soldat cu esec. Expeditia organizata de regele loan Sobieski, unul din membrii coalitiei
»Liga Sfantd”, In toamna anului 1684, cu scopul anexarii Bugeacului, a avut aceeasi soarta.

Disensiunilor otomano-polone se pune capat prin pacea de la Carlowitz din 26 ianuarie
1699. Pierderea Pocutiei de catre Poartd i-a lipsit pe otomani de un important instrument de
supraveghere si constrangere a Reci Pospolitei si Tarii Moldoveli, dar si de posibilitatea de a urmari
indeaproape evolutia evenimentelor din Imperiul Habsburgic si Imperiul Rus. Nogaii din Bugeac
urmau s paraseasca teritoriul Tarii Moldovei, ocupat de ei in timpul rdzboiului. Pentru a face fata
provocarilor de ordin politico-militar, Poarta intensifica lucrarile de fortificare a cetatii Bender si
numeste un muhafiz la Hotin.

Dupa infrangerea de la Poltava, Carol al XII-lea si-a gasit refugiul, pentru cativa ani, la
Tighina. Peste putin timp, au sosit in Tara Moldovei si partasii lui Stanislaw Leszczynski, aliatul

lui Carol la XlI-lea, alungat de rusi din Reci Pospolita. Sporirea prestigiului Rusiei dupa batalia

95



de la Poltava (1709) a trezit puternice sperante si in Tara Moldovei, iar batalia de la Stanilesti, din
18-22 iulie 1711, a rezolvat tensionata situatie din zona respectiva.

Trecerea lui Dimitrie Cantemir de partea lui Petru I si incertitudinea la hotarele nordice ale
Imperiului Otoman dupa incheierea pacii i-a determinat pe otomani sa ia 0 serie de masuri, iar o

noud anexare, care va fie efectuata din contul Tarii Moldovei de catre Poarta, devenise o realitate.

3.3. Concluzii la capitolul 3

Recapituland cele analizate si expuse in prezentul compartiment, vom formula urmatoarele
concluzii:

1. Spatiul din sud-estul Tarii Moldovei, in prima jumatate a secolului al XVII-lea, prezenta
un interes sporit atat pentru Imperiul Otoman, cat si pentru regatul Reci Pospolitei, iar un rol
strategic, in acest sens, il jucau kdza-lele otomane. Demersurile diplomatice ale Reci Pospolitei
catre Poarta de a trece sub jurisdictia sa cetatile Chilia, Akkerman, Bender si Ismail s-au soldat cu
esec. Infiintarea unei noi unitati administrativ-teritoriale la inceputul secolului al XVII-lea — kdza-
ua Ismail — a consolidat prezenta Imperiului Otoman la nord de Dunare.

2. Factor important de decizie in campia Bugeacului si in cea a tarmului Marii Negre devin
tatarii nogai. Prezenta acestora creste semnificativ la acea data. Schimbari intervin in sistemul
administrativ-militar din kdza-le: apare o functie intermediara intre bey-ii cetatilor si sipdhi-i — cea
de alaybey-i, masura generata, probabil, de noua conjunctura internationala, destul de tensionata
la acel moment. Permanentele provocari militare au determinat Imperiul Otoman sd treaca la forme
mai eficiente de organizare militara — unitatile de leventi.

3. In situatii de crizi, flexibilitatea si capacitatea de a reactiona rapid erau vitale. Drept
urmare, Poarta recurge la numirea unei singure capetenii militare peste mai multe sancdk-uri, ceea
ce asigura o coordonare mai eficienta a trupelor si a operatiunilor militare. O astfel de masura
permitea concentrarea puterii de comanda si elimina posibilele conflicte sau neintelegeri intre
comandantii locali.

4. O adevarata provocare pentru Tarile Romane erau tatarii crimeeni si nogai, ce salagluiau
in stepele din zona Akkermanului, Chiliei si Benderului. Demersurile domnilor Tarii Moldovei
trimise la Istanbul, de regula, erau sustinute de factorii de decizie ai Portii. In asemenea situatii, se
facea apel la beylerbey-ii kdza-lelor, ca acestia sa intreprinda masuri prompte pentru solutionarea
litigiilor dintre parti. Administratia centrald a Portii, in anumite situatii, accepta retrocedarea Tarii
Moldovei a teritoriilor —,,... cele sase sate langa fluviul Nistru ...” — stapanite de ea anterior, dupa
ce acestea erau parasite de catre tatari. Retrocedarea se facea in schimbul unor anumite sume de

bani, exprimate in valoarea cresterii hdrac-ului platit de Tara Moldovei. Conditionarea acestor
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concesii, probabil, era generata de necesitatile financiare ale Imperiului Otoman in anumite situatii
de criza.

5. Un factor major de decizie la numirea si scoaterea din domnie il constituiau bey-ii de
Akkerman si Bender. Pentru a-si asigura protectia acestora, domnii Tarii Moldovei cedau benevol
anumite teritorii, ce treceau sub directa administrare otomand. Drept exemplu ne serveste
concesiunea facutda de catre Stefan Tomsa, cand domnul Tarii Moldovei a cedat cateva sate ca
vakif in partile Chiliei.

6. Aspectele politico-militare pe plan local, in perioada anilor douazeci-treizeci ai secolului
al XVIlI-lea, au fost marcate de puternica personalitate a tatarilor din Bugeac — Kantemir mirza.
Cresterea prestigiului si a popularitatii acestei capetenii tatare i-a pus in garda nu numai pe Adn-ii
Crimeeli, dar a devenit o problema si pentru Poarta. Solutia la care s-a apelat a fost una traditionala:
Kantemir mirza a fost chemat la Istanbul si executat.

7. Campania otomand Impotriva Poloniei din 1621 a avut consecinte teritoriale pentru Tara
Moldovei. In urma acestei expeditii, o serie de localititi din stinga Dundrii au fost anexate si
trecute sub administrarea kdza-lei Isaccea. Printre aceste localitati, Reni a fost identificatd ca una
dintre cele mai importante. Pierderile teritoriale au determinand schimbari in dinamica puterii si
influentei in regiune.

8. Conjunctura complicata in care s-a pomenit Imperiul Otoman dupa asa numita ,, Tragedie
a lui Osman” a avut repercusiuni nu numai la nivel central, dar si la cel regional. Aceasta situatie
a generat transmiterea involuntard a unor prerogative proprii administratiei centrale celei de la
serhat, actiune neingaduita pana la acea data de Istanbul.

9. Agresiunea cetelor de cazaci a determinat cresterea insemnata, in perioada anilor 1630-
1631, a tatarilor in unitatile administrativ-teritoriale otomane din spatiul pruto-nistrean, din stepa
Bugeacului si teritoriul satelor hanesti din jurul Cioburciului. Acest fapt afecta semnificativ nu
doar interesele Tarii Moldovei, dar si pe cele ale Poloniei. Pentru a gasi o solutie pasnica, Poarta
si Reci Pospolita au initiat tratative diplomatice, care, de reguld, se finalizau cu anumite concesiuni
reciproce.

10. Disparitia de pe arena politicd a lui Kantemir Mirza si plecarea tatarilor nogai in
Crimeea a descoperit spatiul Bugeacului. Pentru o scurta perioada de timp, 1637-1641, Bugeacul
tatarasc devine o problemd sensibild pentru otomani, deoarece aceastd zona-tampon, in plan
strategic, prezenta un interes sporit pentru Imperiul Otoman. Sub presiunea Poloniei, otomanii au
fost nevoiti sa-i stramute pe tatarii din Bugeac, dar acest gol trebuia suplinit. Solutia de moment,
la care a apelat Poarta, a fost incadrarea Bugeacului, pentru o anumita perioada de timp, din punct
de vedere administrativ-militaro in gestiunea unui bey de hotar. Parasirea Bugeacului de catre

tatari, in perioada anilor 1637-1641, a creat un spatiu, care a devenit atractiv pentru moldoveni, in
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special pentru pastori ai turmelor de oi. Noua conjunctura, dar si desele ciocniri si incalcari de
hotar au determinat Imperiul Otoman, in anul 1645, sa specifice linia de demarcare intre vakif-ul
de la Isaccea si teritoriul Moldovei.

11. Sirul evenimentelor ce au vizat — direct sau indirect — kdza-lele otomane din spatiul
sud-estic al Tarii Moldovei, conjunctura si situatia politica in care se afla Imperiul Otoman in
prima jumatate a secolului al XVII-lea, autoritatea puterii centrale — toate acestea necesitau o
atentie sporitd, pentru a eficientiza functionarea statului atat la nivel central, cat si la cel local.
Noile realitdti conditionau noi politici, care au vizat si unitatile administrativ-teritoriale otomane
situate in spatiul pruto-nistrean.

12. Recunoasterea suzeranitatii tarului de catre cazacii zaporojeni, la 1654, a produs
jonctiunea fortelor ruso-ucrainene, ceea ce a generat modificarea raporturilor de forte in estul
Europei, cu repercusiuni directe si asupra situatiei politice din Tara Moldovei. Raidurile cazacilor
devin o permanenta, iar un rol important in expeditiile militare, organizate de otomani la nord de
Dunare, le reveneau pdsa-lelor din unitatile administrativ-teritoriale otomane, infiintate pe
teritoriul Tarii Moldovei, in speta pdsa-lelor de Bender. Operatiunile militare desfasurate in acest
spatiu au avut un impact direct asupra teritoriului supus fiscului otoman. Pentru solutionarea
acestei probleme, administratia otomana centrala a apelat la serviciile tatarilor nogai.

13. Transferarea tatarilor nogai in stepa Bugeacului si crearea zonei cunoscute ca ,,Hotarul
lui Halil pasa” a fost reglementatd si garantatd printr-un cadru juridic, In schimbul serviciilor
acordate Imperiului Otoman. Analiza contextului geopolitic al perioadei respective arata ca Poarta
si-a consolidat relatiile cu diverse grupuri etnice in schimbul serviciilor si sprijinului lor in diferite
actiuni politice si militare.

15. Reesind din obiectivele strategice, urmarite de Imperiul Otoman in regiune, puterea de
rezistentd impotriva statelor crestine, supunerea unui control mai eficient a tatarilor nogai au
determinat Poarta sa infiinteze o noud kdza pe teritoriul Tarii Moldovei — kdza-ua Sarata — si sa
efectueze o noud delimitare administrativ-teritoriala. Prezenta otomana in spatiul pruto-nistrean s-
a amplificat.

14. Un important rol in solutionarea litigiilor care, periodic, apareau intre tatarii nogai si
domnii Tarii Moldovei, il jucau pdsa-lele de Silistra. De asemenea, Poarta, pentru rezolvarea
anumitor probleme de ordin politic, ii foloseste pe cazacii hatmanului Dorosenco, care au trecut
sub protectia semilunii. Conjunctura creatd trezea ingrijorarea domniei, deoarece interesul major
al acesteia era pastrarea echilibrului de forte intre Imperiul Otoman si Republica nobiliara.

15. Stramutarea tatarilor lipcani in spatiul pruto-nistrean a avut loc ca urmare a refuzului
Seimului polonez in aprilie 1673 de a ratifica pacea de la Buchach si a reludrii operatiunilor

militare, ceea ce a determinat migrarea masiva a tatarimii bugecene. Aceasta mutare a fost
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determinata de limitarile teritoriale anterioare, intrucat vechile teritorii nu mai erau adecvate pentru
nevoile lor, un aspect explicabil atat prin structura politico-militara, cat si prin stilul de viata al
comunitatilor de origine mongolo-turco-turanica. Ca rezultat, s-a produs 0 expansiune
suplimentara a teritoriului trecut sub controlul tatarilor, cu repercusiuni negative asupra teritoriului
Tarii Moldovei.

16. Rezistenta Vienei in timpul asediului otoman din septembrie 1683 a trezit in Europa
dorinta de a profita de aceastd sansa si a relansat mari sperante de revansa contra Imperiului
Otoman. Drept urmare, extrem de rapid se formeaza o coalitie, numita ,,.Liga Sfanta”, intre
principalii adversari ai otomanilor (iarna 1683-1684): austrieci, rusi, polonezi, carora li se alatura
papalitatea, iar mai tarziu — Venetia. Expeditiile intreprinse de catre regele Reci Pospolitei, pentru
a se angaja la Marea Neagra in calitate de factor de decizie, s-au soldat cu esec.

17. Conform pacii de la Carlowitz din 26 ianuarie 1699, nogaii din Bugeac urmau sa
paraseasca teritoriul Tarii Moldovei, ocupat de ei in timpul razboiului. Dupa ce Poarta si-a
reglementat relatiile cu puterile crestine, administratia otomand insistd asupra solutionarii unor
probleme de hotar in zona respectiva. In urma infrangerii de la Poltava (1709), regele Suediei
Carol al XlI-lea s-a refugiat, pentru cativa ani, in bey-licul de Bender. Cresterea prestigiului Rusiei
dupa batilia de la Poltava a trezit puternice sperante in randurile crestinilor din Tara Moldovei.
Batalia de la Stanilesti din 18-22 iulie 1711 a aplanat, pentru o anumita perioada de timp, tensiunile
dintre parti.

18. Alianta domnului Dimitrie Cantemir cu tarul Petru I si incertitudinea la hotarele nordice
ale Imperiului Otoman dupa incheierea pacii i-au determinat pe otomani sa ia o serie de masuri
pentru intdrirea pozitiilor in acest spatiu. In situatia creatd, o noua anexare teritoriala, care va fi
efectuata din contul Tarii Moldovei de catre Poarta, devine o realitate ce se va materializa la scurt

timp.
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4. ,,REAYA-LE” OTOMANE iN SECOLUL AL XVIII-LEA -
INCEPURTUL SECOLULUI AL XIX-LEA

4.1. Evolutia ,,re:dyd-lelor” pana in anii '60 al secolului XVIII

Semnarea tratatului de pace de la Vadul Husilor a ameliorat pentru o anumita perioada
raporturile otomano-ruse. In toamna anului 1711, teritoriul de la Hotin pana la Orhei a fost ocupat
de ostile poloneze [98, p. 137]. Acest fapt I-a determinat pe domnul Tarii Moldovei sa se adreseze
dupa ajutor Portii, in vederea scoaterii ostilor lesesti din tara. Rugamintea domnului a fost
indeplinita. Pe parcursul anului 1712, otomanii n-au intreprins nimic substantial, ce ar viza cetatea
si tinutul Hotinului. In schimb, Cronica Ghiculestilor ne relateazi ci ,,in postul Craciunului au
venit din nou aici in tara ostile regelui Suediei si ale voievodului Halitki ca s ierneze” [98, p. 149],
care au stationat in tinuturile Cernauti, Hotin, Suceava si Neamf. Prezenta acestor trupe crea mari
dificultati Tarii Moldovei, care a suferit mult de pe urma razboiului otoman-rus din 1711, dar si a
pradaciunilor efectuate de tatari.

De asemenea, incheierea unui nou tratat de pace cu Poarta, la 16 aprilie 1712, parea sa puna
capat aflarii lui Carol al XII-lea la Bender [82, p. 45]. Dar regele suedez, folosind ca pretext
inconsecventa moscovitilor privind indeplinirea stipulatiilor tratatului de pace, facea tot posibilul
sa fie declansat un nou razboi impotriva Rusiei. In situatia creati, s-a luat hotararea de a trimite
porunca serascher-ului de Bender, Ismail pdsa, ca acesta si depuna eforturi ,,... in privinta
trimiterii grabnice a craiului mai sus aratat in tara sa ... i ... pentru indeplinirea clauzelor pacii
incheiate cu moscovitii ...” [102, p. 219]. Cu toate acestea, in octombrie 1712, Poarta a hotarat sa
reinceapa razboiul impotriva Rusiei, preconizand ,,... ca toate ostile sale sd mearga la Hotin”,
inclusiv ,,Caplan Gherei idn cu toti tatarii ...” [98, p. 171].

In primavara anului 1713, actiunilor initiate de otomani s-a aliturat Stanislaw
Leszczynski, pretendentul la coroana Reci Pospolitei, care, in schimbul ajutorului cerut,
promitea Portii Camenita si un bir anual [214, p. 173]. Dar tentativa otomanilor, intreprinsa in
vara anului 1713, de a-I ridica pe tronul Reci Pospolitei pe Stanislaw Leszczynski a suferit esec,
iar prin tratatul de la Adrianopol din 13/24 iunie 1713, se puneau capat ostilitatilor [126, p. 112-
125]. Un asemenea final, desigur, nu putea satisface intru totul pretentiile initiale ale otomanilor.
Din aceasta cauza, drept compensare a eforturilor depuse, Poarta a hotarat sa anexeze si sa
fortifice cetatile Hotin si Soroca [244, p. 124]. La 28 august 1713, domnul Moldovei Nicolae
Mavrocordat, san-ul tatar si serasher-ul Abdi-pasa au ajuns la Hotin, incepand lucrarile de
reparatie a cetatii [259, p. 294]. Lucrarile s-au demarat doar la Hotin, nu si la Soroca. Se
considera ca acest fapt a fost conditionat: fie cd Soroca nu prezenta aceeasi importanta strategica

ca Hotinul, fie cd caznaua otomana nu dispunea de mijloacele necesare pentru intarirea ambelor
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cetati [82, p. 49]. Probabil, si interventia domnului Tarii Moldovei a contribuit la mentinerea
Sorocii in hotarele istorice.

Domnul Nicolae Mavrocordat a stat la Hotin pana spre sfarsitul lunii octombrie, la 24
octombrie 1713 a sosit un ceavus-basa (slujbas) cu fermdn imparatesc ca Abdi-pdsa ,,... sa ramana
paznic si seraschier la Hotin ...” [98, p. 171]. Domnul Tarii Moldovei a reusit sa obtina un fermdn
de la sultdn, pentru ca sa numeasca la Hotin un parcalab [98, p. 171], dupa vechiul obicei, de care
trebuiau sa asculte localnicii si care trebuia sa supravegheze ca acestia sa nu sa se inscrie in
efectivele otomane. Cu toate ca Reci Pospolita a protestat vehement impotriva fortificarii
Hotinului, aducand ca argument faptul ca o asemenea masura intra in contradictie cu stipulatiile
tratatelor otomano-polone, Istanbulul nu a luat in considerare aceste argumente. Intarirea cettii si
instalarea unei puternice garnizoane dadea posibilitate Portii sa controleze si sa preintampine, la
timp, orice tentativa de detasare a Tarii Moldovei din sistemul politic otoman. De asemenea, Poarta
obtinea posibilitatea unui control mai riguros asupra Reci Pospolitei, dar si asupra unei eventuale
colaborari ruso-poloneze contra sa.

In timp ce otomanii anexau o noui cetate de la Tara Moldovei, iar spatiul de pe cursul
inferior al Prutului a rdmas practic pustiu, deoarece, din cauza razboiului, populatia s-a refugiat in
alte tinuturi, tatarii din Bugeac, sub pretextul ca le este favorabila asezarea in vechile hotare?®, in
spatiul de la Dunare si cel inclus in hotarul lui Halil-Pasa, cu concursul bey-ului de Oceakov si de
Bender, primeau pentru trai si pasunat o noua fasie de pamant moldovenesc, ,,... lunga de treizeci
si doud de ceasuri si latd de doud ...”. Astfel, tatarii bugeceni, reveniti din regiunea limanelor
dunirene, unde s-au retras dupd pacea de la Karlowitz din 1699, nu se mai mulfumesc cu
recuperarea fostului teritoriu pana in ,hotarul Iui Halil-Pasa” si trec peste acesta in regiunile
moldovenesti, depopulate din cauza razboiului. Ne referim la o parte considerabila de teritoriu,
situata la nord si vest de ,hotarul lui Halil-Pasa”, cum sunt tinuturile Lapusnei, Orheiului si
Tigheciului. Totusi, ca recompensa pentru aceasta hotarnicie efectuata de titarii nogai, domnul a
reusit sa obtina de la ei dijma sau chiria pentru tarinile utilizate (usurul) si darea pentru pasune
(alamul).

Pe parcursul anului 1714, trupele otomano-tatare, practic, s-au abtinut de la orice provocari
impotriva Reci Pospolitei. S-au depus eforturi considerabile pentru lucrarea de reparatie a cetatii
Hotin. Cu toata strdduiala depusd de administratia otomana, finalizarea lucrarilor de reparatie nu
s-areusit. Acest fapt se confirma prin scrisoarea trimisa de Mustafa pasa, muhafdz-ul cetatii Hotin,
marelui vezir, in care anunta ca in timpul iernii pentru paza si apararea cetatii, in afara de yeniceri

si ostenii locali, nu este nevoie de alte efective. Dar pozitia administratiei centrale in aceasta

29 Acest hotar cuprindea spatiul de la Dunire si ,,hotarul lui Halil-Pasa”.
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privintd era alta, tindnd cont de importanta strategica a cetafii Hotin. Trupele stationate au fost
completate cu oastea din Egipt, care, mai tarziu, a fost inlocuita cu o parte din cea de Rumelia si
Anatolia [53, p. 217].

Lucrarile de fortificare a cetatii au avut loc si pe parcursul anului urmator, finalizandu-se
catre toamna. Dupa aceasta, Poarta a transformat tinutul Hotinului in unitate administrativ-
teritoriala trecuta sub directa jurisdictie a administratiei otomane. La acest capitol, Cronica
Ghiculestilor consemneaza ca ,,... marele vizir a trimis firman pasei de Hotin sa ia sub stapanirea
cetatii tot tinutul Hotinului, iar Mustafa-pasa a scris catre Nicolae voda sa trimita doi boieri
cunoscatori ai hotarelor tinutului din toate partile. Potrivit cu aceasta porunca, Nicolae voda a
oranduit doi boieri care cunosteau hotarele si, oranduind si pasa cateva agale, a stabilit hotarele
tinutului Hotin, precum sa vad pana azi ...” [98, p. 189]. Izvoarele turcesti, de asemenea, atesta ca
Mustafa pdsa, beylerbeyi de Alep, a fost numit serdar de Isaccea si i s-a dat in grija paza
Oceacovului si Hotinului [102, p. 222]. Acest pas al Portii a marcat evolutia relatiilor politice de
viitor atat in regiunea respectiva, cat si, nemijlocit, a celor dintre Imperiul Otoman si Tara
Moldovei. Politicul poate fi completat si cu modificarea relatiilor juridice intre parti. Astfel, daca
tratatul de la Carlowitz a semnificat inceputul declinului Imperiului Otoman in Europa de sud-est,
fapt materializat si prin pierderea Podoliei in favoarea Reci Pospolitei, atunci cucerirea Hotinului
viza direct interesele geopolitice ale regatului in aceasta directie. Un alt moment ce merita atentie
este faptul ca otomanii au instituit un control total asupra hotarelor de sud, de est si de nord ale
Tarii Moldovei. Acest fapt a permis Portii instituirea unor noi relatii politice, stabilirea domniilor
fanariote, dar si modificarea raporturilor juridice.

Relatarile documentare ne servesc drept dovezi in favoarea argumentului ca noua unitate
administrativ-teritoriala a otomanilor a fost infiintata la 1715, dar nu anterior acestei date, cum
sustin Nicolae Mustea si Vasile Mihordea [210, p. 53; 194, p. 133]. In favoarea anului 1715 ca
data a intemeierii unei noi circumscriptii otomane opteaza si cercetitorii Ion Chirtoaga si Ion
Gumenii [67, p. 92; 150, p.127].

Dupa ce Poarta a anexat tinutul Hotinului, majoritatea boierilor moldoveni au parasit
tinutul, retrdgandu-se peste Prut si Ciuhur, iar mosiile lor au fost Tmpartite intre capeteniile
otomane [217, p. 28]. In tinut au ramas taranii si rizesii, iar pentru paza hotarului Tarii Moldovei
si apararea locuitorilor de musulmanii ce s-au asezat la Hotin, domnul a creat o noua capitanie de
hotar, anume céapitania de la Ciuhur [217, p. 28]. Transformarea Hotinului in nahiye a generat
scoaterea parcalabilor, capitanilor mari si mici, iar mai tarziu — si @ vamesilor de aici [159, p. 37].
Tara Moldovei s-a pomenit intr-o situatie extrem de complicata, anexarea tinutului Hotin amplifica

dependenta politica fata de Poarta.
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Dimensiunea teritoriului hotarnicit si incadrat in noua unitate administrativ-teritoriala a
generat anumite controverse in izvoarele timpului si in literatura de specialitate. Conform Cronicii
Ghiculestilor, odata cu infiintarea nahiye-lei Hotin, a fost hotarnicit intreg tinutul Hotinului [98,
p. 189]. Un registru turcesc, pastrat in Biblioteca Nationala din Sofia si pus in circuitul stiintific
de savantul bulgar S. A. Dimitrov, consemneaza ca, in momentul formarii nahiye-lei Hotin, au fost
trecute in registru 93 de sate, dintre care 74 distruse si pustii, iar 19 locuite [275, p. 148]. Tinand
cont ca sistemul fiscal otoman, care era foarte exigent, aceste date merita toata atentia. Cercetatorul
L. T. Boga considera ca in nahiye-aua Hotin, la inceput, au intrat doar 20 de sate [38, p. 7], ce
aveau menirea sa asigure aprovizionarea cetatii. Cifra este semnificativa, deoarece, practic,
corespunde cu cifra de 19 sate locuite, trecute in registrul turcesc. Acest fapt ne permite sa admitem
ca datele din defter-ul de la 1716, ce vizeaza nahiye-ua Hotin, corespund situatiei la zi. Desigur,
pe parcurs, dupa ce situatia in aceastd circumscriptie a fost reglementatd, numarul satelor locuite
a crescut, variind in dependentd de evenimentele politice, ce s-au succedat pe parcursul secolului
al XVlll-lea. Conform defter-ului din 5 iunie 1716, nahiye-aua Hotinului a obtinut un statut
special. Toate pamanturile aflate in cuprinsul noii unitafi administrativ-teritoriale au fost
inventariate, precizate in vechile lor hotare, iar apoi separate definitiv de Tara Moldovei si intarite
dupa cetatea Hotinului [275, p. 148].

Dupa ce a fost stabilit statutul pamanturilor si al populatiei din aceasta nahiye, pentru a
apara reddyd-ua de constrangere, cu concursul muhafiz-ului Mehmed-pdsa, restabilirea si
renasterea satelor a fost incredintata unor aga-le locale si imputernicitilor speciali — mubagir-ilor
[275, p. 148]. Noua unitate creatd de Poarta, initial, era condusa de catre un pdsa, iar in a doua
jumitate a secolului al XVIII-lea — de un vezir sau emir [102, p. 293]. in timp de rizboi, cipetenia
militara a Hotinului putea fi ridicata la rang de serascher, ca in cazul vezir-ului Ahmed pdsa, in
anul 1787, cand i s-a dat comandamentul Tarii Moldovei si Hotinului [53, p. 236]. O alta persoana
de prim rang era kddi-ul, care avea atributii judecatoresti, dar putea fi si guvernatorul unei kgza-le
in Imperiul Otoman. Deci nu intamplator in unele documente, aceasta unitate administrativ-
teritoriala otomana apare sub nume de ,,cazaua Hotin” [53, p. 236]. Dupa efectuarea acestor
reglementari, circumscriptia Hotinului devine atractivd pentru taranii din alte tinuturi ale Tarii
Moldovei. Din aceasta cauza, domnul Mihai Racovita, ,,... Vrand sa ia napoi de la turci timarlii pe
oamenii tarii, care, din pricina darilor grele, fugisera la Hotin si se refugiasera in satele acelor
timarlii ...” [98, p. 227], este nevoit s se adreseze administratiei centrale, pentru a obtine fermdn
pentru Mustafa-pdsa al Hotinului. Dar timdr-iotii nu doreau sa-i intoarcd pe taranii moldoveni
fostilor lor stapani, deoarece simteau o nevoie acutd in brate de munca. Insistenta domnului de a
intoarce taranii pribegi impune ,,zaim-agalele si erbapi-timarliii” sd caute motivatii care ar

indreptati actiunile lor.
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La insistenta acestora pe langa sultdan, s-a recurs la revizuirea hotarelor initiale a nahie-lei
Hotin. Conform Cronicii Ghiculestilor, Mustafa-pdsa a alipit intreg tinutul Cernautilor pana la
Prut, unde se afla targusorul Cernautilor [98, p. 227]. Pagubele domniei in urma acestei rasluiri s-
au ridicat initial 1a 20.000 de lei, iar haraciul Tarii Moldovei, in perioada 1718-1719, era de 65.454
gurusi. Acest fapt ne dovedeste elocvent ca noua anexare teritoriala afecta substantial nu numai
interesele politice, dar si pe cele economice ale tarii. Remarcam ca, de aceastd datd, Poarta
indreptati pretentiile de acest gen. Scrisoarea din 18 august 1717, adresata de Jerzy Lomaka, consul
al Republicii nobiliare, lui Jakob Henrik, conte de Flemming, comisul Lituaniei, retine ca au fost
desprinse din Tara Moldovei 45 de sate si alipite la Hotin [172, p. 15]. Noua rasluire a trezit
indignarea nu numai a lui Mihai Racovita, dar si a boierilor, care aveau proprietati in acest tinut.
In situatia creata, domnia face tot posibilul sa protejeze interesele Tarii Moldovei si a supusilor
sai. Insistentele domnului, ajutorul lui Manolacho Ioan Ipsilanti, chiurci-basa (Staroste) al
imparatiei, si cheltuirea unei sume de 10.000 lei, pentru a-i face mai receptivi pe anumiti factori
de decizie ai administratiei centrale otomane, s-a soldat cu retrocedarea, in 1717, catre Tara
Moldovei a pamanturilor Cernautilor [97, p. 93].

Dupa terminarea reconstructiei cetatii Hotin si desdvarsirea bazei sale materiale, aceasta a
fost folositd ca pista de operatiuni militare, initiate contra Habsburgilor in razboiul din 1716-1718.
Garnizoana aflatd la Hotin asigura paza hotarelor de nord-est ale Imperiului Otoman de atacurile
austriecilor, totodata, de aici erau initiate atacuri contra Transilvaniei. Probabil, acesta este motivul
aflarii la Hotin a generalului ungar Esterhazi, unul dintre conducatorii miscarii maghiare de
eliberare de sub stdpanirea habsburgicd, care si-a gasit refugiu in Imperiul Otoman. Avand
sustinerea domnului Tarii Moldovei, a sultdn-ului Azamet Ghirei si a lui Colceag aga, in vara
anului 1717, in fruntea unei armate de aproximativ 20.000 de oameni patrunde in Transilvania,
acest raid incununandu-se de succes [120, p. 236-237]. Dar victoriile armatelor imperiale asupra
otomanilor si cucerirea Belgradului prevesteau apropierea sfarsitului razboiului in detrimentul
Portii. De aceasta situatie Tncearcd sa se foloseasca diplomatia poloneza, in persoana lui lakob
Henrik, conte de Flemming.

Instructiunile intocmite in acest scop la 22 septembrie 1717 ne ilustreaza, in primul rand,
linia politicii poloneze fatd de Tara Moldovei. Ele cuprindeau doua categorii de cereri: maximale
si minimale. In cazul in care contele Fleming ar fi intAmpinat rezistentd fati de realizarea
obiectivului maximal — obtinerea prin mijlocirea Curtii imperiale a intregii Moldove —, el trebuia
sa insiste pentru realizarea obiectivului minimal, care consta Tn determinarea Imperiului Otoman
sa darame toate cetatile construite dupd pacea de la Carlowitz intre Dundre §i Nistru, In special
cetatea Hotinului, si sa-i stramute pe tatari din Bugeac in alta regiune. Reci Pospolita nu era

capabila sa realizeze aceste intentii. Poarta a reusit sa evite includerea 1n tratatul de la Passarowitz
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a cererilor Republicii nobiliare si chiar a reusit, in 1718, Sa-si intareasca pozitia militar-Strategica
la nordul Moldovei, prin extinderea kdza-lei Hotin ,,... asupra a 45 de sate moldovene, inclusiv a
punctului vamal din acea zona ...” [82, p. 56].

Noua hotarnicire, samavolniciile dregatorilor si militarilor otomani impuneau domnia sa se
adreseze Portii, cerand un fermdn, prin care sa pund capat acestor abuzuri. Probabil, aceste
demersuri au servit drept pretext ce I-au determinat pe sultdn, in 1719, sa-1 transfere pe Mirza pasa
de la Hotin la Bender, iar in locul lui sa-1 numeasca pe Abdi pdsa, care fusese bey de Misir. El a
reusit sa instituie ordinea si linistea Tn aceasta unitate administrativ-teritoriald otomana de margine,
pe tot parcursul conducerii sale, situatie cu influente benefice si asupra Tarii Moldovei.

Folosind relatiile bune, pe care le avea cu Abdi pdsa, Mihai Racovita a reusit sa indeparteze
tatarii nogai, neamurile Oracoglu si Orumbetoglu din teritoriile pe care acestia le-au ocupat in
1713, ,,... incepand de la hotarul lui Halil-pasa pana la raul Nistru, lung cale de 32 de ceasuri si lat
catre Moldova cale de 2 ceasuri ...” [98, p. 231]. Demersul pdsa-lei de Hotin la Poarta a servit
drept baza pentru crearea unei comisii in care au intrat Ali aga, kadi-ul Hotinului Mustafa-efendi,
boierii moldoveni Constantin Costachi spatarul, Donici vornicul, Constantin Ioan, velpostelnic,
pentru solutionarea acestui litigiu. Investigatiile efectuate, bazate chiar si pe marturiile batranilor
de origine turca din nahie-aua Bender, au determinat comisia sa dea castig de cauza domnului
Tarii Moldovei. De la tatarii nogai s-a luat teritoriul rapit, ,,... precum si 12 sate ce le luasera
benderliii ...” [98, p. 233] si inapoiate tarii. Dar aceastd masura a trezit o rezistenta puternica din
partea tatarilor nogai, sustinuti de zdn-ul Crimeei Sa’adet Ghirai al ITl-lea. in urma noilor negocieri
dintre tatarii nogai si Mihai Racovitd, intervin modificari substantiale. In schimbul anumitor
prestatii, pe care nogaii isi asumau obligatia sa le indeplineasca regulat fata de domnie, si socotind
ca propunerea este avantajoasa, domnul s-a dezis de intentiile sale anterioare de a recupera
teritoriul rapit la 1713. Remarcam eforturile depuse de Abdi pdsa pe langd Poarta pentru
solutionarea litigiului in favoarea domnului Tarii Moldovei. Acest fapt ne demonstreaza ca domnul
era vital cointeresat sa aiba cu bey-ii unitatilor administrativ-teritoriale otomane de serhat relatii
de buna vecinatate si prietenie.

In perioada 24 martie — 30 mai 1722, la Hotin se afld Filip Orlik, unul din partasii
hatmanului Mazepa. La 4 aprilie, el se intdlnea cu capuchehaia domnului Tarii Moldovei.
Capuchehaia era agentul diplomatic al domnilor romani la Poarta sau la cetatile de importanta-
cheie, ca Giurgiu, Vidin si altele. Feodor Orlic sustine ca si domnul Tarii Romanesti isi avea aici
reprezentantul sau. Acest fapt ne demonstreaza ca domnii din ambele tari acordau o importanta
deosebita acestei zone strategice, care, in primele decenii ale secolului al XVIII-lea, devine un
reper important al intereselor austro-polono-ruse, promovate pentru adjudecarea mostenirii

,omului bolnav”, care incepea sa devina Imperiul Otoman. De asemenea, F. Orlik mentioneaza
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ca, in timpul aflarii sale la Hotin, pe aici a trecut solul polon, care a fost intimpinat de kethuda-ua
pasa-lei (agentul pdsa-lei) cu o suita impresionata, prezenta fiind intreaga oaste, in numar de patru
mii de oameni [59, p. 137-139].

Odata cu moartea lui Abdi pdsa, la 13 noiembrie 1722, relatiile domnului Moldovei cu
administratia otomana de la Hotin si Bender din nou se tensioneaza. Din cauza lacomiei pdsa-lelor
si serascher-ilor din aceste circumscriptii otomane, in anul 1723, domnul Tarii Moldovei a fost
nevoit sa reintroduca desetina pe stupi [150, p. 183-184]. Pentru reglementarea divergentelor
dintre parti, va fi nevoie de interventia repetata a sultan-ului pe parcurs.

Unitatile militare care stationau in circumscriptiile otomane participau activ la inabusirea
rebeliunilor initiate de unele capetenii ale tatarilor. Asa, in 1725, de la Constantinopol au fost
trimise inalte porunci, adresate ,,... muhafizilor de Azov (Nzak), de Cetatea Noua si de Oceacov si
de Bender, precum si cadiilor si capeteniilor militare si demnitarilor de vilaiete de la locuirile de
trecere Chilia, Babadag, Caffa, Odesa (Aku), Akkerman, Isaccea, Izmail, Braila (lbrail) si
Taman...” [102, p. 247], sa fie prins si trimis la Inalta Poartd Djantemir emir din neamul Sirin.

O noua rascoala de proportii a tatarilor din Bugeac a izbucnit pe timpul domniei lui Grigore
al ll-lea Ghica, la sfarsitul anului 1727. Drept cauza a servit, probabil, adresarea domnului la
Poartd, cu rugamintea de a trimite un imputernicit pentru fixarea hotarelor, incélcate regulat de
tatari. Administratia otomana trimite un kapucibasgi, care 1i scoate pe nogai din cateva kdsle [167,
p. 247]. Profitand de nemultamirea nogailor, fostul kalga Agil Ghirai, sustinut de unii mirza-ci, s-
arevoltat si, prin mijlocirea muhdfiz-ului de Bender, a trimis la Poarta o petitie cu cererea mazilirii
sultan-ului Mehgli Ghirai si retrocedarii pamanturilor Moldovei de pe care au fost alungati [102,
p. 250]. Pentru a potoli rascoala, a fost organizata o expeditie de represiune, la care au participat:
Mengli Ghirai, muhafiz-ii de Bender si Oceakov, serdar-ii si capeteniile de yeniceri din Ismail,
Chilia si Akkerman, domnii Tarii Romanesti si Tarii Moldovei, Mustafa pdsa, valiu de Hotin,
Kolcak-llyas bey, mirliva de Hotin. Conducerea campaniei i s-a incredintat valiu-lui de Rumelia,
vezir-ului Muhsinzade Abdullah pdsa.

Probabil, sesizand ca unei asemenea forte armate nu se va putea opune, kalgy-ua Adil
Ghirai a hotarat sd ceara Indurarea hdn-ului Mengli Ghirai. Pocdinta, dar si legaturile de rudenie
I-au determinat pe idn-ul tatarilor din Crimeea sa intervina la Poarta in favoarea printului rasculat.
Dupa potolirea rebeliunii nogailor, ostirile otomano-tatare au fost cantonate la iernat, tatarii
crimeeni — in circumscriptia Bender, ostirile aflate sub comanda lui Abdulahh pdsa — in satele
olatului Akkerman, iar tatarii nogai i bugecenii ,,... aflati prin cadiatele Chilia, trecitoarea Ismail
si Isaccea, precum si muhafizul de Oceacov, Ali pasa, Impreuna cu ostile lui, vor ierna in comuna
Tatar-Bunar din tinutul Akkerman ...” [102, p. 251]. Pe ordinea de zi din nou a fost invocata

problema hotarelor. Din aceasta cauza, hdn-ul Mengli Ghirai a fost nevoit sa convoace un medjlis,
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unde s-au intrunit toti mirzac-ii nogai, oameni de incredere dintre locuitorii satelor, aga-lele si
oamenii de cuvant ai tatarilor din Ghevalpi [102, p. 251]. In urma discutiilor dintre parti, s-a ajuns
la intelegerea ca nogailor li se mai dadea ,,... incd un tinut, de la raul Prut pana la fluviul Nistru
(Turla), avand o intindere de 32 de ceasuri in lungime si 2 ceasuri in latime, cu conditia ca
moldovenii (Bogdanlu) sia nu se amestece acolo ...” [102, p. 251]. Prin acecasta reglementare,
practic, au fost intarite prevederile de hotar din 1713. Cu toate, ca acestea au obtinut de la Poarta
dreptul de a se extinde peste ,,Hotarul lui Halil pasa”, interventia domnului Tarii Moldovei 1-a
determinat pe sultan sa-si schimbe decizia. Numai cd, situatia reala nu a fost intocmai cum a
poruncit sultan-ul Ahmed al Ill-lea. Tatarii nogai din Bugeac erau in ,,cele 2 ceasuri” si la sfarsitul
secoluluial XV1l1-lea.

In timpul conflictului care a durat din noiembrie 1727 pana in februarie 1728, la Hotin si-
au gasit refugiu doamnele lui Grigore Ghica [119, p. 932]. Prin urmare, nahie-aua Hotinului la
acea data, pe de o parte, se folosea drept pista pentru aplanarea conflictelor aparute in Tara
Moldovei, iar pe de alta parte, servea ca refugiu pentru familia domneasca [150, p. 184].

La 1728, in actele oficiale ale Imperiului Otoman din nou este mentionata localitatea Reni.
Ferman-ul sultan-ului Ahmed al I1l-lea din 4-13 noiembrie 1728 atentioneaza ca satul ,,... numit
Tomarova, dependent de cazaua Isaccea si care face parte din satele de vakuf ...” [120, p. 217] se
afla sub supravegherea unei aga-le supuse Portii. Acest fapt ne demonstreaza ca, in prima jumatate
a secolului al XVIl1I-lea, statutul juridic al Renilor nu s-a schimbat.

Réscoala tatarilor nogai din 1727-1728, sosirea trupelor otomano-tatare, pentru a potoli
aceasta revoltd, a provocat spaima si incertitudine in rAndul populatiei moldovenesti de la hotarele
estice ale Tarii Moldovei. Salvandu-se de aceste primejdii, o parte din populatia marginasa a tarii
si-a gasit refugiu in olaturile otomane. Acest fapt este confirmat prin porunca sultan-ului Ahmed
al Ill-lea, adresata vezir-ului Mustafa pdsa, muhafiz de Hotin, sd nu inregistreze in condica pe
supusii Tarii Moldovei refugiati in tinutul Hotin [263, p. 182] din cauza necazurilor pricinuite de
neamurile tatarilor. Aceasta atitudine a administratiei centrale era dictata de anumite considerente.
in caz daca moldovenii refugiati vor fi trecuti in condica Hotinului, se va revolta domnul Grigorie
al ll-lea Ghica. Pe langa aceasta, acceptul tacit al Portii putea servi drept pilda si pentru alti
conducatori otomani de serhad, in acest sens. Scaderea numarului populatiei din Tarile Romane
leza nemijlocit interesele strategice ale Imperiului Otoman, deoarece scadea si numarul
contribuabililor. Politica fiscala asigura vitalitatea statului, iar pddisdh-ul era garant al ei.
Conducatorii circumscriptiilor otomane, deseori, nu doreau sa se conformeze unor asemenea
ordine venite din centru. Unica solutie era inlaturarea lor din functii. Pentru a-si Tnmulti bogatiile,
pdsa-lele foloseau orice posibilitate, pentru a jefui populatia aflata sub jurisdictia nemijlocitd a
domnului [263, p. 185].

107



In vremuri grele, populatia din regiunile de hotar ale Tarii Moldovei se refugia in olat-urile
otomane, 1n speranta unei protectii mai eficace. Aceste aspiratii, probabil, se realizau doar partial,
deoarece, la un scurt interval de timp, dupa ce a fost potolitd rascoala tatarilor nogai, este
inregistrata o migratiune a crestinilor in sens opus, din kdza pe teritoriul Moldovei. Asa, un numar
de crestini din kdza-ua Hotin [120, p. 217], trecand hotarul, s-au asezat in satele Tarii Moldovei.
Ei si-au construit locuinte proprii in aceste sate, iar unii chiar aveau in proprietate mori $i macinau
faina, ceea ce le aducea un anumit profit. Pdsa-ua de Hotin insista ca acesti zimmi-i, refugiati in
tinutul Cernauti, sa achite toate prestatiile proprii categoriei respective in favoarea fiscului otoman,
iar locuintele lor sa fie daramate si ei sa fie intorsi fortat in kdza-ua Hotinului. Reglementarea unor
asemenea migratii necesita interventia domnului Tarii Moldovei si a pdsa-lelor otomane.

Uneori, administratia centrald se adresa dregatorilor circumscriptiilor de hotar, ca acestia
si acorde sprijin privind solutionarea anumitor chestiuni. In acest context se inscrie porunca
sultan-ului Mahmud |, adresata muhafdz-ului de Bender Osman pdsa si altor dregatori otomanti,
aflati pe traseul dintre Istanbul si Tara Moldovei, sa faca tot posibilul in vederea prinderii supusului
crestin Manuil, starostele blanarilor fostului mare vezir Ibrahim pasa, care este acuzat de amestec
»-.. in mazilire si numirile patriarhilor si ale voievozilor Tarii Romanesti si Moldovei ...” [263,
p. 188], in urma carora a ,,... acaparat si dobandit o sumedenie de bani, mijlocind treburile legate
de tiranii ...” [263, p. 188].

Catre anul 1735, situatia internationald s-a tensionat la maximum. Pericolul unui razboi
ruso-otoman devenise iminent [172, p. 20]. Poarta a inceput pregatirile sale inca in 1734. Ele au
fost sesizate intr-un raport olandez, unde se mentioneaza ca pe linia Hotin-Bender au fost plasati
circa 60.000 de tatari [172, p. 20], care, probabil, aveau misiunea sa urmareasca miscarea trupelor
rusesti de peste Nistru si evolutia evenimentelor din regatul Poloniei.

Infrangerile suferite de catre confederati, care au pierdut cetatea Camenitei in favoarea
trupelor lui August al 1l1-lea, i-au determinat sa ceara Portii, in caz de necesitate, sa se retraga pe
teritoriul Principatelor Romane [82, p. 62]. Solicitarea polonezilor a fost acceptata. Domnii Tarii
Moldovei si Tarii Roméanesti au primit indicatii de la marele vezir sa acorde ajutorul necesar tuturor
polonezilor, care ar fi dorit sa se refugieze pe teritoriul lor [116, p. 497]. Sustinatorii lui Stanislaw
Leszczynski, in fata primejdiei venite din partea rusilor, S-au asezat In preajma cetatii Hotin [214,
p. 203]. Catre luna iulie 1735, numarul refugiatilor polonezi a crescut substantial. Din aceasta
cauza, sultdn-ul Mahmud I emite o porunca, prin care cere domnului Grigore al l1l-lea Ghica sa
trimitd la Hotin un om de incredere, pentru a aduce jumaétate de osteni polonezi refugiati acolo in
Tara Romaneasca [263, p. 213].

Razboiul ruso-austro-otoman din anii 1735-1739 a cauzat importante pagube materiale

moldovenilor ce locuiau in apropierea circumscriptiilor otomane din zona pruto-nistreand. In vara

108



anului 1735, hatmanul cazac Filip Orlik nu a respectat fermdn-ul imperial de a sedea in cetatea
Tighina, prada si jefuieste satele moldovenesti, intentiondnd chiar sa-i stabileascd pe cazaci in
cuprinsul Moldovei [263, p.216]. Realizarea acestei intentii leza atat interesele tarii, cat si
prioritatile Imperiului Otoman. Cazacii hatmanului Filip Orlik, in orice moment, puteau trece in
tabara adversa. Posibilitatea unei asemenea evolutii nu putea fi admisa categoric de administratia
centrald otomana. Situatia creata si demersul lui Constantin Mavrocordat 1-a determinat pe sultan
sa emitd o porunca adresata vezir-ului Mehmed pdsa, muhafiz de Bender, sa nu ingaduie si sa nu
permita trecerea cazacilor peste fluviul Nistru, pentru a se stabili in Moldova, iar cei stabiliti sa fie
indepartati [98, p. 361].

Pentru a face fata raidurilor cazacimii si unei posibile interventii a armatei ruse, Poarta a
fost nevoita sa mareasca substantial numarul efectivelor sale in aceasta regiune. Chiar in primul
an de razboi, in satele tinutului Orhei, ,,... 1angad Davida, nu departe de Bender ...” [98, p. 389], a
iernat o oaste de bosnieci, al carei efectiv se ridica la zece mii de oameni. Locuitorii satelor
respective au fost imprastiati in alte sate. Desigur, asemenea masuri de dislocare armata afecta
serios evolutia vietii rurale din aceasta regiune a Tarii Moldovei.

Pentru apararea hotarelor nordice, in afara de efectivele otomane, in 1736 a fost chemata
oastea impariteasca si a domnului Grigorie al Il-lea Ghica. In iarna 1736-1737, temandu-se de
posibile atacuri din partea inamicului prin partile Oceacovului, ale Moldovei si Hotinului, ortalele
de yeniceri si de cebelu (ostean in armura de fer) au iernat in cetatile Chilia, Ismail si Braila [101,
p. 258].

In vara anului 1738, armata rusi s-a apropiat de Nistru. Actiuni militare insa n-au avut loc,
,,-.. din cauza ciumei care bantuise la Bender in tot cursul anului precedent ...” [59, p. 195]. Pentru
a evita pericolul unei molipsiri in masa, rusii au fost nevoiti sa se intoarca [31, p. 135]. La inceputul
lunii iulie 1739, trupele rusesti au aparut din nou la Nistru. La Hotin, la acea data, Poarta a
concentrat o armata condusa de sase pasa-le si un serasker, care erau gata de o eventuala lupta cu
rusii [232, p. 7].

La 17 august 1739, feldmaresalul Munnich a fortat Nistrul, zdrobind unitatile otomane, si
la 19 august, acestia redau rusilor cetatea Hotin [214, p. 238]. Conform raportului feldmaresalului
Munnich, in prizonierat au nimerit $i multi demnitari otomani, inclusiv Colceag pdsa, comandantul
cetatii Hotin, emir-ul Muleg si fiul sau, aga de yeniceri Soliman. Acelasi raport ne atesta ca, pe
timp de pace, garnizoana cetatii Hotin se estima la circa 7.000 — 8.000 de osteni, iar pe timp de
razboi numarul acesteia se putea ridica la 15.000 [116, p. 548].

La data 3 septembrie 1739, rusii intrau in capitala Tarii Moldovei, orasul lasi. Aici, la 5
septembrie 1739 [198, p. 255-259], Munnich a semnat un tratat cu reprezentantii starilor laice si

ecleziastice ale Tarii Moldovei. Dupa ce a fost incheiata aceasta conventie, Munnich s-a intors la
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Hotin. La un moment dat, feldmaresalul a hotarat daramarea cetatii, poruncind sa faca ,,... gauri pe
subt cetatea Hotinului sa puie lagumuri sa-1 sparga; dar apoi nu l-au spart ...” [155, p. 191]. Acest
fapt ne denota, 0 data in plus, importanta deosebita a cetatii Hotin, indiferent sub al cui control se
afla.

Dupa incheierea pacii de la Belgrad, la data 18 septembrie 1739, armata tarista a fost
nevoita si se retraga din Tara Moldovei. In urma tratativelor dintre parti, Hotinul a fost reintors
Imperiului Otoman. Domnul Grigorie Ghica a primit porunca de la sultan sa-1 trimita pe Ahmed
pasa, care se afla 1anga el, cu o parte din oaste sa ia in primire de la rusi cetatea Hotinului, potrivit
prevederilor tratativelor incheiate [98, p. 483]. In scurt timp, in cetatea Hotinului a fost reinstaurata
administratia otomana. Tinutul Hotin, prin fermdan-ul sultan-ului Mahmud | din 28 aprilie - 7 mai
1740 [263, p. 241-243], adresat lui Sari Ahmed pdsa, muhafiz de Hotin, a fost retrocedat domnului
Tarii Moldovei Grigorie al ll-lea Ghica. In act se atentioneaza ca tinutul Hotin a fost retrocedat lui
Grigorie al 1l-lea Ghica in schimbul majorarii Adrac-iului tarii cu cinci mii de gurus (grosi), iar
soldele ostenilor din cetatea Hotin urmau sa fie suportate de domn [263, p. 241-243]. Decizia a
fost conditionatda de mai multi factori: mari cheltuieli suportate la zidirea noii cetati, soldele grele
ale nefer-ilor (arnauti), multiplele obligatii impuse Tarii Moldovei de catre vezir-ul si apropiatii
sdi, asezati la Hotin, fuga re'dyd--lei din acest tinut. Probabil, un motiv in plus ce a determinat
restituirea tinutului Hotin Téarii Moldovei a fost loialitatea domnului Grigorie voda in timpul
razboiului ruso-austro-otoman din anii 1735-1739.

Imediat dupa restituirea tinutului, tarii i-a fost retrocedata si vama de la Hotin. La cererea
domnului, sultan-ul Mahmud I ordona muhafdiz-ului si naib-ului din Hotin sa faciliteze perceperea
taxelor vamale de la negustori in punctul de vami din afara cetatii [263, p. 244-245]%. Schimbarea
statutului administrativ al tinutului Hotin a generat anumite modificari de ordin fiscal. Atunci cand
tinutul se afla sub jurisdictia Portii, aceastd unitate administrativd a fost populatd cu copti
musulmani si crestini, supusi la plata Adrac-ului si darilor fixe, percepute pentru intretinerea
vechiului palat. Trecerea tinutului Hotin sub jurisdictia domnului Tarii Moldovei a creat anumite
complicatii de ordin fiscal. Din aceasta cauza, la 6-15 iunie 1740, sultdn-ul emite un ordin catre
domnul tarii privind Adrac-ul anual de 70620 akce. Dupa realipirea tinutului la Tara Moldovei,
aceasta suma, perceputd mai inainte direct de la copti, acum este adaugata cizye-i tarii, incepand
cu anul 1740 [263, p. 245-247].

Integrarea tinutului Hotin in Tara Moldovei s-a efectuat foarte rapid. Primind fermdn-ele
respective, domnul ,,... a numit indata din partea sa ispravnic al tinutului Hotin pe Lupu, fost aga

.7 [98, p. 489], care va avea in grija sa toate afacerile ce tineau de respectivul tinut. Pe 16 iunie

% Dupa Valeriu Veliman, ,,pat basi” are sensul de ,,capitul podului”.
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1740, Grigorie Ghica emitea un asezamant ce reglementa bir-ul locuitorilor din tinutul Hotin, care
.- S-au dat iardsi in seama si stapanirea tarii ...” [95, p. 215]. Un interes vadit 1-au manifestat
boierii moldoveni, care incercau recuperarea mosiilor pe care le aveau in aceste parti pana la
hotarnicia otomana. Este relevanta, in acest sens, scrisoarea semnatid de marele dragoman loan
Teodor Calimachi fratelui sau Dumitrascu. Acesta constata ca tinutul Hotinului a fost reintors
recent Tarii Moldovei si-1 roaga sa se intereseze despre mosiile de familie pe care le aveau acolo
in stapanire pana la 1715 si daca era posibil acum de a le recupera [171, p. 138]. Aceste constatari
ne demonstreaza ca institutia domniei depunea eforturi maxime pentru impulsionarea procesului
de reintegrare a tinutului.

Dar aceastd integrare teritoriala a finutului Hotin cu tara n-a fost realizatd definitiv,
deoarece, in scurt timp, tinutul a fost transformat din nou in kdza. Noua modificare a fost cauzata
de conflictul aparut intre domn si tatarii lipcani de la Hotin. Lipcanii au intervenit pe langa vezir
cu rugamintea ca tinutul Hotin sa fie cedat lor contra la o suta de pungi si a Intretinerii garnizoanei
din cetate. Administratia otomana nu s-a grabit sa accepte aceasta propunere. Initial, Ali-Efendi,
vezir-ul Portii, i-a propus lui Grigorie al ll-lea Ghica pastrarea tinutului in schimbul maririi cizye-
i tarii. Domnul Tarii Moldovei, motivand ca nu poseda resursele banesti necesare, a refuzat plata
unui hardc-i marit. A urmat transformarea tinutului Hotin din nou in kdza.

In asa mod, jurisdictia domnului asupra acestei unitati administrative s-a extins pe o durati
de un singur an [98, p. 502-505]. in raportul lui Niolo Erizzo din 28 mai 1741 citre dogele
Venetiei, se mentioneaza ca Hotinul a fost prefacut din nou in pasaldk [118 a., p.682].
Administrarea acestui teritoriu i-a fost incredintata lui Celceag pdsa. Dar, dupa trei zile de la
sosirea sa la Hotin, el moare. Acest prilej a fost folosit de Suleiman pdsa, care trimite la Grigorie
Ghica pe capuchehaia si bas-cuhaddr-ul sau, ca acestea sa insiste pe langa domnie, iar domnul sa
intervind in favoarea sa la Istanbul. Tinand cont de povara ce urma sa cada asupra tarii, in caz de
trecere prin Moldova spre cetatea Hotin a unui nou pdsa, dar si prin trecerea lui Suleman pdsa spre
capitala otomana, Grigorie Ghica a hotarat sa-1 ajute ca sa i se dea lui Hotinul. Datorita staruintei
domnului si a oamenilor apropiati, olat-ul Hotinului ,,... a fost dat prin firman imparatesc lui
Suleiman-pasa ...” [119, p. 251], cinstit de impdritie cu trei tuiuri.

De asemenea, anumite schimbari de ordin administrativ intervin si in olat-ul Bender. La
ordinul sultdan-ului, Numan-pasa, carmuitorul Benderului, a fost numit capetenie in Anatolia [119,
p. 257], iar in locul lui a fost desemnat Abdulah Muhsunoglu pdsa. La acea data, in cetatea
Benderului se duceau ample lucrari de recladire a cetdtii. Domnul a primit ordin sd dea diferite
materiale de constructie, doua sute de care, precum si numarul necesar de salahori. Cantitatea mare
a cherestelei i-a inspaimantat pe locuitorii tinuturilor Orhei, Lapusna si Soroca. Tinuturile

respective erau situate in imediata vecindtate cu olaturile otomane. Imensele contributii i-au
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determinat pe locuitorii respectivelor tinuturi sa paraseasca satele si sa fugd in Bugeac ori in
unitatile administrativ-teritoriale aflate sub directa jurisdictie a Portii.

O informatie importantd gasim intr-0 scrisoare din 28 octombrie 1741, adresatd de
Constantin Mavrocordat lui lordache postelnicul, capuchehaia de Hotin, referitor la cererea lui
Samsongi-Ali aga, care dorea sa imprumute 10 pungi de bani. Domnul atentioneaza ca, deoarece
a preluat domnia recent, nu dispune de suma necesara, dat fiind faptul ca nu a strans hardc-ul.
Totodata, accentueaza ca pana acum domnii au imprumutat bani de la pdsa-le si niciodata n-a fost
invers [168, p. 115]. Acest fapt ne demonstreaza ca domnii Tarii Moldovei, pana atunci, aveau
drept creditori nu numai negustori si functionari din Fanar, dar si pe pdsa-lele din olaturi.

La randul lor, tatarii lipcani, din cauza carora tinutul a fost trecut sub jurisdictia Portii,
denuntd la imparatie pe fostul parcalab Lupul Anastasa, precum ca acesta ar fi colaborat cu rusii.
Reactia centrului a fost prompta si, la 10-19 decembrie 1741, a fost emis fermdn, prin care sultin-
ul Mahmud I ii poruncise lui Constantin Mavrocordat si unor dregatori otomani stationati la Hotin
sa-l prinda si sa-1 inchida pe Lupu Anastasa, fost parcalab de Hotin, care tradase interesele Portii
in favoarea Rusiei tariste, iar averea lui sa fie trecuta in defter si confiscata [120, p. 235-236].

In anumite momente, tensionarea relatiilor dintre domnie si populatia musulmani se
producea din cauza unor intelegeri anterioare, care nu erau respectate de ultimii. Drept exemplu
ne serveste faptul ca, pentru utilizarea pamanturilor din asa-numita fasie de ,,doud ceasuri” din
apropierea Bugeacului, musulmanii de la Bender erau impusi sa plateasca in continuare boierilor
si vistieriei plata pentru arenda [74, p. 133]. Unii dintre acestia, sub diferite pretexte, incercau sa
se eschiveze de la aceastd platd. Domnul Constantin Mavrocordat insista ca arendasii sa achite
plata pentru arenda, apeland la autoritatile otomane de la Bender.

O alta neintelegere era legata de atrocitatile /dzi-lor musulmani, provocate in Moldova.
Acesti lazi, contrar intelegerilor intre autoritatile tarii si Imperiul Otoman, se agezau in Tara
Moldovei, afectind prin activitatea lor comertul autohton. Pentru a reglementa aceste
samavolnicii, intre 4-13 noiembrie 1747, a fost emisa porunca sultdn-ului Mahmud I, adresata
vali-ului de Vozia, kddi-ilor si naib-ilor din preajma Moldovei, precum si zabit-tilor de yeniceri
din Hotin, Bender si Briila, la cererea domnului Grigorie al II-lea Ghica, ca ,,... talharii lazi care
se incumeta la asemenea excese si rautati in principatul Moldovei ... sa fie scosi si alungati din
principatul mentionat ...” [263, p. 305].

Controversele de acest gen se completau cu anumite complicatii de ordin ecleziastic.
Astfel, Cronica Ghiculestilor ne informeaza ca ,,... mitropolitul Proilavului a luat firman
imparatesc ca sa alipeasca tinutul Hotinului la eparhia sa ...” [98, p. 643]. Aceasta intentie era
totalmente contrarie intereselor clerului din Moldova si, din aceasta cauza, boierii, impreuna cu

mitropolitul si cu episcopii, tindnd cont ca tinutul Hotinului era din vechime unit cu episcopia din
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Radauti, prin urmare, cu Tara Moldovei, intervin pe langa Constantin Racovita cu rugamintea ca
acesta sd dobandeasca alt fermdn, prin care cel dintai sa fie anulat. Efortul domnului a reusit. De
la Poarta a fost trimis un nou fermdn, in care se atentiona ca tinutul Hotinului sa nu se desprinda
de la eparhia Moldovei, dar sa ramana unit cu ea, precum a fost si in trecut [98, p. 643].

Domnia lui Matei Ghica a avut efecte benefice pentru tard. Conducerea inteleaptd a
domnului a determinat o anumita stabilitate si multumire in sanul supusilor sai. Faima domniei lui
Matei Ghica s-a raspandit repede in afara hotarelor tarii. Aceasta a servit drept pretext ca sa se
intoarca ,,... peste 4.000 (persoane — n. n.) din raialele tarii, care se risipisera in partile Hotinului si
ale Tarii lesesti si s-au asezat sa traiasca in tara lor ...” [98, p. 667]. Prin urmare, in timpul acestei
domnii inregistrdm un proces invers perioadei anterioare, cand supusii domnului erau nevoiti sa
fuga in kdza-le si pe teritoriul statelor vecine.

Semnificativa este pozitia ocupatda de domn in cazurile cand bey-i din kdza-le incercau sa
se amestece in treburile interne ale Moldovei. In acest context, Matei Ghica a fost nevoit sa infrunte
si conflictul cu Muhsunoglu Mehmed pdsa, administratorul Hotinului. Acesta, dorind sa-si
Sporeasca veniturile, ,,... a facut arz la Tmparatie, aratand ca din timpurile vechi a fost obicei ca
locuitorii Hotinului si cei dimprejur sa are si sd semene pe pamantul Moldovei, caci tinutul
Hotinului nu era indeajuns pentru nevoile lor, dar de cativa ani domnii Moldovei i opresc si 11
gonesc ...” [98, p. 681]. Poarta n-a dat crezare cererii lui Muhsunoglu Mehmed pdsa si a trimis
ferman [98, p. 681] lui Matei Ghica si lui capugi-basi Mustafa aga sa cerceteze atent daca a fost
un asemenea obicei vechi si unde semanau pe atunci locuitorii Hotinului. Cazul a fost discutat la
curtea domneasca din lasi de fata cu domnul, kapucibasii, trimisii pdsa-lei si boierii pamanteni,
care se aflau la acea data in capitala. Discutiile au avut un caracter aprins, in anumite momente se
ajungea la cearta, dar hotinlii nu au reusit sa dovedeasca ca arzul facut de Muhsunoglu Mehmed
pdsa la Poarti se baza pe vechile obiceiuri. In final, ca rispuns la cererea domnului, a fost ,,... SCOS
firman, poruncind sa se respecte intocmai obiceiul vechi, adica hotinlii sa nu aibd voie sa treaca
peste hotarele vechi ...” [98, p. 683].

Desi administratia centrala a Portii a optat in folosul partii moldovenesti, hotinlii continuau
sa incalce teritoriul Tarii Moldovei. Acest fapt a servit drept motiv pentru emiterea unei noi
porunci imperiale din 21-26 august 1753, adresata muhafizului de Hotin, Mehmed pdsa, naib-ului,
defterddr-ului, aga-lelor, zabit-tiilor din cetate sa reglementeze practicarea agriculturii pe teritoriul
Tarii Moldovei de cdtre locuitorii a 58 de sate din tinutul Hotinului [263, p. 325].

Tot in acest an, din nou a fost evocata problema /dzi-lor. Pentru a preveni abuzurile din
partea lor, Matei Ghica ,,... si-a dat o deosebita silinta sa curete cu totul intreaga tara de lazi, precum
si tinuturile de langa Hotin si, mai ales, pe cele de langa Bender, Orhei, Lapusna si Soroca, care

erau pline de casle si de vite de-ale turcilor, care pricinuiau raialelor suferinte fara leac si de
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nedescris ...” [98, p.689]. La ordinul domnului, au fost daramate 1600 de kdsle situate pe
pamanturile Moldovei.

Unitatile administrativ-teritoriale aflate la serhat-ul Imperiului Otoman prezentau interes
strategic pentru diplomatia statelor europene. Acest fapt reiese din corespondenta solului francez
Dessalleurs din primdvara anului 1754, care relateaza ca mentine relatii amicale cu pdsa de la
Hotin [116, p. 659], iar acesta demonstreaza simpatii fatd de Franta. Datorita bunelor relatii
stabilite cu pdsa-ua Hotinului, aceasta kdza si in anul urmator s-a bucurat de atentia diplomatiei
franceze. Astfel, la 2 iunie 1755, baronul Francois de Tott anunta Ministerul Afacerilor Straine
despre necesitatea plasarii unui observator in cetatea Hotinului. Aceasta intentie era sustinuta si de
ambasadorul Frantei la Istanbul, care, la 24 iulie 1755, scria Iui Durand, ministrul Frantei la
Varsovia, despre utilitatea stabilirii unui post de corespondentd la Hotin. La 15 august 1755,
Ministerul Afacerilor Straine 1l instiinta pe diplomatul francez Charlie Gravie Vergennes despre
initiativa lansata de catre de Tott, care opta pentru infiintarea postului de rezident la kdza-ua Hotin,
pe care o considera extrem de convenabild. Ambasadorul francez nu sustine aceasta initiativa,
considerand ca actiunea data este impracticabild. Discutii pe marginea subiectului in cauza s-au
purtat pana in primavara anului 1756, dar, dupa retragerea lui de Tott de la Hotin, ele au fost
abandonate [116, p. 659].

Incheierea de succesiune la tronul Imperiului Habsburgic a fost urmati de perioada
nrasturnarilor de aliante” in Europa. Principalele puteri europene au pus in joc toatd scoala
diplomatiei lor, ca sa obtind cat mai multe avantaje posibile. ,,Razboiul de sapte ani” avea si
influenteze puternic orientarea politicii statelor europene, inclusiv a Portii. Noua conjunctura a
determinat administratia centrald sa emitd o porunca adresatda domnului Tarii Moldovei, Scarlat
Ghica, sa furnizeze ,,... cherestea, salahori (cerahor) si harabale pentru repararea cetatilor Oceacov
(Ozu), Bender, Hotin, Akkerman si Chilia (Kili) ...” [53, p. 255]. La 4 noiembrie 1758, in portul
Galati au sosit corabii, care aveau la bord munitii destinate pentru cetitile Azov, Oceakov, Bender
si Hotin [161, p. 399].

In 1757, moare serascher-ul de Bugeac Hagi Ghirai. Succesorul siu Sa’adet Ghirai se
revoltd contra Portii, prada Tara Moldovei si chiar ataca cetatea Bender. Dar nogaii sunt batuti si
respingi de la Bender de catre yeniceri, retragandu-se la Chilia. Actiunile lui Sa’adet Ghirai au
servit ca pretext pentru mazilirea idn-ului Halil Ghirai, tatal acestuia. Noul Adn al Crimeei, Kirim
Ghirai, conform ordinului imperial, trebuia sa intoarca tarii cele jefuite. In acest sens, remarcim
doar cifra care ne evoca numarul populatiei restituite Tarii Moldovei. Conform registrului din 12-
21 noiembrie 1758, numarul locuitorilor cazuti in captivitate si retrocedati de catre tatarii din

neamul Yedisan, din comunitatile Orak-oglu si Ur Mehmed-oglu, precum si locuitorii kdza-lelor
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Izmail, Chilia, Eminlik, Geabilik si Tatarpinari, se estima la 5.874 maturi si copii, supusi [263,
p. 358] ai Tarii Moldovei.

Excese fatd de locuitorii tarii aveau loc si din partea ostenilor otomani din cetatile Bender
si Hotin. Acestia, facandu-si serviciul militar, se mai ocupau si cu camata. Ei imprumutau bani
locuitorilor din satele si targurile Tarii Moldovei. Desi supusii crestini au intors imprumuturile cu
dobanzi sporite la timp, odata pringi in plasd, otomanii continuau sa acapareze avutiile acestora.
Din aceasta cauza, a fost emisa porunca sultan-ului Mustafa al 1ll-lea [263, p. 381] catre vali-ul
de Cozia cu indicatia ca el sa faca cercetari si sa informeze Poarta in privinta exceselor comise.
Cei care incalcau ordinul trimis pentru ,,noul nizam” al tarii sa fie pringi §i Intemnifati prin
mijlocirea zabit-ilor.

Abuzurile ostenilor musulmani erau completate de catre dregétorii otomani din aceste
unitati administrativ-teritoriale. In acest context, remarcim situatia cand ,,... omul desemnat in
mentionata schela (Galati) de catre nazi-rul Chiliei, contrar vechiului obicei si impotriva inaltelor
ordine, intervine si se amestecd in darea vamala si in celelalte dari obisnuite ...” [263, p. 387], ce
constituiau o prerogativa a domniei, situatie atestata documentar inainte de 30 august 1760 [263,
p. 387]. De asemenea, erau incalcate ,,... partile de la Sarasu (Sarata Galbena — V. V.) si paraul
(bogaz) Panzareni (?) (Pizeren), care sunt hotarul stabilit al principatului mentionat, infiinteaza
(nazir-ul Chiliei), fara sinet, constructii si locuinte in cuprinsul hotarului distinct si stabilit al
pamantului Moldovei, precum si in schela Galati ...” [263, p. 387]. Este semnificativ faptul ca, in
anul 1760, Chilia face parte din sangeacul Akkerman [263, p. 388].

In anumite cazuri, redeventa pentru demnitarii otomani aflati la Hotin, Bender si Akkerman
era achitata de catre domnii Tarii Moldovei. Aceastd suma era scoasa din Cizye perceputa de catre
Poarta. Drept confirmare ne serveste porunca sultan-ului Mustafa al 11l-lea din 30 august 1760,
prin care i se comunicd domnului Tarii Moldovei, Ioan Teodor Callimachi, hotararea privind
anularea platii din tributul tarii, incepand cu anul 1173 H. (1759-1760), a sumei de 22. 600 de
gurusi, ce era oferitd anual comandantilor din cetatile Hotin, Bender si Akkerman, si transferarea
redeventelor anuale catre muhafdz-ii din ultimele doua cetati de 10.000, respectiv 2500 gurusi, in
contul hardc-ului Tarii Romanesti si al veniturilor fiscale, percepute de administratia Chiliei [263,
p. 389-393].

La 1763, are loc un nou conflict cu polonii, In care intervin si functionarii cetatii Hotin.
Kadi-ul Hotinului, Mehmed efendi, pe 23 august 1763 [120, p. 277], scria la Istanbul ca panii
poloni au infiintat noi vaduri de trecere peste Nistru, desi existau locuri speciale de trecere a
negustorilor dintr-o parte in alta. El cerea sa se emita un fermdn pentru respectarea vechiului obicei

in aceasta privind si solicita mustrarea lui kapici kethudasi (loctiitorul intendentului) al Tarii
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Moldovei pentru faptul ca nu a anuntat administratia centrala despre situatia creata la serhad-ul de
nord al Imperiului Otoman.

O interesanta descriere a Hotinului ne-a lasat ambasadorul Portii Resmi Ahmed efendi la
intoarcerea sa din Prusia, poposind pe 4 septembrie 1763 [102, p. 293] in aceasta localitate. El
relateaza ca pentru paza Hotinului se numea un emin sau vezir, iar satele din aceasta kaza ,,... erau
impartite sub forma de odjaklik ostasilor de acolo ...” [102, p. 293]. Dar aceste posesiuni cu drept
de mostenire, concediate yeniceri-lor, probabil, nu le satisficeau necesitatile. Din aceasta cauza,
ei pradau periodic Tara Moldovei. Pentru a curma asemenea nelegiuiri, era necesara interventia
factorilor de decizie de cel mai inalt nivel. Drept urmare, este emisa porunca su/tdn-ului Mustafa
al Ill-lea din 20 iulie - 6 august 1766, care ii avertizeaza pe zabit-ul de yeniceri din Hotin si pe toti
ostenii din aceasta cetate asupra necesitatii respectarii dispozitiilor administratiei centrale privind
interdictia incalcarii hotarelor si a autonomiei Tarii Moldovei [263, p. 358]. In caz de nesupunere,
ei erau amenintati cu pedepse aspre.

Razboiul civil declansat in regatul Reci Pospolitei a avut anumite repercusiuni asupra
evolutiei evenimentelor din kdza-lele situate la hotarele de nord ale Imperiului Otoman.
Operatiunile trupelor ruse din Podolia impotriva confederatilor erau secondate de cele poloneze,
comandate de catre Xawer Branicki, maestrul de vandtoare al coroanei [82, p. 119]. La jumatatea
lunii mai 1768, el ocupa pozitii la hotar cu kdza-ua Hotin si cu Tara Moldovei, incercand sa atraga
de partea sa armata Confederata, comandata de Joachim Potocki. Operatiile militare, desfasurate
in imediata vecinatate cu granitele sale, in care era implicata si Rusia, a determinat Poarta sa-si
intareasca cetatile de margine. Pentru realizarea acestui obiectiv, ,,... S-au dat vizirului Elhadj-
Husein pasa, muhafiz de Bender, vizirului Esseid-Halil pasa, muhafiz de Hotin, si vizirului
Mustafa pasa, muhafizul de Oceacov, cate 2000 de ostasi pedestri si un numar de vreo 4000 de
ieniceri, gebegii si tunari, cu multe munitii ...” [102, p.495]. Totodatd, s-au emis porunci
comandantilor din aceste cetati ca ei sa procure zahire-le, pesmeti si alte provizii, sa repare locurile
de trecere, ,,banuindu-se ca razboiul va incepe din nou, daca nu se va ajunge la vreun rezultat in
urma schimbului de scrisori dintre cele doud imparatii” [102, p. 495] 3.

Rezumand cele expuse, putem concluziona ca prezenta regelui Suediei Carol al Xll-lea la
Bender crea probleme nu doar de ordin local, dar si regional. Tentativele sale de a declansa un nou
razboi intre Imperiul Otoman si Rusia tarista, partial, au reusit. Cu toate acestea, prin tratatul de
pace semnat la Adrianopol, la 13/24 iunie 1714, se pune capit ostilititilor otomano-ruse. In urma
semndrii tratatului, pentru a-si compensa eforturile depuse in timpul razboiului contra Imperiului

Rus, Poarta a hotarat anexarea cetatilor Hotin si Soroca. La randul lor, tatarii din Bugeac,

31 Se are in vedere Rusia §i Imperiul Otoman.
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folosindu-se de faptul ca populatia bastinasa s-a refugiat in zona Codrilor si teritoriile de pe cursul
inferior al Prutului au ramas, practic, pustii, isi largesc stapanirea spre tinuturile Lapusnei,
Orheiului si Tigheciului. Dupa anexarea cetatii Hotin, la 1715, a urmat anexarea intregului tinut si
infiintarea unei noi unitati teritorial-administrative otomane. Acest fapt amplifica si mai mult
amenintarea securitatii si statutul politico-juridic al Tarii Moldovei.

Crearea unei noi circumscriptii s-a soldat si cu reglementdri de ordin administrativ-
teritorial, efectuate de catre Poarta. Initial, in componenta nahie-lei Hotin au intrat circa 20 de sate
locuite, iar pentru protejarea re'ayd-lei de constrangere, restabilirea si renasterea satelor distruse
au fost numiti aga-le locale si mubagir-i.

Stabilitatea de care se bucurau taranii in kdza-ua Hotin a devenit atractiva pentru cei din
tinuturile apropiate ale Tarii Moldovei. Pentru a stopa exodul taranilor, domnul Mihai Racovita
intervine pe langa Poarta. Acest demers a avut un rezultat contrar, deoarece leza interesele timdr-
iotilor. Acestia intervin pe ldngd administratia centrald, in consecintd, are loc o noud résluire
teritoriala din contul Tarii Moldovei. Peste un an, aceste pamanturi vor fi retrocedate contra unei
sume de 10.000 lei. Reconstructia cetatii Hotin, cresterea numarului garnizoanei si consolidarea
bazei militare transforma aceasta kdza intr-o pista benefica de initiere a expeditiilor militare de
catre Imperiul Otomana contra Imperiului Habsburgic.

Tentativele regatului Reci Pospolitei, dupa semnarea pacii de la Passarowitz, de a obtine
de la Sublima Poarta, cu ajutorul Habsburgilor, anumite concesii teritoriale la est de Carpati sau,
cel putin, daramarea cetatilor situate in spatiul pruto-nistrean, unde stationau garnizoanele
otomane, au suferit esec.

Un rol imporatnt in solutionarea litigiilor aparute in legdtura cu stabilirea sau schimbarea
liniei de demarcare a hotarului 1l jucau pdsa-lele din circumscriptiile otomane. Astfel, Abdi pdsa
intervine in favoarea domnului Mihai Racovita, pentru a-i indeparta pe ttarii nogai din teritoriile
pe care acestia le-au ocupat in 1713.

Unitatile militare otomane, care stationau in cetatile Chilia, Akkerman, Ismail, participau
activ la indbusirea rebeliunilor militare, declansate impotriva Portii de unele capetenii ale tatarilor,
precum Adil Ghirai kalgy. Cu toate acestea, revoltele nogailor provocau noi litigii de hotar,
rezolvate pe seama Tarii Moldovei. In februarie 1728, tatarii nogai, pentru a salaslui, mai primesc
un tinut situat intre raurile Prut si Nistru, cunoscut ca cele ,,32 de ceasuri in lungime si 2 ceasuri
latime”.

Spaima si incertitudinea in randul populatiei crestine de la hotarele estice ale Tarii
Moldovei i-au determinat pe o parte din acestia sa-si gaseasca refugiul in olat-urile otomane.
Administratia centrala otomana a cerut sd nu Se inregistreze supusii Tarii Moldovei, deoarece acest

fapt provoca nu doar nemulfumirea domnului tarii, dar leza si interesul fiscului otoman. Totodata,
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dupa atenuarea revoltei tdtarilor, se Inregistreazd si un proces vice-versa de migratie a crestinilor
din kdza-ua Hotinului in tinutul Cernauti.

Un factor non-neglijabil in timpul razboiului ruso-otoman din anii 1735-1739 in regiunea
cetatii Bender au devenit cazacii, condusi de hatmanul Filip Orlic, situatie ce a determinat Poarta
sa ia masuri hotarate, pentru a nu permite trecerea cazacilor peste Nistru si stabilirea lor in Tara
Moldovei.

Cresterea efectivelor militare otomane in ,,re'dyd-lele” situate in spatiul pruto-nistrean s-a
soldat cu un nou esec. In urma unei infrangeri zdrobitoare, suferite pe data de 17 august 1739,
ramasitele arimatei otomano-tatare se retrag pe Prut in jos, iar cetatea Hotin este preluatd de
feldmaresalul Munnich. Incapacitatea de rezistentd a otomanilor Impotriva rusilor, intr-o scurta
perioada de timp, i-a permis lui Munich sa puna stapanire pe intreaga Tara a Moldovei.

In urma semndrii pacii de la Belgrad, armata tarista se retrage din Tara Moldovei, iar cetatea
Hotinului trece sub controlul Portii. O alta soarta decat cea a cetatii, pentru o scuirtd perioada de
timp, I-a avut tinutul Hotinului. Prin fermdn imparatesc tinutul Hotinului a fost retrocedat Tarii
Moldovei. Restituirea tinutului respectiv s-a facut in schimbul majorarii hardc-ului tarii cu cinci
mii de gurus si loialitatii lui Grigorie al II-lea Gica fatd de Imperiul Otoman in timpul razboiului
ruso-otoman din anii 1735-1739.

Noul statut administrativ al tinutului Hotin nu a fost de durata. Interventia tatarilor lipcani
pe langa vezir si imposibilitatea acceptarii maririi Cizye-i tarii a avut ca efect transformarea din nou
a tinutului 1n k4za. Relatiile dintre domnie si populatia musulmana deseori se complicau din cauza
nerespectarii unor intelegeri anterioare la care au ajuns partile. Acestea au generat atrocitati ale
ldzi-lor in Tara Moldovei si complicatii de ordin ecleziastic. In asemenea situatii, institutia domniei
intervenea pe langa factorii de decizie ai Imperiului Otoman. Deseori, asemenea direferendumuri
se rezolvau 1n favoarea intereselor Tarii Moldovei.

Tentativele bey-ilor de a se amesteca in treburile interne ale Tarii Moldovei, ca in cazul cu
Muhsunoglu Mehmed pdsa de Hotin, care isi dorea sd-si sporeasca veniturile pe seama
pamanturilor din afara kdza-lei, intimpinau o rezistenta dura si de succes din partea domniei.

La mijlocul secolului al XV11l-lea, datorita asezarii strategice, kdza-lele otomane situate in
spatiul pruto-nistrean se bucurau de un interes sporit din partea reprezentantilor diplomatici ai
statelor europene.

Tensiunile de hotar cu Imperiul Rus si regatul Poloniei, necesitau sume financiare
importante pentru mentinerea efectivelor militare otomane in spatiul respectiv. Urgentele in
asemenea cazuri erau achitate de catre domnii Tarii Moldovei demnitarilor otomani, aflati 1a Hotin,

Tighina si Akkerman, iar suma achitata era scoasa din Cizye-aua tarii.
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Intensificarea operatiunilor militare desfasurate in imediata vecinatate cu hotarele sale,
operatiunile trupelor tariste in Podolia impotriva confederatilor polonezi au determinat Poarta sa-

sl Intareasca cetdtile de margine, in eventualitatea unui nou razboi cu Imperiul Rus.

4.2. Situatia ,,re'dyd-lelor” in contextul rizboaielor ruso-otomane din a doua jumatate a

secolului al XVI1II-lea — inceputul secolului al XIX-lea. Lichidarea ,,re'dyd-lelor”

Agravarea situatiei din Polonia si refuzul imparatesei Ecaterina a I1-a de a-si retrage trupele
din regat, precum si insistentele ambasadorilor Frantei si Austriei, au determinat Poarta sa declare,
la 6 octombrie 1768, razboi Imperiului Rus [298, p. 70-74; 116, p. 766]. Drept urmare, Imperiul
Otoman se pronunta deschis in favoarea Confederatiei de la Bar si devine protectoarea ¢i. La 29
octombrie 1768, pdsa de Hotin scrie lui Xawer Branicki ca avea ordin de protejare a confederalilor
contra tuturor celor care vor incerca sa-i atace [82, p. 188]. Pentru intarirea fortelor otomane si
supravegherea deplasarii trupelor rusesti, in data 31 decembrie 1768, la Hotin a venit Adn-ul
tatarilor impreuna cu ordia sa [158 a., p. 569].

Remarcam ca autoritatile otomane din kdza-ua Bender manifestau un respect deosebit fata
de hdn-ii tatari din Crimeea [74, p. 35], datorita faptului ca idn-ii cramleni se socoteau descendenti
din neamul lui Cingiz-han, iar acesta era cel mai nobil neam din neamurile turco-mongoloide.
Acest fapt este confirmat de relatarea baronului de Tott, care, in iarna anului 1768-1769, sosea din
Crimeea, insotindu-1 pe Kirim Ghirai 4dn. El scria c&, atunci ,,... cand se apropie hanul, acest vizir,
urmat de o suitd numeroasa, descaleca impreuna cu trupa sa si, apropiindu-se acest principe, se
inchind adéanc, apoi se intoarce sd-1 Insoteasca, mergand pe jos inainte, doar dupd aceasta dovada
de respect a primit voie de a incédleca din nou si a Insoti pe Kirim Ghirai pana la Nistru, care ne
despartea de cetate ...” [59, p. 616].

Dupa ce tatarii au trecut pe la Bender la inceputul anului 1769, loan Canta atesta ca ...
toata puterea turceasca si tatarasca sa suisa in capul tarii la cetatea Hotinului si tara se bejenise ...”
[48, p. 176]. Conform unor surse, Imperiul Otoman pregatise pentru acest razboi o armatad imensa,
care numara 600.000 de ostasi [298, p. 108] si 700 de piese de artilerie. Fortele respective au fost
impartite in trei si distribuite la Oceakov, Hotin si Azov [119, p. 457].

Operatiunile militare au fost incepute in martie 1769. Corespondenta lui Bianchi catre
Brognard ne dezvaluie ca un corp de armata rusa de aproximativ 70.000 soldati a trecut raul Nistru
si a asediat trei zile cetatea Hotin. Tentativa rusilor s-a soldat cu esec, focul artileriei otomane i-a
silit sa se retraga. Insufletite de acest succes, ostirile otomane organizeaza o incursiune peste raul
Nistru, 1n apropierea Camenitei, avandu-l drept comandant pe serasker-ul Hotinului, Abaza-
Mehmed pdsa. Atacul s-a soldat cu un adevarat dezastru pentru otomani. Din cei 60.000 de soldati

scapa doar Abaza-Mehmed pdsa si un mic numar de oameni. Vestea acestei infrangeri s-a
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raspandit repede in randurile oastei islamice. Dupa cum remarca cronicarul turc Ahmed Vasif, ,,...
stirea imprastierii $i nimicirii soldatilor aflati in oastea vizirului <Abaza> Mehmed pasa, serascher
de Hotin, a pricinuit o descurajare si 0 deplasare printre oamenii din oastea imparateasca ...” [102,
p. 300].

Situatia s-a complicat si pentru trupele otomane stationate la Bender. Lipsa de provizii in
depozitele cetatii, intarzierea sosirii la timp a zahire-lelor provocau fuga zilnica din oastea
imperiala a 2000-3000 de oameni [102, p.300]. Atacul intreprins de cazaci si jefuirea
imprejurimilor cetatii Oceakov |-au determinat pe vezir-ul Suleyman pdsa, muhafiz-ul acestei
cetati, sa se adreseze dupa ajutor. Drept raspuns, S-a dat ordin sa fie recrutati circa 3.000 de ostasi
de sacrificiu (dalkilic) si 2.000 de pedestri de prin partile Ismailului si Chiliei, care trebuiau sa vina
in sprijinul oastei islamice aflate la Oceakov.

Luptele dintre armata tarista si otomana au continuat si in regiunea Hotinului. La inceputul
lunii mai, rusii intreprind un nou atac asupra cetatii Hotin. Aparatorii fortaretei reusesc sa-i
respingd, dar in a doua jumatate a lunii, trupele tariste obtin doua victorii consecutive asupra
musulmanilor [119, p. 458-459]. Pierderile suferite in urma acestor infrangeri au determinat
comandamentul armatei otomane sa ia masuri in vederea regruparii fortelor si modificarii la
capitolul cadrelor. La initiativa vezir-ului, valiul Rumeliei Mehmed pdsa este numit serasker la
Hotin. Lui i-a fost incredintata o armata de circa 100.000 de oamenti, care trebuia sa vind in ajutorul
corpului de ostasi aflat la Hotin [119, p. 524].

Dupa ce cetatea Hotinului a fost cuceritd, ea a fost pusa sub administrarea militard rusa
[150, p. 205]. Administratia civild a tinutului a fost restituitd domnului Grigore al IlI-lea Ghica
(1768-1769), care l-a delegat in tinut pe reprezentantul sau — pe parcalab [150, p. 205]. Noua
administratie taristd, pentru a-i atrage de partea sa pe boierii pamanteni, hotari restituirea satelor
si mosiilor din tinut vechilor proprietari [28, p. 137].

Urmatorul bastion important ce trebuia luat de catre rusi, dupa ce a fost cucerit Hotinul, era
cetatea Bender. Atacul corpului de armata ce numara aproximativ 20.000 de oameni a fost respins
de serasker-ul Benderului si Adn-ul tatar. Dar situatia in zona pruto-nistreana ramane in continuare
incertd pentru otomani. Moralul decazut al soldatilor, pierderea influentei capeteniilor militare,
dezertarea in masa, au afectat puternic capacitatea de luptd a fortelor militare de care dispunea
Poarta in regiune. Conjunctura prielnica a fost folosita de catre rusi, care, in noiembrie 1769, ataca
st ocupd orasul Galati. Cronicarul turc Ahmed Vasif relateaza ca actiunile armatei tariste erau
salutate si sustinute de catre populatia crestina din Tara Moldovei [28, p. 137].

Dupa ce a fost cucerit orasul Galati, un efectiv de ostasi rusi S-a indreptat spre localitatea
Reni-Tomarova. Interventia prompta a kapicibagsi-ului Daghestani Ali aga s-a soldat cu victoria

otomanilor §i renuntarea temporara a rusilor de a ocupa aceasta localitate [150, p. 308].
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Realansarea operatiunilor militare avea loc in primavara anului 1770, cand Adn-ul Kaplan
Ghirai al 1l-lea porneste expeditia de recucerire a Tarii Moldoveli, initiativa soldata cu un esec
total, datorita tacticii de lupta aplicate de catre trupele ruse. Rezistand atacului aliatilor tataro-
otomani, armata a Il-a, condusa de generalul P. I. Panin, forteaza raul Nistru si, la 15 iulie 1770,
inconjoara cetatea Bender [74, p. 137]. Construind sub valul de pamant al cetatii o mina, in care
au introdus butoaie de pulbere, pe data de 14 septembrie, rusii au produs o explozie. A urmat
asaltul general, care s-a soldat cu capitularea, in dimineata zilei de 15 septembrie 1770, a
garnizoanei otomane conduse de Mehmed emin [74, p. 137]. In timpul asaltului, artileria rusa nu
a crutat orasul, care, practic, a fost distrus. Constient de importanta strategica, pe care o avea
cetatea si orasul Bender, divanul Tarii Moldovei trimite la Petersburg o delegatie, care avea drept
misiune sa intervind pe langad Ecaterina a II-a cu rugamintea sa fie retrocedata tarii Basarabia, n
special cetatea Benderului, care era numita ,,cheia Bugeacului si a Dunarii” [16, p. 207]. Aceasta
solicitare a fost respinsa de guvernul rus, iar Benderul cu cetatea si localitatile din jur a trecut in
subordonarea comandantului armatei tariste P. A. Rumeantev.

In timpul asediului, multi locuitori din Bender s-au refugiat in alte localitati, care au fost
expuse mai putin restristilor razboiului. Acest fapt a servit drept un motiv in plus pentru autoritatile
militare ruse de a mobiliza locuitorii din satele apropiate la repararea cetétii [74, p. 138]. Din cauza
concentrdrii unui numar de trupe militare pe teritoriul Tarii Moldovei, mizeriei si lipsurilor pe care
le provoca razboiul pe teritoriul tarii, au fost inregistrate cazuri de ciuma [74, p. 138].

In campania din 1770, trupele ruse au atacat si cetatile din sudul Tarii Moldovei. La 26
iulie 1770, cetatea Ismail s-a predat rusilor, practic, fara a opune vreo rezistentd. Daca Benderul,
in urma asediului, aproape a fost distrus, atunci Ismailul, conform raportului generalului P. A.
Rumeantev din 2 august 1770, adresat Ecaterinei a Il-a, ,,... a fost ferit de distrugeri. Moldovenii
si armenii, care locuiesc in el, isi continuad ocupatiile de construire a caselor si de comert ...” [74,
p. 188]. Probabil, dupa ce rusii au transformat Benderul in ruina, si-au dat seama ca in pierdere
raman, in primul rand, ei, iar pentru a restabili orasul si cetatea din nou, erau necesare importante
resurse materiale si umane. O alta cauza care a inlesnit cucerirea Ismailului, credem ca a fost
rezistenta slaba a garnizoanei otomane [28, p. 138].

Trecerea cetatii Ismail in mainile rusilor a afectat starea de spirit a ostasilor otomani aflati
la Chilia. Despre aceasta ne vorbeste o scrisoare, datata cu 1 august 1770, cand din Chilia la Ismail
au sosit doi parlamentari, unde stationau trupele generalului P. A. Rumeantev. In acest rivas se
stipula ,,... in Chilia nu sunt turci, daca si sunt, doar nu mai multi de o sutd. Armeni si crestini sunt
multi. Pasa care a fost aici a plecat si nu sunt turci ...” [74, p. 91]. Desi numarul ostenilor otomani

era mult diminuat, motivatia enunfata de cei doi soli a fost suficientd ca principele Repnin sa
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asedieze cetatea Chilia. La 23 august 1770 garnizoana cetatii, in numar de 3.000-4.000 yeniceri, a
capitulat [74, p. 91].

Dupa ocuparea cetatilor Ismail si Chilia, pAmanturile Bugeacului, unde locuiau neamurile
tatarasti, au devenit spatii de manevra pentru armata rusa. Totodatd, printre tatari s-a raspandit
vestea ca cei din tribul Jedisan, de la un timp, au gasit limba comuna cu rusii si au hotarat sa
ramana la locuintele lor sub protectia Imperiului Rus. Ca sa nu molipseasca de o asemenea idee si
alte triburi tatare, 4dn-ul a dat ordin triburilor supuse sa porneasca cu el spre Akkerman, dar cetatea
nu a putut fi salvata si, la inceputul lunii octombrie 1770, garnizoana otomana a capitulat [116,
p. 27].

Cucerirea Hotinului si a cetatilor situate la est de raul Prut a deteriorat semnificativ linia de
aparare a Imperiului Otoman la hotarele de nord ale imperiului, ceea ce i-a silit pe otomani sa
inceapa negocierile de pace. In perioada 24 iulie 1772 - 22 martie 1773, si-a tinut lucririle
Congresul de pace de la Focsani si Bucuresti. In timpul tratativelor de pace de la Focsani, delegatia
Rusiei tariste a Tnaintat cererea ca Poarta sa le cedeze Benderul si alte localitati [246, p. 68].
Aceasta pretentie de ordin teritorial a fost repetata si in timpul negocierilor de la Bucuresti [246,
p. 79].

Modificarea pozitiei Imperiului Habsburgic, manifestatd prin transigenta in chestiunea
Tarilor Romane, a determinat Rusia taristd sd-si modifice cerintele Tnaintate ulterior. Conform
tratatului de pace de la Kuciuk-Kainargi din 10/21 iulie 1774, articolul al XVI-lea, Imperiul Rus
se obliga sa ,,... restituie Sublimei Porti intreaga Basarabie cu Akkerman, Chilia, Ismail si cu
targurile si satele si tot ce cuprinde aceastd provincie, dupa cum fi restituie si fortareata Bender ...”
[198, p. 261]. De asemenea, rusii paraseau teritoriul celor doua principate, care reveneau sub
suzeranitatea Portii.

O pozitie ferma diplomatia taristd a manifestat-o in problema exercitarii credintei. Aceasta
carte de joker, religia crestina de rit ortodox, Rusia tarista tot timpul o va folosi in sprijinul
expansiunii sale in Balcani. Punctul trei din tratat stipula ca Imperiul Otoman este obligat ,,... sa
restituie manastirilor si altor particulari pamanturile si posesiunile mai sus mentionate, care le-au
apartinut §i care le-au fost luate n afara oricarei dreptdfi, situate In Imprejurimile Brdilei,
Hotinului, Benderului etc., numite azi raia ...” [198, p. 261-262]. Din aceasta prevedere rezulta ca
teritoriul din jurul cetatilor, care, pe parcursul cuceririlor otomane, au format unitati administrativ-
teritoriale trecute sub directa jurisdictie a Portii, se restituiau vechilor stipani si, astfel, deveneau
componente ale Tarii Moldovei. Acceptarea unei asemenea concesii de catre Constantinopol a fost
0 chestiune de moment, deoarece, imediat dupa retragerea armatei ruse din Tara Moldovei si din

circumscriptiile otomane din stanga Prutului, tinuturile Hotinului, Tighinei, Akkermanului etc. au
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fost retransformate in kdza-le, instaurandu-se legislatia si administratia de inaintea razboiului ruso-
otoman din 1768-1774 [28, p. 139].

Problema Hotinului este invocata din nou in legatura cu secesiunea teritoriala a Bucovineli,
ocupata abuziv de Imperiul Habsburgic. Actiunile arbitrare din partea imperialilor au trezit
proteste vehemente din partea boierilor si @ domnului tarii. Fiind constient de faptul ca Habsburgii
nu se vor dezice de pretentiile lor teritoriale, domnul Grigore Alexandru Ghica a incercat sa
solutioneze problema Bucovinei pe seama Portii. Drept confirmare, ne serveste corespondenta
internuntiului si ministrului plenipotentiar Thugut cu cancelarul Kaunitz, din care rezulta ca
domnul Tarii Moldovei a propus imperialilor, in schimbul tinutului Bucovinei, distrugerea cetatii
Hotin, aceasta fiind un important bastion strategic al otomanilor [119, p. 110-133]. Acceptarea
initiativei domnului era putin atractiva, deoarece, pe de 0 parte, Habsburgii intrau in conflict direct
cu Imperiul Otoman, iar pe de altad parte, pierdeau un teritoriu pe care Poarta era dispusa sa-I
cedeze. In sustinerea acestei teze vine raportul internuntiului Thugut citre cancelarul Kounitz din
4 martie 1774, unde se precizeaza ca Poarta este gata sa cedeze Bucovina si ca problema surparii
cetatii Hotin nu trebuie abordata, deoarece ea va trezi nemulfumiri din partea otomanilor [119,
p. 142].

La 7 mai 1775 [117 b, p. 465-470], Imperiul Otoman semneaza cu Habsburgii o conventie
referitoare la cedarea Bucovinei, in ciuda protestarilor vehemente ale Tarii Moldovei. Conform
articolului 1 din respectiva conventie, hotarul de delimitare teritoriala trebuie sa treaca ,,... dincolo
de Prut aproape de Cernauca, loc din districtul Cernauti, si care ramane in interiorul limitelor
imperiale pana la teritoriul Hotinului ...” [198, p. 264]. Totodata, se stipula ca teritoriul rezervat
kdza-lei Hotin in intregime ramane in stapanirea Portii, iar din partea comisarilor Imperiului
Habsburgic .,... sd nu se arate opozitie si impotrivire ...” [263, p. 468]. Contrar acestei prevederi,
austriecii creau substantiale dificultati in procesul delimitarii acestuia de circumscriptia Hotinului,
fapt atestat de scrisoarea maresalului-locotenent, baronul Barco din 5 noiembrie 1775, care
semnala greutdtile aparute la demarcarea granitelor in tinutul Hotin. Intentiilor comisarilor
austrieci de a atrage beneficii din contul Hotinului, s-a opus vehement pasa-ua acestei unitati
administrativ-teritoriale, invocand prevederile fermdn-ului pe care l-a primit de la Poarta [102,
p. 300]. Tentativele de a-1 intimida pe pdsa de Hotin, intreprinse de austrieci, n-au dat niciun
rezultat. In final, imperialii sunt nevoiti si accepte anumite concesii in chestiunea delimitarii
granitelor kdza-lei Hotin. Drept limitd de demarcare partile convin pe linia Ruhotinului [102,
p. 247].

In primavara anului 1776, Imperiul Otoman reuseste si-si reglementeze relatiile sale cu
Imperiul Habsburgic privind diferendele de hotar. Prin ,,conventia explicativd” din 12 mai 1776,

Habsburgii renunta la pretentiile lor asupra unor sate din olatul Hotinului. Drept urmare, la 2 iulie
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1776, in localitatea Blamutca, pe Nistru, este semnat intre parti actul de cesiune. La fixarea
definitiva a hotarului pe teren, Habsburgii au fost nevoiti sa se retraga din 59 de sate, dintre care 9
din circumscriptia Hotinului [219, p. 11]. Acordurile semnate si masurile intreprinse erau menite
sa rezolve definitiv controversele dintre parti. Dar imperialii continuau sa reclame inca cinci sate
din circumscriptia Hotinului [19, p. 49]. Aceste localitati rurale erau situate nemijlocit pe linia de
hotar, care despartea teritoriile stapanite de parti [150, p. 208]. Insistentele Habsburgilor au esuat,
hotarele au ramas intacte pana la desfiintarea olatului Hotin.

Interesele de duratd au generat contradictii intre Poartd si Imperiul Rus in problema
Hanatului Crimeei. Conform tratatului din 1774, Hanatul devenise stat independent. Pierderea
influentei directe in zona de nord a Marii Negre invoca, in lant, mai multe prejudicii de ordin
strategic, cu care s-a ciocnit Poarta. Pentru a-si pastra pozitiile sale de altadata, otomanii incearca
de mai multe ori sa-si restabileasca suzeranitatea in Crimeea, tentative ce nu erau tolerate de Rusia
si, la ordinul Ecaterinei a Il-a, la 22 noiembrie 1776 [74, p. 157], armata rusa patrunde in Crimeea.
Relatiile ruso-otomane din nou s-au tensionat la maximum. Aparitia noului focar putea avea
repercusiuni mult mai largi. Din aceasta cauza, Poarta face eforturi substantiale, pentru a intari
cetatea Bender si alte cetati din regiunea pruto-nistreand cu fortele locuitorilor din cele doua
principate.

Este necesar de atentionat inca asupra unui fenomen interesant care a avut in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea — venirea taranilor din Imperiul Rus, care, dupa cum remarca lui
I. Antupov, fugeau din cauza asupririi crunte, a recrutarii in armata, a persecutiilor religioase, dar
si din cauza ca participasera la lupta de clasa, si asezarea lor langa cetatile Chilia, Ismail, Bender,
Hotin, precum si in suburbiile acestora. Colonizarea acestor regiuni cu cazaci si tarani rusi si
ucraineni venea in contradictie cu ideologia sovietica oficiala despre ,,jugul” insuportabil al
otomanilor si tatarilor, de aceea el trebuia minimalizat si numitul istoric scrie cd, in urma
biruintelor asupra Imperiului Otoman, Rusia a primit dreptul sa se amestece in treburile Tarii
Moldovei si Valahiei si, in virtutea acestui drept, a retinut samavolnicia feudalilor si functionarilor
turci din zona [267, p.4]. Argumentul istoricului sovietic intrd in contradictie cu realitatea,
deoarece regiunile indicate — cetatile Chilia, Ismail, Bender, Hotin si suburbiile acestora — erau
sub control otoman direct, unde rusii nu au primit niciun drept sa intervind. Exemplul invocat
atestd cu totul altceva, anume ca situatia in ,,re'dya-lele” otomane era mult mai buna decat in
Imperiul Rus, dar istoriografia sovietica nicidecum nu putea recunoaste acest lucru, deoarece, in
acest caz, erau puse serios sub semnul intrebarii ,,argumentele” ideologice ale ,eliberatorilor”
[102, p. 29].

Intensificarea procesului de colonizare a raialei Chilia o atesta studiul intreprins de Dan .

Haidarli, conform caruia, pana la razboiul din anii 1768-1774, in cetatea si raiaua Chilia, 38,0%
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erau musulmani, iar 62% - nemusulmani. Evident, in timpul celor doua razboaie ruso-otomane,
populatia musulmana si redyd-ua a parasit orasul, dar, dupa incheierea pacii, populatia si
administratia otomana a revenit. De asemenea, a inceput un aflux de imigranti, printre care se
numarau ucraineni, rusi, armeni, bulgari etc. Concomitent, autorul observa cd, judecand dupa unele
informatii, acea parte a populatiei orasului care a fost Inregistrata ca ,,moldoveni”, Intr-o anumita
masura, a fost completata cu migranti din Tara Romaneasca [312, p. 185], adica erau romani.

Chestiunea orientald prezenta un deziderat pentru mai multe state cu statut de mare putere
in Europa. In lupta pentru mostenirea otomana s-a incadrat activ si Prusia lui Frederic al 11-lea.
Prusia formulase propriul plan de rezolvare a problemei orientale, cunoscut sub denumirea de
planul Hertzberg, dupa numele ministrului de externe al Prusiei, de catre care a si fost elaborat. O
variantd a planului respectiv preconiza convingerea Imperiului Otoman sa renunte la Hanatul
Crimeei si sa cedeze cetatea Oceakov Imperiului rus, iar teritoriul dintre Prut si Nistru,
circumscriptia Oceacovului si portul Akkerman sa fie predate Imperiului Habsburgic sau Poloniei.
Asemenea perspective, categoric, nu puteau fi acceptate de Poarta la acea data [28, p. 141].

La 8 mai 1778, feldmaresalul Rumeantev trimite o scrisoare unui efendi, in care scrie
despre tratativele duse de Alexandru Stahiev, ambasadorul Rusiei la Istanbul, si mentiona c4,
desi tratatul de pace din 1774 prevedea ca Poarta si nu se amestece in treburile Hanatului
Crimeei, aceasta stipulatie este brutal incalcata [53, p. 290]. Masurile intreprinse de catre
otomani erau considerate de rusi ca o declaratie oficiala de razboi a Imperiului Otoman contra
sa. La randul sau, Poarta, constienta de faptul cd aceastd situatie putea, in orice moment,
degenera intr-un nou razboi dintre parti, a emis un ordin pentru repararea hambarelor de la Reni
si Giurgiulesti [53, p. 346], destinate aprovizionarii trupelor otomane, in cazul conflagratiilor
militare in zona respectiva.

O noua tentativa de a reglementa tensiunile dintre Poarta si Imperiul Rus s-a intreprins prin
semnarea conventiei de la Aynli Kovak la 21 martie 1779. Articolul doi prevedea sa fie restituite
pamanturile si proprietdtile manastirilor si proprietarilor particulari de catre Poarta, care se aflau
»-.. in jurul cetdtilor Braila, Hotin, Tighina, fiind denumite acum cu numele de proprietati de raiale
...” [263, p. 497]%*. La acea dati, acestea erau teritorii aflate sub directa jurisdictie a Portii. Aceste
proprietati au fost luate in stapanire de catre otomani dupa incheierea pacii de la Belgrad, in anul
1739, si le-au completat pe cele anexate deja anterior. Redresarea si intarirea temporara a pozitiilor
militare ale Imperiului Otoman in sud-estul Europei, dupa razboiul din anii 1735-1739, s-a soldat
cu anumite extinderi ale unitatilor administrativ-teritoriale din acest spatiu pe seama principatelor

romane.

32 relyd emlaki”, prin proprietdti de ,,raiale” se au 1n vedere teritorii din jurul cetatilor stipanite de citre Poarta.
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Modificarile de ordin diplomatic efectuate la Istanbul se aduceau la cunostinta nu numai
aparatului administrativ central, dar si demnitarilor otomani de la periferii. In acest sens, este
relevant fermdan-ul imperial din 1780, prin care se comunica pdsa-lelor de Hotin, Bender si Silistra,
ca la Istanbul a fost numit un nou consul rus [115 b, p. 160]. La acea data, comandantul cetatii
Hotin era un pdsa cu trei tuiuri, iar garnizoana cetatii era alcatuita din o mie cinci sute de ostasi
[155, p. 194]. Demnitatea pasa-lei si numarul aparatorilor cetatii ne demonstreaza ca Poarta acorda
o atentie deosebita acestui bastion strategic al Imperiului Otoman la acea data.

Desele razboaie, presiunea fiscala provocau nemultumirea locuitorilor Tarii Moldovei nu
numai fata de dominatia otomana, dar si fata de domnie. Tarismul urmarea atent evolutia situatiei
politice din Tarile Romane, fiind pregatit in orice moment de a face pasi concreti in concordanta
cu interesele proprii. Drept exemplu de acest gen ne serveste faptul informarii cneazului Repnin
despre nemultumirea locuitorilor Tarii Moldovei si Tarii Romanesti de carmuirea domnilor si
plangerile re'dyd-lelor din kdza-ua Hotin impotriva abuzurilor pdsa-lei de aici, care cerea bani,
intr-un mod arbitrar, de la locuitorii circumscriptiei [115 b, p. 163].

Desi partile depuneau anumite eforturi pentru reglementarea relatiilor ruso-otomane,
situatia ramanea destul de tensionatd in continuare. Interesul rusilor fata de cetatea Bender,
manifestat in timpul tratativelor de pace de la Focsani, plasarea ei ca prim-bastion care trebuia sa
reziste in fata armatei tariste, in caz de un nou conflict armat, probabil, au determinat Poarta sa ia
anumite masuri de precautie de ordin strategic. Conform dispozitiei centrale, serasker-ul
provizoriu si-a dislocat sediul la Ismail, iar la Bender a fost numit un comandant de rang inferior
[74, p. 141].

Regalitatea si nobilimea poloneza, desi acceptase dezmembrarea teritoriald a Reci
Pospolitei, impusa fortat la 1772, dupa ce isi redreseaza fortele, depune efort maxim nu numai
pentru a-si proteja hotarele proprii, dar si pentru a le extinde pe seama vecinilor. In acest context,
probabil, se inscrie si tentativa lui Stanislaw August Poniatowski de a reactualiza includerea celei
mai mari parti a Tarii Moldovei, inclusiv cetdtile situate in zona pruto-nistreana in hotarele
regatului polon, pentru a se asigura Republicii nobiliare iesirea la Marea Neagra [82, p. 145].

Eforturile diplomatice intreprinse de Rusia taristd si Imperiul Otoman in vederea
solutionarii anumitor probleme, in dependenta de deziderate, aveau si finalitati pozitive. Exemplu
in acest sens ne serveste fermdn-ul emis la 13 ianuarie 1783, adresat pdsa-lelor de Hotin, Giurgiu,
Braila, precum si domnilor din Tara Romaneasca si Tara Moldovei, care 1i instiinfeaza despre
acordul semnat de Poarta si Imperiul Rus, in vederea extradarii supusilor celor doud imperii si
repatrierea prizonierilor vizati [115 b, p. 194]. La scurt timp dupa semnarea acestui acord, ambele

puteri depuneau sfortari accentuate pentru pregatirea de un nou razboi, fapt certificat de curierul
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Portii care, impreuna cu bina emin-i (imputernicit), intendentul cetatii Hotin si o mare suita, se
indrepta spre fortareata [115 b, p. 198].

Pregatirile pentru un viitor razboi, preconizate de Poarta contra puterilor crestine, deveneau
0 povara grea, pe care trebuia sd o suporte Tara Moldovei. Domnul avea drept sarcind sa
aprovizioneze cetatile Hotin, Bender, Akkerman cu orz, grau, faina, materiale de constructie, care
cu boi, salahori, cu toate cele necesare pentru trebuintele cetatilor. Desi garnizoanele cetatilor erau
aprovizionate cu toate cele necesare, iar comandantilor de aici li se ofereau solde regulate, numarul
abuzurilor si incalcarilor nregistrate la hotarele Tarii Moldovei este in crestere. Pentru a pune
capat exceselor comise din partea soldatilor si demnitarilor otomani de la margine, su/tdn-ul Abdul
Hamid I, pe 21 aprilie 1785, emitea un fermdn imperial, prin care porunceste lui Alexandru
Mavrocordat ca nimeni, in afara de negustorii ,,fermanlii” si ,,defterlii” si de locuitorii de la hotar,
sa nu aiba voie sa intre in Tara Moldovei. Drept motivatie pentru scoaterea fermdn-ului respectiv
a servit faptul ca ,,... unii locuitori si iamacii din <raialele> : Hotin, Bender, Ismail si Chilia (Kili),
contrar ilustrelor porunci, indraznesc sa intre in Moldova, fara porunca, pentru vreo misiune si sa
se aseze pe mosiile raialelor tarii, si sa are, si sa semene pamanturile lor, si ca aceasta stare de
lucruri pricinuieste Tnspaimantarea sarmanilor raiale si le face sa renunte la araturi si la semanaturi
.7 [121, p. 62]. Exodul populatiei din circumscriptiile otomane si asezarea lor pe pamanturile
Tarii Moldovei avea o semnificatie negativa dubla pentru Imperiul Otoman. Pe de o parte, se
micsora numarul locuitorilor din kdza-lele otomane, ceea ce stirbea puterea militard si economica
a acestor unitati administrativ-teritoriale, pe de alta, alungarea moldovenilor de pe pamanturile ce
Pentru a curma aceste nelegiuiri, au fost emise porunci severe separate serasker-ului de Ismail,
muhafiz-ilor de Bender si de Hotin [121, p. 302-303].

Enormele cheltuieli, care erau suportate de Tara Moldovei pentru intretinerea cetatilor
otomane de margine si a garnizoanelor din ele, erau completate si cu cele trecute in contul cizye-
lei Tarii Romanesti. Raportul intocmit, probabil, de unul dintre defterdar-ii Portii, inainte de 1785,
lanuarie 3 (1199 safer 21), ne invoca sumele predate in contul cizye-i sau oferite pentru anumite
cheltuieli de catre Mihai Sutu, domnul Tarii Romanesti. In acest raport sunt trecute pliti ce
acopereau anumite necesitdti ale circumscriptiilor otomane, formate pe teritoriul Térii Moldovei,
ca, de exemplu: huvale-a pentru Cetatea Alba — 3.750 de gurus-i, hass-ul (feuda) anual al muhafiz-
ului de Tighina— 10000 de gurus-i, hdss-ul anual al muhafiz-ului de Cetatea Alba — 3.500 de gurus-
I, sSimbriile lucratorilor si carutasilor, precum si costul cherestelelor si al materialelor pentru cetatea
Ismail — 6.500 de gurus-i, la ultima suma se mai adauga 16000 gurus-i, folositi pentru necesitatile
Ismailului, urmeaza soldele pentru garnizoanele Tighinei si Hotinului, in suma de 239.813 gurus-

I [263, p. 500-551]. Deci, conform condicii respective, cizye-aua Tarii Romanesti la acea data
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alcatuia 619 pungi de akce, circa 309.500 gurus-i*. In contul cizye-lei pe anul 1784-1785 domnul
Mihai Sutu — doar in primele patru luni, pentru necesitatile cetatilor Akkerman, Bender, Ismail si
Hotin — a cheltuit o suma de 338.063 gurug-i. Comparatia celor doua cifre ne demonstreaza ca
alocatiile efectuate de domnul Tarii Romanesti timp de patru luni depaseau cu circa 8,5% suma
tributului anual platit Portii. Acest fapt ne permite sa concluziondm ca Imperiul Otoman nu dorea
sd se multumeasca cu prevederile pacii de la Kuciuk-Kainargi si depunea un efort substantial
pentru intarirea sistemului defensiv, situat in nord-estul serhat-ului otoman, in speranta luarii
revansel fatd de Rusia tarista si restabilirea autoritatii sale in spatiul de nord al Marii Negre.

Controverse la hotare apareau nu numai intre demnitarii unitatilor administrativ-teritoriale
otomane si domnii tarii, dar si Intre tatari si locuitorii Tarii Moldovei. Pentru a solutiona aceste
diferende, era necesara implicarea administratiei centrale de la Istanbul. In acest sens, in aprilie
1786, era emis fermdn-ul de catre sultan-ul Abdul-Hamid I, in care se comunicau muhafiz-ului de
Bender hotararile si regulamentele elaborate anterior cu privire la teritoriul numit ,,Cele doua
ceasuri” de langa ,,Vatra lui Halil Paga”. Se atentioneaza ca tatarii care locuiau ,,... pe teritoriul
liber dintre hotarul Moldovei si cazalele Akkerman, Bender, Chilia, Ismail, Sarata, — care nu se
afla in stapanirea si posesiunea nimanui si care este pamantul cunoscut sub numele de ,,Vatra lui
Halil Pasa”, si ale carui hotare si granite sunt stabilite —, nemultumindu-se cu locurile lor, atacau
pamanturile Moldovei ...” [121, p. 73]. Aceste atacuri erau materializate de bugeceni prin
infiintarea de sate tatarasti pe teritoriul Tarii Moldovei. Conform ordinului imperial, muhafiz-ul de
Bender avea drept sarcind sa restabileasca linistea In aceasta regiune si sa facd dreptate intre partile
implicate in acest conflict.

Situatia tatarilor din Bugeac se schimba dupa anul 1774, cand Hanatul Crimeei nu mai
depindea de Imperiul Otoman. Tinand cont de noua situatie, Poarta emite, in 1780, un ordin vezir-
ului de Bender, Ali pdsa, sa numeasca oameni speciali cu dreptul de a percepe impozite de la
locuitorii Basarabiei [74, p. 222]. Ordinul viza satele care, pana la 1770, se aflau sub autoritatea
hdan-ului din Crimeea [74, p. 222].

Pentru a consolida prezenta militara, in 1786 intervin anumite schimbari in conducerea
circumscriptiilor otomane. Pe 2 august 1786, mai multi comandanti militari otomani au primit
porunci de la Constantinopol. in conformitate cu ele, Ali pdsa de Ismail rimanea mai departe in
functia sa, la Hotin de la Sumna era trimis Arnaut pdsa, pdsa de Hotin il inlocuia pe Melnic
Mehemd pdsa de Bender [115 b., p. 379]. Modificarile efectuate consemnau ideea unui nou razboi
cu Rusia tarista, fapt atestat de scrisoarea viceconsulului rus la lasi Ivan L. Selunski din 30 martie

1787 catre Ivan 1. Severin, consulul general al Imperiului Rus in Moldova si Tara Romaneasca

3 0 pungd de akce se egala cu 500 de gurus-i.
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[115 b., p. 379], unde sesizam informatii despre intentiile Imperiului Otoman de a declara razboi
Rusiei si despre faptul ca la Ismail este cantonata 0 oaste de circa 40.000 de oameni cu patru pasa-
le, care, dupa toate probabilitatile, va fi divizata intre Bender, Hotin si Balti [115 b., p. 446-447].

Pentru a face fata viitoarelor confruntari cu trupele rusesti, care posedau o artilerie mai
performantd, era necesar sa fie pregatite cetatile situate la hotarele nord-estice ale Imperiului
Otoman. In acest sens, au fost emise porunci imperiale intendentilor din cetatile Ismail si Hotin ca
acestea sa procure cherestea, var, fier si alte materiale de constructie, precum si mesteri, in vederea
repararii acestor cetati. Alexandru Ipsilanti trebuia sa acorde ajutor si sprijin intendentilor vizati in
vederea realizarii obiectivelor indicate. Circulatia intensa a dregatorilor de diferit rang si a trupelor
otomane spre cetatile Hotin, Bender si Oceakov, desi era strict reglementata de diverse porunci
emise de cancelaria imperiald, din cauza nerespectarii acestor prevederi, provoca mari pagube si
stricaciuni Tarii Moldovei. Tindnd cont de situatia creata, sultan-ul Abdul-Hamid | emite un
ferman, prin care se stipuleaza ca cei ,,... care se duc spre Bender si OceakoV ...sa fie pusi sd treaca
prin trecatoarea de la Ismail, iar cei care pornesc spre partile Hotin sa treaca prin trecatoarea de la
Isaccea ...” [121, p. 128].

In vederea aprovizionarii armatei otomane ce trebuia sa se concentreze la Bender si Hotin,
sultdn-ul Abdul-Hamid I i cere domnului Moldovei ca 20.000 chile de grau si 84.525 chile de orz
sa fie duse la cetatea Bender [121, p. 132]. Cantitatea de provizii furnizate pentru cei ce stationau
la Bender era mult mai mare decat pentru cei aflati in cetatea Hotinului. Acest fapt denota atentia
sporita pe care 0 acorda Poarta cetatii Bender, care era ,,cheia Bugeacului si a intregii Dunari” [16,
p. 207]. La 24 aprilie 1787, domnul Alexandru Ipsilanti primea ordin sa predea intendentului de
constructii de la Ismail, kapucibasi Ahmed, suma de 30.000 gurus-i, necesara cetatilor Ismail si
Hotin [121, p. 138]. Au urmat noi porunci trimise domnului Moldovei in vederea trimiterii a 90
de scanduri necesare construirii tunurilor din cetatea Bender, a expedierii cherestelei si salahorilor
pentru constructia cetatii Ismail.

La inceputul lunii mai 1787, la Ismail au inceput sa se adune ostile otomane. Peste o luna,
0 parte din aceste efective, sub comanda serasker-ului de Ismail, sosesc la Oceakov, Hotin si
Bender. Pentru a ridica spiritul efectivelor armate cantonate la Oceakov, Hotin si Bender, marele
vezir lusuf pdsa trimite scrisoare domnului Alexandru Ipsilanti ca acesta sa trimita suma de 52.442,
5 gurugs-i [53, p. 326] pentru soldele celor aflati in cetatile vizate, care n-au fost platite de mai multi
ani. Masura, probabil, a fost conditionata de faptul ca administratia centrala de la Istanbul se temea
de revolte in cadrul armatei inaintea operatiunilor militare — griji intemeiate pe deplin, deoarece in
luna august au fost inregistrate dezertari ale unor cete de ostasi otomani din apropierea Ismailului.

Pe 24 august 1787 [75, p. 124], Poarta declara razboi Rusiei, invocand drept pretext ca rusii

n-au respectat conditiile tratatelor de pace de la Kuciuk-Kainargi si Aynali-Kovak, iar prin intrigi
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au ocupat Hanatul Crimeei, Azerbajanul si Georgia. Alexandru Ipsilanti primea ordin sa dea ajutor
vezir-ului Ahmed pdsa, caruia i s-a dat comandamentul Tarii Moldovei si al Hotinului. Pentru a
rezista unui posibil asediu din partea armatelor ruse, Poarta continua sa trimita dispozitii in vederea
maririi cantitafilor de provizii necesare garnizoanelor si trupelor dislocate pe langa cetati. Conform
ordinului emis la data de 25 august 1787, domnul Tarii Moldovei trebuia sa expedieze la Bender
57.500 chile de grau, 20.000 chile de faina si 26.666 chile de orz, iar la Hotin — 32.333 chile de
grau, 23.166 chile de faina si 6.666 chile de orz [121, p. 179]. Un alt ferman imperial, emis la
aceeasi data, il insarcina pe Alexandru Ipsilanti sd cumpere la pret de miri-e 2.500 de oi si sa le
predea intendentului de popasuri de la Hotin, Abbas, pentru ratia ostilor stationate in aceasta
regiune [121, p. 179-180].

Desi inca la inceputul lui august au fost date dispozitii de a achita salariile trupelor
stationate in cetatile de la hotarele nord-estice ale Imperiului Otoman, indeplinirea acestor indicatii
se tergiversa. Aceasta a servit drept motiv pentru ostasii otomani aflati la Ismail, in septembrie
1787, sa se revolte. Pentru a tempera spiritele in cadrul celor rasculati si a aplana conflictul,
serasker-ul de Ismail 1i disperseaza, trimitdndu-i pe unii la Bender, iar pe altii — la Hotin [115 b.,
p. 476].

Pentru paza Tarii Moldovei si a circumscriptiei Hotin, a fost numit Ahmed pdsa, hotarare
certificata de scrisoarea marelui vezir lusuf pdsa catre Alexandru Ipsilanti, in care se atentiona ca
serasker-ul de Ismail Ali pdsa a primit dispozitii sa-l ajute pe Ahmed pdsa cu tunuri, munitii i un
numdr indestulator de osti [121, p. 190]. La sfarsitul lunii septembrie 1787, Poarta mareste
numarul efectivelor militare, care au fost desemnate sd apere hotarele Tarii Moldovei de
eventualele atacuri ale ostirilor rusesti, iar comandant de oaste in principat si Hotin este numit
vezir-ul Darendeli Ibrahim pdsa [121, p. 198-199].

La inceputul lunii octombrie, lucrdrile de reparare si aprovizionare a cetdtilor de margine
continuau. Acest fapt este certificat de poruncile imperiale trimise domnilor din Tara Moldovei si
Tara Romaneasca. Pe 3 octombrie 1787, Alexandru Ipsilanti primeste fermdn prin care i se iarta
suma de 15.000 de gurus-i din cei 25.000 cu care fusese incarcat pentru luarea in posesia sa a
bunurilor confiscate de la fostul domn Alexandru Mavrocordat. Restul de 10.000 de gurus-i se
cereau s fie ,,... facuti havalea pentru construirea cetatii Ismail si pentru defterdarul de Hotin ...”
[121, p. 199].

Lucrarile de reparatie continuau si la cetatea Bender. Buna desfasurare a acestora se afla in
obiectivul permanent al administratiei centrale. Drept raspuns la cererea lui Ahmed pdsa, muhafiz
de Bender, pe 11 octombrie 1787, sultan-ul Abdul-Hamid | poruncea lui Alexandru Ipsilanti sa
trimita la Bender diferite materiale de constructie si mesteri priceputi la tuneluri [121, p. 200].

Interes prezinta ultima mentiune in aceastd enumerare. Probabil, rusii, asediind cetatile otomane
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pe parcursul razboaielor anterioare, nu rareori foloseau metoda saparii unor tuneluri pe sub zidurile
cetdtii. Dupa ce tunelul era gata, in el se depozita praf de puscd, provocandu-se o puternica
explozie. Drept urmare, zidurile cedau si se dardmau, inlesnind patrunderea asediatorilor in cetate.
Pentru a preveni asemenea cazuri, se foloseau oameni speciali, iscusiti in mestesug. In competenta
lor intrau si contramasurile menite s asigure securitatea celor asediati. In scurt timp, domnul
primeste un nou ordin, conform caruia trebuia sa furnizeze materialele necesare pentru repararea
tunurilor aflate in cetate [53, p. 343]. De asemenea, se stipuleaza sa trimita 100 de grinzi pentru
repararea cetatii Hotin [53, p. 343].

Sursele documentare ne demonstreaza ca Alexandru Ipsilanti era receptiv la cererile Portii
privind aprovizionarea cetitilor otomane aflate la hotar. In schimb, autoritatile otomane din cetiti,
uneori, nu puteau face fata situatiei la zi. Dovada in acest sens ne serveste faptul ca domnul este
nevoit sa sesizeze miri-a (tezaur public) ca zahire-lele transportate din tara la cetatile Hotin si
Bender se strica din cauza lipsei de magazii [121, p. 202-203]. Desigur, neglijenta functionarilor
din cetati avea anumite repercusiuni negative, ce afectau interesele economice ale Tarii Moldovei.
Completarea cu cele necesare se facea pe seama principatelor.

Imperiul Otoman acorda atentie sporita pozitiei strategice a cetatilor Hotin si Bender, care
,,...alcatuiesc barierele tarilor musulmane, dar, mai ales, ale Tarii Romanesti si Molodovei ...” [121,
p. 205], situatie care explica desavarsit permanentele sesizari efectuate de Poarta fata de domnie,
in sensul intaririi capacitatii de aparare si aproviziondrii necesare ale cetitilor vizate. In noul
razboi, Imperiul Otoman a intrat mai pregatit, comparativ cu cel din 1768-1774. Sef suprem al
trupelor otomane cantonate in spatiul pruto-nistrean si Tara Moldovei in prima decada a lunii
octombrie era Ali pdsa, serasker de Ismail. Comandant al trupelor otomane, ce aveau drept sarcina
apararea Tarii Moldovei, a fost numit vezir-ul lbrahim pdsa. Acesta se afla in subordinea serasker-
ului de Ismail. Poarta isi concentra fortele, pentru a face fata unui eventual atac din partea armatei
ruse langa cetatea Ismailului. De aici diverse active armate se preconiza sa fie trimise In Tara
Moldovei sub comanda mai multor capetenii ca ,,... dervispasazade Numan bei, Pankuduzoglu,
Miheili Mustafa ga, Hasan aga fratele lui Abbas aga s.a. ...” [53, p. 334].

Dupa ce cucereste localitatea Nemirov, o armata de circa 20.000 de ostasi 1n frunte cu
generalul Repnin a invadat Tara Moldovei. Pentru a face fata acestei situatii, marele vizir lusuf
pasa il ingtiinteaza pe domnul Alexandru Ipsilanti, printr-o scrisoare vezir-iala din 13 octombrie-
11 noiembrie 1787, ca impotriva lui Repnin a fost trimis Sahbaz Ghirai, 4dn-ul de Cubani, cu toata
oastea tatara de Bugeac si de prin imprejurimi pentru apararea Tarii Moldovei [53, p. 335].

Cresterea numarului efectivelor armate, dislocate de Poarta in zona de est a tarii, necesita
resurse suplimentare de aprovizionare. Conform fermdn-ului imperial din 15 octombrie 1787,

pentru nevoile cetatilor Bender si Hotin au fost cerute de la domnie 89.333 chile de grau, 43.166
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chile de faina, 33.333 chile de orz [53, p. 336]. Solicitarea proviziilor necesare pentru intretinerea
trupelor otomane si a celor necesare pentru repararea cetatilor vor continua pe parcurs nu numai
de la administratia centrala a Imperiului otoman, dar si din partea bey-lor de margine.

Pentru a ridica spiritul combatant al soldatilor sai, de regula, Poarta folosea puterea banului,
fapt realizat prin fermdn-ul sultan-ului Abdul Hamid 1, adresat domnului Alexandru Ipsilanti, ca
acesta, in mare graba, sa trimita 3390 de gurus-i, destinati achitarii soldelor ostasilor din cetatile
Bender, Hotin si Ismail [53, p. 338]. Eforturile depuse de centru nu au gasit intelegere totala in
cadrul armatei otomane. Continuau dezertarile in masa ale soldatilor otomani stationati la Ismail.
Fugarii foloseau caicele care se aflau la distanta de doua ore de Galati, la gurile raului Siret, pentru
a se refugia in sudul Dunadrii [121, p. 200-221]. Pentru a impiedica aceste evadari in masa, au fost
emise porunci imperiale adresate domnului tarii, kddi-ilor si capeteniilor otomane de pe linia
Dunarii. Dezertarile ne demonstreaza — o data in plus — ca Imperiul otoman, la sfarsitul anilor
optzeci ai secolului al XVI1l-lea, trecea printr-o faza complicata. Situatia se explica si prin faptul
ca, dacd sultan-ul Abdul Hamid I a reusit sa instituie calmul in capitald pe parcursul intregii sale
domnii, in schimb autoritatea sa este doar recunoscuta in provincii. Importante taxe si venituri
care, in mod normal, ar fi trebuit sa ia drumul trezoreriei de la Istanbul se depozitau in buzunarele
notabililor de la periferii. Acest fapt afecta potentialul financiar al statului cu efecte si repercusiuni
negative de ordin militar.

Tentativele Portii de a face regula in cadrul armatei situate in sud-estul Moldovei nu au dat
rezultatele dorite. In luna octombrie 1787, oastea otomani de sub comanda vezir-ului Ibrahim pdsa
basbug n Tara Moldovei s-a razvratit, atacand si jefuind re'dyd-ua tarii. Nefer-ii si ostasii rebeli
au luat nu numai lucrurile gasite in locuintele crestinilor, dar au pradat si proviziile trimise pentru
aprovizionarea armatei otomane. Unii, parasind taberele de prin partile Movilaului, Sorocii si
Rascovei, S-au retras spre niste balti aflate la o departare de opt ceasuri, probabil, mai spre sud.
Aici, nemultumindu-se cu locuintele existente, au inceput constructia de noi case, grajduri si bai
si cer ,,... tainuri, cafea, orz si zahar peste cele trebuincioase ...” [121, p. 223]. Actiunile rebelilor
pe teritoriul tarii erau totalmente contrare prevederilor si stipulatiilor acordate Tarii Moldovei de
Imperiul Otoman pe parcursul secolelor. Solutionarea acestei chestiuni a fost incredintata lui Ali
pdsa, serasker de Ismail [121, p. 225].

Eforturi substantiale de ordin fiscal, pe care era obligata sa le indeplineasca domnia,
constituiau sarcinile fata de dregatorii din Hotin si Ismail. Muhafiz-ul de Hotin primea anual de la
domn circa 10.000 de gurus-i, care reprezentau apanajul sau din vechime. De asemenea, havale
(obligatie) din hardc-iul Tarii Moldovei se faceau si pentru alti demnitari otomani din cetatile

Ismail — 3.400 gurus-i, Vidin — 6.400 gurus-i s. a. [53, p. 343].
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Revoltele soldatilor otomani, dezertarea si abuzurile fata de populatia crestind, manifestari
tratate de centru ca posibile incertitudini din partea serasker-ului de Ismail, au dus la inlaturarea
lui Ali pdsa , in locul sau fiind numit vezir-ul leghen Mehmed pdsa [53, p. 346].

Consolidarea rezervelor alimentare necesita si o infrastructura dezvoltata. Noile dispozitii
emise vizau repararea hambarelor ,,... de la Reni (Timarabad) si Giurgiulesti (Giurgiules) langa
Prut. De asemenea, a fost construita o tabara (tabur) in Moldova, cu sprijinul vizirului Ismail pasa,
acum muhafiz de Odesa (Hogea- Bey) ...” [53, p. 346]. Pentru inlesnirea trecerii unor fluvii mici
de catre trupele otomane, domnul Alexandru Ipsilanti, in luna decembrie 1787, primeste ordin de
la Poarta sa construiasca paisprezece donbaz-uri [53, p. 347].

Domnii Tarii Moldovel, de reguld, se straduiau sa intretina relatii amicale cu dregatorii
circumscriptiilor otomane de la serhad. Dar, uneori, se ajungea si la situatii de invinuiri reciproce.
Avem cazul cand domnul Alexandru Ipsilanti ii reproseaza defterddr-ului de Hotin Abbas aga
pentru calomniile, aduse impotriva sa, cu privire la nerespectarea poruncilor imparatesti. Se
evocau anumiti factori ce au ingreunat aprovizionarea trupelor otomane aflate la Hotin, care nu au
nicio tangenta cu intentiile domniei. Asa, ,,... datoritd adunarii austriecilor in jurul Hotinului si din
pricina patrunderii, din cateva locuri, a catanelor nenorocite in interiorul Moldovei, sarmanele
raiale au fost cuprinse de teama si de groaza si au inceput sa se Imprastie si sa se raspandeasca in
toate partile ...” [121, p. 249]. Din aceasta cauza, carutele, incarcate cu provizii, care se apropiau
de hotarele circumscriptiei Hotinului, au fost nevoite sa se intoarca inapoi, iar re'dyd-le, de spaima,
fug in munti.

In ianuarie 1788, in partile Ismailului se inregistreazi sporirea substantiali a numarului
trupelor otomane. Pentru inlesnirea aprovizionarii acestora, sunt repetate poruncile anterioare de
a repara si a construi noi hambare la Reni si Giurgiulesti, precum si intr-un loc numit ,, Tarara” din
Tara Moldovei, lucrari desfagurate sub supravegherea kapucibasi-ului Hagi Halil de Bender [53,
p. 346]. In situatii exceptionale, in achizitionarea cerealelor pentru satisfacerea necesitatilor
armatei, Poarta acorda domnilor nu numai inlesniri de ordin fiscal, dar si sume considerabile in
numerar. Pe 18 ianuarie 1788, a fost emis fermdn imperial, care il anunta pe Alexandru Ipsilanti
ca is-au trimis din vistieria statului 75.000 de gurus-i, ca sa cumpere, la pretul curent, 90.000 chile
de orz, care urmau sa fie transportate si depozitate in hambarele de la cetatea Bender si Isaccea
[121, p. 349].

Atentie sporitd in cadrul viitoarelor operatiuni militare, planificate a fi desfasurate pe
teritoriul Tarii Moldovei si in imediata vecinatate, se acorda starii satisfacatoare a drumurilor si
trecerilor peste fluvii. In acest sens, marele vezir lusuf pdsa intervine pe langa domnie in legatura
cu inceperea cercetarii situatiei drumurilor si apelor pe traseul de la Isaccea la Hotin, in vederea

preconizatei expeditii in acele parti a oastei imparatesti [121, p. 356].
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Desele solicitari din partea Imperiului Otoman a diverselor prestatii pe care trebuia sa le
indeplineasca Tara Moldovei, in anumite momente, epuizau complet puterea resurselor materiale
si financiare de care dispunea tara. Pentru a fi mentinute vechile obiceiuri, ce vizau aceste relatii,
se cer anumite masuri lansate nemijlocit de catre administratia otomana. Drept raspuns la
interventia agentilor diplomatici ai lui Alexandru Ipsilanti, care au cerut ,,... sa se anuleze si sa se
ierte a patra rata (fakyit) de 2.500 gurusi, care urmeaza sa se dea din banii giziei Moldovei ca ajutor
pentru solda muhafizului cetatii Hotin, precum si cei 10.000 de gurusi facuti havalea din banii pe
anul <1>202, pentru soldele ienicerilor din Bender si Hotin ...” [121, p. 357], se atentioneaza ca
prestatiile respective sunt niste apanaje vechi ale muhafiz-ilor otomani. Pentru a nu incalca vechile
traditii, Se emite fermdn, conform caruia domnul primea drept ajutor din partea Portii 10.000 de
gurug-i, pentru a-i folosi la plata Adss-ului si a soldelor yeniceri-lor din Bender si Hotin, care
faceau parte din cele ,.... cinci cetati ...” [121, p. 357]%.

Citre luna ianuarie 1788, armata rusda, in numar de circa 20.000 de soldati, si-a stabilit
tabara la vreo doua ceasuri apropiere de localitatea Balta [121, p. 259]. De aici, conform parerii
serasker-ului de Ismail, rusii intentionau a trece in Tara Moldovei prin trecatoarele de la Soroca si
Ismail. A fost dat ordin domnului Alexandru Ipsilanti sa ia toate masurile pentru oprirea inaintarii
trupelor tariste, colaborand, in acest scop, cu Ali pasa, serasker de Ismail. De asemenea, s-a hotarat
sa porneasca in intdimpinarea armatei ruse hdn-ul de la Kuban, Sehbaz Ghirai hdn, impreuna cu
tatarii [121, p. 259].

Pe parcursul anului 1788, Tara Moldovei continua sa acorde ajutor militar si financiar
cetatilor otomane, situate in imediata vecinatate de principat. Satisfacand cererea kapucibagi-ului
Esseid Abbas, defterdr al cetatii Hotin, sultdn-ul Abdul Hamid | emite fermdn adresat domnului
Alexandru Ipsilanti, datat cu 20 februarie 1788, ca acesta sa furnizeze zahire-a pentru ratiile oastei
de yenicer-i, cebelu-ii si tunari [53, p. 353].

Dupa ce Imperiul Habsburgic declara razboi Imperiului Otoman (9 februarie 1788) si se
alatura Imperiului Rus, Poarta este nevoita sd intreprindd masuri, care aveau drept scop
eficientizarea comandamentului armat la nord de Dunare. Marele vezir lusuf pdsa primeste ordin
sa plece impotriva austriecilor, iar serasker-ul de Ismail, Ali pdsa, este numit serdar independent
la nord de Dunare si in Tara Moldovei [121, p. 265].

La randul sau, Imperiul Habsburgic concentreaza forte armate in Bucovina. Optarea in
favoarea Bucovinei ca baza de initiere a operatiunilor militare de catre austrieci nu a fost
intamplatoare. Motivatia rezulta din scrisoarea imparatului losif al II-lea din 13 februarie 1782,

adresata tarinei Ecaterina a II-a. Din aceasta corespondenta rezulta ca losif al II-lea, pentru

34 Probabil, este vorba de Hotin, Bender, Giurgiu, Rusciuc, Vidin.
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participarea intr-un eventual razboi de partea Rusiei impotriva Imperiului otoman, drept
recompensa cerea cetatea Hotinului si teritoriul din jur, Oltenia, ambele maluri ale Dunarii, de la
Nicopole pana la Belgrad, iar de aici — o linie dreapta pana la golful Drina [227, p. 346]. Intentia
austriecilor avea drept scop final anexarea cetatii si circumscriptiei Hotin, astfel deposedand Poarta
de acest punct strategic si stabilind o pistd benefica pentru desfasurarea unor actiuni armate ce
puteau fi initiate pe viitor [28, p. 143].

Bey-i cetatilor de margine, dupa ce Habsburgii declara razboi Portii, probabil, erau
constienti de faptul ca operatiunile militare, desfasurate contra a doi adversari concomitent, vor
avea mai mult un caracter defensiv. lar pentru a face fatd unei astfel de situatii, era necesara
repararea $i marirea numarului unitatilor de artilerie din cetati. La cererea vezir-ului Ahmed pdsa,
muhafiz de Bender, Alexandru Ipsilanti a primit ordin sa trimita pentru ,,... cundacile tunurilor,
baliemez de la cetatea Bender, urmatoarele cantitati de cherestea: 359 scanduri de ulm, 70 scanduri
pentru roti, 200 scanduri de brad ...” [53, p. 356].

Factorii de decizie de la Istanbul nu se limitau doar la masuri defensive. In dependenta de
situatie, se preconizau si operatiuni ofensive. Despre aceste intentii aflam din fermdn-ul imperial,
adresat domnului Tarii Moldovei in martie 1788, prin care se cerea ca el sa procure si sa expedieze
tombag-uri, cherestea si alte materiale necesare pentru construirea unui pod peste raul Nistru [53,
p. 257].

Concentrarea trupelor austriece in imediata vecinatate a kdza-lei Hotin a trezit o vadita
ingrijorare In cadrul comandamentului otoman. Pentru a preveni un eventual atac si penetrarea
dusmanului in teritoriile Inaltului Devlet, serasker-ul de Izmail lusuf pdsa porunceste lui Abdi
aga, bagbug-ul unor companii de yeniceri, ca yeniceri-i aflati in targul Chigindu sa mearga in
apararea Hotinului si a imprejurimilor cetatii [53, p. 358]. Efectivele otomane stationate la Hotin
au fost completate cu 500 de calareti trimisi de Alexandru Ipsilanti in ajutorul muhafaz-ului de
Hotin, Osman pdsa [121, p. 286].

In luna mai, trupele austriece atacau cetatea Hotinului [116 a., p. 85]. Rezistenta darzi
depusd de garnizoana cetdfii i-a determinat pe imperiali sa se retragad peste Nistru. Aici austriecii
au asteptat venirea aliatilor, care, pe 2 iunie 1788, ajung la Nistru [117 b., p. 590]. Drept obiectiv
rusii, chiar de la bun inceput, aveau asedierea cetatii Hotin. Unindu-se cu austriecii, aliatii forteaza
Nistrul si incercuiesc cetatea Hotin. Rezistenta garnizoanei otomane a durat mai mult de trei luni
de zile, dar, izolata de restul armatei si lipsita de aprovizionare, ea a fost nevoita sa capituleze [129,
p. 92], fapt confirmat si de informatia contelui Saltacov din 20 septembrie, care declara ca Hotinul,
cu trei zile in urma, a capitulat in fata trupelor rusesti [150, p. 215]. Renuntand la armament,
provizii §1 munifii, garnizoanei otomane i s-a permis s plece spre Bender. Pentru paza Hotinului

a fost lasat un detagsament din soldati rusi si austrieci.
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Dupa caderea Hotinului, a urmat ocuparea de catre imperiali inca a unei parti din teritoriul
Tarii Moldovei. Comandantul armatei austriece, prinful de Saxa-Cobourg, ca administrator
general, cu titlu de comisar al teritoriului ocupat il numi pe baronul Metzburg. Ca ajutor i-a fost
dat, in circumscriptia Hotin, pe directia militard — generalul Filo, iar pe directia civila —
Szulkiewicz [228, p. 443]. La data ocuparii de catre imperiali, tinutul Hotin cuprindea o suta
saizeci si patru de sate. Tinutul se impartea in doud componente — ,,Hotinul de sus” si ,,Hotinul de
jos”. La randul lor, aceste doua parti erau divizate in urmatoarele ocoale: Nistrul de Jos, Prutul de
Sus, Prutul de Jos, Mijlocul, Ciuhurul si Racovatul. In fruntea fiecirui ocol ca functionari
administrativi stateau mazilii, lor li se supuneau vornicii si juratii satelor [235, p. 8-9]. Dupa ce a
fost stabilitd administratia guvernului austriac din Galitia, circumscriptia Hotin a fost alipita
districtului Suceava din Bucovina [228, p. 445]. Tentativa de a integra tinutul Hotin in Bucovina
s-a facut pentru a pastra acest teritoriu si dupa terminarea razboiului cu otomanii.

In august 1789, armata rusa ocupa cetatea Akkerman, iar pe data de 3 noiembrie capituleaza
garnizoana cetatii Bender. Ocuparea acestui important bastion a insemnat, la moment, incheierea
operatiunilor militare, in limitele teatrului european de razboi, a campaniei armatei ruse din 1789.
La 23 octombrie 1790, armata rusd, comandatd de generalul de artilerie Muller, suferind
substantiale pierderi umane, datoritd greselilor de ordin tactic, totusi a reusit sa ocupe Chilia, cei
3500 de yeniceri si flotila otomana de salupe si ,,bombarde” nu au putut rezista in fata efectivelor
militare rusesti net superioare [167, p. 252].

Dar prin pacea de la Sistov din 4 august 1791, Imperiul Habsbuirgic iesi din razboi [102,
p. 396]. Practic, partile reveneau la starea de dinaintea inceperii acestei conflagratii, dar Curtea de
la Viena tindea sa largeasca stapanirile sale din nordul Tarii Moldovei prin integrarea tinutului
Hotin in Bucovina. Pentru realizarea unei astfel de intentii, la moment, S-a convenit ca Hotinul va
ramane drept gaj In mainile ostirilor austriece, pana la incheierea pécii dintre Poarta si Rusia tarista
[102, p. 396], care a reusit sa puna stapanire pe Bugeac, cetatile Chilia, Akkerman, Bender si
Ismail. Pe 9 ianuarie 1792, la lasi a fost semnata pacea dintre Imperiul Otoman si Imperiul Rus.
Articolul patru stipula ca: ,,Bugeacul si Benderul si Chilia si Akkermanul si cetatea Ismail, si
Moldova, care a fost ocupati de citre statul Rusiei, si fie inapoiate si predate Inaltului Devlet ...”
[102, p. 397].

Tratatul respectiv facea referintd si la situatia cetafii Hotin, care si in continuare ramanea
in stipanirea Austriei. Incercarea otomanilor de a prelua cetatea in iunie 1792 a esuat [116 a.,
p. 495]. Stationand la hotarele tinutului Hotin, efectivele otomane au fost impartite prin sate. In
aceasta situatie, austriecii isi consolideaza fortele si chiar intentioneaza sa ocupe 94 de sate ce
apartineau Tarii Moldovei, astfel intarindu-si stapanirea in tinutul Hotinului [116 a., p. 500].

Planurile imperialilor, categoric, contraveneau politicii promovate de Poarta in aceasta zona. Noua
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conjuncturd i-a determinat pe otomani sd intreprindd o Serie de contramdsuri, printre care si
intarirea cetatii Soroca, in cazul in care Austria nu va dori retrocedarea Hotinului [115 b., p. 502].
Presiunea exercitata de Imperiul Rus asupra curtii de la Viena i-a determinat pe austrieci sa
retrocedeze Hotinul Imperiului Otoman [115 b., p. 29]. Astfel, tentativa fortificarii si intaririi
cetatii Soroca si transformarii ei intr-o baza militara otomana nu mai avea rost.

Dupa ce a fost reinstaurata conducerea si administratia otomana in kdza-le, problema
abuzurilor la hotar redevine actuala pe ordinea de zi. Pentru a solutiona antagonismele dintre parti,
intervine administratia centrald. Prin fermdn-ul imperial din 12-21 mai 1793, muhafiz-ul de la
Ismail primea ordin sd depuna eforturi in vederea respectarii clauzelor stabilite anterior intre
moldovenii si titarii de pe teritoriile ,,Halil Pasa Yurdiu” si ,,Cele doud ceasuri” [122, p. 43]. In
acest scop, sunt reproduse regulamentele si alte documente intocmite in trecut pentru curmarea
certurilor dintre moldoveni si tatari. Acestia din urma stdpaneau pamanturi situate ,,intre hotarul
Moldovei si cazalele Akkerman, Bender, Chilia, Ismail si Sarata” [122, p. 43].

Dupa ce austriecii au parasit cetatea si tinutul Hotin, aici apare iarasi problema abuzurilor
de ordin fiscal. Pentru suprimarea unor astfel de fenomene nedorite, a fost emis fermdn-ul imperial
din 25 moiembrie 1793, prin care se poruncea autoritatilor otomane din Silistra, Vidin, Hotin,
Akkerman, Adrianopol, Salonic, Belgrad, precum si domnilor Tarii Romanesti si Moldovei, ca sa
perceapa de la negustorii austrieci vama numai de 3%, o data si intr-un singur loc pentru aceeasi
marfa importata si exportata din tarile islamice [53, p. 382].

Framantarile din Polonia si capitularea Varsoviei in fata armatelor ruse au avut repercusiuni
imediate asupra Principatelor Romane. Impotrivindu-se intaririi pozitiilor Imperiului rus in
Polonia, Poarta relansa pregatiri intense pentru un nou razboi. Un rol-cheie in cadrul actiunilor
preconizate il constituia repararea si fortificarea cetatilor Ismail, Chilia, Bender si Hotin. Ca de
obicei, aceste sarcini au fost puse pe seama Tarii Moldovei si Tarii Romanesti. Stirile trimise din
Tagi in luna ianuarie 1794 ne atesta faptul ca incepuse deja fortificarea Cetatii Hotin [115b., p. 527-
528].

In mai 1794, au fost refacute portile si cazematele cetitii Bender, iar celelalte lucriri de
intarire a fortaretei urmau sa fie incheiate catre 1 august [116, p. 551]. Pregatindu-se de un eventual
razboi cu rusii si austriecii, Poarta era, in acelasi timp, foarte precautd in actiunile sale. Dupa
infrangerea de cdtre armata rusa a rascoalelor conduse de Tadeusz Kosciuszko, mii de polonezi s-
au refugiat peste hotarele Poloniei, inclusiv in Tara Moldovei. Temandu-se de conflictele de la
hotarele de nord, Poarta cerea autoritatilor de la Iasi sa-i indeparteze pe fugarii poloni de pe
teritoriul tarii [116, p. 384-385].

Apropierea armatelor ruse de Nistru a trezit ingrijorarea pasa-lelor de la Hotin si Bender,

situatie care i-a determinat sa trimita emisari la Istanbul. In acelasi timp, domnul Tarii Moldovei
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a primit fermdn, prin care era obligat sa expedieze un corp de yenicer-i in ajutorul acestor cetati
[115 b., p. 335], iar o altd porunca imperiald il insarcina pe domn ca in fiecare tinut sa se
pregateasca butoaie cu praf de pusca de 35 si 50 de oca, majoritatea carora trebuiau sa fie
transportate la cetatea Hotin [115 b., p. 563].

Un important punct strategic pe linia Dunarii, la acel moment, il constituia cetatea Ismail,
deteriorata de rusi la finele anului 1790. Dupa incheierea pécii de la lasi, Poarta intreprinde masuri
concrete pentru refacerea cetatii si porunceste domnului Mihail Sutu sa taie cat mai multe palisade
si pari ,,... pentru cladirea si construirea cetatii Ismail ...” [53, p. 55].

Rézboiul ruso-austro-otoman din 1787-1792 a afectat nu numai fortificatiile otomane
situate la Nistru si Dunare, dar si populatia care a evadat din circumscriptiile Bender, Chilia,
Akkerman si Izmail pe teritoriul Tarii Moldovei. O altd problema ce necesita o solutionare cat mai
rapida devine cea a aprovizionarii fortificatiilor. Printr-0 scrisoare, marele vezir ii cerea domnului
sa ia masuri pentru inapoierea crestinilor [53, p. 57, p.67], ceeca ce demonstreazia ca buna
functionare a unitatilor administrativ-teritoriale otomane era determinatd de numarul si situatia
supusilor crestini din aceste circumscriptii.

In noiembrie 1794, dupa cum preciza consulul rus Ivan Severin, autorititile otomane
intentionau sa trimitd la Hotin pe Zihuali Ali pdsa de Silistra cu 4000 de ostasi, alti 4000 aflandu-
se deja in cetate [115 b., p. 603]. Dispozitia respectiva avea drept scop consolidarea efectivului
armat §i a pozitiilor otomane in zond. Lucrdrile de reparare si aprovizionare a cetatilor din
circumscriptiile otomane au continuat pe parcursul perioadei anilor 1794-1795. Astfel, pe 25
aprilie 1795, marele vezir Mehmet lzzet pdsa poruncea domnului Mihai Sutu ,,... sa furnizeze o
cantitate de zaherea pentru oastea de garda a cetatii Hotin, unde bantuie mare lipsa din cauza
secetei ...” [53, p. 387].

Autoritatile otomane, In anumite situatii, reglementau numarul supusilor crestini din kdza-
le si, in caz de necesitate, reaya-lele puteau fi strimutate dintr-o circumscriptie in alta. In acest
sens, este relevant ordinul marelui vezir catre domnul Tarii Moldovei de a trimite la cetatea Bender,
care a fost fortificata, o parte din raialele care au fugit in Tara Romaneasca si in Tara Moldovei,
in timpul revoltelor de acolo, din Chilia si Akkerman si care erau considerate prizoniere 1n acele
parti [53, p. 388].

Domnia, de regula, intretinea bune relatii cu reprezentantii administratiei otomane din
circumscriptiile de hotar. Prin scrisoarea din 21 iulie 1795, Alexandru Callimachi ii multumeste
lui Seid Osman, muhafiz de Akkerman, care il felicitase printr-un ,,inayet name” pentru urcarea pe
tronul Tarii Moldovei [53, p. 391].

Chestiunea refugiatilor polonezi in Tara Moldovei va constitui unul dintre obiectivele

diplomatiei habsburgice si in anul urmator. Corespondenta dintre Timoni si Thugut din 21 aprilie
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1797 informeaza ca, potrivit rapoartelor intocmite de doi ofiteri din Bucovina si de unii dregatori
de la Cernauti, numarul polonezilor in Tara Moldovei si in kdza-ua Hotinului a crescut foarte mult,
incat nu poate fi evaluat [161, p. 94], iar domnul Alexandru Callimachi le acorda ajutor in bani si
provizii polonezilor ce se aflau pe teritoriul kdza-lei Hotin [119, p. 79], urmarindu-Se crearea unei
situatii complicate pentru stapanirea habsburgica in Bucovina, dar si focalizarea atentiei Imperiului
Habsburgic si a Rusiei tariste asupra problemei poloneze. Astfel, Imperiul Otoman obtinea ragaz
si posibilitatea unei durate in timp pentru redresarea potentialului sau militar, in eventualitatea unei
noi confruntari cu puterile crestine. In acest context se inscriu eforturile domnului Alexandru
Callimachi pentru aprovizionarea cetatilor din unitatile administrativ-teritoriale otomane. La 7
iulie 1797, domnul Tarii Moldovei primeste ordin de la Poarta de a pregati provizii pentru cetatile
Bender, Hotin si Akkerman, iar in august este emis un nou fermdn, prin care se cerea
aprovizionarea cetatilor Hotin si Bender cu 120.000 de sferturi de ovas [119, p. 79].

Erau intarite si efectivele militare ale fortaretelor. La Chilia, in vara anului 1798, se afla o
garnizoana formata din circa 300 de soldati [117 a., p. 174]. De asemenea, se efectuau lucrari
intense de fortificare a cetatilor, in eventualitatea unui nou razboi cu Imperiul Rus. Relevanta, in
acest sens, este scrisoarea marelui vezir citre domnul Alexandru Calimachi, care ii aduce laude
pentru,,... efectuarea la timp a tuturor poruncilor Imparatesti, trimitand cele necesare pentru zidirea
cetatilor Chilia si Akkerman, zidind in scurtd vreme doua hambare la Bender ...” [53, p. 397].

La 10/22 noiembrie 1806, fara a declara razboi, armata térista a trecut Nistrul si a invadat
Tara Moldovei [116 a, p. 371]. In opinia cercetatorului Vlad Mischevca aceasta poate fi socotita
ca datd a inceputului razboiului ruso-otoman din 1806-1812 [195, p. 208]. Operatiunile militare
desfasurate in spatiul pruto-nistrean au produs schimbari nu doar de ordin politic-economic, dar si
socio-demografic.

Conform unor date, in 1806, in Akkerman locuiau 303 moldoveni si greci, 632 armeni, 59
de evrei, 36 de tigani si 28 de ucraineni [65, p. 130]. Registrele, intocmite in iulie 1807, atesta 522
de familii musulmane, in numar total de 2409 oameni [286, p. 37]. Populatia nemusulmana atingea
numarul de 1058, ceea ce constituia 31 % din totalul orasenilor. Spre deosebire de alte etnii, care
sunt trecute 1n revistd, independent unii de altii, in 1806, la Akkerman, numarul moldovenilor si
grecilor este prezentat printr-o singura cifrd. Din aceasta cauza, se poate afirma doar cu
aproximatie ca, din numarul total al populatiei orasului, ponderea moldovenilor nu atingea nici
9%.

In 1806, in Chilia traiau 3460 de ordseni, dintre care 698 moldoveni, 27 greci, 22 sarbi, 9
bulgari si 2704 turci [286, p. 40]. Populatia crestina alcatuia 756 oameni, circa 21,9 %, iar cea
musulmana - 78,1 %. Spre deosebire de Akkerman, ponderea etnicilor romani la Chilia este mult

mai mare — circa 20, 2 %.
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Cel mai populat centru urban, la 1806, in sudul Basarabiei era Benderul. Numarul total al
oragenilor la acea data se estima la 5155 oamenti, dintre care 3971 de turci, 500 de moldoveni, 315
evrei, 230 de tigani, 54 de sarbi si bulgari, 45 de rusi si ucraineni, 40 de armeni [286, p. 39].
Ponderea etnicilor roméni din numarul total al ordsenilor este de 9,7 %, ceea ce constituia
aproximativ aceeasi valoare pe care o aveau autohtonii si la Chilia.

Initial, prin ordinul comandantului suprem al armatei ruse Ivan Mihelson din 20 aprilie
1807, administrarea Basarabiei, adica a teritoriilor dintre Dunare, Prut, Nistru si Marea Neagra, cu
exceptia Ismailului, cucerit de rusi abia in septembrie 1809, a fost incredintata general-maiorului
de orientare filorusa, Ilic F. Catargi [304, p. 631]. Repede insa, pe la inceputul lunii mai 1807,
tarul a acceptat propunerea lui I. Mihelson (1740-1807) ca regiunile parasite de turci si tatari sa fie
trecute sub controlul autoritatilor moldovene [303, p. 220-221].

Pentru reglementarea fiscalitatii in perioada 18 iunie 1808 — 18 iunie 1811, s-a efectuat
un nou recensamant al locuitorilor. In el au fost incluse si orasele Akkerman, Chilia si Bender.
Trecerea in revisti a orasenilor este ficutd conform rangului si apartenentei etnice. In liste a fost
inclusi doar populatia de gen masculin®. Conform acestor date, in Akkerman, la acel moment,
locuiau: 1 evreu de rangul intdi, 5 evrei de rangul doi, 12 evrei de rangul trei. Toti erau indigeni,
in total 18 persoane. Armeni bastinasi din oras - 12 de rangul intai, 28 de rangul doi si 92 de
rangul trei, deci numarul acestora se estima la 132 de persoane [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 30
v.]. Populatia de origine romanecasca a fost segmentata in trei categorii: prima o constituiau
localnicii, a doua — cei ce au fugit din sate inainte de ordonanta din 11 iunie si cei ce au sosit in
oras din sate dupa aceasta ordonanta. Din prima categorie fac parte 11 moldoveni de rangul intai,
31 de moldoveni de rangul doi, 87 de moldoveni de rangul trei, cifra finala ridicandu-se la 134
[1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 30 v.]. Categoria a doua este compusa din 11 moldoveni de rangul
doi, 10 moldoveni de rangul trei, in total 21 de persoane. Dupa emiterea ordonantei, in Akkerman
au sosit 13 moldoveni din localitatea Saba si 16 sarbi din Catarj. Tabloul final al componentei
numerice si etnice din Akkerman la acea data este urmatorul: 18 evrei, 132 de armeni, 168 de
moldoveni si 16 sarbi. In total in oras locuiau 334 de barbati. Daci aceasti cifrd o inmultim cu
patru, atunci obtinem un numar de 1336 oameni. Ponderea etnicilor roméani era de circa 50,3 %.
Comparativ cu anii 1806-1807, numarul populatiei in oras a scazut simtitor — de la 3467 la 1336
de oameni. Acest fapt a fost generat de plecarea in masa a populatiei de origine musulmana.
Consecintele razboiului au contribuit, partial ori chiar in intregime, la parasirea Akkermanului
de armeni, evrei, greci, tigani si ucraineni. In consecinti, in oras a crescut brusc ponderea

bastinasilor [269, p. 76].

% Putem presupune ci erau doar capii de familie.
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Aceleasi caracteristici sunt proprii si celor ce locuiau in Chilia. In oras, conform statisticii,
se aflau 144 de moldoveni de rangul intai, 167 de moldoveni de rangul doi, 82 moldoveni de rangul
trei, 58 de piliponi de rangul doi (adeptii sectei religioase de rit vechi —n. a.), 27 de evrei supusi
ai imperiului tarist [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 34]. Numarul total se ridica la 420 de barbati, daca
aceasta cifra o Tnmultim conventional cu patru, atunci, probabil, Chilia era populatd de 1680 de
locuitori. Majoritatea covarsitoare o constituiau etnicii romani — 393 de barbati, sau 93,6 %.
Practic, de la 1806, numarul orasenilor scade de doua ori: de la 3460 la 1680 de oameni. Lipsesc
complet mentiuni clare despre greci, sarbi, bulgari si turci. Daca populatia musulmana se stramuta
in masa la sud de Dunare, dupa ce orasele au fost ocupate de fortele militare rusesti, atunci lipsa
etniilor mai sus enumerate trezeste anumite nedumeriri. Presupunem ca o parte din acestea au gasit
refugiu in alte centre urbane din tinut sau chiar de pe teritoriul Imperiului Rus, iar cei ramasi au
fost inclusi in alte obsti. De exemplu, cand sunt trecuti in revista moldovenii de rangul trei, apar
asa nume ca Ivan Bolgari, Ivan sin Lazarovi, Gheorghii Carabut s. a. [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f.
33-33v.].

Criterii identice se respecti cind este trecutd in revisti populatia din Bender. In urbe, la
acea datd, locuiau 15 evrei de rangul intdi, 17 evrei de rangul doi, 38 de evrei de rangul trei [1,
fond 1, inv. 1, d. 214, f. 27 v.]. Obstea evreiasca era completata si cu evrei supusi ai imperiului
tarist, in urmatoarea proportie: 8 evrei de rangul intai, 3 evrei de rangul doi, 20 de evrei de rangul
trei [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 27 v.]. Lista este completata de rusii ortodocsi si piliponii loiali
imperiului: 3 de rangul intai, 11 de rangul doi, 38 de rangul trei [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 27 v.].
Aceste doua categorii sunt suplinite de armenii localnici: in oras locuiau 3 armeni de rangul doi, 6
armeni de rangul trei [1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 27 v.]. Aici majoritatea populatiei, la acel moment,
era alcatuitd de etnici romani. Statistica arata ca toti sunt nou-veniti. Astfel, din tinut in oras s-au
mutat 5 moldoveni de rangul intai, 24 de moldoveni de rangul doi, 82 de moldoveni de rangul trei
[1, fond 1, inv. 1, d. 214, f. 27 v.]. Acest numar a fost completat cu 6 moldoveni de rangul doi si
18 moldoveni de rangul trei, veniti din localitatea Lipcani. Lor li se alatura moldovenii ce au gasit
refugiu in oras in luna martie — 4 moldoveni de rangul doi, iar 30 de moldoveni de rangul trei [1,
fond 1, inv. 1,d. 214, f. 27 v.]. Catre 1811, Benderul era locuit de 331 de barbati sau, conventional,
de 1324 oameni. Moldovenii alcdtuiau circa 169 barbati, ori 51,4 %. Comparativ cu Akkermanul
si Chilia, numarul populatiei a scazut catastrofal — de la 5155 la 1324 de oameni, sau aproximativ
de patru ori. Faptul s-a datorat plecarii turcilor, care la 1806 alcatuiau o comunitate de circa 3971
de oameni. Lipsesc totusi informatii despre tigani, sarbi i bulgari. Presupunem ca o asemenea
situatie a fost generata de procese similare celor care au avut loc la Akkerman si la Chilia [269,
p. 77].

141



De rand cu informatia despre cele trei oragse puse in discutie, merita atentie evolutia
numerica a etniilor in orasele Ismail si Reni. Conform surselor, la 1809, in Ismail traiau 190 de
familii nemusulmane, circa 900 de oameni, dintre care 162 familii de moldoveni, circa 810
locuitori [65, p. 130]. Altii alcatuiau armeni si tigani. Acest numar era completat de 4600 de
oameni [65, p. 130 ] de origine turca. Astfel, orasul era locuit de circa 5500 de persoane, dintre
care 17,3% etnici romani. Aceste cifre ne demonstreaza ca Ismailul era cel mai populat oras, la
acel moment, de pe teritoriul Basarabiei. O cifra apropiata de populatie o avea Benderul — 5155
oameni, dar ponderea etnicilor romani la Ismail era aproximativ de doua ori mai mare. O asemenea
situatie poate fi explicata prin valoarea acestui punct strategic, mai ales, dupa ce Imperiul tarist a
trecut in ofensiva in Balcani. Relatarile din 1809 ne atestd la Reni 84 de familii de moldoveni,
circa 420 de oameni [65, p. 130 ]. Pe langa acestea, in oras si in imprejurime locuiau aproximativ
940 de turci [65, p. 130 ]. Indicii demonstreaza ca Reniul, la acea data, reprezenta cel mai mic oras
din sudul bazinului pruto-nistrean.

In timpul desfasurarii tratativelor de pace dintre Poarta si Rusia, la Giurgiu a fost efectuat
un nou recensamant al populatiei din Valahia si Moldova. Aceasta sursa reflecta si aspectul
demografic al oraselor Akkerman, Bender si Chilia. La 8 mai 1812, in Akkerman locuiau 115
persoane, dintre care 45 de moldoveni, 30 de armeni, 40 de evrei, un total de 115 oameni [1, inv.
1, d. 3693, 57 v.]. Pe liste au fost trecuti numai capii de familie. Daca inmultim cifrd cu patru,
atunci obtinem un numir de 460 de oraseni. Etnicii romani alcituiau 38,6% din populatie. In
Bender au fost inregistrati 50 de moldoveni, 10 moldoveni veniti din Lipcani, 130 de evrei si 30
de armeni [1, inv. 1, d. 3693, 56 v.], deci, in total, 230 capi de familie. Conventional, in oras
locuiau 920 de oameni, etnicii romani alcatuind circa 25, 7 %. Mai saraca in populatie, conform
acestui recensamant, era Chilia. In urbe au fost atestati 46 de moldoveni, 30 de armeni, 28 de evrei
[1, fond 1, inv. 1, d. 3693, 57 v.]. In suma obtinem 104 familii, aproximativ 416 oraseni, dintre
care 44,2% de etnici romani.

Daca comparam aceste date cu datele statistice din 1806, vedem ca s-a produs o reducere
bruscad a populatiei din orasele vizate, aproximativ de noua ori, dar este de remarcat cresterea
substantiala a ponderii etnicilor romani, comparativ cu alte etnii. Desigur, 0 asemenea stare poate
fi explicata atat prin confruntarile dintre rusi si otomani, ce aveau loc in zona, cat si prin instituirea
unei noi dominatii. Toate acestea creau o situatie de instabilitate, care afecta populatia urbana de
mestesugari si comercianti, dar si pe cea care practica agricultura.

in timpul razboiului ruso-otoman din anii 1806-1812, guvernul tarist a acordat inlesniri
negustorilor si mestesugarilor din guberniile ruse si celor strdini Tncadrati in comertul cu Tarile
Romane. Asemenea masuri erau necesare, deoarece musulmanii paraseau orasele din Basarabia si

acest gol trebuia completat. Pentru a nu permite elementului etnic roméanesc stabilirea in orase,
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completarea targurilor si oraselor era efectuata cu straini si, in baza dispozitiei guvernatorului civil
I. M. Harting din 1813, a fost interzisa acordarea vizei de resedinta populatiei din asezarile rurale
ale Basarabiei in orasele-cetati Akkerman, Chilia, Bender si Ismail [248, p. 307].

Anumiti pasi de ordin administrativ factorii de decizie, care reprezentau tarismul in Tarile
Romane, i-au intreprins atat in timpul razboiului din anii 1806-1812, cat si dupa semnarea pacii
de la Bucuresti. Astfel, la 1810, in apropierea zidurilor vestice ale cetatii Ismail, conform
dispozitiei generalului Tucikov, a fost fondat un targusor, unde s-au asezat colonisti bulgari si
sectanti rusi. Prin dispozitia imperiala din 14 octombrie 1812 [248, p. 318], acest targusor a fost
denumit Tucikov.

Un alt proiect initiat de administratia tarista in 1816 este cel de a construi un nou oras
populat de armeni in apropierea Reniului [304, p. 273]. Aceasta initiativa se inscrie intr-un plan
bine gandit de administratia tarista, care prevedea intarirea cetatilor de margine, fondarea unor noi
targuri in imediata apropiere a acestora, pentru a le transforma pe parcurs in orase, si popularea
acestora cu elemente straine, neglijand in totalitate factorul etnic autohton.

Incheierea rizboiului dintre Imperiul Rus si Sublima Poartd, politica promovati de
guvernul tarist au creat conditii favorabile de regenerare a targurilor si oraselor basarabene. Deja
la 1814, in Chilia au fost inregistrate 243 de familii de moldoveni, 322 de familii de ucraineni, 160
de familii de lipoveni, 32 de familii de rusi, 18 familii de evrei, 16 familii de bulgari, 10 familii de
greci, 5 familii de tigani, in total circa 806 familii [304, p. 276]. Numarul locuitorilor se estima la
610 moldoveni, 464 de ucraineni, 350 de lipoveni, 34 de rusi, 36 de evrei, 38 de bulgari, 28 de
greci, 12 tigani [304, p. 277]. Orasenii alcdtuiau 1593 de oameni, dintre acestia aproape o treime
erau etnici romani — 30,1%. Prin urmare, populatia Chiliei a crescut aproape de patru ori timp de
doi ani. De asemenea, gama etnica a fost completata cu noi elemente, ca ucraineni, lipoveni, rusi,
bulgari, greci, tigani. Este de mentionat cresterea masiva a elementului slav in urbe — ceva mai
mult de 53 %.

De asemenea, conform datelor statistice, la 1815 se produce o crestere substantiala a
populatiei si la Akkerman. In oras sunt atestate 145 de gospodarii de greci, 112 gospodarii de
armeni, 12 gospodarii de tigani, 231 de gospodarii de moldoveni, 66 de gospodarii de bulgari, 25
gospodarii de evrei [12, fond 5, inv. 3, d. 474, f. 135-162], in total — 591 de gospodarii. Numarul
oragenilor se estima la 2364, iar ponderea etnicilor romani era de circa 39,1%. Spre deosebire de
Chilia, in Akkerman remarcam un numar mare de gospodarii ale grecilor si armenilor si, practic,
lipsa totala de elemente etnice ca rusi, ucraineni si lipoveni. O asemenea stare poate fi explicata
prin faptul ca in procesul recensamantului, involuntar, ei au fost inclusi in gospodariile altor obsti,

fiind intr-un numar nesemnificativ.
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In 1817, in Ismail locuiau 272 de armeni, 173 de evrei, 131 greci, 508 bulgari, 1722 de
velicorusi, 1726 de moldoveni, 3251 de ucraineni, in total — 7783 de oameni [248, p. 327]. Etnicii
romani alcatuiau aproximativ o cincime din populatie, 22,2%. Comparativ cu anul 1809, a avut
loc o crestere evidenta a urbei din punct de vedere numeric, practic, cu vreo 50 %. O asemenea
situatie poate fi explicata prin pozitia strategicd excelentd a orasului in zona respectiva si acele

De asemenea, o crestere evidentd a fost inregistratd si in Reni. La 1822, in oras populatia
atingea numeric o cifra de 1487 oameni, dintre care 122 de greci, 173 de bulgari, 745 de
moldoveni, 273 de ucraineni, 132 de velicorusi, 39 de evrei [12, fond 5, inv. 3, d. 474, f. 119 v.].
Astfel, circa 50,7 % din numarul total o alcatuiau etnicii romani. Tinand cont ca la 1809 in orag
sunt atestati 420 de crestini, atunci vedem ca numarul lor a crescut aproximativ de 3,5 ori. Pe langa
populatia autohtona de origine romana, in Reni si-au gasit conditii prielnice de trai si reprezentantii
altor etnii alogene, oferite pentru acestea dupa razboiul ruso-turc din 1806-1812.

Odata cu sfarsitul razboiului, politica administratiei tariste a creat conditii prielnice pentru
revigorarea vietii in targurile si orasele basarabene. Masurile intreprinse aveau menirea sa atraga
in orage nu atat populatia autohtona, cit pe cea de origine strdina. Acest lucru a reusit de minune,
ca exemplu ne pot servi orasele Ismail, la 1817, si Reni, la 1822. Afluxul intens al velicorusilor,
ucrainenilor, bulgarilor si al altor etnii a schimbat atat evolutia numerica, cat si dinamica etnica
din aceste urbe.

Razboiul ruso-otoman din anii 1806-1812 a cauzat tinutului dintre Prut si Nistru mari
prejudicii de ordin economic. Seful vamilor de control N. Baicov, la 1813, sustinea urmatoarele:
»Aceasta tard ce abunda in turme, jefuitad si pustiitd in urma operatiunilor militare din anii 1806
pana in 1810, prezintd un vast teritoriu pustiu si nepopulat” [249, p.243]. Consecintele
dezastruoase ale razboiului au cdzut pe umerii oamenilor simpli, afectind intreaga economie a
Basarabiei, o componentd substantiala fiind fostele ,,re’dyd-le” otomane din acest spatiu. Starea
de lucruri se complica si mai mult prin faptul introducerii anumitor impozite suplimentare si preturi
fixe 1n favoarea noilor stdpani. Astfel, dupd sfarsitul razboiului, populatia autohtona a fost obligata
sa asigure cu provizii Armata a 2-a rusa, dislocatd pe teritoriul pruto-nistrean. lar preturile la
produsele alimentare — pentru un sfert de faina - 19 ruble, pentru unul de crupe — 22 ruble — erau
neconvenabile, afectand direct interesele locuitorilor [249, p. 244].

Un alt factor ce a influentat economia regiunii, dar si procesul formarii burgheziei
comerciale in Basarabia, erau tendintele de a reorienta comertul de la pietele traditionale europene
si cele ale Imperiu Otoman spre piata internd rusa, intreprinse in timpul rdzboiului ruso-otoman
din 1806-1812 de presedintii Divanelor Moldovei si Tarii Romanesti, senatorii S. S. Kusnicov si

V. |. Krasno-Milasevici [249, p. 246].
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Tarismul a intervenit si sub aspect spiritual 1n acest spatiu. Drept exemplu, in acest sens,
ne poate servi scrisoarea mitropolitului si exarhului Gavriil Banulescu-Bodoni, adresata
presedintelui Divanurilor Moldovei si Valahiei, Serghei S. Kusnicov [3, fond 1, inv. 1, d. 442, f.
1], in care solicita sa-i permita transformarea moscheii din comuna Ursoia, judetul Tighina, in
biserica, solicitare sustinutd de autoritatile rusesti.

Insumand cele relatate mai sus, putem concluziona ci pentru intirirea trupelor otomane si
supravegherea deplasarii efectivelor militare rusesti, in decembrie 1768, la Hotin soseste Adn-ul
din Crimeea cu hoarda sa. Operatiunile militare din martie 1769 s-au soldat cu un adevarat dezastru
pentru armata otomana condusa de serasker-ul Hotinului Abaza-Mehmet pdsa in apropierea cetétii
Camenita. Intr-o situatie complicati s-au pomenit si trupele otomane stationate la cetatea Bender.
infrangerile suferite de catre otomani au determinat Poarta si efectueze un sir de remanieri, in
vederea intdririi conducerii militare de varf a armatei. Dar nici aceste remanieri nu au adus
rezultatul scontat. Cetatea Hotin a fost cucerita si pusd sub administrarea militard rusd, iar
administratia civila a tinutului i-a revenit domnului Grigorie al 111-lea Ghica. Ulterior, a fost cucerit
si orasul Bender. Importanta strategica pe care o avea cetatea si orasul Bender a determinat Divanul
Tarii Moldovei sa trimitd o solie la Petersburg, care avea drept misiune sd intervina pe langa
imparateasa Ecaterina a Il-a cu rugamintea ca teritoriul dintre raurile Prut si Nistru, in special
cetatea Bender, sa fie reintors Tarii Moldovei. Misiunea soliei a esuat, iar teritoriul cucerit a trecut
in gestiunea comandatului armatei tariste P. A.Rumeantev.

Soarta Hotinului si @ Benderului au impartasit-o si cetdtile Chilia, Ismail si Cetatea Alba.
Folosindu-se de situatia creatd, Imperiul tarist, in timpul Congresului de pace de la Focsani si
Bucuresti, a cerut Portii Otomane cedarea cetatii Bender si a altor localitati ale Tarii Moldovei.
Doar interventia Imperiului Habsburgic a restabilit, practic, situatia existenta inainte de razboi.

Conform tratatului semnat la Kuciuk-Kainargi, Hanatul din Crimeea devenise independent,
iar trupele ruse pardsesc Tara Moldovei, otomanii restabilesc controlul asupra ,,re’dyd-lelor”
stuate in spatiul dintre Nistru si Prut.

In timpul rizboiului ruso-austro-otoman, Tara Moldovei, inclusiv teritoriile ocupate efectiv
de otomani, au fost din nou cucerite si ruinate. Tratatul semnat la lasi pe 9 ianuarie 1792 prevedea
intoarcerea tuturor cetatilor si teritoriilor ocupate de armata tarista Portii, iar prin ordinul din 30
ianuarie 1793, curtea de la Viena retroceda cetatea si tinutul Hotin fostilor stdpani. Prin urmare,
sfarsitul secolului al XVIII-lea nu a adus schimbari radicale in ceea ce vizeaza spatiul pruto-
nistrean, controlat de catre otomani. Rivalitatea puterilor crestine si, probabil, abilitatea
diplomatiei otomane le-a permis celor din urma pastrarea cetatilor si teritoriilor din jur sub

controlul sdu pana la o viitoare conflagratie militara de proportii.

145



Razboiul ruso-otoman din anii 1806-1812 a avut un impact direct asupra evolutiei
politico-administrative, economice, sociale, etno-demografice si spirituale din ,,re 'dyd-le” de pe
teritoriul Tarii Moldovei, constituite pe parcursul anilor de dominatie ale Imperiului otoman.
Sub aspect administrativ, teritoriul Basarabiei, la inceputul razboiului, era alcatuit din doua parti:
teritoriul care sa afla sub stapanire otomana, cu statut de dar al-Isldm, si cel controlat de tatarii
nogai din Bugeac. Cetatile Chilia, Ismail, Akkerman (Cetatea Alba), Bender (Tighina) si Hotin,
cu imprejurimile si asezarile din jur, alcatuiau ,,re ‘dyd-lele” otomane. De asemenea, la Est de
raul Prut se aflau tinuturile Tarii Moldovei: Soroca, partea de Rasarit a tinutului lasi, Orhei,
Lapusna, Codrul Greceni si Hotarniceni. In primavara anului 1807, administratia militara rusa
de ocupatie a trecut localitatile din ,,re’dyd-lele” otomane si cele din Bugeacul tatarasc in
subordinea unui demnitar din Tara Moldovei, apoi in subordinea Divanului Tarii
Moldovei.

Tratatul de pace intre Rusia tarista si Sublima Poarta, semnat la 16/28 mai 1812 la
Bucuresti, prevedea destramarea in doud a Tarii Moldovei si rapirea de catre Imperiul Rus a
regiunii dintre Prut si Nistru, denumita, din 1813, Basarabia. A fost formata o noua provincie in
componenta Imperiului Rus. Administratia taristd a intreprins o serie de masuri, care aveau drept
scop buna functionare a acestei unitati, conduse de catre functionarii rusi sau de cei care erau loiali
noilor stapani.

Impactul noii guvernari va fi unul contradictoriu si, de reguld, negativ pentru populatia
romaneasca din acest spatiu. Procesele de ordin politic, economic, administrativ, social, spiritual,
demografic si etnic, care s-au derulat timp de mai putin de un deceniu, vor schimba radical soarta
locuitorilor Basarabiei.

In componenta ,,re dyd-lelor”, pe langa cetitile cu garnizoane otomane, isi desfisurau
activitatea orasele Ismail, Chilia, Akkerman, Bender si Hotin. In limitele acestor unitati
administrativ-teritoriale se aflau targurile Reni (Tomarova), Lipcani, Briceni, iar in Bugeacul

tatardasc — Cdusenii.

4.3. Concluzii la capitolul 4

Rezumand cele tratate in prezentul capitol, putem concluziona urmatoarele:

1. Dupa infrangerea de la Poltava, regele Suediei Carol al Xll-lea se retrage la Bender, in
speranta declansarii unui nou razboi intre Imperiul Otoman si Rusia, lucru care i-a reusit, dar
rezultatele confruntdrii militare dintre Rusia si Imperiul Otoman nu au corespuns asteptarilor
regelui suedez. El este Inldturat din posesiunile otomane, iar tratatul de pace semnat la Adrianopol,

pe 13/24 iunie 1714, pune capat ostilitatilor otomano-ruse.
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2. In efortul de a compensa pierderile suferite in confruntirile cu Imperiul Rus, Poarta a
decis sa anexeze cetatile Hotin si Soroca. Tatarii din Bugeac au profitat de situatia in care populatia
locala s-a refugiat in zona Codrilor, 1dsand teritoriile de-a lungul cursului inferior al raului Prut
practic pustii. Acest fapt a permis tatarilor sa-si extinda controlul catre regiunile Lapusnei,
Orheiului si Tigheciului. In anul 1715, otomanii au infiintat o noua unitate administrativ-teritoriala
in nordul Tarii Moldovei, anume la kdza-ua Hotin, ceea ce a complicat si mai mult situatia si
securitatea in tarii.

3. Dupa semnarea pacii de la Passarowitz, regatul Poloniei, cu ajutorul Habsburgilor,
incearca sa obtind anumite concesii de la Poarta: unele cedari teritoriale la est de Carpati sau, cel
putin, daramarea cetatilor situate in spatiul pruto-nistrean, unde stationau garnizoanele otomane,
dar fara succes. lar un rol important in solutionarea litigiilor aparute in legatura cu stabilirea sau
schimbarea liniei de demarcare a hotarului il jucau pdsa-lele din kdza-le.

4. Un factor important in timpul razboiului ruso-otoman din anii 1735-1739 in regiunea
cetatii Tighina au devenit cazacii, condusi de hatmanul Filip Orlic, situatie ce a determinat Poarta
sa ia masuri hotarate, pentru a nu permite trecerea cazacilor peste Nistru si stabilirea lor in Tara
Moldovei.

5. Incercirile bey-ilor de la serhat de a se amesteca in treburile interne ale Tarii Moldovei,
pentru a-si spori veniturile pe seama pamanturilor din afara kdza-lei, intampinau o rezistenta dura
si de succes din partea domniei.

6. La mijlocul secolului al XV1ll-lea, datorita asezarii strategice, circumscriptiile otomane
situate in spatiul pruto-nistrean se bucurau de un interes special din partea reprezentantilor
diplomatici ai statelor europene.

7. Tensiunile de hotar cu Rusia tarista si Reci Pospolita necesitau sume financiare
importante pentru mentinerea trupelor militare otomane in spatiul respectiv. in asemenea cazuri,
sprijin financiar bey-ilor otomani aflati la Hotin, Tighina si Cetatea Alba il acordau domnii Tarii
Moldoveli, iar suma achitata era scoasa din cizye-aua tarii.

8. Razboiul ruso-otoman din 1806-1812 a provocat dislocari de populatie, ceea ce, evident,
a modificat numadrul locuitorilor din asezarile urbane, proces care a avut impact nu atat asupra
targurilor moldovenesti, cat asupra oraselor din fostele ,,re 'dyd-le” otomane, din care s-au retras
etnicii mahomedani, iar in locul lor au venit colonisti striini. In urma rizboiului ruso-otoman din
1806-1812, Imperiul Rus, incalcand flagrant dreptul international, anexeaza imediat nu doar
fostele ,,re ‘dyd-le” otomane, infiintate pe parcursul secolelor in acest spatiu, dar si Intreg teritoriul
situat intre raurile Prut si Nistru. Noua putere va folosi politici si masuri mult mai dure fata de

populatia locala, in spetd cele de deznationalizare si rusificare.
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9. Din punct de vedere economic, teritoriul dintre Prut si Nistru a fost izolat de piata
economicd unicd internd romaneascd, care se constituia pe masura afirmdrii statului roman
modern. Au fost Intrerupte pana la sfarsitul anilor ’20, prin instalarea cordoanelor vamale pe Prut
si Nistru, nu numai relatiile traditionale cu centrele economice romanesti de peste Prut, dar si cele

cu piata europeana si alte pieti traditionale.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Analiza, interpretarea si evaluarea istoriografiei, precum si a izvoarelor publicate si inedite,
privitoare la infiintarea si evolutia ,,re'dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada
de la sfarsitul secolului al XV-lea si pana la inceputul secolului al XIX-lea, realizatd in teza,
genereaza mai multe concluzii:

1. In rezultatul investigatiei istoriografiei existente, s-a evidentiat absenta unei lucriri
ample si cuprinzatoare dedicate istoriei ,,re'dyd-lelor” otomane din Tara Moldovei, cuprinzand
perioada de la sfarsitul secolului al XV-lea pana la inceputul secolului al XIX-lea. Aceasta lacuna
a determinat reconstituirea tabloului general al discursului istoriografic referitor la constituirea si
evolutia ,,re’dyd-lelor” otomane pe teritoriul Tarii Moldovei. Aceasta reconstituire a reliefat patru
etape fundamentale in cadrul tematicii cercetate.

2. In cadrul cercetdrii, am efectuat o examinare si analizd a bazei izvoristice disponibile,
evidentiind diversitatea acestora. Am probat, ca valoarea istorica a surselor folosite in investigatia
noastrd variaza considerabil intre diferitele categorii, atat in ceea ce priveste gradul lor de
subiectivism si autenticitate, cat si importanta lor pentru intelegerea istoriei ,,re'dyd-lelor” otomane
infiintiate pe teritoriul Tarii Moldovei intre sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul secolului al
XIX-lea. Am identificat ca unele surse, cum ar fi relatari ale calatorilor strdini sau cronicari,
necesitd o abordare criticd mai atentd datoritd potentialelor lor subiectivitdti sau interpretari
individuale. Aceasta diversitate in valorile si caracteristicile surselor istorice disponibile subliniaza
complexitatea si necesitatea unei analize critice si ponderate.

3. S-arealizat o reconstituire obiectiva a istoriei ,,redyd-lelor” otomane in Tara Moldovei,
acoperind perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea si Inceputul secolului al XIX-lea. Aceasta
amplad reconstituire a necesitat o analiza sintetica si o reinterpretare a studiilor istoriografice
existente, orientatd spre includerea lor pertinenti in contextul cercetirii noastre. In plus, pentru a
completa si a aduce perspective noi asupra problematicii abordate, am introdus in sfera stiintifica
surse inedite ce contribuie la o mai profunda intelegere a acestei tematici.

4. In urma investigatiei, s-a evidentiat faptul ci ocuparea cetatilor Chilia si Cetatea Alba
de catre Poartd nu a generat doar o problema la nivel regional, ci si o problema cu repercusiuni la
nivel international. Aceastd actiune a afectat nu doar interesele imediate ale Tarii Moldovei, dar si
ale regatelor Poloniei si Ungariei pe termen scurt, iar consecintele s-au resimtit si asupra intereselor
Imperiului Habsburgic si ale Imperiului Rus pe termen lung. Astfel, ocuparea acestor cetati a avut
un impact complex si extins asupra echilibrului politic si geopolitic al epocii, influentdnd multiple
state si relatiile dintre ele.

5. S-a stabilit ca campania din vara anului 1538, condusa de Suleyman Magnificul, a avut

drept efect cucerirea cetatii Tighina si infiintarea unei noi ,,re'dyd-le”. Sub controlul otomanilor
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ramane si Bugeacul. Formarea sancdk-ului de Bender a diminuat substantial rolul Chiliei ca unitate
atat in plan politico-administrativ, cat si in cel militar. In schimb, au crescut sarcinile politico-
administrative si militare ale sancdk-urilor Akkerman si Bender. In acest sens, remarcim c, la
numirea domnilor Tarii Moldoveli, sustinerea din partea sancdakbey-iului de Bender, deseori, era
hotaratoare. Constituirea sancakbey-ilicului de Bender a neutralizat, practic, in totalitate interesele
sa Incerce s se implice in procesele ce se vor derula in regiune. Totodata, este de remarcat si
amestecul unor forte terte, cum sunt tatarii si lituanienii, care devin subiectul frecventelor discutii
intre Imperiul Otoman si regatul Poloniei.

6. Cercetarea noastra a demonstrat ca tentativele de reglementare pasnica a conflictelor de
hotar, deseori, erau perturbate de tatari, ceea ce a determinat Poarta sa-i scoata din Bugeac. Chiar
daca aceastd intentie nu a reusit pe deplin, un numar substantial al cetelor de tatari a fost nevoit sa
ia calea Crimeei, iar cei ramasi, contrar pozitiei oficiale a administratiei otomane centrale, S-au
extins pana spre bazinul lalpugului. Poarta, constientd de importanta deosebitd pe care o
reprezentau cele trei unitati administrativ-teritoriale infiintate pe teritoriul Tarii Moldovei, a
intreprins un sir de masuri pentru a-si consolida prezenta in regiune.

7. S-a stabilit ca, pe parcursul perioadei de la sfarsitului secolului al XV-lea si in secolul
al XVI-lea, Tara Moldovei a pierdut importante teritorii situate in spatiul pruto-nistrean. Pozitia
strategica a cetatilor cucerite pe parcurs a determinat Sublima Portd sa intervina fortat in
gestiunea acestora. Impreuna cu teritoriile aferente, ele au fost anexate de citre Istanbul si
transformate in unitati administrativ-teritoriale trecute direct sub controlul Imperiului Otoman.
Stepa situata la sud de Codrii Tigheciului devine spatiu controlat de tatari, iar spatiul din sud-
estul Tarii Moldovei, in prima jumatate a secolului al XVII-lea, prezenta un interes sporit atat
pentru Imperiul Otoman, cat si pentru regatul Poloniei, iar un rol strategic important, in acest
sens, il jucau ,,kdza-lele” otomane.

8. In urma cercetarii, s-a demonstrat ca demersurile diplomatice ale Poloniei citre Poarta
de a trece sub jurisdictia sa cetatile Chilia, Akkerman, Bender si Ismail s-au soldat cu esec.
Infiintarea unei noi unititi teritorial-administrative la inceputul secolului al XVII-lea — kdza-ua
Ismail — a consolidat prezenta Imperiului Otoman la nord de Dunare. Un mportant factor de decizie
in campia Bugeacului si cea a tarmului Marii Negre devin tatarii nogai. Prezenta acestora creste
semnificativ la acea datd. Schimbari semnificative intervin in sistemul administrativ-militar din
kdza-le: apare functia intermediara intre bey-ii cetatilor si sipdhi-i — cea de alaybey-i, masura
impusd, probabil, de noua conjunctura internationald, destul de tensionatd la acel moment.
Permanentele provocari militare au determinat Imperiul Otoman sa treaca la forme mai eficiente

de organizare militard — unitatile de leventi. O administrare mai eficienta a unitatilor teritorial-
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operatiunilor militare necesitau numea unei singure capetenii militare peste doua sau mai multe
sancdk-uri.

9. Investigatia noastrd a evidentiat, ca un factor crucial in procesul de numire si destituire
a domnilor in Tara Moldovei il reprezentau influentele si opiniile bey-ilor din Akkerman si Bender.
Pentru a se asigura de sprijinul si protectia acestor bey-ii, domnii Moldovei, uneori in mod
voluntar, cedau anumite teritorii care treceau sub administratia directd a Imperiului Otoman. Acest
schimb de teritorii era adesea motivat de necesitatea de a mentine relatiile favorabile cu bey-ii
locali si de a se asigura de sustinerea lor in pozitia de conducere.

10. Conform surselor documentare, contextul politic si militar la nivel local, in perioada
anilor douazeci-treizeci ai secolului al XVIl-lea, a fost influentat semnificativ de prezenta si
autoritatea puternicd a lui Kantemir mirza, liderul tatarilor din Bugeac. Ascensiunea prestigiului
si popularitatii acestui lider titar a starnit ingrijorare nu doar in randul sdn-ilor Crimeii, ci si la
nivelul Sublimei Porti. Pentru a gestiona aceasta situatie, S-a recurs la o abordare traditionala:
Kantemir mirza a fost convocat la Istanbul si ulterior executat. Aceasta actiune a fost o reactie la
ascensiunea sa in popularitate si la amenintarea perceputa asupra stabilittii si autorittii existente
in regiunea Bugeacului si in cadrul controlului otoman asupra acestei zone.

11. Expeditia otomanilor contra Coroanei polone din anul 1621 s-a soldat cu noi pierderi
teritoriale pentru Tara Moldovei. O serie de localitati din stanga Dunarii au fost anexate si trecute
in administrarea kdza-lei Isaccea. Ce mai importanta dintre acestea a fost localitatea ,,... satul
Reni”. lar agresiunea cetelor de cazaci a determinat cresterea insemnata, in perioada anilor 1630-
1631, a tatarilor in unitatile administrativ-teritoriale otomane din spatiul pruto-nistrean, stepa
Bugeacului si teritoriul satelor hanesti din jurul Cioburciului. Acest fapt afecta semnificativ nu
doar interesele Tarii Moldovei, dar si pe cele ale regatului Poloniei. Pentru a gasi o solutie pasnica,
Poarta si regatul Poloniei au initiat tratative diplomatice, care, de regula, se finalizau cu anumite
concesiuni reciproce.

12. Sursele folosite in cercetarea noastrd atestd ca transferarea tatarilor nogai in stepa
Bugeacului a fost reglementatd si garantatd prin crearea unui cadru juridic favorabil trecerii
tatarilor nogai in supunerea directa a Imperiului Otoman. Pentru serviciile acordate Portii, tatarii
nogai au primit o zond din teritoriului istoric al Tarii Moldovei, care va fi cunoscuta ca ,,Hotarul
lui Halil pasa”.

13. Analiza detaliatd a relevat ca ocuparea cetdtii Hotin in anul 1715 a generat anexarea
intregului teritoriu si stabilirea unei noi unitati administrativ-teritoriale otomane. Aceasta actiune
a reprezentat o amenintare considerabild la adresa securitatii si statutului politic-juridic al Tarii

Moldovei. Prin capturarea acestei cetati strategice, Imperiul Otoman a consolidat controlul asupra
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intregii regiuni, amplificandu-si influenta si punand sub semnul Intrebarii autonomia si stabilitatea
politica a Moldovei in acel moment istoric.

14. Examinarea situatiei din timpul razboiului din anii 1716-1718 a permis formularea
concluziei ca tentativele regatului Poloniei, dupa semnarea pacii de la Passarowitz, de a obtine, cu
ajutorul Habsburgilor, de la Sublima Poarta anumite concesii teritoriale la est de Carpati sau, cel
putin, daramarea cetatilor situate in spatiul pruto-nistrean, unde stationau garnizoanele otomane,
au suferit esec. Un rol important in solutionarea litigiilor aparute in legatura cu stabilirea sau
schimbarea liniei de demarcare a hotarului il jucau pdsa-lele din kdza-le.

15. Semnarea pacii de la Sistov, la 4 august 1791, prevedea ca kdza-lele infiintate pe
teritoriul Tarii Moldovei reveneau Imperiului Otoman, cu exceptia circumscriptiei Hotin, care
ramanea ca gaj in gestiuneca Habsburgilor, pana la incheierea pacii dintre Sublima Poartd si
Imperiul Rus. lar tratatul de pace, semnat la Iasi pe data de 9 ianuarie 1792, prevedea intoarcerea
tuturor cetatilor si teritoriilor ocupate de armata tarista Portii Otomane, iar prin ordinul din 30
ianuarie 1793, curtea de la Viena retroceda cetatea si tinutul Hotin fostilor stapani. Prin urmare,
sfarsitul secolului al X1X-lea nu a adus schimbari radicale in ceea ce vizeaza spatiul pruto-nistrean
controlat de catre otomani. Astfel, la sfarsitul secolului al XVIII-lea, situatia in spatiul pruto-
nistrean controlat de otomani nu a cunoscut schimbari radicale. Rivalitatea intre puterile crestine
si, posibil, abilitatea diplomatiei otomane le-au permis acestora din urma sa mentina controlul
asupra cetatilor si teritoriilor din jur pana la o eventuala conflagratie militara de amploare.

16. Semnarea tratatului de pace la 16/28 mai 1812 in Bucuresti a dus la anexarea intregului
teritoriu cuprins intre raurile Prut si Nistru de catre Imperiul tarist. Conform surselor invocate,
»redya-le” otomane au fost desfiintate in primdvara anului 1807 si initial au fost plasate sub
autoritatea unor boieri originari din Tara Moldovei, apoi sub controlul Divanului tarii. Odata cu
anexarea Basarabiei la Imperiul Rus, administratia ruseascd a fost instituita in fostele teritorii
»redyd-le” otomane. Aceastd administratie era straina traditiei istorice a acestor meleaguri, insa
era conforma cu specificul Imperiului Rus si era condusa de functionari taristi. Astfel, tratatul de
pace si evenimentele ulterioare au marcat transformari fundamentale in administratia si controlul
teritorial al regiunii dintre Prut si Nistru, impunand o noua structura administrativa si conducere
in aceasta zona de periferie a Imperiului Rus.

17. Datele provenite din surse inedite utilizate in studiul nostru confirma ca razboiul ruso-
otoman din perioada 1806-1812 a generat miscari si dislocari semnificative ale populatiei,
determinand modificari demografice semnificative in asezdrile urbane. Aceastd transformare a
avut un impact considerabil, nu atat asupra targurilor moldovenesti, ci asupra oraselor fostelor
»re’dyd-le” otomane. In urma razboiului, etnicii mahomedani s-au retrs din aceste orase, lasand

locul pentru colonisti straini, in timp ce populatiei locale le-a fost interzis sa ocupe aceste asezari
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urbane. Respectivele schimbari demografice si socio-culturale au avut un impact profund asupra
dinamicii urbane, modificand compozitia si caracterul populatiei din orasele care anterior fusesera
parte a ,,re dyd-lelor” otomane.

In urma cercetarilor intreprinse asupra problemei infiintirii si evolutiei ,,re‘dyd-lelor”
otomane pe teritoriul Tarii Moldovei in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul
secolului al XIX-lea si in temeiul concluziilor si al generalizarilor de mai sus, pot fi inaintate unele
recomandari si propuneri:

1. Continuarea cercetdrilor pe directia investigdrii evolutiei ,,re'dyd-lelor” otomane pe
teritoriul Tarilor Romane, in vederea elaborarii unei teze de doctor habilitat, realizate, inclusiv, din
perspectiva comparativa si publicarea unui studiu monografic amplu (ilustrat). In acest sens, este
necesar a largi cercetarea fondurilor de arhiva, indeosebi din arhivele straine, si cele bibliografice.

2. Continuarea cercetarii altor aspecte ale problematicii ,,re'dyd-lelor” otomane, care au
ramas in afara studiului nostru, reiesind din scopurile si obiectivele propuse, dintr-0 perspectiva
multidisciplinara.

3. Includerea subiectului tematic privind infiintarea si evolutia ,,re:dyd-lelor” otomane pe
teritoriul Tarii Moldovei in perioada dintre sfarsitul secolului al XV-lea si inceputul secolului al
XIX-lea in completarea lucrarilor de specialitate si didactico-metodologice, inclusiv, elaborarea
unui curs universitar la ciclul 11, master.

4. Elaborarea unui Dictionar ce va include terminologia otomana, in baza problematicii
»redyd-lelor” otomane Infiintate in spatiul Balcanic si la nord de Dunare.

5. Popularizarea in mass-media a istoriei unitatilor administrativ-teritoriale otomane
infiintate la est de Carpati.

6. Organizarea unor lectii publice la diferite nivele, pentru a prezenta istoria teritoriilor din
spatiul pruto-nistrean, care, incepand cu sfarsitul secolului al XV-lea, au trecut in stapanire

otomana, iar dupd pacea de la Bucuresti din 16/28 mai 1812 — in stdpanirea Imperiului Rus.
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