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REPERELE CONCEPTUALE ALE TEZEI

Actualitatea si importanta temei abordate. Problema genezei si evolutiei constituirii
teritoriale a Tarii Moldovei reprezintd un subiect destul de important pentru istoria spatiului est-
carpatic intre mijlocul secolului XIV — mijlocul secolului XVI. Multiplele intrebari care s-au
formulat pe parcursul studiilor realizate anterior in istoriografie despre esenta si particularitatile
exercitdrii controlului teritorial de catre voievozii de la Suceava 1n perioada respectiva se rasfrang,
bineinteles, si asupra concretizarii aspectelor formarii hotarelor Tarii Moldovei. Din acest punct
de vedere, subiectul Tnaintat pentru cercetare in lucrarea de fatd devine actual, mai ales in contextul
in care istoriografia contemporana cunoaste din ce in ce mai multe lucrari consacrate statutului
politic al teritoriilor dintre Carpati si Nistru in perioada Evului Mediu Tarziu. Studiul in cauza
poate servi ca o contributie pentru clarificarea detaliilor istoriei timpurii a statului romanesc
medieval est-carpatic n perioada discutata si trasarea unor directii de analiza a subiectului dat, mai
ales utilizand instrumentele si viziunile formulate in cadrul studiilor frontaliere formate in
istoriografia universala recentd — un domeniu de cercetare stiintifica auxiliara, care atrage atentia
asupra istoriei zonelor frontaliere si a comunitatilor, care le creau si populau in diverse perioade.

Materialul prezentat se incadreaza in acest curent al studiilor frontaliere, urmarind o
sistematizare a datelor cunoscute cu referinta la starea frontierelor Tarii Moldovei In mijlocul
secolului XIV — mijlocul secolului XVI. Analiza problemei propuse in studiul de fata se va realiza
pe criteriul geografic, fiind discutat fiecare segment de frontiera in capitole separate, si nu cel
cronologic. Aceasta decizie este motivata de intentia unei analize aprofundate a diferitor segmente
de granitd a Tarii Moldovei si pentru a evita dificultatile in prezentarea narativd a evenimentelor
si proceselor istorice, care s-au desfasurat pe mai multe frontiere ale principatului est-carpatic in
acelasi interval cronologic.

incadrarea temei in preocupirile istoriografice internationale, nationale si zonale. In
cadrul istoriografiei universale subiectul constituirii teritoriale a Tarii Moldovei intre mijlocul
secolului XIV — mijlocul secolului XVI a fost abordat tangential, in functie de interesul manifestat
de scolile istorice nationale fatd de anumite segmente ale frontierelor principatului de la rasarit de
Carpati.

In timp ce frontierele de sud si vest ale Tarii Moldovei au beneficiat de o atentie deosebiti
din partea reprezentantilor istoriografiei romane, cercetdtorii poloni si ucraineni au abordat
problema genezei si evolutiei hotarelor de nord ale Tarii Moldovei in contextul destramarii
cnezatului Halici-Volania si instaurdrii autoritdtii Coroanei polone asupra teritoriilor actualei
Ucraine occidentale. In aceastd privinti remarcim studiile efectuate in cadrul scolii istorice

ucrainene in perioada antebelica de catre M. M. Korduba, in perioada postbelica de catre B.
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Timosiuc, A. Jukovskii si . Novosivskii si n anii recenti de catre O. Masan, 1. Voznai si O. Balukh.
Cat priveste istoriografia polona, contributii importante in elucidarea aspectelor trecutului
hotarelor de nord ale Tarii Moldovei au fost oferite de A. Czotowski si A. Borzemski in perioada
antebelica, O. Gorka, H. Paszkiewicz si P. Dagbkowski in perioada interbelica, K. Myslinski si Z.
Spieralski 1n perioada postbelica, I. Czamanska, J. Sperka, J. Kurtyka, A. Marzec si K. Niemczyk
in etapa contemporana.

Majoritatea studiilor dedicate subiectului constituirii teritoriale a Tarii Moldovei apartin
reprezentantilor istoriografiei romane, care s-au preocupat de toate segmentele de frontierd ale
principatului medieval est-carpatic. Unele dintre aceste lucrari au tratat simultan problemele legate
de mai multe segmente ale hotarelor Tarii Moldovei, precum cele ale lui C. C. Giurescu, V. Spinei,
St. S. Gorovei, C. Burac, I. Eremia si L. Rddvan. Tendinta prevalentd in cadrul istoriografiei
romane a fost Insd abordarea doar a anumitor segmente sau episoade particulare Inguste. Cazul
hotarului moldo-polon a fost discutat de catre 1. I. Nistor, I. Minea, R. Rosetti, T. Balan, C.
Racovita etc. Perioada prezentei administratiei domnesti la Cetatea Alba si Chilia a fost analizata
de catre N. lorga, P. P. Panaitescu, Gh. 1. Bratianu, V. Ciocéaltan, St. Andreescu, O. Iliescu etc.
Delimitarea si evolutia hotarului moldo-otoman pana la mijlocul secolului XVI a fost studiat de
catre M. Maxim, T. Gemil, N. Beldiceanu-Nadejde, E. Denize, 1. Chirtoaga, V. Paslariuc etc.
Problemele legate de frontiera moldo-munteanad a fost cercetatd de catre B. P. Hasdeu, C. S.
Mironescu, S. Papacostea, P. Parasca, A. Paragini, S. losipescu etc. In sfarsit, cazul frontierei de
vest al Tarii Moldovei si a domeniilor detinute de Stefan cel Mare si succesorii sdi in interiorul
Transilvaniei a beneficiat de atentie in studiile realizate de citre A. Bunea, V. Parvan, V. Motogna,
I. Ursu, I. Martian, I. Rusu, F. Kiss, [.-A. Pop etc.

Scopul si obiectivele cercetarii. Scopul acestei cercetdri propuse consta in clarificarea
procesului de formare a frontierelor Tarii Moldovei si gradului puterii teritoriale exercitate de
domnii sdi in mijlocul secolului XIV — mijlocul secolului XVI. Printre principalele obiective ale
acestei lucrari, care vor contribui la indeplinirea scopului propus, se numara:

e stabilirea succesiunii cronologice a teritoriilor, care au ajuns in diferite etape sub controlul
exercitat de catre administratia moldoveneascd intre mijlocul secolului XIV — mijlocul
secolului XVI;

e caracterizarea evolutiei autoritatii voievozilor de la Suceava la periferiile Tarii Moldovei,

e determinarea gradului de influenta a puterilor regionale din spatiul Europei Résaritene si

a comunitatilor locale asupra procesului constituirii si evolutiei hotarelor Tarii Moldovei;



e identificarea pozitiilor ocupate de dregatorii teritoriali in cadrul Sfatului domnesc pentru
a determina evolutia statutului centrelor tinutale aflate in subordinea lor;

e precizarea locatiei anumitor asezari amplasate in zonele de frontiera (Chilia, Licostomo,
Craciuna, Putna etc.), care au fost contestate de domnii Moldovei sau de vecinii lor;

e determinarea simptomelor tranzitiei de la conceptul medieval al frontierei fluide si difuze
spre hotarele administrative stricte, tipice pentru statele din epoca moderna timpurie, in
raporturile Tarii Moldovei cu vecinii sai.

Ipoteza de cercetare. Constituirea teritoriald a Tarii Moldovei intre mijlocul secolului XIV
— mijlocul secolului XVI a avut puternice influente din partea factorilor interni, precum deciziile
centrului politic reprezentat de domnul Moldovei si cercul sdu apropiat, specificul evolutiei
demografice si social-economice a localitatilor Tarii Moldovei in perioada vizatd; factorilor
externi, precum schimbdrile in raportul de forte din puterile Europei Rasaritene intre mijlocul
secolului XIV — mijlocul secolului XVI, si geografici, precum diferentele topografice, hidronime
si a zonelor naturale prezente in diferite segmente ale frontierelor Tarii Moldovei cu vecinii sai.
Rezultatul acestor tendinte a devenit indelungata tranzitie de la conceptul de frontiera medievala,
fluida si permeabila prin natura sa din perspectiva centrelor politice medievale si a comunitatilor
locale, spre ideea unei granite administrative tot mai strict, care deseori va abandona vechile
delimitari conventionale existente in Evul Mediu s1 va deveni tot mai similar cu conceptul
hotarelor din perspectiva statului european modern. Acest fenomen in perioada sa de tranzitie a
fost 1nsotit de Tnnoirea sau modificarea tratatelor de hotar, care stipulau nu doar limitele acestora,
dar si modul in care aceasta urma sa activeze si sa fie gestionatd de catre administratiile celor doua
tari vecine, intr-un fel tot si tot mai asemandtor cu normele de trecere moderna a frontierei si
prevenirea actiunilor interzise prin lege, precum algoritmul de coordonare de extradare a
criminalilor si aplicarea pedepselor pentru tranzitia nesanctionata a hotarului, contrabanda cu
marfuri dintr-o tard in alta etc.

Metodologia. Dat fiind faptul ca in cadrul istoriografiei universale perceptia frontierelor
medievale este multilaterala, in elaborarea studiului de fatd au fost aplicate urmatoarele sase
metode distincte de cercetare: metoda istorico-comparativa, metoda analitica, metoda geografica,
metoda filologica, metoda regresiva si metoda sistemica. Dintre acestea, un rol crucial il joaca
metoda istorico-comparativa, care a fost aplicata pentru evaluarea atitudinii puterii centrale fata
de frontierele Tarii Moldovei cu Regatul Poloniei, Marele Ducat al Lituaniei, Hanatul Crimei,
Imperiul Otoman, Tara Roméneasca si Transilvania. Acest procedeu de cercetare permite

compararea si formularea unei sinteze complexe a evolutiei statutului si configuratiei diferitor



segmente de hotare ale principatului medieval de la rasarit de Carpati cu puterile vecine intre
mijlocul secolului XIV — mijlocul secolului XVI.

Cadrul cronologic. Alegerea mijlocului secolului XIV in calitate de limita cronologica
inferioara este motivata de impactul evenimentelor majore pentru spatiul carpato-nistreano-pontic,
care s-au desfasurat incd dinaintea afirmarii voievodatului lui Bogdan I spre 1365 si au influentat
geneza viitoarelor frontiere ale Tarii Moldovei: rdzboiul Hoardei de Aur impotriva Regatului
Poloniei si Regatului Ungariei pentru Tmpartirea mostenirii Cnezatului Halici-Volania (1340-
1354), care a semnalat vulnerabilitatea celei dintai si inceputul luptei pentru teritoriile periferice
ale acestui fragment a fostului Imperiu Mongol; inceputul crizei politice interne a Hoardei de Aur;
episodul bataliei de la Plonini dintre fortele polone si romani pe timpul domniei lui Cazimir I1I cel
Mare. Limita cronologica superioard in cadrul acestei teze a reprezentat un moment de cotitura
atat pentru frontiera de nord a Moldovei cu Polonia (marcat prin deznodamantul problemei
Pocutiei in raporturile moldo-polone), de vest cu Transilvania (majoritatea domeniilor ardelene ale
voievozilor Moldovei fiind pierdute dupa 1538) si de sud-est cu Imperiul Otoman, care si-a largit
stapanirile aici drept rezultat al campaniei lui Suleiman I Magnificul din 1538 lansate impotriva
lui Petru Rares. Sfarsitul acestei perioade de tranzitie reprezintd inscaunarea lui Alexandru
Lapusneanu in Moldova in 1552, cand natura raporturilor moldo-otomane si moldo-polone au
suferit schimbari substantiale, reflectand inceputul unei noi etape in istoria politica a Taru
Moldovei.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Elementul inovativ al subiectului abordat reprezinta
insdsi inaintarea ideii de analizd complementara a cédteva subiecte initial separate in cadrul
discursului istoriografic — constituirea teritoriald a Tarii Moldovei si reglementarea hotarelor sale
cu puteri regionale majore, precum Regatul Poloniei sau Imperiul Otoman, dar si cu formatiunile
statale sau entitdtile social-politice cu potential economic si demografic variat, precum Tara
Romaneasca, Transilvania sau Hanatul Crimeii. O asemenea sinteza nu a fost realizata anterior in
cadrul istoriografiei nationale sau universale. Argumentul dat reprezintd principala justificare
pentru realizarea studiului propus pe aceste pagini — un studiu de asemenea tip la momentul actual
ar putea deveni o contributie valoroasa pentru istoriografia contemporana, relevand noi detalii si
contributii in cercetarea istoriei regiunilor de frontiera a Tarii Moldovei si a evolutiei caracterului
puterii teritoriale detinute de cdtre domnii moldoveni din mijlocul secolului XIV — mijlocul
secolului XVI.

Cuvinte-cheie: Tara Moldovei, Cetatea Alba, Chilia, Vrancea, tinutul Putna, hotarul
moldo-muntean, Licostomo, Bucovina, Pocutia, Podolia, hotarul moldo-polon, hotarul moldo-
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CONTINUTUL TEZEI

Structura si volumul tezei. Studiul propus cuprinde 150 pagini de text de baza, fiind
structuratd in mai multe parti componente: adnotdrile In limba romand, engleza si rusa; lista
abrevierilor; introducere; 4 capitole impdrtite in mai multe subcompartimente; concluzii generale
si recomandari; bibliografie din 432 titluri; 24 anexe; declaratia pe propria raspundere si CV-ul
autorului. Introducerea tezei prezinta actualitatea si importanta temei abordate; incadrarea temei
in preocupdrile istoriografice nationale si internationale, precum si in context inter- si
transdisciplinar; cadrul cronologic si geografic al cercetarii; scopul si obiectivele lucrarii; ipoteza
de cercetare; prezentarea si argumentarea metodologiei alese; noutatea si originalitatea stiintifica
a subiectului propus; problema stiintifica solutionata si sumarul capitolelor tezei.

Capitolul 1. Izvoarele si istoriografia problemei. Subiectul constituirii teritoriale a Tarii
Moldovei intre mijlocul secolului XIV —mijlocul secolului XVI a beneficiat de o atentie deosebita
in cadrul istoriografiei. Specificul abordarii acestei probleme poate fi rezumata la cateva aspecte
majore: ratarea fragmentara a subiectelor de cercetare; interactiunea episodica intre istoriografiile
nationale pe unele Intrebari in functie de segmentul frontierei analizate; influentele interne asupra
evolutiei conceptelor si paradigmelor abordarii unor subiecte legate de constituirea teritoriald a
Tarii Moldovei; contextul extern, in car si-au desfasurat activitatea reprezentantii istoriografiilor
nationale.

In primul caz, insisi natura abordarii segmentare a evolutiei frontierelor Tarii Moldovei cu
vecinii sdi a contribuit la gradul redus de sinteza in baza fenomenelor observate la periferiile puterii
teritoriale a domnilor moldoveni. Discutiile lansate in cadrul istoriografiilor nationale au avut doar
cateva intersectii pe tematici inguste, precum episodul batiliei de la Plonini si istoria Tarii
Sipenitului, abordate de catre istoricii romani, poloni si ucraineni. Pe langd aceasta, abordarea
segmentard a subiectului constituirii teritoriale a Tarii Moldovei a generat aparitia unor viziuni
general acceptate, care au influentat substantial discursul istoriografic — exemple majore au devenit
cazul batéliei de la Plonini in istoriografia polond sau aprecierea esentei frontierei moldo-muntene
in istoriografia romana. Nu in ultimul rand, un factor major reprezintd contextul extern al evolutiei
istoriografiilor nationale in desfasurarea discutiei constituirii teritoriale a Tarii Moldovei, care au
introdus tendinte specifice perioadei dinaintea celui de-al Doilea Razboi Mondial, perioadei
postbelice si anilor recenti, in care creste tot mai mult influenta discursului istoriografiei universale
privind studiile frontaliere medievale si moderne.

In cadrul istoriografiei roméne principala dilema privind evolutia frontierei moldo-polone
a reprezentat acceptarea sau respingerea tezei lui I. I. Nistor privind teoria hotarului stabil dintre

Tara Moldovei si Regatul Poloniei de la inceputuri si pana in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel
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Mare pe cursul Prutului si Nistrului, precum si a afluentilor acestora, Colacinul si Serafinet [15,
pp. 31-32], discutand in mod particular problemele legate de batilia de la Plonini, statutul Tarii
Sipenitului si a centrelor sale principale (Hotinul, Tetina/Cernauti, Hmeliov) si problema Pocutiei.
In cazul istoriografiei polone, o atentie deosebita s-a acordat primului si celui de-al treilea subiect
enumerat mai sus, in timp ce istoriografia ucraineana s-a axat mai mult pe trecutul Téarii Sipenitului
inainte si dupa Intemeierea principatului de la rasarit de Carpati [19, p. 97, 99; 25, p. 110].

Pe directia frontierei de sud-est a Tarii Moldovei in perioada discutata in cadrul acestei
lucrari, istoricii romani au abordat subiectele legate de momentul extinderii puterii domnesti pana
la Marea Neagra, statutul politic al Cetatii Albe in componenta principatului est-carpatic, originile
si dinamica rivalitatilor moldo-muntene pentru cetatea Chiliei etc. In ceea ce priveste perioada de
dupa campania otomana din 1484, soldatd cu cucerirea celor doua porturi de catre fortele lui
Baiazid II, istoriografia roména a tratat episodul primei delimitari a frontierei moldo-otomane,
aparitia si solutionarea problemelor aparute in primii ani ai existentei noii granite si impactul
campaniei lui Suleiman I Magnificul din 1538 asupra configuratiei hotarului dintre Tara Moldovei
si Imperiul Otoman.

Atentia centrald in discursul istoriografic privind trecutul hotarului dintre Tara Moldovei
si Tara Romaneasca s-a axat pe discutarea tezei formulate de B. P. Hasdeu privind configuratia
initiala a granitei dintre cele doua principate de-a lungul cursului Trotusului si Siretului [13, p. 69,
74]. Reactia la aceasta ipoteza a dus la aparitia a doud curente in scoala istorica romana — cea a
adeptilor tezei hasdeiene si cea a sustindtorilor ideii unui hotar moldo-muntean neschimbat de la
inceputuri si pana la Unirea Principatelor Roméane din 1859 [3, doc. 132, pp. 402-406].

In sfarsit, cercetarea istoriei frontierei moldo-transilvane s-a concentrat pe doua probleme
majore abordate in cadrul istoriografiei romane — cea a frontierei nemijlocite dintre Moldova si
Transilvania in Carpatii Orientali si cea a domeniilor ardelene detinute de Stefan cel Mare si
succesorii sdi Intre sfarsitul secolului XV —mijlocul secolului XVI. Daca primul aspect s-a rezumat
la descrierea configuratiei frontierei carpatice si a litigiilor teritoriale izbucnite la rdscrucea
secolelor XVI-XVII [27; 28], atunci celalalt subiect s-a concentrat pe datarea daniei Ciceului si
Cetatii de Balta lui Stefan cel Mare, descrierea statutului acestor doud domenii in raporturile
voievozilor de la Suceava cu elitele transilvane si obiectivelor urmdrite de Petru Rares pe timpul
primei sale domnii (1527-1538) in campaniile din Transilvania intre anii 1529-1530. Aceasta din
urma problema a fost studiatd nu fara anumite excese in perioada regimului ceausist — un exemplu
in acest sens reprezinta interpretarea lui Nicolae Grigoras a figurii fiului lui Stefan cel Mare in
calitate de ,,precursor al lui Mihai Viteazul” in procesul formadrii ,,statului unitar roman” prin

intermediul campaniilor sale ardelene in ambele sale domnii [22, p. 108].
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In ceea ce priveste izvoarele disponibile pentru cercetarea constituirii teritoriale a Tarii
Moldovei, putem observa numadrul redus al surselor documentare si narative, care reflectd
neomogen atat din punct de vedere cronologic, cat si geografic diferite etape ale acestui proces.
Un exemplu care combind acesti doi factori reprezintd frontiera moldo-transilvaneand, unde
conditiile reliefului montan au determinat densitatea mai mica a populatiei la hotarul de vest al
Moldovei si numarul mic al hrisoavelor domnesti ce aminteau aceasta regiune, ceea ce la randul
sdu a incetinit procesul aparitiei litigiilor teritoriale consemnate in izvoarele epocii pana la sfarsitul
secolului XVI. Alt caz de neomogenitate poate fi frontiera moldo-munteana, care contine un numar
mult mai redus de izvoare scrise pentru secolele XIV-XV in comparatie cu veacul urmator.

In cadrul cercetirii de fata un rol primordial joaci izvoarele documentare interne de epocd,
emise in cadrul cancelariei domnilor Moldovei si regésite in colectiile editate de I. Bogdan [2] si
Mihai Costachescu [3], volumele Documenta Romaniae Historica. A. Moldova [4; 5] si volumul
Relatiile externe ale Tarii Moldovei in documente si materiale (1360-1858) editat de 1. Eremia [8].
Apelarea la actele emise sub auspiciile voievozilor de la Suceava reprezinta o preconditie necesara
pentru identificarea celor mai timpurii mentiuni a asezarilor de margine, dregatorilor teritoriali si
a pozitiei detinute de cétre acestia in cadrul Sfatului domnesc, tratatelor de hotarnicie si gestionare
a frontierei comune, referintelor la conceptele de hotar si delimitare a teritoriilor cu vecinii
principatului est-carpatic.

Pe langa acestea, in cadrul acestui studiu au fost consultate izvoarele documentare externe,
precum cele publicate in alte serii ale volumelor Documenta Romaniae Historica [6; 7] si in
colectiile de documente polone [1]. O utilitate semnificativa pentru cercetarea subiectului propus
in lucrare detin izvoarele narative moldovene, polone, turcesti etc. O alta categorie de surse scrise
reprezinta marturiile calatorilor straini, care au trecut prin localitdtile Tarii Moldovei, oferind
informatii veritabile privind asezarile de margine importante sau centrele tinuturilor de frontiera.
Pentru elucidarea unor aspecte legate de evolutia hotarelor Tarii Moldovei au fost utilizate mai
multe izvoare cartografice din secolele XIV-XVI, precum portulanele italiene sau hartile Europei
rasdritene, dar si cele din secolele XVIII-XIX, care releva in mod retroactiv configuratia deltei
Dunarii si mentioneaza in zonele de frontiera unele asezari neconsemnate in izvoarele timpurii.

Capitolul I1. Frontiera de nord a Téarii Moldovei. Istoria constituirii frontierei de nord a
Tarii Moldovei cu Coroana poloni a cunoscut mai multe etape. Inceputurile sale incerte sunt legate
de formatiunea statald romaneasca, care a cuprins Pocutia si Tara Sipenitului si a oferit rezistenta
primei tentative de extindere a Poloniei aici in batilia de la Plonini. Luand in consideratie
informatiile privitoare la aceastd luptd, putem Inainta ipoteza sfarsitului existentei voievodatului

de la Sipenit in circumstantele campaniei lui Cazimir III cel Mare (1333-1370) impotriva Marelui
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Ducat al Lituaniei din 1366, care s-a sfarsit cu victoria deplind a Poloniei si supunerea ducilor
lituanieni din Volania si Podolia Coroanei polone. Acest fapt a rezultat in stabilirea primei frontiere
moldo-polone intre Pocutia si Tara Sipenitului, care a fost supusa incercarilor ulterioare provocate
de expeditia lui Wtadystaw Opolczyk in combinatie cu actiunile militare ostile ale lui Ludovic I
de Anjou (1342-1382) impotriva Tarilor Roméane in anii 1374-1375 [17, pp. 129-130]. Rezultatul
acestor confruntari a fost decizia regelui Ungariei si Poloniei de a oferi Pocutia si Tara Sipenitului
lui Petru I Musat (1375-1391) dupa 1377, judecand dupa amintirea Colomeei, Tetinei si Hotinului
printre asezdrile ,,bulgare si volohe” in Lista oraselor rusesti indepdrtate si apropiate [47, p. 223].
Prezenta administratiei moldovene in aceste regiuni intre anii 1378-1382 au constituit principala
sursd a drepturilor voievozilor de la Suceava asupra lor, care vor genera multe litigii si conflicte
dintre Moldova si Polonia in secolele XV-XVI [37, p. 344].

Unul dintre acestea era legat de imprumutul dat regelui Poloniei de Petru I Musat in 1388.
Lipsa de marturii documentare nu ne oferd posibilitatea reconstituirii exacte a evenimentelor la
frontiera de nord a Tarii Moldovei pentru anii 1387-1395, ramanand viabile atat posibilitatea
oferirii Pocutiei 1n calitate de amanet si a Tetinei si Hmeliovului in calitate de feud, a Pocutiei
impreund cu Tetina si Hmeliovul in calitate de amanet sau doar a Pocutiei, in timp ce Tara
Sipenitului putea fi initial sub controlul cnezatului Podoliei si doar mai tarziu oferitd de regele
Poloniei lui Stefan Iin 1395 [42, p. 233]. Intelegerea atinsa in acel an de Stefan I (1395-1399) si
Wiadystaw II Jagietto (1386—1434) a fixat noul hotar intre Pocutia si Tara Sipenitului, al carui
statut si configuratie va fi putin modificat in favoarea Moldovei in tratatul moldo-polon din 13
decembrie 1433 [8, doc. 38, pp. 178-179].

Aliniamentul fixat in 1433 a ramas neschimbat in primii ani ai luptelor pentru scaunul
domnesc dintre Ilias I si Stefan II, insa la 23 septembrie 1436 survine o decizie neasteptatd din
partea celui dintai, care dupa reinscaunarea sa emite o declaratie privind cedarea in favoarea Tarii
Sipenitului regelui Poloniei [8, doc. 50, pp. 188-189]. Marturiile documentare nu confirma
modificarea status-quo-ului existent dupa 1436 la hotarul moldo-polon — principalele sale orase,
Hotinul, Tetina s1 Hmeliovul, erau oferite mai tarziu de sotia lui Iliag I, Maria Holszanska,
demnitarilor poloni pe 29 februarie 1444, iar pana atunci printre membrii Sfatului domnesc erau
amintiti Manoil Grecul, parcélabul Hotinului, si Steful Jumatate, parcalabul Tetinei [4, doc. 184,
pp. 260-261; doc. 205, pp. 290-291].

Anii 1440-1450 s-au marcat prin cresterea substantiald a statutului dregatorilor Hotinului,
Tetinei/Cernautilor, Camenitei si Sneatanului. Ascensiunea pozitiilor politice ale lui Manoil
Grecul 1n calitate de parcalab al Hotinului si ale lui Steful Jumatate in calitate de parcalab al Tetinei

[20, p. 12] a avut o paralela de cealalta parte a frontierei moldo-polone in persoana lui Teodoryk
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Buczacki si a familiei sale in Podolia si Pocutia, deveniti ,,adevarati ,,regisori” de granitd” [24, p.
69]. Autoritdtile centrale au fost nevoite sa tind cont de noile evolutii in timpul luptelor active
pentru putere, pretendentii la tron chiar cooptand in cercul sustindtorilor sai pe parcalabii Hotinului
si Tetinei. Cresterea importantei demnitarilor de periferie a stat la baza reglementérii normelor
justitiei de frontierd intre cele doud tari in a doua jumatate a secolului XV — prima jumatate a
secolului XVI, care a evoluat neintrerupt pe parcursul iIntregii perioade in pofida agravarii
conflictului pentru Pocutia din ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare [2, doc. 133, pp. 296-
299; 8, doc. 107, pp. 244-249, doc. 119, pp. 265-273, doc. 124, pp. 273-276, doc. 126, pp. 277-
280, doc. 129, pp. 281-284, doc. 135, pp. 288-289, doc. 138, pp. 290-292]. Colaborarea tot mai
activa dintre dregatorii moldoveni si poloni a rezultat in aparitia unui sablon de cooperare, marcand
0 noud etapa in tranzitia granitei moldo-polone de la paradigma medievala spre una mult mai
apropiata de hotarele epocii moderne, legatd in mod direct de consolidarea centrelor tinutale de
periferie si conceptul justitiei de frontiera.

Aceastd perioadd de cooperare pasnica intre cele doud parti s-a sfarsit dupa incheierea
ostilitatilor militare cu Imperiul Otoman in 1486 si racirea brusca a relatiilor moldo-polone in
ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare (1457-1504). Dupa esecul expeditiei regelui Poloniei
Jan Olbracht (1492-1501) din 1497 in Moldova, acest suveran cu ocazia pacii incheiate in 1499 a
donat 11 sate de pe malul stang al Ceremusului logofatului Ioan Tautu [33, p. 347], marcand
modificarea vechiului hotar dintre Pocutia si Tara Sipenitului in folosul domnului Moldovei. In
acelasi timp, tergiversarea discutiei privind statutul viitor al Pocutiei in anii urmatori si
vulnerabilitatea militard a Coroanei polone pe fundalul conflictelor sale cu Ordinul Teuton si
Marele Cnezat al Moscovei 1-a indemnat pe Stefan cel Mare sd ocupe in mod unilateral Pocutia in
septembrie 1502 [45, pp. 83, 88, 90]. Noua stare de lucruri se baza pe echilibrul de forte
defavorabil Poloniei si cooperarea moldo-ungard in problema Pocutiei si a durat pana in 1505,
cand Bogdan III (1504-1517) a decis sd retrocedeze aceste teritorii in speranta de a incheia
proiectul sdu matrimonial de Tnrudire cu casa regala a JagietHonilor prin casatoria cu Elisabeta, sora
regelui Poloniei [8, doc. 112, pp. 252-254], fiind puternic influentat de un alt demnitar polon la
granita cu Tara Moldovei, Stanistaw Chodecki [39, pp. 34-35].

Esuarea incheierii casdtoriei cu printesa Elisabeta si razboiul ulterior dintre Moldova si
Polonia pentru Pocutia in anii 1506-1509 a rezultat in reocuparea Pocutiei de catre fortele Coroanei
polone si incheierea tratatelor de pace din 1510, conform careia soarta provinciei era ldsata pe
seama intermedierii reprezentantilor regelui Ungariei, Vladislav II (1490-1516). Ziua convocarii

comisiei mixte moldo-polono-ungare putea fi fixata doar de catre regele Ungariei, iar in cazul
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absentei delegatiei moldovene sau polone diferendul teritorial ar fi fost arbitrat automat in folosul
celeilalte tari, cu exceptia cazurilor unei forte majore [8, doc. 118, p. 262, doc. 119, p. 266].

Gestiunea tot mai strictd a granitei de nord a Tarii Moldovei a fost acceleratd de noile
conflicte militare moldo-polone, culminind cu renuntarea de catre Petru Rares a oricaror pretentii
asupra Pocutiei in 1538, abandonarea tacitd a problemei ,,donatiei” de pe Ceremus de catre
Coroana polona si aparitia unor restrictii Tn detinerea proprietatilor private si stabilirea cu traiul in
regiunile de frontierd pentru supusii moldoveni. Ulterioarele intelegeri incheiate de Stefan Lacusta
in 1539 [8, doc. 137, p. 290, doc. 138, pp. 290-292, doc. 139, p. 293], Ilias II Rares Tn 1546 si 1547
[8, doc. 160, pp. 325-326, doc. 167, pp. 335-338] si Alexandru Lapusneanu in 1553 [8, doc. 171,
pp- 342-347, doc. 173, pp. 348-350] au reiterat apartenenta Pocutiei la Polonia si inalienabilitatea
hotarelor existente.

Capitolul III. Frontiera de sud-est a Tarii Moldovei. Geneza frontierei de sud-est al
Tarii Moldovei a avut loc intre anii 1369-1374, cand 1n urma crizei politice si a tendintelor
centrifuge din Hoarda de Aur are loc inaintarea fortelor lituaniene si moldovene pe timpul domniei
lui Latcu spre litoralul pontic la Cetatea Alba pe contul ,.tarii” principelui tatar Dimitrie, rezultand
in distrugerea centrelor de la Orheiul Vechi si Costesti catre a doua jumatate a anului 1369 si
disparitia oricdror amintiri a ,,principelui tatarilor” [10, p. 239]. Episodul convertirii lui Latcu I la
catolicism si intemeierii episcopatului de la Siret de aceeasi confesiune in 1370 [18, p. 444] putea
fi legat de apropierea dintre Ludovic I de Anjou si capetenia titara, atestatd prin diploma
comerciald a regelui Ungariei din 22 iunie 1368 adresatd bragovenilor privind privilegiul oferit
negustorilor ,,domnului Dimitrie” [7, doc. 49, p. 90]. Cooperarea dintre Coroana angevina si emirul
tatar putea rezulta atat in izolarea politico-militara a Moldovei, cét si in interferenta Ungariei
asupra cailor comerciale spre Marea Neagra spre dezavantajul curtii de la Cracovia, provocand
suportul tacit al domnului Tarii Moldovei din partea Poloniei impotriva principatului lui Dimitrie.

In contextul confruntirilor dintre fortele lui Latcu I si titari a avut loc extinderea de scurti
durata a posesiunilor moldovene dincolo de Nistru la cetatea Cern, mentionata pentru prima data
in Lista oragelor rusesti printre asezarile bulgare si volohe, intre Cetatea Alba si lasi [47, p. 228].
Localizarea acestui centru reprezintd un subiect nerezolvat in cadrul istoriografiei romane si
ucrainene, fiind propuse mai multe variante, precum malul stdng al limanului Nistrului, in
vecindtatea asezarii Maiaki sau 1n cea a Ovidiopolului din Ucraina de astazi. Cetatea Cern putea fi
pierduta de catre voievozii de la Suceava cel mai tarziu catre sfarsitul secolului X1V — fie dupa
1394, cand cnezatul Podoliei a fost impartit intre Polonia si Lituania, sau dupa batalia de la Vorskla
din 1399, cand contraatacurile titare s-au soldat cu devastari cumplite pe teritoriile Kievului,

Volaniei si Podoliei [21, p. 69].
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In cadrul istoriografiei au fost formulare diferite viziuni privind statutul Cetitii Albe in
componenta Moldovei — principalele versiuni propun existenta unui ,,guvern” autonom in orasul
de pe limanul Nistrului cu ,,jupanii sai si batranii sdi” si puternice influente genoveze sau absenta
unei pozitii deosebite a acestui port in raporturile sale cu puterea domneasca. La momentul
cercetarii actuale, formularea unor concluzii hotaratoare privind gradul de autonomie al acestui
port reprezinta o dificultate, deoarece asemenea episoade, precum mentiunea unui dominus
Moncastro care negocia in 1435 cu reprezentantii Venetiei deschiderea unui viceconsulat la
Cetatea Alba sau conflictul dintre locuitorii Cetatii Albe si coloniile genoveze din Crimeea pentru
localitatea Illice din gurile Niprului pe timpul domniei lui Petru Aron, pot fi interpretate atat in
favoarea, cat si in detrimentul ideii unui regim autonom deosebit acordat orasenilor Cetatii Albe
[30, pp. 9-10].

In ceea ce cazul dregatorilor numiti la Cetatea Alba, se observi la prima vedere un gol in
mentiunile oricaror demnitari domnesti numiti in zona limanului Nistrului pana la 6 martie 1443,
cand lurghici a fost atestat pentru prima data in izvoarele interne in calitate de parcalab al Cetatii
Albe [4, doc. 225, pp. 314-316]. In urma analizei mentiunilor celorlalti dregitori cunoscuti in
actele domnesti emise la sfarsitul secolului XIV — prima jumatate a secolului XV in cadrul unui
studiu recent [31, pp. 80-101], am reusit sa identificim numele a patru demnitari, care au detinut
pozitia de staroste sau capitan intre anii 1387-1439, prin metoda excluderii celorlalti parcalabi
cunoscuti cu cetdtile nominalizate in hrisoave: Giula capitanul, Mihail capitanul, Dragos viteazul
si Giurgiu de la Fratauti. Aflarea acestor patru functionari in fruntea principalului port al Tarii
Moldovei poate explica detinerea pozitiilor de frunte ale dregatoriei de staroste intre membrii
Sfatului domnesc a lui Petru I Musat, Stefan I, Alexandru cel Bun, Ilias I si Stefan II pentru anii
1387-1439 prin valoarea speciala a Cetatii Albe din punct de vedere comercial si economic in ochii
domniei.

Din mijlocul secolului XV are loc cresterea autoritatii domnesti aici datoritd amenintarii
expansiunii otomane in spatiul pontic. In anii domniei lui Stefan cel Mare se observi fenomenul
dublarii numarului de parcalabi responsabili pentru Cetatea Alba si tinutul inconjurator — tendinta
care a fost inspiratd cel mai probabil de cazul cetitii Chilia, care dupa recucerirea sa de catre fortele
moldovenesti In 1465 a fost gestionata la fel de doi dregatori [5, doc. 129, pp. 185-186]. Daca
initial putem vorbi despre un rol special jucat de comunitatile genoveza si greaca in principalul
port al Tarii Moldovei de pe Marea Neagra, catre inceputul domniei lui Stefan cel Mare se observa
o diminuare a pozitiilor privilegiate a acestor doud comunitati in raport cu reprezentantii domnesti.

Sectorul danubian al frontierei Tarii Moldovei a fost strans legat de problema relatiei dintre

cetatea Chiliei si Licostomo, a carei localizare era activ discutata in cadrul istoriografiei romane.
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In aceasta privinta, aderam la versiunea lui P. P. Panaitescu [16, pp. 297-303] privind existenta
inca din secolul XIV a doua Chilii (Chilia Veche sub controlul initial al bizantinilor si Chilia Noua
ridicatd de catre genovezi si numitd initial Licostomo) pe ambele maluri ale Dundrii din doud
motive. Primul este avantajul geografic oferit de locatia pe malul nordic: desi Chilia bizantina a
avut o istorie mai indelungata [12, pp. 215-216], P. P. Panaitescu sublinia cd acest targ in delta
de postavuri si grane” [40, p. 112]. Un alt argument reprezinta observatia lui C. C. Giurescu,
privind posibilitatea depozitarii granelor din hinterlandul nordic pe malul sting al Dunarii din
cauza costului Tnalt pentru transportarea si depozitarea lor in delta [12, pp. 218-219].

O alta problema majora in istoria prezentei puterii domnilor Moldovei pe Dunare reprezinta
determinarea momentului exact al inceputului controlului moldovenesc asupra Chiliei. Dupa
ultimele mentiuni ale administratiei genoveze la Licostomo la sfarsitul secolului XIV — inceputul
secolului XV, in cadrul istoriografiei romane s-au 1naintat trei versiuni diferite privind instalarea
controlului Térii Moldovei asupra acestui port dunarean: prima ipoteza propunea trecerea Chiliei
de la genovezi sub controlul Tarii Romanesti intre anii 1403-1408 si cucerirea ei mai tarzie de
catre Alexandru cel Bun (1400-1432) intre anii 1424-1426 [12, p. 221; 14, pp. 71-72, 77, 84; 16,
pp. 297, 301-302, 342]; al doilea scenariu sugera aceeasi trecere a Chiliei de la genovezi catre
muntenti s1 ulterior citre domnul Tarii Moldovet, datand acest din urma eveniment Intre anii 1408-
1412 [26, pp. 226-227, 229-230, 232], iar al treilea — preluarea orasului dunarean de catre
voievodul de la Suceava direct din partea genovezilor in acelasi interval cronologic [34, p. 1139].
Lipsa surselor documentare amplifica incertitudinile legate de soarta cetatii Chilia, insa se poate
afirma ca aceasta era sub autoritatea Moldovei la momentul incheierii tratatului de la Lublau din
15 martie 1412.

Prezenta administratiei moldovenesti la gurile Dunarii a persistat pand in 1448, cand in
urma Inscaunarii datorate interventiei trupelor ungare sub conducerea lui Csupor de Monoszl6 [18,
p. 505], domnul Moldovei Petru II a cedat benevol Chilia in favoarea protectorului sau, lancu de
Hunedoara. A doua perioada a administratiei domnesti n acest oras (1465-1484) dupa recucerirea
ei de catre fortele lui Stefan cel Mare a fost marcatd de eforturile in directia consolidarii frontierei
de sud impotriva Portii otomane prin dublarea numarului de parcalabi si mutarea deplind a Chiliei
pe malul stdng al Dundrii. Aceste masuri au fost completate de edificarea unor cetati noi de lemn
s pamant la Giurgiulesti, Tatarbunar, Kale si Tintiul, edificate de-a lungul Valului lui Traian de Jos
[46, pp. 340, 342, 345-346], dar si de proiectia puterii militare moldovene dincolo de Dunare in

nordul Dobrogei in perioada confruntarilor militare cu fortele otomane [23, p. 317].
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Dupa 1484, Cetatea Alba si Chilia au fost reorganizate in kazale, iar delimitarea noii
frontiere moldo-otomane s-a caracterizat printr-un pragmatism din partea reprezentantilor Portii,
care justifica si legitima propriile pretentii teritoriale fatd de Tara Moldovei prin apelarea la vechile
hotare ale circumscriptiilor celor doua porturi. Aceeasi atitudine constructivd se observa si in
cazurile solutionarii diferitor colizii aparute in zona frontierei moldo-otomane in prima treime a
secolului XVI [32, pp. 107-111]. Procesul reglementarii pasnice a drepturilor domnilor moldoveni
si supusilor otomani a fost succedata de criza de frontiera din anii 1538-1541, cand planurile de
expansiune a Portii in spatiul pruto-nistrean s-au ciocnit de rezistenta boierimii moldovene pe
timpul domniei lui Alexandru Cornea (1540-1541). Dupa revenirea lui Petru Rares la domnie
(1541-1546), un nou status-quo a fost creat la hotarele de sud-est ale Tarii Moldovei: otomanii au
renuntat la ridicarea unei cetdti la Falciu, iar voievodul moldovean a rdscumpdrat 26 sate in
preajma Tighinei intre anii 1541-1552.

Ultima problemd majora referitoare la noua configuratie a frontierei moldo-otomane
reprezintd cazul Bugeacului. In cadrul istoriografiei romane s-a afirmat ideea pierderii de citre
Tara Moldovei a acestei regiuni dupd 1538 [12, pp. 287-289; 14, pp. 7-8, 188-189] si stabilirea
ulterioara aici a tatarilor nogai [38, pp. 112, 123]. Tinand cont de densitatea slaba a popularii
Bugeacului si numarul mic de localitati atestate documentar inca in epoca lui Stefan cel Mare, este
mult mai probabil scenariul absentei aici a unui control direct din partea atat a autoritatilor
domnesti, cat si a Portii, fapt confirmat indirect de axarea tuturor litigiilor precedente doar in
regiunea Dunarii si a Nistrului inferior. Aceastd frontierd sud-esticd a Tarii Moldovei, care nu a
fost colonizat si valorificat de supusii moldoveni sau otomani, nu poate fi apreciatd ca un sistem
de hotare moderne cu un control si prezenta eficienta din partea autoritatii centrale, devenind in
practica o ,,patd albd” a frontierei moldo-otomane.

Capitolul IV. Frontierele moldo-munteana si moldo-transilvineana. Originile
hotarului moldo-muntean au fost determinate de existenta de scurta durata a ,,culoarului” maghiar
dintre curbura Carpatilor si Dunarea de Jos pe timpul domniei lui Ludovic I de Anjou si de
specificul raporturilor elitelor din aceastd regiune fatd de tentativele consolidarii controlului
teritorial ale fortelor externe in secolele XIII-XV. Discutiile in cadrul istoriografiei roméane privind
instalarea unei prezente a Coroanei ungare in zona viitoarei frontiere moldo-muntene nu au atins
un numitor comun din cauza caracterului discutabil al izvoarelor documentare cunoscute, care pot
fi interpretate atat in favoarea, cat si impotriva tezei prezentei ungare (actul lui Ludovic I de Anjou
din 28 iunie 1358 de garantare a accesului liber pentru comerciantii brasoveni in teritoriile dintre
Ialomita, Dunare si Siret [7, doc. 39, p. 72]; privilegiul aceluiasi rege din 20 ianuarie 1368 catre

negustorii brasoveni privind comertul cu tara lui ,,Dimitrie, principe al tatarilor” [7, doc. 49, p. 90]
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si mentiunile episcopiei catolice a Milcoviei intre 1332 si 1375 [6, doc. 406, p. 554; 7, doc. 22, pp.
45-47]).

Desi 1n cadrul istoriografiei romane au fost formulate paralele cu alte cazuri de ,,coridoare”
teritoriale medievale in Europa [41, pp. 16-18], argumentarea existentei unui control politic direct
al Ungariei asupra teritoriilor date rdmane a fi destul de firava, iar zona viitorului hotar moldo-
muntean dupa decaderea influentei Hoardei de Aur in a doua jumatate a secolului XIV nu a
cunoscut o dominatie politico-militard externd stabild. Cauzele acestui fenomen constd in
specificul zonei revendicate de regii Ungariei si, mai tarziu, de domnii Moldovei si Tarii
Romanesti — comunititile romanesti locale erau suficient de sine statitoare in raporturile lor cu
Coroana maghiara in secolele XIII-XIV, dar care raimaneau atomizate si nu au detinut un mod de
autoorganizare politica prestatald cu un centru distinct. Sfarsitul eforturilor regelui Ungariei de a-
si impune autoritatea 1n spatiul dintre curbura Carpatilor si cursul Dundrii putea sa aiba loc dupa
conflictul declansat impotriva Tarii Romanesti si Moldovei in 1374 [17, pp. 127-128, 130], ceea
ce coincide cu disparitia oricaror altor mentiuni ale episcopatului catolic al Milcoviei intre anii
1375-1438 [43, pp. 289, 316].

O altd problemd a cercetdrii evolutiei frontierei moldo-muntene reprezinta detaliile
intelegerilor privind delimitarea hotarelor dintre cele doud principate extracarpatice. Textele
acestor conventii nu sunt cunoscute, iar insasi existenta lor reiese doar din continutul tratatului de
pace dintre Matia Corvin si Stefan cel Mare semnat la Buda pe 15 august 1475, in care regele
Ungariei stipula cd ,,...Intdrim vechile hotare si obiceiuri stdpanite si avute prin voievozii inaintasi
de cdtre ambii voievozi, adicd de Stefan al Moldovei si de Vlad al Tarii Romanesti, si al doilea
privilegiu al lui Alexandru si Mircea, voievozii ambelor parti” [2, doc. 146, pp. 334-336; 8, doc.
95, pp. 236-237], fiind vorba de tratatele semnate intre Stefan I si Vlad I Uzurpatorul (1395-1396),
Alexandru cel Bun si Mircea cel Batran (1386-1418). Cu toate acestea, reprezentantii istoriografiei
romane au formulat doud viziuni majore cu privire la configuratia originala a primei frontiere
dintre Moldova si Tara Roméaneascad — cea a prezentei muntene initiale intre cursurile Trotusului,
Siretului s1 Milcovului si cea a stabilitdtii sale pe Milcov, Putna si Siret pana in 1859.

In viziunea noastra, actul semnat de Matia Corvin la Buda echivala configuratia hotarelor
conform celor doua intelegeri dintre Stefan I si Vlad I, Alexandru cel Bun si Mircea cel Batran si
prezenta intentia regelui Ungariei de a vedea aceeasi situatie si in cazul lui Stefan cel Mare.
Absenta oricaror mentiuni a precedentelor tratate in versiunea moldoveneascd a tratatului semnat
la Tasi pe 12 iulie 1475 [2, doc. 146, pp. 330-333] este graitoare, sugerand dezinteresul voievodului
de la Suceava de a respecta dorinta lui Matia Corvin si de a pastra configuratia hotarului existenta

la rascrucea secolelor XIV-XV. Daca Stefan I si Vlad I au atins o intelegere comund 1n 1395, atunci
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tratatul putea reconfirma hotarul existent, in contextul esecului campaniei lui Sigismund I de
Luxemburg in Moldova si stabilirii contactelor lui Vlad I cu Coroana polond, care au rezultat in
omagiul siu depus regelui Poloniei in anul urmator [18, p. 82]. Insi in cazul in care aceeasi
intelegere a fost incheiatd in 1396 pe fundalul cruciadei de la Nicopole si a interventiei voievodului
Transilvaniei in Tara Romaneasca la sfarsitul aceluiasi an, care a dus la detronarea lui Vlad I [18,
pp. 82-84], conditiile sale puteau fi mai favorabile pentru domnul Moldovei, care putea profita de
vulnerabilitatea vecinului sdu pentru a muta hotarul spre sud. Diferentele intre aceste doud versiuni
duc la randul lor la interpretarea diferitd a actiunilor lui Mircea cel Batran: fie avem de a face doar
cu o reconfirmare a tratatului din 1395-1396, fie voievodul muntean a mutat frontiera in favoarea
sa ca recompensa pentru sprijinul acordat lui Alexandru cel Bun, fie domnul Tarii Romanesti a
urmdrit doar restaurarea vechii frontiere modificate anterior de Stefan I (eforturile sale fiind
nivelate mai tarziu de un alt tratat semnat pe conditii avantajoase lui Alexandru cel Bun).

Specificul social-politic regiunii dintre curbura Carpatilor si Dunare, care nu a permis
Regatului Ungariei sd-si consolideze autoritatea aici n secolul XIV, a avut la fel un impact major
asupra modului In care voievozii Tarilor Roméane si-au proiectat puterea lor teritorialda asupra
spatiului de hotar comun pe parcursul secolului XV. Nivelul populdrii acestei ,,zone frontaliere”
era suficient pentru aparitia unor elite politice cu constiintad locala proprie in persoana brailenilor,
buzoienilor si rdmnicenilor in estul Tarii Romanesti si a ,,giosenilor” in sudul Tarii Moldovet, care
se vor cristaliza si vor participa tot mai activ in viata politica a celor doua principate medievale in
secolul X VT si, respectiv, in a doua jumadtate a secolului XV. Anume aceste comunitati social-
politice au determinat caracterul regiunii Vrancei de ,,patd albd” in istoria frontierei moldo-
muntene, semnaland divergente intre statutul de jure al teritoriului revendicat de domnii celor doua
tari si gradul controlului real exercitat asupra acestuia. Acest fapt se concorda cu realitdtile epocii,
caci, dupa cum remarcd M. Coman, statul medieval era din puncte de vedere cartografic ,,un
teritoriu in care petele de culoare se invecineaza cu spatiile albe, regiuni in care puterea domneasca
era slaba, ineficienta sau chiar nu se exercita deloc” [11, p. 211].

Conflictele militare ale lui Stefan cel Mare cu Tara Roméneascd, generate de eforturile
domnilor moldoveni de a-si creste prezenta puterii lor la hotarul moldo-muntean in prima jumaétate
a secolului XV si tentativa lui Radu cel Frumos de a ridica cetatea Craciuna, au rezultat in fixarea
noii linii de demarcare stabild pe cursurile raurilor Milcov, Putna si Siret. Totodata, violenta
devastarile aplicate de ostenii moldoveni in rasdritul Téarii Roménesti in perioada luptelor lui
Stefan cel Mare cu domnii munteni a provocat o reactie dura din partea boierilor de margine. O.
Cristea si M. Coman remarca implicarea foarte activa a familiilor boieresti in viata politica a Tarii

Romanesti doar la cateva decenii dupa proclamatiile lui Stefan cel Mare adresate lor, considerand
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presiunea exercitatd de domnul Tarii Moldovei ca un posibil factor ce a jucat in favoarea integrarii
regiunilor date in principatul sud-carpatic [35, pp. 34-35].

Pe de alta parte, esecul lui Radu cel Frumos si a succesorilor sdi in pastrarea autoritatii in
regiune prin ridicarea cetatii Craciuna poate fi explicat nu doar prin victoriile militare ale
voievodului de la Suceava, dar si prin absenta unui sprijin local solid. Acest din urma fapt a
predeterminat, la randul sdu, stdpanirea scurtd a domnilor Tarii Romanesti asupra Craciunei.
Aceasta cetate, care a avut un rol important In anii conflictelor lui Stefan cel Mare cu domnii
munteni, a cunoscut trei perioade de administratie moldoveand. Considerand dinamica luptelor la
frontiera moldo-munteand intre anii 1470-1474, este cu greu de crezut ca o fortificatie ridicata in
tempo rapid din pamant si lemn putea sa reziste mult timp, trecand in componenta Moldovei pana
la expeditia otomana din 1474. Desi acest atac a fost respins, fortele muntene puteau intre timp din
nou s ocupe cetatea Craciuna, fiind izgoniti de acolo dupd infrangerea otomanilor in batalia de la
Podul Inalt pe 10 ianuarie 1475. Anume acest eveniment e descris prin episodul unei noi ciocniri
cu fortele loiale Iui Radu cel Frumos tot la inceputul anului 1475, cuceririi Craciunei si mutarii
cursului Milcovului 1n interpolarea lui Misail Calugérul, care plaseaza insa eronat episodul mutarii
Siretului din 1471 intr-un alt spatiu si diapazon cronologic, echivaland totodata cetatea Craciuna
cu targul Putnei [29, p. 134].

Scenariul descris mai sus explica ignorarea de catre Stefan cel Mare a propunerii lui Matia
Corvin in tratatul de pace din 1475 de a reveni la vechile intelegeri privind hotarul moldo-muntean,
deoarece ele veneau in contradictie cu starea reala a lucrurilor si planurile de atunci ale domnului
Tarii Moldovei de a se consolida la Craciuna. A doua perioada a prezentei moldovenesti in aceasta
cetate, In fruntea carora s-au aflat parcalabii Valcea si [vanco, a durat pana la campania otomana
a lui Mehmed II din 1476, cand fortele domnului muntean puteau din nou sa reocupe aceasta
fortdreata si sd o controleze pana in martie-iunie 1481, cand Craciuna este atestata doar pentru o
singurd dati in izvoarele muntene ca fiind sub controlul Tarii Romanesti. In sfarsit, cu ocazia
inscaunarii lui Vlad Calugarul de catre fortele lui Stefan cel Mare intre 23 martie si 13 1ulie 1482
[18, p. 128], aceasta fortdreata a ajuns a treia oara sub controlul domnului Tarii Moldovei, numind
aici in calitate de parcalab pe Mihul, atestat documentar in hrisovul emis pe 13 mai 1484 [5, doc.
260, pp. 398-399; 29, pp. 134-135]. In acest fel, hotarul moldo-muntean a fost fixat de-a lungul
cursului Milcovului, Putnei si Siretului [11, p. 221] — configuratie care in linii mari s-a mentinut
pana la Unirea Principatelor Roméane din 1859.

In cazul frontierei de apus a Tarii Moldovei, doud momente au influentat geneza si evolutia
sa: specificul frontierelor montane medievale si cazul domeniilor Ciceului si Cetatii de Balta,

oferite lui Stefan cel Mare de Matia Corvin si reconfirmate de Vladislav II in 1492. Datorita
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complicatiilor monitorizarii Carpatilor Orientali dincolo de principalele trecatori montane si
exploatarii economice initial mai reduse a acestei zone, procesul delimitarii hotarelor dintre
Moldova si Transilvania s-a derulat mai lent decat in celelalte segmente ale frontierelor
principatului est-carpatic, accelerandu-se doar dupa primele litigii dintre domnii Moldovei si
autoritdtile Bistritei la sfarsitul secolului XVI. O alta cauzd pentru declansarea atat de tarzie a
proceselor delimitdrii granitei comune constd in atingerea gradului suficient de colonizare si
exploatare economica a Carpatilor Orientali pentru ca ele sa devina in sfarsit contestate de catre
bistriteni si moldoveni. Principiile de delimitare a hotarului preferate de cele doud parti
demonstreaza ca initial din a doua jumatate a secolului XIV (dacd nu chiar mai inainte de
intemeierea Tarii Moldovei) frontiera moldo-transilvaneand era determinatd dupa cumpana
raurilor importante din aceasti zona. In contextul tendintelor de acaparare a spatiilor montane,
reprezentantii Bistritei incercau sa pund sub Indoiald aceasta reguld, militdnd in prima jumatate a
secolului XVII pentru precizarea hotarului comun de-a lungul cursului nemijlocit al raurilor
contestate [9, doc. 1759, p. 890].

Cat priveste feudele ardelene ale domnilor Moldovei, inceputul acestei traditii putea fi pusa
de oferirea districtului Rodnei ca loc de azil pentru Petru Aron dupd detronarea sa in 1457 si
parasirea teritoriilor Regatului Poloniei [44, pp. 103-104]. Numarul restrans al mentiunilor acestei
localitdti complicd determinarea exactd a momentului cdnd Coroana maghiard s-a decis la un
asemenea pas, insd, judecand dupa mentiunea vamii de la Rodna in 1412 si schimbarea statutului
Rodnei intre anii 1469-1475 cu subordonarea sa in folosul Bistritei, aceasta decizie putea fi luata
chiar de cdtre Matia Corvin cu ocazia oferirii azilului politic lui Petru Aron in ajunul campaniei
impotriva Moldovei in 1467. Executarea lui Petru Aron in 1469 coincide cu transferarea Rodnei
in favoarea conducdtorilor sasi ai Bistritei, iar conflictele privind statutul romanilor din valea
Rodnei ar putea servi ca un argument indirect in favoarea acestei versiuni. Statutul Rodnei in
calitate de veche resedinta oferitd domnilor moldoveni de regii Ungariei poate explica cum acest
targ a ajuns sub stapanirea lui Stefan IV, dupd cum reiese din scrisoarea bistritenilor catre
magistratii Brasovului din 23 aprilie 1521 [9, p. XL].

In urma tratativelor din 1482 dintre Matia Corvin si Stefan cel Mare, voievodul de la
Suceava a primit in calitate de loc pentru refugiu pe timpul vietii sale Cetatea de Balta, Rodna
nemaifiind pe atunci o optiune din cauza subordonarii sale Bistritei [36, pp. 101-102, 106]. Lipsa
de marturii din partea cancelariei regale despre statutul Cetatii de Baltd dupd depunerea omagiului
de catre Stefan cel Mare regelui Poloniei In 1485 lasa deschisa posibilitatea atat a confiscarii sale
in acelasi an de catre Matia Corvin (cu ulterioara sa reintoarcere domnului Térii Moldovei dupa

apropierea sa de regele Ungariei in 1489), cat si a pastrarii stdpanirii moldovene aici pana la dania
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Ciceului cu drept viager, care a avut loc in schimbul trecerii lui Stefan cel Mare sub suzeranitatea
Ungariei in 1489 si juramantului de a sprijini succesiunea lui Ioan Corvin la tronul regal [36, pp.
99-100, 102-103]. Odata cu inscdunarea lui Vladislav II, domnul Tarii Moldovei si fiul sau
Alexandru au primit inca un act din partea noului monarh, in care se garantau deja drepturile
perpetue de stapanire asupra Cetatii de Balta si a Ciceului, cu emiterea ulterioard a mandatului de
introducere in stdpanire pe 18 aprilie 1492. Cu toate acestea, cele doud domenii nu erau enclave
aflate sub jurisdictia Tarii Moldovei in sensul modern al cuvantului, ci stapaniri speciale ale
voievozilor de la Suceava conectate strans cu interesele nobilimii locale.

Oportunitatea integrarii mai stranse a Ciceului si Cetatii de Balta cu principatul est-carpatic
a fost sesizatd de Petru Rares, care in prima sa domnie a intervenit in lupta pentru putere din
Ungaria izbucnita dupa batélia de la Mohacs din 1526, ducénd tratative concomitente intre anii
1527-1528 cu Ferdinand I von Habsburg si loan Zapolya. Interventiile militare ale fiului lui Stefan
cel Mare 1n Transilvania in anii 1529-1530 urméreau consolidarea domeniilor ardelene prin
preluarea cetatii Ungurasului si subordonarea Bistritei. Rezistenta acestui oras sas si deciziile
diplomatice inoportune ale domnului Tarii Moldovei in raport cu vecinii sdi au dus la pierderea
castigurilor obtinute de el si predecesorii sai [28, p. 48]. Tentativele lui Petru Rares de a recupera
pozitiile pierdute dupa 1538 nu au avut un succes major, rezultand in demolarea fortificatiilor
Ciceului si Cetatii de Balta si prevestind in cele din urma la reintoarcerea tuturor domeniilor

domnesti Transilvaniei pe timpul lui Alexandru Lapusneanu [27, p. 324].
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CONCLUZII GENERALE SIRECOMANDARI

In urma realizarii scopului si obiectivelor propuse in introducerea studiului de fatd, putem
vorbi despre o imagine generalda a procesului constituirii teritoriale a Tarii Moldovei pentru
intervalul cronologic a mijlocul secolului XIV —mijlocul secolului XVI. Prezentand istoria fiecarui
segment de frontiere analizate 1n cadrul lucrarii de fatd, putem formula urmatoarele concluzii:

1. In cadrul acestei perioade putem vorbi despre proliferarea tendintei spre
consolidarea si delimitarea tot mai strictd a hotarelor principatului est-carpatic intr-o buna parte a
segmentelor analizate. Vechile configuratii ale hotarelor medievale fixate in jurul cetatilor si
targurilor regionale sunt treptat modificate in favoarea unor linii de demarcatii mai stricte, fixate
in urma castigurilor sau pierderilor teritoriale a voievozilor de la Suceava. Aceasta tranzitie nu a
fost insd omogena pentru segmentele granitelor Tarii Moldovei si nu a ajuns spre desavarsire catre
mijlocul secolului XVI, cele mai mari progrese fiind inregistrate in cazul hotarului moldo-polon
si cele mai slabe rezultate — in cazul frontierei moldo-transilvanene.

2. Originile problemei Pocutiei si a Tarii Sipenitului in raporturile dintre voievozii de
la Suceava si regii Poloniei provin de la episodul obtinerii acestor doud regiuni de catre Petru I
Musat intre anii 1378-1382 de la regele Ungariei si Poloniei, Ludovic I de Anjou. Acest precedent
a putut sa-1 influenteze mult mai tarziu pe Wiadystaw II Jagietto sa ofere in calitate de gaj Tara
Haliciului in schimbul imprumutului luat de la domnul Tarii Moldovei in 1388. Lipsa de mentiuni
documentare a principalelor asezdri din Pocutia si Tara Sipenitului complicd reconstituirea
desfasurarii exacte a evenimentelor la frontiera de nord a Tarii Moldovei pentru anii 1387-1395,
unicul lucru cert fiind doar renegocierea amanetului din cauza micsordrii sumei imprumutului
oferit de Petru I Musat, limitandu-se doar la districtele Colomeea si Sneatan.

3. Subiectul datoriei regelui Poloniei a fost abandonat in anii urmatori in discursul
diplomatic bilateral, In timp ce frontiera comuna s-a stabilizat la hotarul dintre Pocutia si Tara
Sipenitului, rdmanand neschimbata din epoca lui Alexandru cel Bun si pana in ultimii ani ai
domniei lui Stefan cel Mare, in pofida conflictelor sporadice moldo-polone pe parcursul secolului
XV. Specificul acestei etape a fost aparitia primelor tratate de hotar moldo-polon, cresterea
statutului dregatorilor teritoriali de la Hotin si Tetina/Cernauti si colaborarea acestora cu starostii
poloni ai Podoliei si Pocutiei in exercitarea ordinii si justitiei de hotar. Agravarea relatiilor moldo-
polone dupd 1486 si izbucnirea conflictelor pentru Pocutia au accelerat delimitarea tot mai
riguroasd a hotarelor comune, micsorand gradul lor de permeabilitate prin limitarea dreptului de
proprietate si straimutare a supusilor moldoveni in Tara Haliciului si Podolia si interzicerea asezarii

moldovenilor cu trai in Polonia fard consimtamantul starostilor de margine sau a slehtei polone.
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4. Aceleasi tendinte de regulare tot mai strictd se observa si pe sectoarele sudice ale
hotarului Tarii Moldovei cu Tara Romaneasci si, dupa 1484, cu Imperiul Otoman. In primul caz,
procesul formarii frontierei moldo-muntene a fost puternic influentat de precedentul ,,culoarului”
maghiar si de specificul social-politic al regiunii dintre curbura Carpatilor si Dundre, caracterizate
printr-un grad inalt de independentd al elitelor si populatiei locale in raporturile acestora cu
reprezentantii statelor medievale vecine. Tara Moldovei s-a confruntat cu acest din urma fenomen
in intreaga Tard de Jos, care denota in secolul XV doar tinuturile din zona adiacentd cursului
inferior al Siretului. Conflictele de frontiera au catalizat delimitarile tot mai stricte a hotarului
moldo-muntean pe timpurile lui Stefan cel Mare, rezultdnd in integrarea mult mai stransa a
boierilor buzoieni, rimniceni si braileni in structurile politice ale Tarii Romanesti.

5. Frontiera de sud-est a Tarii Moldovei s-a format mai intai prin mostenirea de catre
Bogdan I si succesorii sai a status-quo-ului format la inceputul anilor 1350 intre Polonia, Ungaria,
Lituania si Hoarda de Aur pe cursul mijlociu al Nistrului, iar in anii 1369-1374 fortele moldovene
au extins controlul teritorial spre litoralul pontic, stabilind autoritatea domneasca la Cetatea Alba
si un cap de pod pe malul sting al Nistrului la cetatea Cern pentru o perioada scurta. Identificarea
conexiunii lui Giula capitanul, Mihail capitanul, Dragos viteazul si Giurgiu de la Fratduti cu
Cetatea Alba releva statutul deosebit al starostilor acestui port in Sfatul domnesc. Odata cu venirea
lui Stefan cel Mare la putere, autoritatea domneascd la Cetatea Alba s-a consolidat datorita
factorilor externi, precum caderea Constantinopolului in 1453, dependenta tot mai mare a
coloniilor pontice genoveze de contactele cu Tara Moldovei si cresterea importantei parcalabilor
domnesti, care apar in mod regulat printre membrii Sfatului domnesc.

6. Principalele centre la gurile Dunarii in secolul XIV au fost Chilia bizantind din delta
si Licostomo genovez de pe malul stang al fluviului. Prezenta administratiei moldovenesti aici este
atestatd mult mai tarziu, Intre anii 1411-1448, incheindu-se cu inscaunarea lui Petru II si cedarea
portului danubian in folosul lui Iancu de Hunedoara. A doua perioadd a administratiei domnesti
asupra Chiliei (1465-1484) s-a caracterizat prin reedificarea fortaretei pe malul stang al Dunarii si
completarea sistemului defensiv cu cetatile de lemn si pdmant in zona Valului lui Traian de sud si
a Giurgiulestilor, in timp ce proiectia puterii militare moldovene s-a extins in nordul Dobrogei.

7. Dupa campania lui Baiazid al II-lea din vara anului 1484, Cetatea Alba si Chilia au
fost reorganizate in kazale, iar trasarea noilor hotare in 1486 a marcat startul consolidarii noii
frontiere la nord de Dunare, care a fost completat treptat cu noi firmane din partea Portii si
compromisuri atinse la fata locului dintre cele doud parti. Campania lui Suleiman I Magnificul din
1538 a lansat 1nsa o veritabila criza a frontierei moldo-otomane intre anii 1538-1541, cand Poarta

a urmarit extinderea stdpanirilor sale intre Prut si Nistru. Aceste intentii au fost abandonate dupa
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revolta antiotomand a lui Alexandru Cornea, iar Petru Rares in a doua sa domnie a reusit sa
recupereze 26 sate impreund cu cetatea Cioburciului in schimbul compensatiilor financiare
achitate turcilor intre anii 1541-1552. Bugeacul a devenit o ,,pata alba” in frontiera moldo-otomana
dupa 1538 din cauza densitatii slabe a popularii acestei regiuni de stepa cu putine centre de reper,
nefiind la acel moment colonizat si valorificat de supusii Tarii Moldovei sau ai Imperiului Otoman.

8. Frontiera dintre Moldova si Transilvania trecea neschimbat prin muntii Carpatilor
Orientali pana la sfarsitul secolului X VI, cand sunt atestate primele litigii dintre supusii moldoveni
si sasii originari din orasul Bistrita. Domeniile Ciceului si Cetétii de Balta obtinute de Stefan cel
Mare din partea regilor Ungariei la sfarsitul secolului XV nu au fost enclave aflate sub jurisdictia
Tarii Moldovei in sensul modern al cuvantului, ci stapaniri personale ale voievozilor de la Suceava
care ramaneau in continuare sub efectul legilor Coroanei maghiare. Politica activa a lui Petru Rares
pe directia ardeleana intre anii 1529-1530 a rezultat in stdpanirea consolidata asupra Ciceului,
Cetatii de Balta, Rodnei si Ungurasului, esuand insa in supunerea Bistritei. Dupa pierderea tronului
de catre acesta in 1538, majoritatea stapanirilor ardelene au trecut sub controlul lui Ioan Zapolya.
In a doua sa domnie Petru Rares a reintors feudele sale vechi de la Ciceu si Cetatea de Balt, insa
fortificatiile lor au fost demolate la solicitarea autoritatilor transilvinene, prevestind deciziile mai
tarzii ale lui Alexandru Lapusneanu de a le retroceda Principatului Transilvaniei.

Totodata, in baza cercetarii realizate pot fi formulate urmatoarele recomandari referitoare
la subiectul constituirii teritoriale a Tarii Moldovei:

1. in primul rand, limitele intilnite la capitolul izvoarelor utilizate pot fi depisite prin
extinderea varietatii si numarului acestora — In aceasta privinta includerea unui numar mai mare
de surse documentare otomane, transilvanene si lituaniene, precum si a izvoarelor cartografice din
secolele XVI-XVIII, ar putea oferi noi indicii si detalii privind situatia existenta la frontierele de
est, sud-est si vest a Tarii Moldovei.

2. Continuarea analizei mentiunilor si pozitiilor detinute de dregatorii teritoriali in
Sfatul domnesc in secolele XV-XVI poate releva noi detalii privind statutul acestora in sistemul
politic al principatului est-carpatic. Rezultatele obtinute la momentul de fata in cazurile Hotinului
si Cetatii Albe demonstreaza viabilitatea unor studii similare privind ceilalti demnitari teritoriali.

3. O alta directie In cercetarea acestei probleme poate fi crearea unor harti ale
asezarilor de margine din Tara Moldovei si regiunile invecinate. Determinarea numarului
mentiunilor acestor localitati poate releva noi detalii a nivelului de atentie dedicat diferitor
segmente de frontiera din perspectiva puterii domnesti si poate permite identificarea unei densitati

mai mari sau mai mici de amintiri documentare a acestora in diferite perioade cronologice.
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ADNOTARE

Autor: Alexandru Bejenaru.

Tema: Constituirea teritoriald a Tarii Moldovei (mijlocul secolului XIV —mijlocul secolului XVI). Teza de
doctor in istorie, Chisinau, 2025.

Domeniul de studiu: specialitatea 611.02 — Istoria Romanilor (pe perioade).

Cuvinte-cheie: Tara Moldovei, Regatul Poloniei, Uniunea polono-lituaniani, Hoarda de Aur, Republica
Genoveza, Imperiul Otoman, Tara Romaneasca, Transilvania, frontiera, hotar, dregétori teritoriali.
Structura tezei: Adnotare; lista abrevierilor; introducere; 4 capitole, divizate in paragrafe; concluzii
generale si recomandari; bibliografie din 414 titluri; 149 pagini text de baza; declaratia privind asumarea
raspunderii si CV-ul candidatului.

Scopul tezei: cercetarea procesului de formare teritoriala a Tarii Moldovei in mijlocul secolului XIV —
mijlocul secolului XVI si gradului puterii teritoriale exercitate de domnii sdi n raport cu propriile regiuni
de frontiera si cu entitatile social-politice de cealaltd parte a hotarelor atat in perioadele pasnice, cat si in
episoadele de crize, soldate cu litigii si conflicte intre domnii Moldovei si vecinii lor pe diverse segmente
de frontiera comuna.

Obiectivele tezei: stabilirea succesiunii cronologice a teritoriilor, care au ajuns treptat in diferite etape sub
controlul exercitat de catre administratia moldoveneasca intre mijlocul secolului XIV — mijlocul secolului
XVI; caracterizarea evolutiei puterii teritoriale a voievozilor de la Suceava la periferiile Tarii Moldovei;
determinarea gradului de influenta a puterilor regionale din spatiul Europei Réasaritene si a comunitatilor
locale asupra procesului constituirii si evolutiei hotarelor Tarii Moldovei; identificarea pozitiilor ocupate
de dregatorii teritoriali in cadrul Sfatului domnesc pentru a determina evolutia statutului centrelor tinutale
pe care acestia le gestionau n numele voievozilor de la Suceava; precizarea locatiei anumitor localitati
amplasate in zonele de frontiera (Chilia, Licostomo, Craciuna, Putna etc.), care au fost contestate in diferite
perioade de domnii Moldovei sau de vecinii lor; determinarea aparitiei anumitor trasaturi in raporturile
bilaterale dintre Tara Moldovei si vecinii sdi, care ar sugera o tranzitie de la conceptul medieval al frontierei
spre delimitarile tot mai stricte sub forma de tratate si intelegeri, tipice pentru hotarele statelor din epoca
moderna timpurie.

Noutatea si originalitatea stiintifica: teza reprezinta o sinteza complexa a genezei evolutiei teritoriale a
Tarii Moldovei de la intemeierea sa la mijlocul secolului XIV si pana la stabilizarea hotarelor si zonelor
frontaliere cu vecinii sai citre mijlocul secolului XVI. In cadrul siu au fost aduse preciziri si contributii
oferite 1n evolutia frontierei moldo-polon (problemele bataliei de la Plonini si a Tarii Sipenitului, cresterea
importantei Hotinului si a dregatorilor sdi in ochii domniei, tranzitia de la frontiera medievald spre
modificarea hotarelor vechi a Pocutiei in raporturile moldo-polone), istoria administratiei domnesti a Cetatii
Albe, problema Chiliei si Licostomului, evolutia frontierei moldo-muntene si specificul frontierei montane
cu Transilvania.

Rezultatele obtinute: sinteza procesului constituirii teritoriale a Térii Moldovei la nivelul actual al
izvoarelor documentare si narative interne si externe cunoscute si al discursului prezent in cadrul
istoriografiei romane, polone si ucrainene.

Semnificatia teoretici: lucrarea de fata a fost elaborat cu luarea in cont a domeniului studiilor frontaliere
din istoriografia universala contemporana. in acelasi timp, sunt oferite noi contributii privind istoria zonelor
frontaliere a Tarii Moldovei cu vecinii sdi, care pot servi ca baza teoretica in viitor pentru continuarea
cercetarii acestui subiect.

Valoarea aplicativi: rezultatele atinse ofera posibilitatea reconstituirii mai exacte a specificului evolutiei
teritoriale a Tarii Moldovei in evul mediu tarziu, care pot sta la baza reinnoirii cursurilor universitare si
preuniversitare despre istoria medievald a Moldovei. Totodata, contributiile aduse pot fi aplicate in scopuri
de popularizare in masa a trecutului regiunilor de frontiera a Tarii Moldovei sub forme de materiale
ilustrative, infografice, video etc.

Implementarea rezultatelor stiintifice: rezultatele teoretice si practice au fost aprobate prin publicarea a
4 articole n reviste stiintifice acreditate, 4 teze si 6 materiale la manifestari stiintifice nationale si
internationale.
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ANNOTATION

Author: Alexandru Bejenaru.

Theme: Territorial constitution of the Principality of Moldavia (mid-14™ - mid-16™ centuries). PhD thesis
in history, Chisinau, 2025.

Field of study: specialty 611.02 — History of the Romanians (by periods).

Keywords: the Principality of Moldavia, the Kingdom of Poland, Polish-Lithuanian Commonwealth, the
Golden Horde, the Republic of Genova, the Ottoman Empire, the Principality of Wallachia, Transylvania,
the Kingdom of Hungary, frontier, border, territorial officials.

Structure of the thesis: Annotation; list of abbreviations; introduction; 4 chapters, divided into paragraphs;
general conclusions and recommendations; bibliography from 414 titles; 149 basic text pages; the statement
of responsibility and the candidate's CV.

The aim of the thesis: investigating the process of territorial formation of the Principality of Moldavia in
the mid-14" — mid-16™ centuries and the degree of territorial power exercised by its princes over their own
border regions and the socio-political entities on the other side of the frontier, both in peaceful periods and
in episodes of crisis, which resulted in disputes and conflicts between the rulers of Moldavia and their
neighbors in the various segments of the common frontiers.

The objectives of the thesis: to establish the chronological succession of the territories, which gradually
ended up at various stages under the control of the Moldavian administration between mid-14" - mid-16"
centuries; to characterize the evolution of the territorial power of the voivodes of Suceava to the peripheries
of the Principality of Moldavia; to determine the degree of influence exerted by the regional powers of
Eastern Europe and local communities on the process of constitution and evolution of the borders of the
Principality of Moldavia; identifying the positions occupied by territorial officials within the Council of the
Voivode to determine the evolution of the status of the county centers that they managed on behalf of the
voivodes of Suceava; to determine the location of certain towns located in border areas (Chilia, Licostomo,
Craciuna, Putna, etc. ), which were contested at different times by the Moldavian rulers or their neighbors;
determining the emergence of certain features in the bilateral relations between the Principality of Moldavia
and its neighbors, which would suggest a transition from the medieval concept of the frontier to the more
strict delimitations in the form of treaties and agreements, typical for the borders between the states in the
early modern period.

Scientific novelty and originality: the thesis represents a complex synthesis regarding the origins of the
territorial evolution of the Principality of Moldavia from its foundation in the mid-14" century until the
stabilization of its borders and frontier areas with its neighbors in the mid-16" century. There can be found
clarifications and contributions to the evolution of the Moldavian-Polish frontier (the problems of the battle
of Plonini and of the Sipenit Land, the growing importance of Hotin and its dignitaries in the eyes of the
ruling prince, the transition from the medieval frontier to the changes of the old borders of Pokuttia in the
Moldavian-Polish relations), the history of the princely rule in Cetatea Alba, the problem of Chilia and
Licostomo, the evolution of the Moldavian-Wallachian frontier and the specifics of the mountainous
frontier with Transylvania.

The results obtained: synthesis of the process of territorial constitution of the Principality of Moldavia on
the current level of the known internal and external documentary and narrative sources and of the present
discourse in Romanian, Polish and Ukrainian historiography.

Theoretical significance: the following study has been elaborated with consideration of the field of border
studies in contemporary world historiography. At the same time, new contributions on the history of the
frontier areas of the Principality of Moldavia with its neighbors are provided, which can serve as a
theoretical basis for further research on this topic in the future.

Application value: the accomplished results offer an opportunity to recreate more accurately the specifics
of the territorial evolution of the Principality of Moldavia in the late Middle Ages, which can serve as a
basis for the renewal of university and pre-university courses on the medieval history of Moldavia. At the
same time, the contributions made can be applied for mass popularization of the past of the border regions
of the Principality of Moldavia in the form of illustrative materials, infographics, videos, etc.
Implementation of scientific results: theoretical and practical results were approved by publishing 4
articles in accredited scientific journals, 4 thesis and 6 materials at national and international scientific
events.
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AHHOTALIASA

ABTop: Anekcannpy bexxenapy.

Tema: TepputopuanpHoe oOpa3zoBanue MoinaBckoro kusbkecTBa (cepenuna X1V B. — cepenuna X VI B.).
Hoxropckas auccepranus no uctopun, Kummnsy, 2025.

Oobaactpb 00yuenusi: cnermansHOCTh 611.02 — MicTopus pymbIH (TI0 Ieprogam).

KuroueBnble cnoBa: Mongasckoe kHsxecTBO, KoponescrBo Ilonbmu, Ilonbcko-muToBCKOE rocyaapcTBo,
3onoras Opna, ['eryasckas pecnyonuka, Ocmanckas umnepusi, Banamickoe KHDKeCTBO, TpaHCHIIbBaHUS,
KoponesctBo Benrpuu, pporTHp, rpaHuIia, TEpPUTOPHATEHBIE YHHOBHHUKH.

CTpykTypa M 00beM AnccepTaAlMHU: AHHOTAIINSA; CIIMCOK COKpAIllEHUH; BBEJIEHHUE; 4 ITIaBbl, pa3ieicHHbIE
Ha maparpadbl; OOIIME BBIBOALI U peKOMeHmaruu, Oubmuorpadus us 414 wa3sanuii; 149 oCHOBHEBIC
TEKCTOBBIE CTPAHMIIBI; CBEICHHSI 00 OTBETCTBEHHOCTH M PE3OME KaHIWIaTa.

Heanr wucciaenoBaHusi: uccienoBaHUE TIpoliecca oOpa3oBaHus TpaHul, MoONIaBCKOTO KHSKECTBO B
cepenune XIV B. - cepenune XVI B. U cTeNIeHU TEPPUTOPUATIBHOM BIACTH €TI0 TOCIOAAPEH 110 OTHOLIECHUIO
K COOCTBEHHBIM NOTPAaHUYHBIM PETHMOHAM W COIHAJHHO-TIOJUTHYECKAM OOpPa30BaHUAM IO Ty CTOPOHY
TPaHUIl, KaK B MHPHBIC TIEPUOIBI, TAK U B KPU3UCHBIE MOMEHTHI, PUBOSAIINE K CIIOPaM U KOH(IUKTaM
MEXIY TpaBUTEISIMA MOJIOBBI M X COCEASMHU Ha Pa3IMUYHBIX ydacTkax o0miero GgpoHTHpa.

3agauyu Mccie0BaHUS: YCTAHOBICHUE XPOHOJOTMYECKOM IMOCIENOBATENIbHOCTH TEPPUTOPUM, KOTOPHIE
MOCTENEHHO, HAa Pa3HbIX ATanax, MePeXoJuUiIH 0 KOHTPOJIb MOJIAABCKOM aIMUHUCTPALIUH B IEPUOJ MEKIY
cepenunon XIV B. — cepeaunoil X VI B.; oxapakTepru30BaTh 3BOJIIOLNIO TEPPUTOPUATBEHOMN BJIACTH BOEBOJ
CyuaBbl Ha OKpauHax MOJAaBCKOTO KHSDKECTBA; OIPEAENNUTh CTENEHb BIMSHHUA PETHOHAIBHBIX
BOCTOYHOEBPOTEHCKUX IeP’KaB M MECTHBIX COOOIIECTB Ha MpoIrecc (JOPMUPOBAHUS U IBOIIOLNHN TPAHUI]
MonaBCKOTO KHSKECTBA; BBIABUTH IO3MIMM, 3aHMMAaeMble TEPPUTOPUATIbHBIMH UYWHOBHUKAMU B
T'ocriomapckoM coBeTe, ¢ LENIbI0 OMpEeNeHUs] IBOJIONUM CTaTyca LIEHTPOB IIMHYTOB, KOTOPBIMU OHHU
YIPaBISUIA OT UMEHU BOeBOJ U3 Cy4aBbl; yTOYHUTH MECTOIIOJIOKEHUE HEKOTOPBIX HACEJIEHHBIX ITYHKTOB B
npurpaHndHbix paionax (Kwmwms, Jlukocromo, Kpauyna, IlytHa u ap. ), KoTopeie B pa3HblE TEPHOIBI
OCTapUBAINCh MOJJAABCKHUMM MPABUTEISIMU WM HX COCEASIMM; ONPEAETUTH IMOSBIECHHE HEKOTOPBIX
MIPU3HAKOB B ABYCTOPOHHUX OTHOUIEHUSIX MOJI/IaBCKOTO KHSKECTBA C €T0 COCEISIMHU, CBUETENBCTBYIOIINX
0 TIepexofie OT CPEIHEBEKOBOTO NpEACTaBIeHHs O (PPOHTUPE KO BCe Oollee CTPOTUM pasrpaHUUYEHUSIM B
(bopme JTOTOBOPOB U COIAIICHHH, XapaKTepHBIX JJIsl TPaHUIl TOCYJapcTB panHero HoBoro BpeMeHH.
HayyHnasi HOBHM3HA M OPUTHHAJBLHOCTH MCCJIEIOBAHUS: JIUCCEPTAIUS COACPKUT KOMILJIEKCHOE CHHTE3
HCTOKOB TEPPUTOPHAIBHOMN 3BOTIOLMHA MOJIJAaBCKOrO0 KHSDKECTBA C MOMEHTA €r0 OCHOBAHUS B CEpEIMHE
XIV Beka u 10 cTadniM3anuy ero rpaHuil ¥ GPOHTHUPHBIX 00JIACTeH CO CBOUMU cocelsiMu B cepennae X VI
BeKa. B paMkax MaHHOTO HCCIE0OBaHUS aBTOpP BHEC YTOYHEHUS U JOTMOTHEHHS B IBOJIOLUIO MOJIABCKO-
MONLCKON TpaHUIBI (TpoOsiemMbl OuTBEI Tipu [ImornHax u [nneHunKo# 3eMiu, pocT 3HaueHusT XOTHHA U
€ro HAMECTHHUKOB B IN1a3aX rOCHOAAPCKOM BIACTH, IEPEXO OT CPEIHEBEKOBOTO MOTPAHUYbS K IEPEKPOMKE
ctapbix rpaHunl [lokyThst B pamMKaXx MOJJIABCKO-TIOJBCKUX OTHOIIEHH), HCTOPHUIO TOCHOAAPCKOM
aaMuHUCcTpanuu B benropoae, mpobnemy Kuiamm u JIMKOCTOMO, 3BONIONHIO MOJIaBCKO-BAJIAIICKON
TPaHUIBI U crienu(UKy TOpHOTO PpoHTHpPA ¢ TpaHCHIIFBAaHUEH.

Mony4yennsie pe3yabrarsl: CHHTE3 IIpoIecca TEPPUTOPHATEHOTO oopMireHHsI MOJIaBCKOTO KHSKECTBA
Ha OCHOBE M3BECTHBIX BHYTPEHHUX M BHEUIHUX JOKYMEHTAJIbHBIX M TIOBECTBOBATEIbHBIX MCTOYHHKOB, a
TaKXe Ha OCHOBE COBPEMEHHOTO JIUCKYPCa B PyMBIHCKOH, MOJIBCKON M YKPAaUHCKOW UCTOPHUOTpaHH.
TeopeTuyeckasi 3HAYMMOCTH HCCJIEA0BAHMS: JaHHAas padoTa Obula MOATOTOBJIEHA C YYETOM 00JacTH
(POHTHUPHBIX HCCIIEJOBAHUN B COBPEMEHHOW MHPOBOW ucTtopuorpaduu. B To ke BpeMs mpeicTaBieH
HOBBIE TIOAXO/bI K HCTOPUM MOTPAaHUYHBIX palloHOB MOJIaBCKOTO KHSKECTBA C €r0 COCEASMHU, KOTOPHIE
MOTYT IOCITY>KUTh TEOPETHUECKON OCHOBOM /ISl TAIIbHEUIITINX MCCIEAOBAHMH 110 3TOM TeMe B OyayIeMm.
IlpuxnagHasi eHHOCTHh MOJY4YeHHBIX pe3yabTaToB: llomydeHHbIE pe3ynbTarbl Jal0T BO3MOXKXHOCTH
0oJiee TOYHO BOCCO3/IaTh CIEIU(PUKY TEPPUTOPUAIHLHON SBOMIONMKA MOJJIAaBCKOTO KHSDKECTBA B MO3IHEM
CPEIHEBEKOBBLE, YTO MOXKET CTaTh OCHOBOMW Ui OOHOBJICHHSI YHUBEPCUTETCKUX M IPEIyHUBEPCUTETCKUX
KypCOB TI0 CpEIHEBEKOBOM nMcTopur MojinaBun. B To jke camoe Bpemsi, BHECCHHBIM BKIIaJ] MOXET OBITh
WCIOJB30BaH IS IIUPOKOH TOMyISPU3aldy TPOIIJIOT0 MPHUIPAHUYHBIX PETHOHOB MOIIaBCKOTO
KHSDKECTBA B BUJIE WILTFOCTPATHUBHBIX MaTepuaioB, HH(porpaduk, BUICOPOIHUKOB U TIp.

Pe3ynbTaThl HCCIeI0BAHUA: TEOPETHUECKUE U IPAKTHUECKUE PE3YNIbTAaThl MOATBEPKACHBI MyOIHKaneH
4 crareil B aKKpeIUTOBAaHHBIX HAy4YHBIX )KypHajax, 4 pe3rome u 6 MaTepualioB Ha PECIyOIMKAHCKUX U
MEXXYHAPOIHBIX HAYYHBIX MEPOIPUATHUSIX.
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