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REPERELE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta problemei propuse spre cercetare

Problematica justitiei, inteleasa ca sistem de administrare a dreptatii, este una de continua
actualitate atat la nivel national, cat si la nivel supranational, astfel cum se reflecta in discursul
drepturilor omului, prin cerintele de participare la comunitatea internationald sau structurile
institutionale europene, prin problematica preeminentei dreptului ori statului de drept, prin
consolidarea justitiei suprastatale, prin interesul manifestat de publicul larg cu privire la
problematici din sfera justitiei etc. Toate acestea presupun integrarea unor concepte din sfera
functionarii justitiei si indeplinirea anumitor standarde cu privire la sistemele de justitie, lucrarea
tratdnd, cu prioritate, principiile si valorile fundamentale ale oricarui sistem de justitie, la toate
nivelurile de manifestare.

Teza are in vedere o schimbare paradigmatica de la modelul international contemporan,
specific perioadei de dupa 1945, la un model observabil cu precadere incepand cu anii 1990,
paradigma cosmopolitismului. Aceasta continud tiparul de centrare a organizarii lumii in
interesul declarat al individului, insd propune un model global, transnational, in care indivizii nu
mai sunt priviti in mod esential ca membri ai statelor lor, ci in postura de ,.cetiteni ai lumii”.
Tranzitia spre modelul cosmopolitismului, orientat spre dezideratul Infaptuirii unei dreptati
universale, impune o reconsiderare a rolului si pozitiei justitiei in societatea globald, care sa
corespunda necesitdtii de centrare asupra indivizilor, pornind de la acele principii ale justitiei cu
caracter comun, general, universal.

Sistematizarea, recunoasterea si consolidarea principiior fundamentale ale justitiei ca
sistem, in beneficiul tuturor si fiecarui cetdtean al lumii, contribuie la respectarea adecvata si
egala a drepturilor indivizilor de pretutindeni, cu asigurarea unor standarde minime comune ale
infaptuirii justitiei (privind accesul la justitie, echitatea procedurald etc.), clarificd standardele ce
trebuie indeplinite de diverse entitdti cu rol in infaptuirea justitiei, precum limitele interactiunii
dintre sistemul politic si cel de justitie, si contribuie la sporirea legitimitatii institutiilor de justitie
si la increderea publicd in acestea.

Rezultatele cercetarilor anterioare

In timp ce existd un numar mare de studii ce abordeazi conceptele fundamentale ale
tezei, nu au fost identificate si studii complexe, interdisciplinare, care sd priveasca in mod
distinct principiile fundamentale ale justitiei in paradigma politico-juridica a cosmopolitismului,

ori raporturile dintre aceste concepte. Cosmopolitismul este amplu studiat n literatura



universala, insd in literatura stiintificd din Roménia existd o unica lucrare ce il abordeazd
exclusiv si extensiv?, iar, Tn cea din Republica Moldova, se identifica mentiuni sporadice. Aceste
lucrari nu acorda, insa, o atentie particulara justitiei si principiilor sale fundamentale. Fenomenul
justitiei si principiile sale fundamentale au fost amplu abordate in campul juridic, remarcandu-se
valoarea activitatii stiintifice intreprinse de Andrei Negruz, Elena Arami’, Rodica Ciobanu®,
Nicolae Popa, Mihail-Constantin Eremia si Simona Cristea®, Traian Cornel Briciu, Claudiu
Constantin Dinu si Paul Pop®, Toan Les si Daniel Ghitd’, precum si, in literatura universald,
Shimon Shetreet®. Lucrarea realizeaza, insa, o problematizare interdisciplinara, abordand cu titlu
de noutate principiile fundamentale ale justitiei in paradigma cosmopolitismului contemporan, in
ideea consacrarii si aplicarii lor unitare, Tn beneficiul indivizilor de pretutindeni, a unei justitii de
calitate la orice nivel, international, regional ori national, si cu efectul subsecvent de crestere a
legitimitatii institutiilor de justitie.

Scopul lucrarii

Scopul tezei este reprezentat de cercetarea caracterului complex al principiilor sistemului
de justitie in cheia paradigmei cosmopolitismului, in vederea exemplificarii oportunitatii
consacrarii unor principii unitare ale sistemelor de justitie contemporane.

Obiectivele cercetarii

Pentru indeplinirea acestui scop este propusd realizarca unor obiective precum:
examinarea problematicii justitiei si principiilor sistemelor de justitie prin prisma abordarilor

contemporane ale dreptatii; explorarea paradigmei cosmopolitismului pentru a determina

L' NITU, Ciprian. Cosmopolitismul. Cétre o noud paradigmd in teoria politica. Tasi: Adenium, 2014. 280 p.,
ISBN 978-606-742-009-8.

2NEGRU, Andrei. Consolidarea justitiei in statul contemporan democratic. Chisindu: Sirius, 2012, 240 p. ISBN
978-9975-57-039-8; NEGRU, Andrei. Valorificari teoretice si perspective praxiologice ale fenomenului justitiei
consolidate. In: Legea si viata [online]. 2012, nr. 11, pp. 52-58 [citat 02.09.2024]. ISSN 1810-3081. Disponibil:
https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/\Valorificari%?20teoretice%20si%20perspective%20praxiologice%20a
le%20fenomenului%?20justitiei%20consolidate.pdf.

¥ ARAMA, Elena. Reflectii privind sistemul si ordinea juridica. In: Revista Nationald de Drept [online]. 2009,
vol. 109, nr. 10-12, pp. 3-4 [citat 01.09.2019]. ISSN 1811-0770. Disponibil:
https://ibn.idsi.md/ro/vizualizare_articol/9965.

* CIOBANU, Rodica, ARAMA, Elena. Fundamentele guverndrii si drepturilor omului in contextul social-
juridic actual al Republicii Moldova (in loc de Introducere). In: Contextul multidimensional actual al guverndarii si
drepturilor omului in Republica Moldova: conf. st., 1 mai 2021, Chisinau [online]. Chisindu: Tipografia Artpoligraf
SRL, 2021, pp. 4-13, pp. 4-5 [citat 23.04.2025]. ISBN  978-9975-3498-3-3.  Disponibil:
https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/4-13 6.pdf.
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C.H. Beck, 2016. 600 p. ISBN 978-606-18-0617-1.

! LES, Toan, GHITA, Daniel. Institutii judiciare contemporane. Editia a 2-a. Bucuresti: C.H. Beck, 2019. 640 p.
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® SHETREET, Shimon. Fundamental Values of the Justice System. In: University of Cambridge Faculty of
Law Legal Studies Research Paper Series [online]. 2011, Paper no. 20/2011, pp. 1-18 [citat 01.09.2019]. Disponibil:
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1837486.
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autentificarea sa stiintifica in campul juridic si raporturile sale cu campul juridic; Tnaintarea,
argumentarea si plasarea In circuitul stiintific a notiunii de dreptate procedurala si clarificarea
modului in care aceasta contribuie la legitimarea infaptuirii justitiei; contextualizarea ordinii
juridice globale, ca manifestare efectivda a cosmopolitismului, prin filtrul problemei legitimitatii;
identificarea, sistematizarea si diferentierea principiilor fundamentale ale oricdrui sistem de
justitie, national, regional sau international; analiza recunoasterii si reflectdrii standardelor
justitiei in ordinea juridica globald, cu aplicare la nivelul instantelor internationale;
instrumentalizarea recunoasterii si consacrarii principiilor fundamentale ale justitiei drept criteriu
in evaluarea legitimitatii instantelor internationale.

Identificarea problemei stiintifice

Problema stiintificd propusd spre examinare in prezenta lucrare constd in evaluarea
justitie in spatiul juridic international prin analiza acestor principii in contextul paradigmei
cosmopolitismului contemporan, determinand atat reflectarea protejarii drepturilor indivizilor ca
reper de interes global, cat si o mai mare legitimitate a institutiilor internationale de justitie.

Ipoteza de cercetare

Solutionarea problemei de cercetare va avea ca punct de plecare verificarea ipotezei de
cercetare potrivit cdreia este posibila sistematizarea si consacrarea unitard a principiilor
fundamentale care sa defineasca si sd guverneze justitia ca sistem de administrare a dreptatii,
care integreaza adecvat problematica dreptatii procedurale, si care sd conducd la o mai mare
legitimitate a institutiilor de justitie.

Suportul metodologic al lucrarii

Abordarea generald a studiului este una interdisciplinara, reflectdind complexitatea
problematicii supuse studiului (nu doar juridicd, ci si filosoficd, politicd, sociologica,
psihologicd). In argumentare au fost, asadar, utilizate si rezultate stiintifice produse in alte
domenii de studiu, avansandu-se temeiuri consistente stiintific pentru abordarile propuse.

Instrumentele de cercetare sunt reprezentate, in principal, de sursele primare de referinta,
respectiv lucrdrile fundamentale ce au cuprins perspectivele teoretice supuse studiului, dar si
texte normative relevante pentru domeniul de cercetare.

Metodele de cercetare sunt de natura calitativa. Din punct de vedere al metodologiei
generale a stiintelor socio-umane, au fost utilizate analiza de continut, cercetarea documentara si
studiul de caz. Din punct de vedere al metodelor speciale ale cercetarii juridice, au fost utilizate,
alaturi de cercetarea doctrinard $i normativa, metoda comparativd, metoda logicd, metoda

hermeneutica, metoda istorica, metoda sociologica, precum si metoda euristica.
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Noutatea stiintifica si originalitatea

Lucrarea vizeaza justitia in paradigma cosmopolitismului, mai precis, modul in care
relationeaza perspectivele teoretice asupra valorilor si principiilor sistemului de justitie cu
gandirea cosmopolitistd contemporand. Aceastd problematicd este analizatd prin filtrul
legitimitdtii normelor si institutiilor internationale, respectiv a celor de justitie internationald, cu
integrarea rezultatelor specifice abordarii dreptitii procedurale. In lucrare sunt abordate
principiile si valorile sistemului de justitie in maniera interdisciplinara si este autentificata
stiintific paradigma cosmopolitismului Tn cdmpul juridic; este consolidat, in spatiul doctrinar din
Romania si Republica Moldova, conceptul de dreptate procedurald; sunt identificate si
sistematizate principiile fundamentale ale sistemelor de justitie; se propune si se
instrumentalizeaza 0 reconceptualizare a legitimitatii instantelor internationale prin introducerea,
drept criteriu de evaluare, a modului in care sunt asigurate si respectate principiile si valorile
justitiei.

Tncadrarea in domeniul stiintific 551.01 — Teoria generali a dreptului

Desi teza, n eSenta sa, este una semnificativ interdisciplinard, ea reprezinta, finalmente,
un studiu teoretic al justitiei. Conceptualizarea si sustinerea lucrarii in cadrul Teoriei Generale a
Dreptului sunt profund argumentate prin natura temei de cercetare, si anume problematica
justitiei prin prisma principiilor sale fundamentale, precum si prin finalitatea sa, si anume
cercetarea complexa a acestor principii in paradigma cosmopolitismului. Investigarea principiilor
fundamentale ale justitiei ca sistem, astfel cum pot fi ele recunoscute, consacrate si aplicate la
toate nivelurile justitiei, international, regional si national, nu poate fi subsumata unei stiinte de
ramurd anume. Fiind vizate elementele generale, comune si esentiale ce configureaza, in sine,
sistemul (orice sistem) de administrare a dreptatii, teza este incadratd adecvat in domeniul
stiintific al Teoriei Generale a Dreptului.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii

Cadrul teoretic propus (justitie, cosmopolitism, principiile sistemului de justitie,
preeminenta dreptului, drepturile omului, dreptate procedurald, legitimitate) permite trasarea
unor linii directoare pentru facilitarea unei uniformizari a principiilor oricarui sistem de justitie.
Se formuleaza, astfel, solutii viabile pentru sistematizarea, consacrarea si aplicarea principiilor
fundamentale ale justitiei pornind de la nivelul cadrului legislativ si institutional international
international, si beneficiind de continuitate in reflectarea ulterioara la nivel legislativ si aplicativ
regional si national, cu efecte pozitive asupra asigurarii unei justitii egale si echitabile pentru toti

indivizii.



CONTINUTUL TEZEI

Capitolul 1, intitulat Analiza reperelor doctrinar-normative, este axat, intr-o prima etapa,
pe cercetarea abordarilor doctrinare asupra conceptelor esentiale supuse studiului justitiei in
paradigma cosmopolitismului, in special pozitia de gandire a cosmopolitismului, dreptatea
procedurala, legitimitatea institutionala, fenomenul justitiei si principiile sale fundamentale.

Campul teoretic al cosmpolitismului, ce pune in discutie dreptatea prin prisma interesului
fatd de bunastarea tuturor ,.cetatenilor lumii”, prezintd o diversitate conceptuald si tematica
deosebit de extinsd, insasi sintetizarea elementelor sale esentiale dovedindu-se dificila.
Preocuparile abordarilor morale ale cosmopolitismului pledeazd pentru standarde sau criterii
morale de factura cosmopolitistd pentru evaluarea agentilor morali umani, a conduitei lor, a
institutiilor sociale si a statelor lumii, si, in perioada contemporana, s-au dezvoltat amplu ca o
reactie fatd de teorile dreptitii interne si internationale ale autorului John Rawls®. Acestea au
lansat preocupdrile pentru dreptatea sociald aplicatd global si au contribuit la abordarea
contemporand a unor scheme institutionale de asigurare a drepturilor si libertatilor fundamentale
egale. Cosmopolitismul juridic (sau politic, sau institutional) vizeaza preocuparea teoretica fata
de o ordine institutionala de facturd cosmopolitista'®. Implicatii ale cosmopolitismului in cAmpul
juridic sunt reprezentate de problematici precum drepturile omului, guvernarea globala,
institutiile internationale si/sau globale si legitimitatea acestora, si se identifica, astfel,
necesitatea studierii aparte a justitiei si principiilor sale prin prisma acestei paradigme.

In sfera preocuprilor cu privire la dreptate se remarci si valoarea notiunii de dreptate sau
echitate procedurald. Studiul dreptatii procedurale cauta sa identifice elementele care fac ca o
procedura sa fie echitabila si maniera In care indivizii evalueaza echitatea proceselor de adoptare
a deciziilor, perceptia acestora cu privire la echitatea sau corectitudinea procedurilor respective.
Autori precum Tom R. Tyler si Rebecca Hollander-Blumoff au analizat conceptul de dreptate
procedurala in domeniul specific al procedurilor juridice. Acestia au aratat ca, dincolo de
rezultatul obtinut, indivizii evalueaza si echitatea proceselor de adoptare a deciziilor, si este mai

probabil ca ei sa se conformeze acestor decizii atunci cand percep ca hotararile au fost adoptate

® RAWLS, John. A Theory of Justice. Cambridge, London: Harvard University Press, 1971, republicata 2005.
608 p. ISBN 0-674-01772-2; RAWLS, John. The Law of Peoples. In: Critical Inquiry [online]. 1993, vol. 20, nr. 1,
pp. 36-68 [citat 01.09.2019]. ISSN 0093-1896. Disponibil: https://www.jstor.org/stable/1343947.

19 POGGE, Thomas W. Cosmopolitanism. In: Robert E. GOODIN, Philip PETTIT, Thomas POGGE, eds. A
Companion to Contemporary Political Philosophy. Editia a 2-a, vol. 1. Malden, Oxford, Carlton: Blackwell
Publishing, 2007, pp. 314-316. ISBN 978-1-4051-3653-2.
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prin intermediul unui proces echitabil, care acordi si legitimitate factorilor de decizie'. Tn timp
ce literatura de specialitate universala cu privire la dreptatea proceduralda este una ampla, de
traditie si in continud dezvoltare, si releva o multitudine de argumente in sprijinul caracterului
axiologic al dreptatii procedurale prin raportare la sistemele de justitie, este necesard
introducerea, consolidarea si aplicarea sa si la nivelul Romaniei si Republicii Moldova.

Problematica legitimitatii institutiillor de guvernare globald, normelor si deciziilor
acestora este cu atat mai importanta in contextul ordinii politico-juridice actuale. S-a argumentat
amplu ca statele (inclusiv cele puternice) respectd reguli care sunt, in sine, lipsite de putere,
intrucat le percep ca fiind legitime (Thomas Franck)'. Tn sens normativ, studiul legitimitatii
vizeaza standardele obiective prin care pot fi evaluate institutiile internationale, calitatile care le
confera acestora ,,dreptul de a norma”, iar, in sens sociologic, se discutd despre acceptarea, de
citre state si alte entitdti, a acestui drept (Allen Buchanan, Robert O. Keohane)™. Studii
importante efectuate particularizat cu privire la instantele internationale au indicat ca
legitimitatea normativa poate influenta legitimitatea sociologica, si, prin aceasta, inclusiv masura
in care este sustinutd sau subminata activitatea instantelor internationale si impactul acestora n
solutionarea conflictelor si conturarea ordinilor de drept nationale (Nienke Grossman, Neus
Torbisco-Casals)*®. Se observa, insd, ci nici una din perspectivele de abordare si studiu al
legitimitatii instantelor internationale deja consacrate, singura, nu este suficientd pentru
justificarea legitimitdtii instantelor internationale, si par a nu surprinde in mod concluziv
particularitatea esentiald a unei instante de judecata, aceea de a administra dreptatea. Asadar, se
identifica necesitatea unei reconceptualizari a legitimitatii instantelor internationale, avand ca
reper modul in care o astfel de instanta respecta principiile fundamentale ale justitiei.

In discutarea fenomenului justitiei in abordare globald, punctul de plecare il reprezinti

principiile si valorile sistemului de justitie. La nivel national, el beneficiazd deja de o teoretizare

" TYLER, Tom R. Why People Obey the Law. New Haven, London: Yale University Press, 1990. 273 p., pp.
115-123. ISBN 0-300-04403-8; HOLLANDER-BLUMOFF, Rebecca, TYLER, Tom R. Procedural Justice and the
Rule of Law: Fostering Legitimacy in Alternative Dispute Resolution. In: Journal of Dispute Resolution [online].
2011, nr. 1, pp. 1-19, pp. 6-7 [citat 01.09.2019, 01.09.2020]. ISSN 1052-2859. Disponibil:
https://digitalcommons.law.yale.edu/fss_papers/4992/.

2 FRANCK, Thomas M. The Power of Legitimacy Among Nations. New York: Oxford University Press, 1990.
303 p., p. 3-25. ISBN 0-19-506178-0.

3 BUCHANAN, Allen, KEOHANE, Robert O. The Legitimacy of Global Governance Institutions. In: Ethics &
International Affairs [online]. 2006, vol. 20, nr. 4, pp. 405-437, p. 405 [citat 01.10.2020]. ISSN 0892-6794, 1747-
7093. Disponibil: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/j.1747-7093.2006.00043.x

Y GROSSMAN, Nienke. The Normative Legitimacy of International Courts. In: Temple Law Review [online].
2013, vol. 86, University of Baltimore School of Law Legal Studies Research Paper No. 2014-03, pp. 61-106, p. 64
[citat 01.10.2020]. ISSN 0899-8086. Disponibil: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2185304;
TORBISCO-CASALS, Neus. The legitimacy of international courts: The challenge of diversity. In: Journal of
Social Philosophy [online]. 2021, vol. 52, nr. 4, pp. 491-515, p. 494 [citat 9.12.2023]. ISSN 1467-9833. Disponibil:
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1111/josp.12452.
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ampla. In cadrul teoriei generale a dreptului, justitia si principiile sale sunt abordate in lucriri cu
caracter general, in postura de elemente ale statului sau prin prisma legaturii lor cu preeminenta
dreptului, dar si in maniera sui-generis, in sensul studiului autoritatii judecatoresti ca protagonist

a'®, Nicolae Popa et. al. etc.!”, Traian Cornel

al fenomenului juridic (Andrei Negru, Elena Aram
Briciu et. al.’®, Toan Les si Daniel Ghitd)®. Si sfera dreptului constitutional, a drepturilor omului
si intersectia dintre acestea (Rodica Ciobanu, Elena Arama®®) au produs rezultate valoroase cu
privire la fenomenul justitiei si principiile sale fundamentale, orientate national. O atentie
deosebita asupra nivelurilor supranationale de manifestare a justitiei provine din sfera dreptului
international, argumentandu-se, de exemplu, ca respectarea anumitor principii, precum
independenta ori impartialitatea, influenteaza legitimitatea si credibilitatea instantelor
internationale (Daniela Cardamome?, Eyal Benvenisti si George W. Downs etc.”%). Dincolo de
particularitatile nationale cu privire la principii ale justitiei, In demersul de identificare a acelor
principii minimale, comune, generale, cu caracter definitoriu pentru un sistem de justitie, 0
sistematizare a acestora apare ca necesara.

Analiza literaturii de specialitate releva, in linii mari, faptul ca, desi exista o multitudine
de studii de specialitate, deosebit de valoroase, reflectand toate aceste concepte, lipseste o
perspectiva integratoare, care sa stabileascd raporturile dintre aceste concepte si sd le reflecte

relevanta trans-disciplinara. Tn contextul in care au devenit deosebit de importante, si in

societdtile nationale, si in cea globald, standardele de asigurare a Infaptuirii dreptatii, precum si

> NEGRU, Andrei. Valorificiri teoretice si perspective praxiologice ale fenomenului justitiei consolidate. In:
Legea si viata [online]. 2012, nr. 11, pp. 52-58 [citat 02.09.2024]. ISSN 1810-3081. Disponibil:
https://ibn.idsi.md/sites/default/files/imag_file/\Valorificari%20teoretice%20si%20perspective%20praxiologice%20a
le%20fenomenului%20justitiei%20consolidate.pdf
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modalitatea Tn care indivizii percep sau se regasesc sau au incredere in ceea ce se numeste
,justitie”, este cu precadere necesard o sistematizare a principiilor justitiei, care sa integreze
adecvat problematica dreptatii procedurale, sa tinda spre legitimarea institutiilor de justitie si sa
fie orientata spre interesul, drepturile si bunastarea tuturor indivizilor, ,,cetateni ai lumii”.

Intr-o a doua etapa, capitolul urmareste cadrul reglementirilor internationale, regionale si
nationale care sunt esentiale in considerarea elementelor fundamentale ale justitiei ca sistem la
nivel axiologic. Partial, acestea sunt subsumate discursului cu privire la drepturile omului, in
special prin consacrarea unor standarde ale justitiei, precum accesul la justitie, egalitatea in fata
legii, prezumtia de nevinovétie ori independenta justitiei, in continutul declaratiilor, pactelor si
conventiilor de referintd. La nivel international, desi acestea beneficiaza de o larga generalitate si
uneori de generalitate, inca este discutabila forta lor juridica efectiva. La nivel regional, exista o
mai mare eficacitate a prevederilor din acest cAmp, precum si o accentuare a raportului dintre
elemente fundamentale ale justitiei si cerintele preeminentei dreptului (conturate, spre exemplu,
in Rule of Law Checklist [Listd de criterii ale statului de drept])®, reflectate si la nivel
jurisprudential, ori insotite de mecanisme de prevenire si de sanctionare.

De asemenea, valori si principii ale sistemului de justitie fac obiectul formularii, la nivel
international, a unor garantii si standarde de sine statatoare. Unele dintre acestea, precum
independenta sau impartialitatea, se regdsesc 1n actele de Infiintare si de functionare a instantelor
internationale si, au, prin urmare, forta juridica in masura ratificarii lor de catre state sau stabilirii
competentei instantelor respective prin alte mijloace. Mai mult, au fost formulate diverse
standarde cu referire la principii ale justitiei in cadrul mecanismelor Organizatiei Natiunilor
Unite, precum Basic Principles on the Independence of the Judiciary [Principii fundamentale ale
independentei justitiei]®* sau The Bangalore Principles of Judicial Conduct [Principiile de la
Bangalore privind conduita judiciard]®, ori de asociatii si grupuri profesionale specializate,
precum Mount Scopus International Standards of Judicial Independence [Standardele
Internationale de Independenta a Justitiei de la Mt. Scopus]®. La nivel regional-european, se

remarcd si interesul pentru o mai bund functionare a institutiillor menite sd apere anumite

% Rule of Law Checklist [online]. Comisia Europeana pentru Democratie prin Drept, Venetia, 11-12 martie
2016 [citat 01.09.2019]. Disponibil: https://www.venice.coe.int/webforms/documents/?pdf=CDL-AD(2016)007-e.

2 Basic Principles on the Independence of the Judiciary [online]. United Nations, Milan, 6 septembrie 1985
[citat 01.09.2019]. Disponibil: https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/basic-principles-
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Judicial Integrity, 2001, revizuit 2002 [citat 01.09.2019]. Disponibil:
https://www.unodc.org/pdf/crime/corruption/judicial _group/Bangalore_principles.pdf.
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principii, precum independenta in cazul consiliilor judiciare, pornind de la Insasi garantarea
independentei acestor institutii in sine?’. Toate aceste documente reflectd tendinta de generalizare
si uniformizare cu privire la anumite principii, precum si pe cea de largire a sferei participantilor
la viata juridica globala, insa sunt lipsite de fortd juridica, modalitatea efectiva de gestionare a
principiilor justitiei rimanand Tn competenta si puterea statelor.

Se remarcd, din acest punct de vedere, importanta acordata normativ la nivel international
si regional anumitor caracteristici esentiale ale justitiei, uneori reflectata si iIn mecanisme pentru
asigurarea respectarii lor, nu neaparat, insa, si eficace din punct de vedere juridic. Mai mult,
cadrul normativ existent vizeaza chestiuni particulare, precum independenta, conduita judiciara,
etica judiciara, administrarea instantelor, lipsind, insd, o viziune de ansamblu, generald si
integratoare, asupra elementelor fundamentale ale unui sistem de justitie, a principiilor ce
definesc infaptuirea justitiei. In acest context, se releva cu atit mai mult importanta formularii
institutional international, regional si national spre o mai mare uniformizare $i respectare a
principiilor justitiei, aplicabile la toate nivelurile infaptuirii acesteia, astfel incat toti indivizii
lumii sa beneficieze de standarde rezonabile ale Infaptuirii justitiei.

Capitolul 2, intitulat Constante si particularitati in abordarea paradigmei
cosmopolitismului contemporan, analizeaza reperele teoretice fundamentale in cadrul carora vor
fi studiate ulterior principiile si valorile sistemului de justitie, respectiv cosmopolitismul,
dreptatea procedurala si legitimitatea in contextul ordinii politico-juridice globale.

In linii mari, paradigma cosmopolitismului plaseaza in centrul preocupdrilor individul, in
postura de ,.cetatean al lumii”, dincolo de afilierea sa nationald. De la ideea de ,,afiliere non-
nationala”, ori actul individului de a se declara ,,cetatean al lumii”, la preocuparea pentru straini
si 1us gentium, un fel de drept comun al ansamblului popoarelor (si punct esential de reper in
crearea si dezvoltarea dreptului international), cosmopolitismul a fost ulterior influentat, precum
si consolidat de consacrarea drepturilor omului. Mai mult, el a subsumat, din punct de vedere
politic, idealul moral al unei comunitati umane universale, angrenéand inclusiv proiecte de ordini
politico-juridice internationale ori un ,drept cosmopolit”, in care oamenii s§i statele sunt
considerati ca ,.cetiteni ai unui stat omenesc universal (ius cosmopoliticum)”?®, Asadar,

dezvoltarea cosmopolitismului s-a realizat inclusiv Tnspre cadre de natura juridica si politica,

27 Avizul nr. 24 (2021): Evolutia consiliilor judiciare si rolul acestora in cadrul sistemelor judiciare
independente si impartiale [online]. Consiliul Consultativ al Judecatorilor Europeni, Consiliul Europei, 2021 [citat
26.04.2025]. Disponibil: https://rm.coe.int/opinion-no-24-2021-of-the-ccje-romanian/1680a5e7ca.

% KANT, Immanuel. Spre pacea eternd [1795]. Editia a II-a. Trad., studiu introd. etc. Rodica CROITORU.
Bucuresti: Editura All, 2008. 208 p., p. 71. ISBN 978-973-571-624-0.
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dincolo de idealuri etice sau viziuni asupra dreptatii la nivel non- si supra-national. Tn perioada
contemporand, cosmopolitismul sustine adaptarea sau formularea unei teorii a dreptatii la nivel
global, depasind, asadar, paradigma internationald, inter-statald, in favoarea unui accent crescut
asupra indivizilor ca unitate esentiald de interes moral.

Tipologiile cosmopolitismului sunt variate, identificandu-se, ca directii de preocupare, un
cosmopolitism moral si unul politic, institutional ori juridic. In prima categorie sunt incluse
cosmopolitismul etic, monist, si cel al dreptatii sociale, ce pun in discutie standarde sau criterii
morale de facturd cosmopolitista pentru evaluarea agentilor morali umani, a conduitei lor, a
institutiilor sociale etc. Tn sfera cosmopolitismului juridic, institutional ori politic se discuti, spre
exemplu, de ordinea politico-juridica globala si de aranjamente specifice care duc la indeplinirea
unor idealuri cosmopolitiste precum protejarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale tuturor.
In ordinea globald cosmopolitistd, toate persoancle au drepturi si obligatii echivalente, cu alte
cuvinte, sunt cetateni ai unei republici universale?. Elemente centrale in orice pozitie subsumata
cosmopolitismului sunt reprezentate, asadar, de valoarea moralda egala a tuturor indivizilor si
afilierea indivizilor (si) la o comunitate universala, a intregii lumii, si, in acest context, se
identifica responsabilitati globale, precum respectarea drepturilor fundamentale ale tuturor.

Integrarea acestor idei fundamentale a avut si are loc Tn mod sustinut si in cdmpul juridic,
relevandu-se atat o extindere a sferei teoretice a cosmopolitismului in campul juridic, precum si
o reconfigurare continud a campului juridic intr-o manierd subsumatd cosmopolitismului.
Acestea se observd, printre altele, In preocuparea pentru statutul si drepturile strainilor, in
dezvoltarea dreptului international privat, in conceptul recent de ,,cosmopolitism judiciar”, care
vizeaza aplicarea unor norme juridice straine (ale altor state ori ale instantelor internationale) n
cadrul sistemelor constitutionale contemporane, in aplicarea prioritard, stabilita constitutional, a
normelor si tratatelor internationale vizand drepturi ale omului, precum si in intreaga dezvoltare
a dreptului international si ordinii institutionale globale.

Dintr-o alta abordare de referinta din sfera preocuparilor cu privire la dreptate se remarca
notiunea de dreptate procedurald (ce include, cel mai adesea, si dreptatea formald), privitd ca
distinctd de dreptatea materiala si cea substantiald. Notiunea de dreptate procedurald priveste
procedurile decizionale echitabile si impartiale si cauta sa identifice acele elemente care fac ca o
procedura sa fie echitabild, precum si sa fie perceputa ca fiind echitabila.

In acest sens, se distinge intre doua abordari esentiale ale dreptatii procedurale. In sens

obiectiv, aceasta priveste anumite standarde sau reguli obiective ce determind ca anumite decizii

» POGGE, Thomas W. Cosmopolitanism and Sovereignty. In: Ethics [online]. 1992, vol. 103, nr. 1, p. 49 [citat
01.09.2019]. ISSN 0014-1704, 1539-297X. Disponibil: https://www.jstor.org/stable/2381495.

13



https://www.jstor.org/stable/2381495

sa fie mai juste decat altele, interesand, propriu-zis, acuratetea procedurii in sine in scopul
obtinerii echitatii. In sens subiectiv, dreptatea procedurald vizeazi elementele care pot crea
aparenta echitatii procedurilor si capacitatea acestor proceduri de a avea un efect pozitiv asupra
perceptiei echititii celor implicati in cadrul lor®®. Aceste dou maniere de evaluare a procedurilor
sunt independente teoretic una de cealaltd, Tn contextul in care o procedurd care este in mod
obiectiv echitabila poate fi perceputa ca inechitabild, in timp ce o procedura care este in mod
obiectiv inechitabild poate fi perceputd ca echitabild®’. Sensul fundamental al acestei distinctii
este acela cd, asa cum demonstreazd cercetdrile intreprinse in domeniul psihologiei sociale,
echitatea unui proces sau unei proceduri, inclusiv judiciare, reprezintd un concept distinct fatd de
rezultatul obtinut in cadrul acestuia, si, mai mult decat atat, ea influenteaza modul in care este
perceput rezultatul procesului sau procedurii.

Relevanta acestui fapt este determinata de faptul ca opiniile asupra dreptatii procedurale
ale celor implicati in proceduri judiciare contureaza, mai departe, reactiile indivizilor fatd de
experientele lor cu autoritatile juridice32, reflectate in acceptarea rezultatului obtinut, fie si
negativ, si conformarea voluntarda la o decizie, chiar si defavorabila. Dincolo de rezultatul
obtinut, asadar, este mai probabil ca indivizii sd se supund deciziilor si judecatilor unei autoritati
atunci cand percep ca aceasta autoritate a adoptat decizia prin intermediul unui proces echitabil.

A fost studiata, in acest sens, si relatia dintre perceptiile privind dreptatea procedurala si
perceptia legitimitatii acordatd factorilor de decizie sau autoritatilor, legitimitatea fiind abordata
atat prin intermediul conceptului de dreptate procedurala, cat si prin cel de ,preeminenta a
dreptului” (rule of law)®. Acesta din urma ofera legitimitate prin aplicarea Tn mod egal a legii
existente, ,,fixe”, asupra tuturor indivizilor, si, in unele opinii, prin exigenta respectarii
drepturilor individuale. Astfel, daca, in cea mai restransa si formala abordare a preeminentei
dreptului, aceasta vizeaza exigenta ca toata lumea, inclusiv statul sau oficialii sdi, sa se supund
legii, in perioada contemporand sunt avute in vedere din ce in ce mai mult, in evaluarea

preeminentei dreptului, si exigente de natura substantiald, precum protectia drepturilor
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fundamentale. Elemente din sfera preeminentei dreptului, precum impartialitatea ori aplicarea
egala a legii, contribuie inclusiv la modul in care se produc determinari subiective asupra a ce
comportamente sunt echitabile, spre exemplu Tn determinarea increderii in factorul de decizie. Tn
ceea ce priveste dreptatea proceduralda Tn sensul ei subiectiv, aceasta promoveaza legitimitatea
prin faptul ca asigura indivizilor un factor de decizie neutru si de incredere, le permite sa aibd o
voce, si 1i trateaza cu bundvointa si respect®*. Relevanta acestui fapt este aceea cd, daca indivizii
nu percep procedurile ca fiind echitabile, legitimitatea, inclusiv a institutiei de justitie ori a
judecatorului care face aplicarea unei norme, nu va fi obtinuta, ceea ce afecteaza negativ
conformarea voluntara la decizia adoptata.

Problema legitimitatii este cu atat mai semnificativa in contextul societdtii internationale
contemporane si institutiilor de guvernare globala, ale caror decizii afecteaza inclusiv ordinea
juridica si politicile interne ale statelor. De asemenea, in contextul in care aplicarea hotararilor si
acordurilor internationale depind de conformarea voluntara sau de asistenta statelor, s-a aratat ca
acest comportament al statelor de a se conforma (sau nu) la regulile si deciziile internationale
este determinat de legitimitatea regulilor si a proceselor prin care acestea sunt construite®. Surse
Htraditionale” de legitimitate pentru institutiile internationale sunt reprezentate de
consimtamantul statelor si dreptatea procedurald, iar, recent, se discutd si de evaluarea
legitimitdtii din perspectiva indeplinirii, de catre institutiile si instantele internationale, a
scopurilor pentru care au fost concepute, care a dobandit foarte puternice accente de natura
substantiald, precum respectarea drepturilor omului.

Evaluarea legitimitatii institutiilor are implicatii practice distincte si serioase, precum
faptul ca, daca o institutie este legitima, aceastd legitimitate ar trebui sd contureze si caracterul
raspunsului fatd de revendicarile ei. Mai mult, este important si ca aceste institutii sd fie
percepute ca legitime®, in lipsa unor mecanisme coercitive ferme, ceea ce, de asemenea, poate
determina conformarea voluntara a celorlalti actori internationali.

Desi exista numeroase aspecte ce pot fi Iimbunatdtite legislativ pentru sporirea cooperarii
si unitatii intre membrii lor, rAmane esentiald legitimarea pe care statele membre o conferd ele
insele acestor sisteme prin conformarea lor voluntara, prin prisma obiectivelor comune asumate.

Intre aceste obiective si valori comune, respectarea drepturilor omului si a criteriilor

* Ibidem, pp. 9-10.
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preeminentei dreptului se configureaza ca esentiale, ambele contexte subsuménd elemente din
sfera valorilor si principiilor sistemelor de justitie.

Capitolul 3, intitulat Sistemele de justitie si nivele de fundamentare a paradigmei
cosmopolitismului, cautd sa identifice, in contextul noilor pozitii si roluri ale justitiei in
societatea globald contemporand, care sunt acele principii si valori ale justitiei recunoscute ca
fundamentale pentru un sistem de justitie, care sunt distinctiile esentiale intre principii precum
independenta ori impartialitatea si cum este abordata recunoasterea lor documente specializate.

Literatura de specialitate a cautat sa identifice, prin contributii elaborate si valoroase,
principii fundamentale ale justitiei, ale organizarii si functiondrii sistemului judiciar etc. In
doctrina analizata, concentrata asupra nivelului national de infaptuire a justitiei, se utilizeaza cu
precadere o abordare minutioasa a acelor principii efectiv stabilite sau identificabile in constitutii
ori Tn legi nationale. Acestea nu disting, insa, cu claritate elemente fundamentale, definitorii,
esentiale pentru retinerea unui act de justitie, si se observa ca in doctrina aceluiasi stat pot exista
opinii destul de variate cu privire la prevederile ce pot pretinde statutul de principiu fundamental
al justitiei. Spre exemplu, daca independenta justitiei apare ca principiu la majoritatea autorilor,
alte elemente, precum folosirea limbii oficiale si a limbii materne in justitie, ori interzicerea
instantelor extraordinare, nu beneficiaza de aceeasi consacrare. La nivelul literaturii universale,
in special de datd recentd, se identifica 0 tendintd emergenta de a aborda cele mai importante
caracteristici ale sistemelor de justitie, In sistematizari cu un grad mai mare de generalitate si
aplicabilitate mai larga. O astfel de sistematizare de referintd identifica drept valori fundamentale
ale sistemelor de justitie echitatea procedurala, eficienta, increderea publica in instante, accesul
la justitie si independen‘ga37.

Studiul doctrinei a relevat si utilizarea diversa si neclard a unor notiuni precum eficienta
si eficacitatea, independenta si impartialitatea, care au, insa, semnificatii distincte, punandu-se in
discutie necesitatea de a fi considerate si principii distincte. In linii mari, eficienta pare a avea o
semnificatie cantitativd, si poate fi asociatd ideii de ,orandament”, in vreme ce eficacitatea
vizeaza obtinerea propriu-zisa a rezultatului dorit, caracterul sau abilitatea justitiei de a isi atinge
scopurile, de a Infaptui dreptatea. Desi este necesard studierea mai ampla a distinctiei dintre cele
doud si definirea clard a notiunii de eficacitate, impactul sdu conceptual asupra evaluarii

sistemelor de justitie Ti justifica pozitia de principiu fundamental al justitiei, distinct de eficienta.

¥ SHETREET, Shimon. Fundamental Values of the Justice System. In: University of Cambridge Faculty of
Law Legal Studies Research Paper Series [online]. 2011, Paper no. 20/2011, pp. 1-18, pp. 1-2 [citat 01.09.2019].
Disponibil: http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.1837486.
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De asemenea, independenta si impartialitatea desemneaza concepte distincte, ce vizeaza
factori diferiti de posibila influenta, si este necesara consacrarea lor ca principii distincte. Atat
independenta, cat si impartialitatea pot fi analizate atat intr-o componenta obiectiva, cat si intr-0
componenti subiectiva. In cadrul independentei este prevalentd cea obiectiva, ce vizeaza, in linii
influente si presiuni externe, descriind garantii functionale si structurale impotriva intruziunii
externe in administrarea justitiei. In cadrul impartialitatii, desi existd si in acest caz notabile
garantii formale, institutionale adecvate, este prevalentd componenta subiectiva, reflectand starea
de spirit sau starea mintii judecatorilor, atitudinea acestora propriu-zisa fata de parti ori fata de
obiectul litigiului, aplicarea rationamentului fard manifestarea prejudecatilor, a intereselor
subiective pe care judecatorul le-ar putea avea prin prisma relatiei cu o parte etc., altfel spus, fara
(sau cu cat mai putin) subiectivism.

Asadar, pot fi conturate drept principii fundamentale ale oricdrui sistem de justitie
publica, in beneficiul oricarui individ, indiferent de locul nasterii, cetdtenie sau lipsa ei, stat de
resedinta etc.: accesul la justitie, independenta, impartialitatea, dreptatea sau echitatea
procedurala, eficienta, eficacitatea si increderea publica.

Pana in prezent, la nivel international au fost concepute si adoptate si sunt recunoscute o
multitudine de instrumente avand ca preocupare centrala problematica valorilor si principiilor
sistemelor de justitie, ori problematici subsumate acestora. Cele mai multe si cele mai relevante
vizeaza independenta justitiei, impartialitatea justitiei, conduita judiciard etc. O tendintd de
sistematizare si standardizare a principiilor justitiei, care tine cont inclusiv de dezvoltarile
doctrinare cele mai recente, se remarca inclusiv la nivel ideatic si normativ global, unde, in
spiritul cosmopolitismului, o multitudine de actori participa la proiectarea in comun a acestor
valori si standarde. Impreund, statele, asociatiile profesionale internationale, specialistii din
domeniu, organizatiile internationale guvernamentale contribuie la procesul determinarii si
clarificarii continutului principiilor justitiei si, in acelasi timp, al orientarii conduitei legislatorilor
nationali si internationali.

Spre exemplu, Basic Principles on the Independence of the Judiciary [Principii
fundamentale ale independentei justitiei] sistematizeaza anumite principii fundamentale
privitoare la corpul judiciar, si anume independenta justitiei, libertatea de expresie si asociere a
membrilor corpului judiciar, calificarea, selectia si pregatirea acestora, conditiile de serviciu si

mandat cu privire la judecatori, secretul profesional si imunitatea, disciplina, suspendarea si
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inlaturarea judecatorilor®®. Bangalore Principles of Judicial Conduct [Principiile de la Bangalore
privind conduita judiciaré]39 prevede sase valori ale conduitei judiciare, si anume independenta,
impartialitatea, integritatea, comportamentul adecvat, egalitatea, si competenta si diligenta, cu
principii aferente si chestiuni privitoare la aplicarea acestora. Aceste valori si principii trebuie
avute in vedere de state in asigurarea independentei justitiei ori in reglementarea conduitei
judiciare.

Existenta (nu doar formala, ci si efectivd) a unei justitii independente si impartiale la
nivel national este una dintre conditiile fundamentale pe care statele trebuie sa le respecte pentru
participarea ca membri in cadrul comunititii internationale. In acelasi timp, si la nivel
international au fost infiintate si functioneaza diverse institutii au ca scop infaptuirea justitiei,
parte din sistemul politico-juridic international. Acestea au subiecti de drept de diferite naturi
juridice (state, organizatii non-guvernamentale, indivizi etc.), competente variate (uneori, chiar
concurente), domenii diverse in care activeaza, o utilizare larga si impact nu doar asupra partilor
dintr-un conflict sau subiectilor de drept direct afectati, ci si asupra politicilor interne ale statelor,
legislatiilor nationale si sistemelor juridice nationale. Asa cum, la nivel national, respectarea
principiilor si valorilor justitiei trebuie sa fie prioritara fatd de interesele guvernelor si ale
membrilor aparatului de stat, in mod similar, la nivel international, este necesar ca respectarea
acelorasi valori sa constituie o prioritate, cel putin in ceea ce priveste instantele permanente,
precum Curtea Internationald de Justitie ori Curtea Penala Internationala.

O serie de pasi 1n aceasta directie au fost deja efectuati, prin diversele prevederi statutare
cu rol de garantii ale independentei si impartialitatii. Insi, dincolo de existenta unor garantii
formale, este imperativ ca tribunalele si curtile internationale sd se bucure si de independentd de
facto, efectiva, ceea ce, atat la nivel national, cat si la nivel international, inseamna in primul
rand eliminarea ori reducerea pana la irelevantd a rolului si influentei elementului politic. Este
imperativ ca statele sa isi modifice propria abordare a acestor institutii ca surse de indeplinire a
unor interese particulare si sa accepte, in schimb, infaptuirea justitiei In esenta sa, care nu poate
fi decat independentd. Ca si in cazul sistemelor de justitie nationale, legitimitatea instantelor

internationale se bazeazi in mare misurd pe independenta lor®®, si atat legitimitatea, cat si

% Basic Principles on the Independence of the Judiciary [online]. United Nations, Milan, 6 septembrie 1985,
preambul [citat 01.09.2019]. Disponibil: https://www.ohchr.org/en/instruments-mechanisms/instruments/basic-
principles-independence-judiciary.

% The Bangalore Principles of Judicial Conduct [online]. United Nations, the Judicial Group on Strengthening
Judicial Integrity, 2001, revizuit 2002 [citat 01.09.2019]. Disponibil:
https://www.unodc.org/pdf/crime/corruption/judicial _group/Bangalore_principles.pdf.

“ CARDAMOME, Daniela. Independence of International Courts. In: Paulo Pinto de ALBUQUERQUE,
Krzysztof WOJTYCZEK, eds. Judicial Power in a Globalized World [online]. eBook: Springer Nature, 2019. 685
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credibilitatea instantelor internationale vor fi asociate in mod esential cu gradul in care acestea
vor fi percepute ca fiind independente*’. Tntrepatrunderea crescutd dintre politica si drept,
precum si fragilitatea institutiilor, par sa solicite o aplicare inca mai stringentd a principiilor
independentei si impartialitatii la nivel international decat la nivel national®.

Asadar, o abordare bazata pe valori si pe principii generale este esentiald pentru
asigurarea simetriei conditiilor solicitate pentru participarea in cadrul comunitatii internationale,
pentru obtinerea si mentinerea increderii publice din partea celorlalte state, a indivizilor, a
internationale in ansamblu, care are efecte semnificative asupra nivelului national, atat prin prin
deciziile adoptate, cat si prin influenta produsa si modelul pe care 1l reprezinta.

Capitolul 4, intitulat Praxiologia paradigmei cosmopolitismului prin valorificarea
principiilor fundamentale ale justitiei la nivelul instantelor internationale, porneste de la
modificarea scopurilor si rolurilor instantelor internationale si deficientelor constatate la nivelul
functionarii lor, context In care s-au accentuat si provocdrile la adresa legitimitatii acestora, si
propune o operationalizare a principiilor fundamentale ale justitiei drept criteriu distinct in
evaluarea legitimitatii acestora.

Daca instantele internationale au fost concepute in spiritul asigurarii pacii, al
dezideratului unei ordini politico-juridice a carei respectare sa poata fi asiguratd prin mecanisme
de justitie, reducandu-se, astfel, conflictele internationale, in timp, functiile, scopurile si rolurile
lor s-au modificat considerabil. Ele asigura nu doar solutionarea pasnicd a diferendelor
internationale, Ci creeaza drept, stabilizeaza asteptdrile normative, contureaza si promoveaza
anumite regimuri normative, influenteaza ordinile de drept nationale etc., ceea ce indica si un rol
aparte al acestora in guvernarea globala contemporana.

Utilizarea instantelor internationale, desi largd, Iintampina, insa, si dificultati
semnificative de ordin sistemic, precum distributia geografica neuniforma (nici una din aceste
instante nu are jurisdictie care sa se extinda, efectiv, asupra tuturor statelor), utilizarea

neuniforma (anumite state le folosesc cu o frecventd mult mai ridicata decat altele), precum si

acoperirea tematica neuniforma (anumite domenii au fost judiciarizate mai mult decét altele, si

p. pp. 91-104, p. 92 [citat 01.09.2021]. ISBN 978-3-030-20744-1. Disponibil:
https://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-030-20744-1_6.

‘1 BENVENISTI, Eyal, DOWNS, George W. Prospects for the Increased Independence of International
Tribunals. In: German Law Journal [online]. 2011, vol. 12, nr. 5, pp. 1057-1082, p. 1057 [citat 01.09.2021].
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multe aspecte ale dreptului si relatiilor internationale au ramas in afara acestor instan‘ge)43. O alta
problematica ce afecteazd Tn mod fundamental functionarea potential globald a instantelor
internationale este reprezentata de consimtamantul statelor, respectiv lipsa acestuia cu privire la
participarea in mecanismele internationale de justitie (un impediment, de altfel, practic, efectiv).
Tn acest sens, consimtimantul statelor reprezint si un element esential in analiza traditionald a
legitimitatii institutiilor (inclusiv de justitie) internationale.

De asemenea, sunt identificate deficiente ce tin de sfera dreptatii procedurale, care, la
randul sau, corespunde unei abordari traditionale a legitimitatii instantelor internationale.
Dreptatea procedurala este asociatd, pe de o parte, cu principiul audi alteram partem, abordare
limitata, insa, asupra partilor dintr-un anumit litigiu, nu si cu privire la terti interesati sau
potential afectati de dincolo de sala de judecatd®. De asemenea, sunt subsumate notiunii de
proces echitabil chestiuni ce se referd la persoana si comportamentul judecatorilor, precum
independenta ori impartialitatea. Mai mult, se remarcd o componenta institutionald a dreptatii
procedurale, ce tine de normele si procedurile aferente prevazute in actele ce guverneaza astfel
de institutii, precum si de comportamentul (in sensul de practicd) a institutiei in sine. Au fost
adoptate inclusiv coduri de etica la nivelul instantelor internationale, insa nici acestea nu sunt
lipsite de probleme. Si modul in care se realizeaza selectia cauzelor la nivelul instantelor a fost
analizatd prin prisma echitatii procedurale, situatii in care s-a remarcat partialitatea instantelor
fiind considerate drept neajunsuri procedurale. Indiferent cum sunt ele clasificate, acestea au
atras cu sigurantd critici din sfera legitimitatii, inclusiv in sensul subiectiv, al perceptiei lipsei de
legitimitate, si au produs efecte concrete, n sensul intentiei de retragere si chiar retragerii unor
state de la mecanismele de justitie in cauza. Legitimitatea perceputd a unei instante internationale
este insotita, asadar, de riscuri reale de a pierde state-parti.

In acelasi timp si in stransd legdturd cu cresterea rolului lor, dar si cu constatarea unor
astfel de disfunctionalitati, au crescut si provocarile la adresa legitimitatii instantelor
internationale™. Daca preocupirilor cu privire la legitimitate nu li se acorda atentia cuvenit, nu
sunt intelese si nu primesc raspuns, atit instantele, cit si dreptul pe care ele il aplica, il
interpreteaza ori il creeaza sunt supuse unor riscuri considerabile. In special in contextul lipsei

unor mecanisme coercitive puternice care sa asigure respectarea hotdrarilor judecatoresti

** ROMANO, Cesare P. R. The Shadow Zones of International Judicialization. In: Cesare P. R. ROMANO,
Karen J. ALTER, Yuval SHANY, eds. The Oxford Handbook of International Adjudication [online]. Oxford:
Oxford University Press, 2014. 975 p., pp. 90-110, p. 90, pp. 103-104 [citat 01.09.2022]. ISBN 978-0-19-966068-I.
Disponibil: https://doi.org/10.1093/law/9780199660681.001.0001.

“ GROSSMAN, Nienke. The Normative Legitimacy of International Courts. In: Temple Law Review [online].
2013, vol. 86, University of Baltimore School of Law Legal Studies Research Paper No. 2014-03, pp. 61-106, p. 62-
68 [(iistat 01.10.2020]. ISSN 0899-8086. Disponibil: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=2185304.
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internationale, problematica legitimitatii acestora devine esentiald, ea putand determina
conformarea voluntara a statelor la hotararile pronuntate, in timp ce lipsa ei indeparteaza statele
de mecanismele de justitie internationala.

Dezvoltari semnificative si reconfigurdri ale modului in care este abordata legitimitatea
instantelor internationale, particularizata prin raportare la specificul institutional si rolul acestora,
au fost dezvoltate recent prin apelul la teoria democratica. Aceastd pozitie teoreticad presupune
intelegerea practicii judiciare internationale ca exercitare a autoritatii publice si aratd ca, in
calitate de actori autonomi care exercitd autoritate publicd, actiunile justitiei internationale
necesitd un mod autentic de justificare care sa respecte principiile de baza ale teoriei
democratice. Punctul de plecare al acestor justificari democratice este reprezentat de indivizi,
considerandu-se ca ideea cetateniei transnationale si chiar cosmopolitista ar trebui sa ghideze, in
continuare, justificarea democratica a autoritatii publice a instantelor internationale*®.

In aceeasi linie, sunt formulate diverse propuneri pentru reconfigurarea echitatii
procedurale in sensul includerii entitatilor ale caror drepturi si obligatii sunt judecate in fata
instan‘gelor‘”. De asemenea, legitimitatea instantelor internationale este analizata si prin prisma
indeplinirii, de catre acestea, a scopurilor pentru care au fost concepute, perspectiva care a
dobandit accente substantiale din ce in ce mai mari, urmarindu-se ca aceste instante sa produca
rezultate adecvate din punct de vedere moral.

Se observa, prin raportare la analizele asupra legitimitatii instantelor internationale, ca
nici una din aceste perspective, singurd, nu este suficientd pentru justificarea legitimitatii
instantelor internationale, nici din cele traditionale, nici din cele mai recente. De asemenea, ele
par a nu surprinde in mod concluziv particularitatea esentiald a unei instante de judecata, si
anume aceea de a administra dreptatea, ceea ce presupune si indeplinirea unor standarde
specifice, care depasesc (fara a exclude) sfera dreptatii procedurale. Mai mult, disfunctionalitatile
identificate si criticile formulate la adresa instantelor internationale au condus la o abordare
extensivd a problematicii legitimitdtii instantelor internationale, si se remarca faptul ca toate
aceste disfunctionalitdti si elemente de critica, mai generale sau mai particulare, vizeaza, in mod
esential, principiile fundamentale ale justitiei, respectiv accesul la justitie, independenta,

impartialitatea, dreptatea procedurald, eficienta, eficacitatea si increderea publica in instante.
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Astfel, se propune o ,,cheie” de analiza a legitimitatii unei instante prin intermediul modului Tn
care aceastd instantd, ca organism menit sd infdptuiasca justitia, asadar esentialmente diferit de
alte mecanisme, predominant politice, respecta principiile fundamentale ale justitiei. O asemenea
abordare, pe de o parte, include toate perspectivele de studiu deja formulate — consimtamantul,
jurisdictia si participarea se configureaza ca problematici ce tin de acces, dreptatea procedurala
reprezintd un principiu distinct, componenta substantiald poate fi subsumata eficacitatii, iar
sensul sociologic al legitimitatii este integrat prin principiul increderii publice. Pe de alta parte, o
atare reconceptualizare a legitimitatii instantelor internationale accentueaza particularitatea
fundamentald a justitiei, si anume infaptuirea dreptatii, pornind de la insesi principiile pe care
aceasta se Tntemeiaza.

In acest sens, principiul fundamental al accesului la justitie subsumeazi problematica
participarii la actul de justitie, precum si pe cea a jurisdictiei instantelor internationale, fiind
dezirabila reducerea in continuare a dependentei de consimtdmantul statelor In atragerea
competentei instantelor internationale si, prin aceasta, sporindu-se accesul la justitia
internationala. De asemenea, este incurajatd participarea si interventia mai ampld a mai multor
actori internationali la procedurile judiciare, inclusiv a indivizilor, si inclusiv in fata unei instante
specializate in drepturile si libertdtile acestora, Infiintata la nivel global. Dreptatea procedurala,
incluzand tratamentul egal si corect al partilor si posibilitatea de a-si prezenta argumentele,
trebuie asigurata si la nivel international, si trebuie manifestatd si fatd de entitati interesate care
nu sunt parti. Transparentizarea proceselor internationale este, de asemenea, dezirabila.
Independenta trebuie asigurata atdt la nivel institutional, cat si la nivelul personal, al
judecatorilor care participad la ordinea juridica internationala. Reducerea dependentei de statele
de origine si influenta politicad a acestora este fundamentala, si din punct de vedere al garantiilor
formale, dar si de facto. Impartialitatea trebuie ,,educatd” si promovata, la randul ei, si la nivel
institutional, si la nivel personal, riscurile sale in de-legitimarea instantelor fiind palpabile.
Eficienta si eficacitatea trebuie atent puse in balanta cu celelalte principii, iar implementarea sau
asigurarea coercitiva a respectarii hotararilor pronuntate de instantele internationale este de
asteptat sa puna mai putine probleme odata cu cresterea legitimitatii institutiilor. Eficacitatea, Tn
plus, trebuie urmaritd prin regimurile normative sustinute si valentele de ordin substantial ale
deciziilor adoptate. Consolidarea increderii publice in instantele internationale are potentialul
real de a spori participarea la mecanismele de justitie si conformarea voluntard la hotararile

pronuntate.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Scopul tezei a fost reprezentat de cercetarea caracterului complex al principiilor
sistemului de justitie in cheia paradigmei cosmopolitismului, in vederea exemplificarii
oportunitatii consacrarii unor principii unitare ale sistemelor de justitie contemporane. Analiza
desfasurata a confirmat ipoteza de cercetare si a condus la solutionarea problemei de cercetare
fundamentale ale sistemului de justitie n spatiul juridic international prin analiza acestor
principii Tn contextul paradigmei cosmopolitismului contemporan, determinand atat reflectarea
protejarii drepturilor indivizilor ca reper de interes global, cat si o mai mare legitimitate a
institutiilor internationale de justitie. Rezultatele stiintifice care au contribuit la solutionarea
problemei stiintifice sunt urmatoarele:

1. Examinarea problematicii justitiei si principiilor sistemelor de justitie prin raportarea la
tipologiile contemporane ale dreptatii, intr-o cheie interdisciplinara, integrand si potentand
abordarile din alte domenii de studiu (filosofie, teorie politicd, psihologie etc.), sprijina
consolidarea unor notiuni esentiale din sfera teoriei generale a dreptului (justitie, principii ale
justitiei, preeminenta dreptului) inspre stabilizarea elementelor generale, comune si esentiale ce
configureaza, in sine, orice sistem de administrare a dreptatii.

2. Cosmopolitismul se configureaza ca o paradigma de reflectare a valorii morale egale a
tuturor ,,cetatenilor lumii”, afiliati unei comunitati universale, Tn care respectarea intereselor,
drepturilor si libertatilor lor este fundamentala. Aceastd paradigmd manifestd o interconditionare
cu campul juridic, Tn sensul in care campul juridic se reconfigureaza continuu intr-o maniera ce
poate fi subsumata idealurilor cosmopolitiste, iar sfera teoretica a cosmopolitismului s-a extins
amplu prin raportare la campul juridic.

3. Campul dreptatii procedurale vizeaza caracterul echitabil al procedurilor de adoptare a
deciziilor. In sens obiectiv, sunt vizate standarde ce fac ca o procedura si fie echitabil, si, in
sens subiectiv, se analizeaza perceptia indivizilor asupra echitatii procedurilor. Ambele abordari
determind legitimarea autoritatii decizionale, facilitdnd si respectarea voluntard a hotararilor, si
se pot contura in principii fundamentale ale justitiei. Introduse in documente internationale,
constitutii, coduri de procedurd, ele ar da efect anumitor exigente ale preeminentei dreptului,
eficientei justitiei si eficacitatii dreptului.

4. Ordinea politico-juridica internationald ori globald, ca manifestare a cosmopolitismului,

este caracterizatd inclusiv de absenta unor mecanisme puternice de constrangere, ceea ce face ca
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respectarea si conformarea voluntard la normele si deciziile adoptate sa depinda, intr-o masura
semnificativa, de aprecierea legitimititii lor. In evaluarea existentei si gradului de legitimitate ale
acestor institutii se observd atdt elemente ce pot fi subsumate unor principii esentiale ale
infaptuirii justitiei din punct de vedere obiectiv, institutional-sistemic, dar si elemente ce tin de
dreptatea procedurald in sens subiectiv.

5. Orice individ, indiferent de locul nasterii, cetatenie sau lipsa ei, stat de resedinta etc., ar
trebui sa se poatd bucura de un sistem de justitie publica ce este caracterizat cel putin de: acces la
justitie; independentd, impartialitate; dreptate procedurald; eficientd; eficacitate; incredere
publica. Independenta si impartialitatea reprezintad principii distincte, ce vizeaza factori de
influenta diferiti, si delimitari pot fi trasate si intre eficientd si eficacitate. Consacrarea si
aplicarea acestor principii sunt necesare pornind de la nivel international ori global, pentru a le
reflecta importanta si pentru a creste gradul de protectie a tuturor indivizilor, si trebuie sa aiba
continuitate, pentru asigurarea eficientei lor, la nivel regional si national.

6. Dacd existenta unei justitii care sa respecte anumite criterii este una dintre conditiile
fundamentale pe care statele trebuic sd le respecte pentru participarea ca membri in cadrul
comunitatii internationale, cel putin aceleasi standarde, de acces, independentd, impartialitate,
dreptate procedurald, eficienta, eficacitate si incredere publicd trebuie intrunite si la nivelul
justitiei internationale. Abordarea bazatd pe respectarea adecvatd a principilor este esentiald
pentru asigurarea simetriei conditiilor solicitate pentru participarea in cadrul comunitatii
internationale, pentru obtinerea si mentinerea increderii publice din partea celorlalte state, a
justitiei internationale in ansamblu.

7. Analiza disfunctionalitatilor remarcate la nivelul institutiilor de justitie internationald, ce
au si potentialul de a le afecta negativ legitimitatea, indica faptul ca ele pot fi privite ca vizand, in
mod esential, principiile fundamentale ale justitiei. In scopul unei ordini politico-juridice globale
reale, respectarea principiilor fundamentale ale justitiei poate fi conturata ca un criteriu distinct
de evaluare a legitimitatii instantelor internationale.

8. Justitia in paradigma cosmopolitismului este o justitie ce tinde spre asigurarea drepturilor,
intereselor si bundstdarii tuturor ,,cetatenilor lumii” in relatia lor cu justitia prin sisteme, institutii
si acte de justitie ce se fundamenteazad pe principiile accesului, independentei, impartialitatii,
dreptatii procedurale, eficientei, eficacitatii si Increderii publice in instante, consacrate normativ
si aplicate la toate nivelurile de manifestare, de la nivelul global la nivelul justitiei nationale,

astfel incat fiecare individ sd beneficieze de o administrare adecvata a dreptatii.
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In contextul celor investigate si argumentate in teza, cu titlu de recomandari, se pot avea
in vedere urmatoarele:

1. Se propune sistematizarea minimald a principiilor fundamentale ale justitiei si
consacrarea sa legislativa globala, regionala si nationala unitara. Se recomanda, de lege ferenda,
adoptarea unui text legislativ de tipul: ,,Justitia se intemeiaza pe principiile accesului, echitatii
procedurale, independentei, impartialitatii, eficientei, eficacitdtii si increderii publice”, la nivel
international, regional si national.

2. Se recomanda utilizarea si valorificarea principiilor fundamentale ale sistemelor de
justitie in clarificarea, consolidarea si aducerea la indeplinire a standardelor de asigurare a
preeminentei dreptului.

3. Este recomandatd introducerea in codurile de procedura si asigurarea respectarii
principiului dreptatii ori echitatii procedurale.

4. Este necesara acordarea unei atentii sporite terminologiei utilizate in doctrind si in
legislatie cu privire notiuni precum independentd/impartialitate, eficientd/eficacitate. Se
recomanda, de asemenea, ca directie viitoare de studiu, efectuarea unei cercetdri complexe cu
privire la notiunea de ,,eficacitate” a justitiei, inclusiv in raportul sdu cu notiunea, cerinta si
principiul de ,,eficienta”.

5. Se recomanda, ca directie de cercetare, studierea adecvatd, in Republica Moldova si
Romania, a standardelor de dreptate procedurald in sens subiectiv, urmarindu-se consolidarea
increderii publice in sistemul de justitie si a eficacitatii justitiei.

6. Este recomandat ca principiile fundamentale ale justitiei sa fie recunoscute drept criterii
de evaluare a legitimitatii institutiilor de justitie, internationale si nationale, inclusiv pentru
facilitarea respectarii lor la nivel aplicativ.

7. La procesul de sistematizare si consacrare normativd a principiilor fundamentale ale
sistemului de justitie se recomandad participarea a cat mai multi si semnificativi actori
internationali si nationali, 1n spiritul democratizarii proceselor decizionale. Un model adecvat de
participare poate constitui si o directie viitoare de cercetare.

8. Este dezirabila asigurarea unor modalitati adecvate de participare directa a indivizilor si
altor entitati in cadrul mecanismelor de justitie internationald, spre exemplu, prin identificarea
unor modalitati de selectie a judecatorilor internationali cat mai putin politizate, cum ar fi
conceperea si infiintarea unor organisme de selectie independente, compuse din specialisti, ori
prin sporirea demersurilor teoretice si practice inspre infiintarea unei instante internationale
permanente pentru drepturile omului (pe modelul Curtii Europene a Drepturilor Omului, cu

jurisdictie obligatorie).
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ADNOTARE

Lavinia Andreea Bejan, ,,Justitia in paradigma cosmopolitismului”,
teza de doctor in stiinte juridice, Chisinau, 2025

Structura tezei: introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografie din 284
titluri, 222 pagini de text de baza. Rezultatele obtinute sunt publicate in 12 lucrari stiintifice (3 capitole n
volume colective, 3 articole stiintifice, 6 publicatii in volumele conferintelor), 1 alta lucrare fiind in curs
de evaluare pentru publicare in volumul conferintei.

Cuvinte-cheie: principii fundamentale ale justitiei, cosmopolitism, dreptate procedurald, legitimitate,
justitie internationald.

Scopul lucririi: cercetarea caracterului complex al principiilor sistemului de justitie in cheia
paradigmei cosmopolitismului, in vederea exemplificarii oportunitatii consacrarii unor principii unitare
ale sistemelor de justitie contemporane.

Obiectivele cercetarii: examinarea problematicii justitiei si principiilor sistemelor de justitie prin
prisma abordarilor contemporane ale dreptatii; explorarea paradigmei cosmopolitismului pentru a
determina autentificarea sa stiintifica in campul juridic si raporturile sale cu campul juridic; inaintarea,
argumentarea si plasarea in circuitul stiintific a notiunii de dreptate procedurala si clarificarea modului in
care aceasta contribuie la legitimarea infaptuirii justitiei; contextualizarea ordinii juridice globale, ca
manifestare efectivd a cosmopolitismului, prin filtrul problemei legitimitatii; identificarea, sistematizarea
si diferentierea principiilor fundamentale ale oricarui sistem de justitie, national, regional sau
international; analiza recunoasterii si reflectarii standardelor justitiei in ordinea juridica globald, cu
aplicare la nivelul instantelor internationale; instrumentalizarea recunoasterii si consacrarii principiilor
fundamentale ale justitiei drept criteriu in evaluarea legitimitatii instantelor internationale.

Noutatea si originalitatea stiintifica: abordarea interdisciplinara a principiilor si valorilor sistemului
de justitie prin prisma paradigmei cosmopolitismului contemporan; consolidarea, in spatiul doctrinar din
Republica Moldova si Romania, a conceptului de dreptate procedurald; distingerea elementelor ce pot
sustine un ,.cosmopolitism al principiilor justitiei”; identificarea si sistematizarea principiilor
fundamentale ale oricarui sistem de justitie si considerarea lor prin raportare la abordarea dreptitii
procedurale; reconceptualizarea legitimitatii instantelor internationale prin introducerea, drept criteriu de
evaluare, a modului in care sunt asigurate si respectate principiile si valorile justitiei; instrumentalizarea
acestei propuneri prin viziunea unei justitii cosmopolitiste adecvate.

Rezultatul obtinut care contribuie la solutionarea unei probleme stiintifice importante:
justitie in spatiul juridic international prin analiza acestor principii in contextul paradigmei
cosmopolitismului contemporan, determinand atat reflectarea protejarii drepturilor indivizilor ca reper de
interes global, cat si o mai mare legitimitate a institutiilor internationale de justitie.

Semnificatia teoretica: aducerea in planul doctrinei din Republica Moldova si Romania a unor
concepte si teorii contemporane cu relevantd majora in campul juridic; identificarea elementelor
relationale dintre concepte uzuale, precum preeminenta dreptului (statul de drept) ori independenta
justitiei, si concepte de mare noutate, precum criteriile de dreptate procedurala, principiile sistemului de
justitie si legitimitatea institutiilor; sistematizarea standardelor si propunerilor cu privire la principiile
sistemului de justitie; reconfigurarea legitimitatii instantelor prin intermediul principiilor justitiei.

Valoarea aplicativi: formularea unor solutii viabile pentru facilitarea unei uniformizari a principiilor
sistemului de justitie la nivelul cadrului legislativ si institutional international si national, cu efecte
pozitive asupra asigurdrii unei justitii egale si echitabile pentru toti indivizii; conturarea unor propuneri
efective pentru obtinerea unei mai mari legitimitati institutionale in planul procesual international si
national.

Implementarea rezultatelor stiintifice: publicatii stiintifice de interes pentru actorii implicati in
dezvoltarea principiala a justitiei, teoreticieni, practicieni etc.
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ANNOTATION

Lavinia Andreea Bejan, “Justice in the Paradigm of Cosmopolitanism”,
PhD thesis in law, Chisinau, 2025

Thesis structure: introduction, four chapters, general conclusions and recommendations, reference
list of 284 titles, 222 pages of basic text. The results have been published in 12 scientific papers (3
chapters in joint volumes, 3 scientific articles, 6 publications in conference volumes), and 1 more paper is
currently being evaluated for publication in a volume of conference proceedings.

Keywords: fundamental principles of justice, cosmopolitanism, procedural justice, legitimacy,
international justice.

Aim of the thesis: to research the complex nature of the principles of the justice system in the key of
the cosmopolitanism paradigm, in order to exemplify the advisability of enshrining unitary principles of
contemporary justice systems.

Research objectives: to examine the problematic of justice and the principles of justice systems
through the lens of contemporary approaches to justice; to explore the paradigm of cosmopolitanism in
order to determine its scientific authentication in the legal field and its connections to the legal field; to
advance, substantiate and place in the scientific circuit the notion of procedural justice and to clarify the
manner in which it contributes to legitimizing the delivery of justice; to contextualize the global legal
order, as an effective manifestation of cosmopolitanism, through the lens of the issue of legitimacy; to
identify, systematize and differentiate the fundamental principles of any justice system, be it national,
regional or international; to analyze the recognition and reflection of the standards of justice in the global
legal order, with application to international courts; to instrumentalize the recognition and enshrinement
of the fundamental principles of justice as a criterion in assessing the legitimacy of international courts.

Scientific novelty and originality: the interdisciplinary approach of the principles and values of the
justice system through the lens of contemporary cosmopolitanism; consolidating, in the scientific space of
Republic of Moldova and Romania, the concept of procedural justice; distinguishing the elements that can
support a “cosmopolitanism of the principles of justice”; identifying and systematizing the fundamental
principles of any justice system and considering them in relation to the procedural justice approach; the
reconceptualization of the legitimacy of international courts by introducing, as a criterion of evaluation,
the manner in which the principles and values of justice are ensured and respected; instrumentalizing this
proposal through the vision of an adequate cosmopolitan justice.

Achieved result that contributes to solving an important scientific problem: assessing the
possibility of unitarily systematizing and recognizing the fundamental principles of the justice system in
the international legal space by analyzing these principles in the context of the contemporary
cosmopolitanism paradigm, determining both the reflection of protecting the rights of individuals, as a
global reference point, as well as a greater legitimacy of international judicial institutions.

Theoretical significance: bringing, in the doctrine of Republic of Moldova and Romania, certain
contemporary concepts and theories of major relevance for the legal field; identifying relational elements
between habitual concepts, such as rule of law or independence of the judiciary, and concepts of great
novelty, such as the criteria of procedural justice, the principles of the justice system and the legitimacy of
institutions; systematizing the standards and proposals regarding the principles of the justice system;
reshaping the legitimacy of courts through the principles of justice.

Applicative value: formulating viable solutions for facilitating a uniformization of the principles of
the justice system within the international and domestic legal and institutional framework, with positive
effects on ensuring equal and fair justice for all individuals; shaping effective proposals for achieving
greater institutional legitimacy in the international and national adjudicative field.

Implementation of scientific results: scientific publications of interest to the actors involved in the
principled development of justice, theorists, practitioners, etc.

32



LAVINIA ANDREEA BEJAN

JUSTITIA IN PARADIGMA COSMOPOLITISMULUI

551.01 TEORIA GENERALA A DREPTULUI

Rezumatul tezei de doctor in Stiinte Juridice

Aprobat spre tipar: 14.08.2025 Formatul hartiei 60x84 1/16
Hartie ofset. Tipar ofset. Tiraj: 25 ex.
Coli de tipar: 2.1 Comanda nr.: 107/25

Centrul Editorial-Poligrafic al Universitatii de Stat din Moldova
mun. Chisindu, str. Alexei Mateevici, 60, MD 2019

33



34



	90463a0cc959c85f2c1df813844fd8f69f2de1a3ae628e1fbd74c2e35935c358.pdf
	ccc8a56e9b72f7cb11b8d94b90bdbc4cf35b59cddfa923c122556e0075a14822.pdf
	90463a0cc959c85f2c1df813844fd8f69f2de1a3ae628e1fbd74c2e35935c358.pdf

