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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei abordate. Constitutia Republicii Moldova
consfinteste principiile statului de drept, protejand demnitatea umand, drepturile si libertatile
individuale.

Teza de doctorat abordeaza iresponsabilitatea penald dintr-o perspectiva inovatoare si
interdisciplinara, fiind printre putinele lucrdri care trateazad subiectul in mod complex.
Originalitatea sa constd In propunerea unei noi viziuni conceptuale, analizate in raport cu
legislatia Republicii Moldova si Romaniei. Cercetarea evidentiaza necesitatea unor studii
monografice viitoare si integreaza perspective din drept penal, criminologie, psihologie
juridica, filosofie si sociologie.

Incadrarea temei in preocupirile internationale, nationale si zonale 0 constituie
sugestiile si reflectiile, opiniile cercetatorilor din cadrul jurisprudentei (dreptului penal,
criminologiei, psihologiei juridice, criminalisticii etc.), dar si al altor discipline cum ar fi
filosofiei, sociologiei, psihologiei.

In acest context, se face referire la principiile etice privind relatia medic-pacient,
inclusiv in cazul persoanelor cu afectiuni psihice, stabilite prin Declaratia Asociatiei Medicale
Mondiale din 1995. In privinta pericolului social al bolnavilor psihici si a expertizelor medico-
legale, se evidentiazd ca trasaturile de personalitate pot indica un risc criminogen,
comportamentul antisocial derivd dintr-o inadaptabilitate persistenta, actele antisociale sunt
spontane si neplanificate, iar manifestarile pot include agresivitate si violenta.

La persoanele cu personalitate instabild, asocierea cu narcomania sau alcoolismul este
frecventa, din cauza tendintelor specifice si lipsei valorilor morale-sociale, favorizand
comportamente antisociale. Pericolul social al infractorilor cu tulburari psihice este confirmat
prin expertize psihiatrice, care determind masurile de siguranta adecvate. Normele internationale
nu acceptd exonerarea de raspundere in astfel de situatii.

Tncadrarea temei Tn contextul inter- si transdisciplinar al iresponsabilitdgii penale.
Studiul examineaza iresponsabilitatea penala intr-un context complex, evidentiind legatura dintre
perceptia subiectiva a infractiunii si evaluarea juridica. Sunt clarificate mecanismele de stabilire
a iresponsabilitatii si relatia acesteia cu vinovatia, esentiald in dreptul penal. Analiza
interdisciplinara integreaza dreptul, psihologia judiciard, psihiatria si criminalistica pentru a
explica influenta starilor emotionale asupra responsabilitatii penale, asigurdnd o interpretare
corecta a faptei si aplicarea justa a sanctiunilor.

In acelasi context, s-a analizat iresponsabilitatea penald in raport cu starea afectiva a



infractorului, consumul de alcool sau droguri si discerndmantul redus al minorilor. Totodata, au
fost examinate aspectele procesual-penale privind expertiza psihologica si psihiatrica, esentiala
pentru determinarea iresponsabilitatii si aplicarea masurilor de constrangere medicala.

Analiza cercetarilor anterioare confirma ca raspunderea penald revine doar persoanelor
care au comis fapta cu vinovatie. Conform art. 22 CP al RM, responsabilitatea presupune
capacitatea de a infelege consecintele actiunilor si de a-si controla comportamentul. Art. 23 CP
al RM defineste iresponsabilitatea ca capacitatead de a percepe caracterul faptelor din cauza
unor afectiuni psihice, excluzand astfel raspunderea penala.

Analiza cercetarilor privind iresponsabilitatea penala a evidentiat necesitatea unui studiu
interdisciplinar aprofundat in cadrul tezei de doctorat. Tema a fost abordatd ca motiv de
excludere a raspunderii penale, fiind corelatd cu alte cauze prevazute in legislatia penala din
Romaénia si RM. S-au analizat conceptele de afectiuni psihice pasagere si mecanisme psihice
ale infractorului, precum si impactul afectelor, consumului de alcool sau droguri si situatia
minorilor. De asemenea, au fost examinate expertizele psihologice si psihiatrice necesare
stabilirii iresponsabilitatii. Studiul a inclus o analizad comparativa a opiniilor doctrinare din RM,
tarile vecine si alte jurisdictii.

Scopul si obiectivele tezei. Scopul tezei tezei rezida in realizarea unei analize juridico-
penale detaliate asupra conceptului de iresponsabilitate penald din perspectiva juridico-penala,
avand ca punct de plecare cadrul normativ din RM si Romania.

Cercetarea a integrat cunostinte din psihologie, psihiatrie judiciara, criminologie,
procedurd penald, criminalisticd si alte domenii relevante. Iresponsabilitatea penald a fost
analizatd ca temei de excludere a raspunderii si a caracterului penal al faptei, evidentiindu-se
limitele dintre normalitate si patologie, precum si impactul afectelor, consumului de alcool sau
droguri si al lipsei de discernamant la minori.

Scopul tezei a determinat urmatorele obiective:

1. Analiza legislatiei RM si a celei internationale privind fundamentarea institutionald a
conceptului juridic de iresponsabilitate;

2. Identificarea si clarificarea corelatiei dintre iresponsabilitatea penala si cauzele care
exclud caracterul penal al faptei, precum si interpretarea doctrinara a acestora;

3. Studierea lucrarilor stiintifice publicate in RM si in alte tari, referitoare la
iresponsabilitate si la responsabilitatea diminuata;

4. Definirea granitelor conceptuale dintre raspunderea penald, responsabilitate,
iresponsabilitate si responsabilitate redusa in dreptul penal;

5. Analiza iresponsabilitatii penale in contextul consumului de droguri, de alcool sau al



persoanelor minore lipsite de discerndmant, pe baza materialelor stiintifice internationale si
nationale;

6. Analiza circumstantelor, indicatorilor si consecintelor iresponsabilitatii penale;

7. Examinarea modului de desfasurare a serviciilor de asistenta psihiatrica in RM;

8. Studierea conceptului si notiunii de responsabilitate redusad din perspectiva teoretica;

9. Analiza etapelor evaludrii medico-legale psihiatrice a adultilor, precum si a aspectelor
procedurale penale referitoare la expertiza judiciard in cazurile de iresponsabilitate penald si
responsabilitate diminuata;

10. Examinarea conduitei disimulate dintr-o perspectiva medico-legala, avand in vedere
tulburdrile de personalitate, criteriile de diagnosticare, intoxicatia cu substante toxice,
minoratul, starile afective si alte elemente relevante;

11. Formularea concluziilor si recomandarilor pentru ajustarea legislatiei penale, in
vederea cresterii eficientei justitiei penale in cazurile penale implicind persoane iresponsabile
sau cu responsabilitate redusa.

Ipoteza cercetarii examineaza iresponsabilitatea penald in legislatia RM si Roméniei,
dintr-o perspectiva juridica, psihologica, psihiatricd si criminologica. Studiul subliniaza
necesitatea unei aplicari unitare a normelor juridico-penale, avand in vedere neclaritatile
legislative existente. Cercetarea a utilizat metode interdisciplinare si analize comparative,
baz&ndu-se pe date statistice si studii empirice pentru validarea ipotezei, evidentiind
complexitatea temei si necesitatea clarificarilor legislative.

Sinteza metodologiei de cercetare si justificarea metodelor selectate. Cercetarea a
utilizat metode diverse, inclusiv: metoda empirica cercetarea a inclus examinarea practicii
judiciare din Romania, RM si CEDQO, analizand hotarari relevante in domeniu, dar si pentru
analiza diferentelor legislative din diverse state. Cercetarea se sprijind pe o baza juridica si
factuala, alcatuita din: a) dispozitiile Partii Generale si ale Partii Speciale ale CP; b)
jurisprudenta relevanta; c) deciziile Plenului CSJ; d) prevederile penale din legislatiile altor
state; metoda analitica in context, studiul asupra iresponsabilitatii penale care s-a bazat pe
acte normative, metoda sintetica a studiului s-a bazat pe analiza reglementarilor internationale
si a experientei legislative din RM, Romania si din alte state, in protectia juridico-penala a
persoanelor iresponsabile penal; metoda istorica a constat in descrierea evolutiei notiunii de
iresponsabilitate penalad si a cauzelor conexe ei; metoda comparativa care a presupus analiza
suportului stiintific care este reprezentat de doctrina penala si extrapenald din RM, Romania si
din alte tari (SUA, Polonia, Belgia, Grecia, Spania, Austria, Germania, Cehia, Franta, Italia,

Portugalia, Slovacia, Ungaria, Japonia, Federatia Rusa, etc.); metoda logica a fost realizata



prin valorificarea unui ansamblu interdisciplinar de cunostinte, reunind elemente esentiale din
domenii precum psihologia, psihiatria judiciara, criminologia, procedura penald si
criminalistica. Aceastd abordare complexa a permis o intelegere ampla si nuantatd a tematicii,
reflectata in structura capitolelor prezentate in cuprinsul lucrarii; metoda statistica prin care
studiul s-a bazat pe date statistice privind infractiunile comise de persoane fara
responsabilitate penald, cu discernamant redus sau sub influenta emotiilor intense; metoda
sociologica unde au fost utilizate observatia si metoda sondajului sau anchetei, etc. Pentru
determinarea afectului fiziologic, cercetarea a utilizat observatia, teste cognitive si de
personalitate.etc.

Prezentarea situatiei in domeniul de cercetare. In cadrul cercetirii s-a realizat o analizd
detaliatd a diverselor opinii doctrinare relevante pentru subiectul lucrarii. In mod deosebit, au
fost examinate cercetdrile unor autori din RM, tarile vecine dar si din alte tari. Printre acestia se
numara: Alecu Gh., Avram M., M. Popovici, T., Cobaseanu, V. Barbacar, C., Barbaneagra, Al.,
Berliba Viorel, Bargau Mihai, Borodac Alexandru, Bujor Valeriu, Carpov Trofim, Ulianovschi
Gheorghe, Ulianovschi Xenofon, Berdilo R., Borodac A., Botnaru S., Savca A., Grosu V.,
Grama M., Brinza S., Bujor V., C. N. Florea, C. Rusnac (Republica Moldova), Damir, D.,
Toader E., Dobranoiu V., Pascu I., Florea V., Arjuc 1., I. Tanasescu, |. Tanasescu, C. Tanasescu,
G. Macari I., Marit A., Nacu A., Cazacu V. Nistoreanu, G. Boroi, A. Rotari, O. Victor,
Gutuleac V., Dongoroz I., Oancea S., Kahane (Romania), Kalashnik M., 1. Kudreavtev, V. N.
Malenin, N. S. Kuznetova, N., F., I., M. Teajkoi, Lunt D., R., Minskaia, V., S., Ceceli G., .
Tkacenko, V. I. Safuanov, F. Farber, I., M. Filanovschii, I. G. Frank, L. V. Freirov O. E.
(Federatia Rusa), F. Antolisei, G. Fiandaca, G. Bettiol, H. H. Jescheck, E. Musco, F.
Mantovani, R. Maurach, V. Manzini, A. Miriska, R. Maurach, F. Curi, C. Birnbaum, P.
Bordessoule, J. Robert, B. Hogan, I. C. Smith, C. Elliot, H. Lecrec, R. Panain, F. Quin, A. Vitu,
R. Merle, G. Stefani, B. Bouloc, G. Levasseur, Donnedieu De Vabres F. Desportes, J. Pradel, J.
Wessels, F. W. Bless, etc (alte state).

Expunerile acestor autori au fost luate n considerare in cercetarea noastra, chiar si atunci
cand nu le impartasim pe deplin. Totusi, apreciem ca studiile existente sunt insuficiente, motiv
pentru care a fost necesar o analizi ampla si aprofundati a subiectului. In aceasti lucrare, ne
propunem sa evidentiem lacunele si completdrile necesare, oferind recomandéri pentru o mai
clara definire a conceptului si esentei iresponsabilitdtii penale.

Noutatea stiintifici solutionatd si originalitatea rezultatelor. Studiul a clarificat
conceptul de iresponsabilitate penala, evidentiind lacunele legislative si dificultdtile in

delimitarea acesteia de responsabilitatea redusd, analizand si jurisprudenta CtEDO. De



asemenea, au fost stabilite limitele notiunii in raport cu infractorul, prin diferentierea dintre
normalitate si patologie, influenta starilor de afect, consumul de alcool sau droguri si lipsa
discernamantului la minori. Cercetarea a generat rezultate stiintifice semnificative, contribuind la
solutionarea unei probleme actuale si la formularea unor noi perspective.

Problema stiintifica importanta se referd la includerea cauzelor de neimputabilitate n
legislatia penald a RM, armonizarea normelor nationale cu cele europene si clarificarea
reglementarilor privind lipsa discerndmantului, intoxicatia alcoolicd si varsta minord. Se
propune o revizuire a responsabilitdtii penale in functie de tipologia infractiunilor si stabilirea
unor norme clare pentru internarea fortata in cazurile de stari psihotice. Studiul subliniaza
necesitatea de a diferentia afectele de alte tulburdri psihice si propune reglementdri pentru a
preveni incalcarea CEDO 1n cazul persoanelor iresponsabile penal. De asemenea, se recomanda
clarificarea situatiilor de intoxicatie involuntard totald si excluderea normelor penale pentru
infractiunile comise sub influenta alcoolului, aborddnd corespunzitor cazurile de anomalii
psihice.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Lucrarea ofera o perspectiva
clara asupra iresponsabilitatii penale, subliniind impactul acesteia asupra raspunderii juridice.
Concluziile pot facilita evaluarea iresponsabilitdtii in functie de profilul infractorilor si
contribui la imbunatdtirea masurilor de prevenire si reintegrare a persoanelor cu tulburari
psihice. De asemenea, poate servi ca suport stiintifico-practic pentru studenti si masteranzi in
domeniul dreptului, iar recomandarile formulate pot fi utile in activitatea organelor judiciare.

Semnificatia teoretica a tezei. Lucrarea oferd o analizad teoretico-stiintificd relevanta
pentru doctrina penald, evidentiind importanta unei aborddri interdisciplinare a
iresponsabilitdtii. Rezultatele contribuie la o evaluare corectd a conceptului in functie de
tipurile de infractori si sustin prevenirea si reintegrarea sociald. Studiul combind teoria cu
practica, fiind un aport valoros pentru literatura de specialitate, atat nationald, cat si
internationala. Practic, lucrarea poate imbundtati modul de evaluare a persoanelor care comit
infractiuni in conditii de iresponsabilitate penala, avand o contributie semnificativa in aplicarea
legii penale.

Aprobarea rezultatelor. Rezultatele lucrarii reprezinta un reper important pentru
educatie si practica juridicd, oferind o analiza relevanta a personalitétii infractorului.

Conceptele si concluziile tezei au fost publicate in lucrari stiintifice, unele dintre ele
fiind prezentate in conferinte nationale si internationale, precum si in reuniunile catedrei de

Drept Public din ULIM intre 2012 si 2021. La tema tezei sunt publicate 12 lucrari.



CONTINUTUL TEZEI

Teza este expusa pe 154 de pagini text de baza, fiind constituita din: introducere, trei
capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia din 382 de titluri, anexe, declaratia
privind asumarea raspunderii, CV-ul autorului.

Tn Introducere, sunt reliefate importanta subiectului ales si actualitatea temei in
contextul cercetarilor existente. Totodatd, sunt identificate si punctate principalele aspecte
deficitare si directiile insuficient explorate pana in prezent, aspecte care justificd necesitatea
aprofundarii stiintifice. In cadrul aceleiasi parti, este formulata ipoteza centrala care orienteazi
cercetarea si sunt delimitate cu exactitate obiectivul general al tezei, precum si obiectivele
specifice vizate pe parcursul studiului.

De asemenea, sunt detaliate metodele de cercetare stiintifica si instrumentele de analiza
aplicate in procesul investigativ, fundamentand astfel demersul metodologic al lucrarii.
Introducerea scoate in evidentd si contributia originalda a autorului in domeniul cercetat, prin
expunerea aspectelor de noutate stiintifica pe care se sprijind principalele concluzii formulate si
care urmeaza a fi sustinute in cadrul tezei.

In incheierea acestei parti introductive, este prezentatd problema stiintifici de bazi care
a fost solutionata pe parcursul cercetdrii, oferindu-se argumente solide privind relevanta
teoreticd a demersului si impactul practic al rezultatelor obtinute, evidentiind astfel
aplicabilitatea concluziilor in domeniul vizat.

Capitolul 1. intitulat ,,4Analiza studiilor stiintifice si a legislatiei penale cu privire la
responsabilitatea/iresponsabilitatea penala”, prezinta opiniile doctrinare relevante, incluzand
studiile unor autori din RM, Romania, Franta, Federatia Rusa si Ucraina, ar fi precum si analiza
legislatiei nationale si internationale privind iresponsabilitatea penala. Se examineaza literatura
juridico-penala din diverse tari, care stabileste rolul notiunilor referitoare la iresponsabilitatea
penald si responsabilitatea redusd, afect, discernamint stari de intoxicatie.

Lucrarea debuteaza cu analiza unor autori cum ar fi:

Intr-unul din studiile citate de colectivul de autori [6, p.112], se pune accent pe faptul ca
iresponsabilitatea penala reprezintd o cauza de excludere a caracterului infractional al faptei.
Prin urmare, daca o persoana se afla intr-o astfel de stare, nu poate fi consideratd vinovata,
deoarece fi lipseste un element fundamental al infractiunii vinovatia.

Autorul lvan Macari [18, p.45], referindu-se la motivele care exclud natura infractionald a
faptei, evidentiaza ca teoretic acestea se Impart in doud categorii. Prima categorie include

cauzele care indica lipsa semnelor infractiunii, iar in opinia sa si a autorului mentionat, starea de



iresponsabilitate penald face parte din aceasta.

In acceptiunea unor autori [8, p.38-39], discutd despre vinovitie si formele acesteia ca
element subiectiv distinct in procesul de calificare sau incadrare juridica realizata de autoritatile
competente, subliniind ca starea de iresponsabilitate a persoanei reprezintd premisa pentru
excluderea vinovatiei.

Un colectiv de autori de la USM [9, p. 181] accentueaza in lucrarea mentionata ca o fapta
savarsitd de o persoand are caracter penal doar daca indeplineste trasaturile esentiale prevazute
de lege pentru a fi consideratd infractiune si poate fi incadratd intr-una dintre dispozitiile
normelor partii speciale a CP. In acest context, se constati corect ci absenta vinovitiei penale, ca
element al infractiunii, conduce la inexistenta infractiunii, care este complet exclusa atunci cand
este prezenta iresponsabilitatea penala.

Ulianovschi Gh. [24, p.111.] analizeazd aspecte esentiale legate de vinovatia penala,
subliniind cd aceasta reprezintd o premisa fundamentald pentru stabilirea responsabilitatii, iar,
prin contrast, iresponsabilitatea penala se afld intr-o relatie de excludere cu aceasta.

Tn mod similar, autorul de renume Florea C. [16, p.32] sustine ci vinovitia va fi absenta in
cazul iresponsabilitatii penale sau al unor afectiuni psihice care exclud raspunderea penala.

In “Comentariul Codului penal al Republicii Moldova™ din 1 august 2010, sub coordonarea
expertilor nationali Valeriu Bujor si Victor Gutuleac, se apreciazd iresponsabilitatea penald in
conformitate cu art. 23 din CP al RM, fiind definita ca situatia in care persoana, la momentul
comiterii faptei, nu putea intelege sau controla actiunile sale din motivul unei afectiuni psihice de
lungd duratd, a unei tulburdri mentale fie de natura temporara sau a altor afectiuni psihice. De
asemenea autorii Valeriu Bujor si Victor Gutuleac, in lucrarea citata [23, p.13.], sustin ca in
categoria persoanelor considerate mental sandtoase sunt incluse si acelea care, desi au anumite
deficiente psihice, raman constiente de propriile actiuni si capabile sa le controleze, cum ar fi in
cazurile de psihopatie in diferite forme, dementa usoara sau alcoolism cronic.

In literatura de specialitate, aceastd situatie este denumitd , capacitate psihicd diminuatd” sau
,responsabilitate afectata partial”.

Conform autorului A. Marit [19, p.94], concluzioneaza cad responsabilitatea reprezinta un
ansamblu de trasaturi pe care o persoand trebuie sa le detind in momentul savarsirii unei
infractiuni pentru ca aceasta sd 1i poatd fi atribuitd. Absenta acestor trasaturi determina
iresponsabilitatea. De asemenea, caracterizeaza iresponsabilitatea ca o conditie psihologica
contrara responsabilitatii, specificand conditiile care o definesc.

Se mai reintereaza [4, p.5] fapul cd absenta unuia dintre acesti factori (intelectiv si volitiv)

duce la inexistenta responsabilitatii si, implicit, la starea de iresponsabilitate.
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Tn doctrina dreptului penal romanesc, autorii V. Dongoroz, I. Oancea, S. Kahane si altii
(Explicatii teoretice ale Codului penal roman. Partea generald, 1969, p.62.) [25, p.56.] definesc
responsabilitatea si iresponsabilitatea penald de asemenea.

In lucrarea sa de referinta, Gh. Alecu [1, p. 70] explici cauzele care exclud caracterul penal
al unei fapte, printre care se numara si iresponsabilitatea penala.

Dobranoiu V. si PASCU I. [15, p. 393], se expun de asemenea relevant asupra
problematicii.

Autorii G. Nistoreanu si A. Boroi [21, p.182] definesc iresponsabilitatea ca o stare de
incapacitate psihofizica in care persoana nu poate intelege caracterul si consecintele faptelor sale.

Autorii 1. Tanasescu, I. Tanasescu, C. Tanasescu G. [17, p. 476] considera ca
iresponsabilitatea este caracterizata prin absenta capacitdtii bio-psihice, care face imposibild
adoptarea unei conduite normale in legdtura cu actiunile unei persoane.

Tn acelasi context [5, p. 80] se mai remarca faptul ca boala mintald cronica este considerata
o afectiune psihica de lungd durata, care, In urma tratamentului sau din alte motive, nu dispare
complet sau dispare partial, dar nu definitiv. CP al RM reglementeaza o astfel de responsabilitate
intermediara in cadrul art. 23/1, iar responsabilitatea redusd este recunoscuta ca o circumstanta
atenuanta in stabilirea pedepsei, conform articolului 76 alin. (1) lit. d) din CP al RM.

Potrivit autorului A. Marit, la acel moment in lucrarea sa referitor la responsabilitatea de
frontiera, a remarcat faptul cd ar trebui inclusd in legislatia penala, deoarece este o categorie
distincta a dreptului penal [19, p. 164].

Aspecte distincte si relevante s-au expus si cu corelatia discernamantului, potrivit autorilor
[20, p. 27], unde s-a afirmat ca discernamantul reprezintd abilitatea minorului de a intelege
actiunile sau inactiunile sale si impactul lor periculos asupra societatii, precum si de a-si controla
vointa 1n legdtura cu acele actiuni sau inactiuni. Totodata remarcam faptul ca iresponsabilitatea
sau alienatia mintald trebuie diferentiate de arieratia minorilor, deoarece aceasta limiteaza
semnificativ abilitatea lor de a percepe semnificatia propriilor fapte. (HP al CSJ, nr. 37 din 12
noiembrie 1997).

Autorii [16, p. 21] subliniaza, in contextul legislatiei si practicii judiciare, importanta
reglementarii din legislatia penala romana, care prevede cd minorul intre 14 - 16 ani, persoana va
raspunde penal doar 1n cazul in care se demonstreaza ca a savarsit fapta cu discerndmant. Astfel,
daca un minor comite o infractiune si se stabileste ca a actionat cu discernamant, iar ulterior
savarseste o noua infractiune, discernamantul va trebui dovedit si in cazul acelei fapte. Autorii
[14, p.21] concretizeaza opinia conform careia, avand in vedere varsta minima de 14 ani stabilita

prin lege, se presupune ca faptuitorul a actionat cu discernamant de la implinirea acestei varste.
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O problema specifica legata de iresponsabilitate a fost considerata a fi cea a afectului, o
chestiune complexa nu doar in teoria dreptului penal, ci si in domenii precum psihologia,
psihofiziologia, pedagogia etc. Autorul [4, p. 53]. Descrie ca in aceasta stare, psihicul persoanei
este dezechilibrat, iesind din starea sa obisnuitd, iar individul nu mai este capabil sa inteleaga
semnificatia unor valori sau sd aprecieze corect gradul de pericol social al acestora in cazul
afectului patologic, constiinta persoanei este complet obstructionata, iar capacitatea de a controla
si constientiza actiunile sale dispare.. Conform autorului M. Avram, persoana nu mai poate
percepe ce este infractional si ce nu este [2, p. 59]. In acest context, trebuie ficutd o distinctie
intre starea de afect fiziologic, in care persoana isi pastreaza responsabilitatea pentru faptele sale,
st starea de afect patologic, cand persoana sufera o tulburare psihicd grava de scurta durata, care
afecteaza profund constiinta.

Aceasta stare se caracterizeazd printr-o Intunecare si ingustare totald a constiintei, care
paralizeaza atat vointa, cat si directia actiunilor sale, care devin automate si lipsite de sens [1, p.
35].

Dupa cum sustine C. Rusnac, [13, p.34.], emotiile nu depind doar de intensitatea
necesitatilor, ci si de probabilitatea de satisfacere a acestora, determindnd comportamentul
omului sa se orienteze cdtre scopuri mai usor de atins, chiar dacd sunt mai putin importante.

Un exemplu in acest sens este observatia autorului S. Brinza [10, p. 2], care descriu aparitia unei
noi ramuri stiintifice, afectologia juridica.

Autorul V. Bujor caracterizeaza starea de afect ca o stare a psihicului uman in care
persoana este capabild sa-si constientizeze actiunile, aceasta isi pierde controlul asupra lor si
capacitatea de a le controla [11, p. 18]. Conform autorilor M. Avram, T. Popovici si V.
Cobasneanu starea de afect este descrisd ca o stare psihica caracterizatd printr-o emotie intensa,
care apare spontan [3, p. 59].

In teza de doctorat din 2021 cercetitoarea Berdilo Rodica [7, p.42], propune o definitie a
starii de afect conform art. 23/2 CP al RM.

Autoarea C. Virginie [26, p. 70] evidentiaza ca noul CP francez a adus o clarificare
importantd In ceea ce priveste iresponsabilitatea penald, prin introducerea conceptului de

iz

Htulburare psihica sau neuropsihica”, reglementat in art. 122-1, alineatul 1. Aceasta modificare
legislativa a avut rolul de a oferi o definitie mai precisa si adaptatd progreselor in domeniul
medical si psihiatric, inlocuind articolul 64 din CP francez din 1810. Autorul M. Ellenberger
citata de autoarea mentionata [26, p.125-131] subliniaza ca infractiunile comise de persoanele cu
tulburari psihice prezintd frecvent motivatii dificil de inteles, uneori ramanand neclare chiar si

pentru autorii acestora. In acest context, o categorie aparte este reprezentatd de persoanele
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denumite ,,semi-responsabili”, a caror situatie juridica este reglementata de art. 122-1, alin. (2)
din CP francez. Aceastd dilema juridicad si medicald impune o abordare nuantatd in stabilirea
masurilor aplicabile, astfel incat sa fie protejate atat siguranta publica, cat si drepturile si
necesitdtile persoanelor aflate in aceasta situatie.

In lucririle unor specialisti din domeniul juridic si psihiatric, precum M. Gidilenco, V.
Trahterov si |. Faber, s-a sustinut ideea ca responsabilitatea penald redusa poate fi privita fie ca o
forma particulara a iresponsabilitatii. Aceasta abordare este sustinutd si de I. Filanovschii, care,
in lucrarea sa ®umuanoBckuit, WU.,I'. Coyuanvno-ncuxonocuveckoe omuouieHue K cyOvexkmy
npecmynnenus. [36, p.23]. (,Atitudinea socio-psihologicd fatd de subiectul infractiunii”). n
acceptiunea altor autori [29, p. 225-229], care considera ca responsabilitatea redusa doar ca pe o
circumstantd atenuantd. Alti autori de asemenea sustin [38, p.246], sustin ca pe langa aplicarea
unei pedepse, ar trebui implementate si masuri de sigurantd, precum constrangerea cu caracter
medical. La aceste opinii stiintifice au aderat si alti specialisti, precum U. Candinschii, U.
Serbschii, N. Tagantev, E. Holodovscaia, D. Lunt, O. Freivor etc.

Autorul T. Ceceli subliniaza ca, in astfel de situatii, persoana nu fisi pierde complet
capacitatea de a Intelege semnificatia propriilor actiuni si de a le controla, ci aceastd capacitate
este doar diminuati [32, p.42]. Tn completare, autorul A. Homovschii explica faptul ca
responsabilitatea penald reflectd starea psihica a unei persoane in momentul comiterii faptei, in
timp ce vinovatia reprezinta atitudinea sa psihologica fatd de actiunile sau inactiunile savarsite,
manifestatd fie sub forma intentiei, fie a imprudentei. Aceasta distinctie este esentiald, deoarece
demonstreaza ca responsabilitatea penald nu este un concept absolut, ci unul care depinde de
gradul de vinovatie al autorului faptei [37, pp. 126-128]. Astfel, daca o persoanad are o capacitate
diminuata de intelegere si autocontrol, dar nu este complet lipsita de discernamant, vinovatia sa
va fi analizata in functie de acest aspect, iar sanctiunile aplicate pot fi adaptate in consecinta.
Juristi si psihiatri faimosi din domeniu [35, p.79], au oferit ipoteze privind responsabilitatea
redusd, din pdcate aceste ipoteze au fost eronate. Un exemplu gresit, este si ipoteza:
wresponsabilitatea redusa cuprinde si conceptul de iresponsabilitate”.

Unele lucrari fac referire la opiniile autorilor U. N. Kandinschii, U. P. Serbschii si N. S.
Tagantev, care se opun conceptului de responsabilitate redusa. Autorul U. N. Kandinschii si U.
P. Serbschii sustin ca pot exista doar doud categorii: responsabilitate sau iresponsabilitate.
Autorul U. P. Serbschii considera ca responsabilitatea redusa are loc prin combinarea pedepsei
cu tratamentul medical, Tn timp ce autorul N. S. Tagantev e de parere ca aceasta categorie ar
putea genera erori i abuzuri.

Dificultatile privind stabilirea criteriilor responsabilitatii reduse persista. Autorul E. M.
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Holodovscaia afirma ca ,,nu exista criterii juridice clar definite,” iar autorul D. R. Lunt considera
ca ,responsabilitatea redusa nu are o exacta”. Totusi, autorul O. E. Freierov afirma ca
anomaliile psihice pot reduce autocontrolul si capacitatea de a alege actiunile corecte.

Unii autori [36, p.300-301], recomanda schimbarea denumirii responsabilitatii reduse,
sugerandu-se termeni precum ,relativa”, ,limitatd” sau ,de frontiera”. Aceasta reflecta o stare
intermediara Intre norma si patologie. Afectul fiziologic este o stare emotionald intensa, de scurta
durata, care ramane in limitele normalitatii. Potrivit autorului F. Safuanov [34, p. 4], aceasta
stare se incheie, cu o epuizare fizica si psihicd profunda, iar in starile afective intense, se
produce o ,,rebeliune” a scoartei cerebrale, activand centrele instinctive ale agresivitatii.

In aceastia categorie de afect, toate fortele umane sunt mobilizate pentru a depasi
disconfortul, iar prin descércarea emotionala se ajunge la o stare optimd. Conform autorului T.
Tcacenco [33, pp. 52-53], in aceste stari, se manifesta o crestere a fortei fizice si a unor eforturi
extraordinare, neobisnuite pentru o stare normala. in acelasi sens, autorul C. lvanov autor citat de
[31, p. 250] e de parere ca afectul este o stare emotionald intensd, care apare rapid si se
desfasoara cu o mare viteza, sub forma de explozii emotionale.

Autorul M. Calasnic [28, p. 65] sustine ca afectul determind o ingustare a constiintei si
respectiv are loc reducerea capacitdtii de control asupra comportamentului propriu. Aceasta
reprezintd o reactie emotionald intensa, care se epuizeaza rapid. De asemenea, in starea de afect,
obiectivele obisnuite ale personalitdtii pot suferi modificari, iar multe dintre evenimentele
petrecute sunt percepute diferit, sub o altd lumina. Autorii V. Lebedinschii si N.N. Smirnova
autati citati de reputatul penalist C. N. Florea sunt unanim de parerea ca comportamentul se
schimba, devenind orientat catre un cerc restrans de obiecte si fenomene [12, p. 226].

Conform autorilor A. Botchin si B. Serbschii, citati de 1. M. Farber [35, p.246], afectul
patologic apare doar la persoanele cu afectiuni psihice, fiind asociat cu dereglari mintale
patologice. In schimb, afectul fiziologic apare la indivizii sanatosi din punct de vedere mental,
iar aceasta diferentiere marcheaza granita intre cele doud stari. Autorul M. Carlov, citat de N.F.
Kuznetov [30, p. 11-20], a criticat aceasta viziune, argumentand ca afectul patologic poate
aparea si la persoane sandtoase din motivul influentelor externe asupra organismului. Teoria sa a
fost sustinuta de practica, demonstrand cd bolile mintale nu sunt neaparat ereditare si pot fi
cauzate de factori externi. Autorii N. Jaricov, G. Morozov si D. Hritinin in lucrarea citata cred ca
este necesar sa delimitam starile patologice [32, p.300].

Dupa numeroase de dezbateri teoretice si aplicative, iresponsabilitatea penald a fost
recunoscutd ca exoneratoare de rdspunderea penald, iar responsabilitatea redusa ca stare

atenuanta fost adoptata legislativ in anumite state, cu unele exceptii.
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Analiza complexd a problematicii iresponsabilitdtii penale presupune o abordare
integratd, care imbind perspectivele juridico-penale, psihologice, psihiatrice, criminologice si
medico-legale, intr-un demers stiintific menit sa clarifice statutul juridic al persoanelor lipsite
de discernamant in momentul savrsirii faptei. In literatura de specialitate, atit cea nationali,
cat si cea internationald, se evidentiazd importanta delimitdrii clare intre responsabilitatea
penald deplind, responsabilitatea redusa si iresponsabilitate, in scopul aplicarii corecte a
principiilor fundamentale ale dreptului penal.

Réspunderea penala este fundamentata pe existenta vinovatiei si pe capacitatea psihicd a
subiectului de a intelege consecintele faptelor sale si de a-si conforma conduita exigentelor
legii penale. Tn lipsa acestei capacititi, se contureazi starea de iresponsabilitate penali, care
exclude existenta infractiunii si, implicit, aplicarea sanctiunii penale. Aceastd institutie juridica
reflectd principiul fundamental potrivit caruia nicio persoana nu poate fi trasd la raspundere
penald dacd nu a actionat cu discerndmant si nu a avut posibilitatea reald de a-si controla
faptele.

Totodatd, se remarca faptul cd responsabilitatea psihica a subiectului este o conditie
indispensabild pentru angajarea raspunderii penale, fiind determinanta in procesul de stabilire a
vinovatiei. Lipsa acesteia genereaza iresponsabilitatea, iar in dreptul penal al RM si al
Romaniei aceasta constituie o cauzi exoneratoare de raspundere. In egald masurd, doctrina
atrage atentia asupra responsabilitatii reduse — o stare intermediard care presupune diminuarea
capacitatii psihice de Intelegere si vointa, fara insa a o anula complet, necesitdnd o abordare
diferentiatd in cadrul procesului penal.

Pe acest fundal, se subliniazd cd rdspunderea penald are un profund rol preventiv si
educativ, fiind conceputd nu doar pentru sanctionarea faptelor periculoase, ci si pentru
protejarea echilibrului social si restabilirea ordinii juridice. In acest sens, reglementirile penale
trebuie sa fie clare, accesibile si previzibile, In conformitate cu exigentele art. 7 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, pentru a asigura protectia eficientd a drepturilor si libertatilor
fundamentale.

Astfel, toate aceste considerente justificd necesitatea unei reglementari si interpretari
unitare si coerente a institutiei iresponsabilitatii penale, care sa reflecte complexitatea
fenomenului si sd permitd o aplicare echitabila a legii penale in raport cu particularitatile
fiecarui caz in parte.

Capitolul 2, intitulat ,,Caracteristica generald a responsabilititii/iresponsabilitatii
penale”, abordeaza responsabilitatea, iresponsabilitatea si responsabilitatea redusa in dreptul

penal; limitele dintre iresponsabilitate si responsabilitate, precum si cauzele care elimina
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responsabilitatea penala.

Capitolul include investigatii complexe privind iresponsabilitatea penald si evolutia
reglementarii acesteia, coraportul dintre cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei versus
cauzele justificative conform legislatiei penale din Romania si RM; legatura dintre
iresponsabilitatea penald si alte cauze care elimind caracterul penal al faptei; notiunea,
definitiile si particularitatile iresponsabilitdtii penale; conditiile si criteriile de evaluare a
iresponsabilitdtii penale; problema savarsirii contraventiilor in stare de iresponsabilitate;
aspecte comparative privind iresponsabilitatea penald in alte state. De asemenea, se reflecta
asupra relatiei dintre responsabilitatea sociald si juridica, iar conceptul de responsabilitate
redusd este analizat in contextul legislatie1 din RM. Se interpreteaza si coreleazad starile de
iresponsabilitate cu alte cauze exoneratoare de raspunderea penala, analizdndu-se notiunile si
criteriile de determinare a iresponsabilitdtii penale.

Unul dintre cele mai complexe si sensibile domenii ale dreptului penal este reprezentat de
institutia responsabilitatii si iresponsabilitatii penale, care abordeaza numeroase probleme atat
din perspectiva teoretica, cat si din cea practicdi. Fundamentul raspunderii penale este
capacitatea individului de a intelege caracterul ilicit al faptei comise si de a-si conforma in mod
liber conduita exigentelor legii penale. Din aceasta perspectiva, institutia responsabilitdtii
penale dobandeste o importantd majord, fiind premisa esentiald pentru aplicarea sanctiunilor
penale.

Legislatiile RM si Romaniei consacra principiul conform caruia raspunderea penald poate
f1 atrasd doar 1n situatia in care autorul faptei a actionat cu discerndmant, avand capacitatea de a
intelege semnificatia sociald a actiunilor sale si de a aprecia consecintele acestora. In caz
contrar, atunci cand discernamantul este afectat de o tulburare psihica severa, persoana nu
poate fi consideratd vinovata si, pe cale de consecinta, nu poate fi trasd la raspundere penala.

Aceastd realitate juridica derivd din recunoasterea universala a faptului cd vinovatia
reprezintd fundamentul raspunderii penale. Or existenta vinovatiei presupune ca faptuitorul sa
posede capacitatea psihicd de a intelege si de a controla urmarile actiunilor sale la momentul
sdvarsirii infractiunii. In lipsa acestei capacititi, riaspunderea penald devine imposibil de
angajat, Intrucat aplicarea unei pedepse ar contraveni nu doar principiilor de drept penal, ci si
regulilor elementare ale justitiei.

Reglementarile in vigoare din RM (art. 28 CP al RM) si Roméania (art. 28 CP al
Romaniei) consacrd aceasta institutie fundamentald, stabilind ca este iresponsabild penal
persoana care, in momentul comiterii faptei, nu era capabild sa isi dea seama de caracterul

periculos al actiunii sale sau sad-si controleze conduitea, din cauza unei afectiuni psihice.
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Stabilirea unei astfel de stari nu poate fi lasata la latitudinea subiectiva a organelor de urmarire
penald, ci reprezintd apanajul exclusiv al instantei de judecata, care dispune de mijloacele
necesare pentru a efectua o evaluare obiectiva, bazata pe expertize medico-legale psihiatrice
complexe.

Analiza teoretica a institutiei iresponsabilitatii penale impune, in mod necesar, o abordare
multidisciplinara, care sa Imbine perspectiva juridica cu cea medicald si psihiatricad. Doar prin
coroborarea acestor planuri poate fi realizata o evaluare riguroasa a discernamantului persoanei
la momentul sivarsirii faptei. In aceastd ecuatie, expertiza psihiatricd reprezinta instrumentul
esential de stabilire a existentei sau inexistentei iresponsabilitdtii penale.

Este important de mentionat faptul cd nu orice afectiune psihica atrage automat
excluderea raspunderii penale. Criteriul determinant este impactul concret al acestei afectiuni
asupra capacitatii subiectului de a intelege si de a-si controla actiunile Tn momentul comiterii
infractiunii. Astfel, legea impune o analiza individualizata pentru fiecare caz in parte, evitdndu-
se astfel generalizarile periculoase sau aplicarea formalista a normei juridice.

In doctrin si jurisprudentd a fost consacrati si notiunea de responsabilitate penald
diminuata sau redusa, un concept tranzitoriu al responsabilitatii depline si iresponsabilitatii.
Aceastd institutie reflecta acele situatii in care, desi faptuitorul este afectat de o tulburare
psihica, aceasta nu este suficient de grava pentru a inlatura in totalitate discernamantul, dar
influenteaza in mod semnificativ capacitatea de apreciere sau de autodeterminare. In asemenea
cazuri, reducerea raspunderii penale se concretizeaza in aplicarea unor sanctiuni atenuate sau in
dispunerea unor masuri de siguranta, cu scopul de a asigura protectia sociala si de a adapta
tratamentul juridic la particularitétile psihice ale faptuitorului.

O alta distinctie fundamentald analizata in cadrul acestui capitol vizeaza separarea clara
intre cauzele justificative si cauzele care inlaturd imputabilitatea. In timp ce primele exclud
caracterul ilicit al faptei (exemplu, legitima aparare sau starea de necesitate), cele din a doua
categorie nu afecteaza ilicitudinea faptei, ci Inldtura vinovatia autorului. Iresponsabilitatea
penald se inscrie in aceastd din urmd categorie, deoarece persoana afectatd psihic nu este
capabila sa constientizeze gravitatea faptei sale sau s se abtind de la comiterea acesteia.

Pornind de la aceste premise, este necesara o regandire si o completare a normelor legale
existente, pentru a acoperi anumite situatii particulare insuficient reglementate. Astfel, o
propunere de imbunatatire vizeaza completarea art. 402 din CP al RM si art. 28 din CP al
Romaniei, prin introducerea unor dispozitii exprese care sa reglementeze ipoteza in care
faptuitorul 1si provoacd in mod intentionat sau din culpa starea de iresponsabilitate.

Aceasta situatie poate aparea, de exemplu, in cazurile de autoinducere a starii de ebrietate
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sau de consum voluntar de substante psihoactive, in urma carora individul comite o infractiune,
invocand ulterior lipsa discerndmantului. Din ratiuni de echitate si de protectie a ordinii de
drept, se impune ca o astfel de conduita sa nu excluda raspunderea penald, ci, dimpotriva, sa
permitd tragerea la raspundere pentru fapta comisa fie sub forma intentiei, fie a culpei, in
functie de imprejurarile concrete.

Asadar, institutia responsabilitatii si iresponsabilitatii penale reprezinta un pilon esential
al sistemului de drept penal, fiind profund legatd de valorile fundamentale ale justitiei si
echitatii. Ea nu poate fi privita exclusiv prin prisma sanctiondrii, ci trebuie inteleasd si ca un
instrument educativ si reparator, menit sa protejeze societatea, dar si drepturile fundamentale
ale persoanelor vulnerabile.

Intr-un stat de drept, in care demnitatea umana constituie valoarea suprema, este esential
ca politicile legislative sa asigure un echilibru corect intre interesul public de a combate
infractionalitatea si necesitatea de a oferi un cadru legal echitabil si uman pentru persoanele
care sufera de afectiuni psihice. Asigurarea accesului la tratament adecvat, aplicarea unor
masuri de sigurantd in locul pedepselor privative de libertate, dar si facilitarea reintegrarii
sociale a acestor persoane trebuie sa devind prioritati ale sistemului penal modern.

Adoptarea unor modificari legislative care sa acopere toate aspectele teoretice si practice
ale institutiei iresponsabilitatii penale va contribui la crearea unui sistem de justitie penala mai
echitabil, mai uman si mai eficient. In acelasi timp, se va oferi o protectie reala atat persoanelor
vulnerabile, cat si societatii in ansamblu, in fata pericolului reprezentat de faptele comise de
persoane lipsite de discernamant.

Tn Capitolul 3 intitulat ,,Limitele proprii si modalititile de evaluare a iresponsabilititii
penale” autorul o analizeaza relatia dintre responsabilitatea penald si starile de afect,
evidentiind cazurile in care iresponsabilitatea exclude pedeapsa, inclusiv alienarea ulterioara
infractiunii. Capitolul abordeazd subiecte de bazd cu privire la infractiunile comise sub
influenta alcoolului sau drogurilor sau in stare de afect; temeiurile care justificd impunerea
masurilor de constrangere de naturd medicald; aspecte procesual-penale privind expertiza
psihologico-judiciard si psihiatrica; consecintele constatarii iresponsabilitatii penale si
temeiurile pentru aplicarea masurilor de constrangere medicald; minorul si iresponsabilitatea
penala etc.

In ceea ce priveste politica penali aplicabila persoanelor care au comis fapte socialmente
periculoase, 1n special minorilor sau persoanelor cu tulburari psihice, se contureaza in literatura
de specialitate si in practica judiciara multiple directii esentiale, menite sa asigure un echilibru

intre protectia interesului public si respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
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individului. Aceste categorii de persoane se afla intr-o situatie de vulnerabilitate sporitd, ceea
ce impune o interventie diferentiatd si nuantatd a organelor de urmarire penald si a instantelor
de judecata.

Astfel, in cazul minorilor, politica penalda modernd promoveaza principiul prioritatii
interesului superior al copilului, recunoscand faptul ca minorii se afld intr-un proces de
dezvoltare intelectuala si emotionald si ca actiunile lor nu pot fi judecate prin prisma acelorasi
exigente ca in cazul adultilor. Interventia penala trebuie sa aiba un caracter preponderent
educativ si recuperator, accentul fiind pus pe reabilitarea sociald a minorului si prevenirea
recidivei. Se recomanda aplicarea unor masuri educative, non-privative de libertate, acolo unde
este posibil, precum si asigurarea unui cadru institutional specializat, capabil sd raspunda
nevoilor specifice ale tinerilor in conflict cu legea.

In privinta persoanelor cu deficiente psihice, politica penald se fundamenteazi pe
necesitatea efectudrii unei evaluari psihiatrice riguroase pentru a stabili cu exactitate daca
faptuitorul a avut discernimant la momentul comiterii faptei. In functie de rezultatul acestei
evaludri, se poate decide asupra incidentei rdspunderii penale sau asupra necesitatii aplicarii
unor masuri de sigurantd cu caracter medical, destinate sd protejeze atdt faptuitorul, cat si
societatea in ansamblu. In aceste cazuri, privarea de libertate nu este perceputi ca o sanctiune
in sine, ci ca o masurd de protectie si tratament, adaptata situatiei clinice a individului.

Prin urmare, interventia organelor judiciare trebuie sa fie fundamentatd nu doar pe
aplicarea strictd a normelor penale, ci si pe o evaluare interdisciplinarda a circumstantelor
personale ale faptuitorului, in special In ceea ce priveste capacitatea acestuia de a intelege si de
a-si controla propriile actiuni. Aceastad abordare impune colaborarea stransa intre procurori,
judecatori, psihologi, psihiatri si asistenti sociali, astfel incat decizia finala sd reflecte atat
necesitatea protejarii ordinii de drept, cat si obligatia statului de a asigura respectarea demnitatii
umane si a drepturilor fundamentale ale persoanelor vulnerabile.

Un rol central in procesul de stabilire a responsabilitdtii sau iresponsabilitatii penale il
reprezintd expertiza medico-legala psihiatrica si psihologica, care se dovedeste indispensabild
in evaluarea starii psihice a faptuitorului la momentul comiterii faptei. Aceasta expertiza are
menirea de a oferi organelor judiciare un fundament stiintific solid pentru aprecierea existentei
sau inexistentei discerndamantului, element esential In determinarea vinovdtiei si, implicit, a
raspunderii penale. Stabilirea cu exactitate a capacitatii subiectului de a intelege si de a-si
controla propriile actiuni constituie premisa aplicarii corecte a normelor penale si asigurd
respectarea principiului fundamental al raspunderii personale pentru faptele savarsite cu

vinovitie.
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Expertiza medico-legala trebuie sa clarifice in mod riguros daca persoana a actionat sub
influenta unui afect fiziologic — reactie emotionala intensa, dar fireascd in conditii exceptionale
- sau sub imperiul unui afect patologic, rezultat al unei tulburari psihice care anihileaza complet
capacitatea de judecata si control. Aceastd distinctie nu este doar teoretica, ci are implicatii
practice majore asupra calificarii juridice a faptei, asupra stabilirii vinovatiei si, mai ales,
asupra regimului sanctionator aplicabil. In timp ce afectul fiziologic poate avea un efect
atenuant, conducand la retinerea unor circumstante care reduc pedeapsa, afectul patologic poate
inlatura In totalitate raspunderea penald, facand loc aplicarii masurilor de sigurantd in locul
sanctiunilor penale.

In acest context, se impune o delimitare clara si bine argumentata intre cele doud forme
de afect, delimitare care trebuie sa tina cont atat de criteriile medicale, cat si de cele juridice. O
astfel de evaluare complexd nu poate fi 1asatd la aprecierea exclusiva a organelor de urmarire
penald sau a instantei de judecatd, ci necesita contributia specialistilor In domeniul psihiatric si
psihologic, ale caror concluzii trebuie sa fie detaliate, motivate si supuse unui control judiciar
riguros.

De asemenea, se abordeazd problema uniformizarii practicii judiciare in materia
interpretarii rapoartelor de expertiza si a valorii probatorii acordate acestora. In numeroase
cauze, lipsa unor standarde clare sau a unei metodologii unitare de evaluare conduce la solutii
contradictorii, cu efecte directe asupra drepturilor fundamentale ale persoanei investigate. Tn
acest sens, se impune elaborarea unor ghiduri de bune practici care sa reglementeze continutul,
structura si procedura de efectuare a expertizelor psihiatrice si psihologice in materie penala,
astfel incat organele judiciare sa beneficieze de instrumente clare in fundamentarea deciziilor
privind existenta sau inexistenta discernamantului.

Nu in ultimul rénd, este de mentionat faptul ca stabilirea iresponsabilitatii penale nu
trebuie sa conducd automat la aplicarea unor masuri de siguranta privative de libertate pe
termen nedeterminat, ci trebuie sa fie insotita de garantii procesuale si de posibilitatea revizuirii
periodice a starii psihice a persoanei. Doar astfel se poate asigura un echilibru just intre
interesul societdtii de a se proteja impotriva faptelor periculoase si necesitatea respectarii
demnitatii si drepturilor fundamentale ale persoanelor cu tulburari psihice.

Responsabilitatea penalda reprezintd unul dintre cele mai importante concepte ale
dreptului penal, fundamentand insasi ideea de vinovdtie si posibilitatea aplicarii unei sanctiuni.
Aceasta presupune nu doar constientizarea de catre individ a caracterului ilicit al faptei
savarsite, ci si existenta capacitatii biopsihice de a-si regla comportamentul in conformitate cu

normele sociale si legale. Cu alte cuvinte, pentru a fi tras la raspundere penald, individul trebuie
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sa fi avut discernamant, respectiv capacitatea de a intelege semnificatia si consecintele
actiunilor sale si de a-si directiona vointa in sensul respectarii legii.

Aceasta conditie devine cu atat mai relevanta si mai complexa in cazul categoriilor de
persoane aflate intr-o situatie de vulnerabilitate biologica sau psihica, cum ar fi minorii ori
persoanele care suferd de diverse tulburiri psihice. in aceste situatii, nu poate fi aplicat acelasi
standard generalizat de evaluare a responsabilitatii penale ca in cazul unui adult sanatos psihic.
Dimpotriva, este necesard o analiza detaliata, individualizata si profunda a fiecarui caz in parte,
pentru a stabili cu exactitate daca persoana in cauza a avut sau nu capacitatea psihica necesara
pentru a intelege caracterul ilicit al faptei si pentru a-si controla comportamentul.

Tocmai de aceea, legiuitorul a instituit obligatia expresd de a apela la expertize de
specialitate in astfel de cazuri, expertize menite sa clarifice aspectele esentiale privind vérsta
exacta a persoanei (acolo unde aceasta este incertd), starea psihica a subiectului la momentul
comiterii faptei si, mai ales, existenta sau lipsa discernimantului. In cazul minorilor, stabilirea
varstei este deosebit de importantd nu doar pentru a delimita raspunderea penala de lipsa
acesteia, ci si pentru a incadra fapta si faptuitorul in regimul juridic special prevazut de lege
pentru aceasta categorie de persoane.

In ceea ce priveste persoanele cu tulburiri psihice, expertiza psihiatrici si psihologici
este esentiala pentru a stabili daca boala sau tulburarea de care suferd subiectul a afectat in mod
semnificativ capacitatea de intelegere si vointd la momentul savarsirii faptei. Nu orice tulburare
psihica nlatura responsabilitatea penald, ci doar aceea care, prin gravitatea sa, suprima complet
sau reduce In mod semnificativ discernamantul. Astfel, expertiza trebuie sd evidentieze daca
persoana a actionat sub influenta unei stari patologice care i-a afectat in mod direct perceptia
realitatii, aprecierea consecintelor faptelor sale si capacitatea de a se abtine de la sdvarsirea
faptei ilicite.

Aceasta etapa de expertizare nu poate fi tratatd superficial sau formal, intrucat de
concluziile specialistilor depinde insisi soarta juridicd a persoanei cercetate. in functie de
existenta sau lipsa discernamantului, organul judiciar va decide fie trimiterea in judecatd si
aplicarea unei pedepse, fie inlaturarea rdspunderii penale si dispunerea unor masuri de
sigurantd necesare pentru protejarea societatii si pentru tratamentul adecvat al persoanei in
cauza.

Pe langa importanta sa in procesul de stabilire a vinovatiei, evaluarea responsabilitdtii
penale are si o profundd dimensiune umana si eticd. Dreptul penal modern este chemat sa
protejeze nu doar ordinea sociald, ci si demnitatea persoanei umane, evitand sanctionarea celor

care, din motive independente de vointa lor, nu au fost capabili sa respecte normele legale. Prin
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urmare, responsabilitatea penald trebuie sd fie Intotdeauna rezultatul unei analize riguroase, in
care sd se tind cont de toate elementele de natura personald, psihologicd si medicala ale
faptuitorului.

Deci putem accentua faptul cd, in cazul minorilor si al persoanelor cu tulburari psihice,
responsabilitatea penald nu poate fi prezumata, ci trebuie stabilitd prin mijloace stiintifice
adecvate, cu respectarea deplina a drepturilor fundamentale ale acestora. Numai astfel poate fi
asiguratd o justitie penald echitabild, in care sanctiunea sa fie aplicata doar acolo unde exista cu
adevarat vinovatie, iar masurile de protectie si reabilitare sa fie dispuse in mod corespunzator
acolo unde raspunderea penala lipseste.

In practica, se remarca frecvent situatii in care persoanele impotriva cirora sunt formulate
acuzatii penale, in special cele care prezinta anumite vulnerabilitati de naturd psihica, ajung sa
fie private de libertate pentru perioade considerabile de timp, in asteptarea finalizarii
procedurilor de expertizd medico-legalda psihiatricd sau psihologicd. Aceastd prelungire a
detentiei preventive, justificatd formal de necesitatea obtinerii concluziilor de specialitate
privind starea psihica a persoanei, poate genera efecte negative asupra respectarii drepturilor
fundamentale ale acestor persoane. Mai mult decat atit, mentinerea indelungata in stare de arest
preventiv a unor indivizi care, din cauza afectiunilor psihice, sunt deja intr-o situatic deosebit
de vulnerabila, poate fi consideratd o incalcare grava a standardelor impuse de dreptul
international In materie de protectie a drepturilor omului.

In acest sens, se poate ajunge la incilcarea prevederilor art. 3 din Conventia Europeani a
Drepturilor Omului, care interzice in mod absolut supunerea oricarei persoane la tratamente
inumane sau degradante, indiferent de circumstantele cauzei. Lipsa unei diligente sporite din
partea organelor judiciare in solutionarea acestor cauze poate avea ca efect transformarea
detentiei preventive intr-o forma de tratament incompatibil cu demnitatea umand, in special
atunci cand conditiile de detentie sau lipsa Ingrijirilor medicale adecvate agraveaza suferintele
psihice ale persoanei private de libertate.

Pe de altd parte, jurisprudenta constantd a Curtii Europene a Drepturilor Omului a
subliniat faptul ca respectarea dreptului la un proces echitabil presupune nu doar asigurarea
garantiilor procesuale formale, ci si respectarea efectiva a dreptului apararii. In acest context,
Curtea a retinut ca, in anumite situatii, pentru a asigura egalitatea de arme In procesul penal,
persoana acuzatd trebuie sd beneficieze de posibilitatea reald de a solicita si de a obtine
administrarea unor expertize suplimentare. Aceastd necesitate este cu atat mai evidenta atunci
cand expertul numit In cauza ajunge sa indeplineasca, in practicd, un rol similar cu cel al unui

martor al acuzarii, concluziile sale avand o greutate semnificativd in formarea convingerii
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instantei.

Prin urmare, sistemul de justitie penala trebuie s manifeste un grad ridicat de prudenta si
echilibru in gestionarea acestor situatii delicate, asigurand ca durata arestarii preventive este
redusd la strictul necesar si ca drepturile persoanei acuzate nu sunt incalcate sub pretextul
necesitatii expertizarii. In caz contrar, se risci nu doar pronuntarea unor hotariri de
condamnare la Curtea Europeand, ci si afectarea grava a increderii in sistemul judiciar si a
principiului umanismului in dreptul penal.

Politica penald aplicabild in materia raspunderii penale a minorilor si a persoanelor care
suferd de tulburari psihice trebuie sa fie construitd pe fundamente solide, respectand Tn mod
esential principiile umanitatii, legalitatii si rigorii stiintifice. Abordarea respectiva impune nu
doar protejarea stricta a drepturilor si libertatilor fundamentale ale acestor categorii vulnerabile,
ci s1 garantarea unui tratament just, echilibrat si adaptat particularitdtilor fiecarui caz in parte.

In ceea ce priveste minorii care comit fapte previzute de legea penald, accentul trebuie si
cadd cu precddere pe aplicarea masurilor educative si a celor orientate spre reabilitare,
evitandu-se, pe cat posibil, recurgerea la sanctiuni de naturd punitivd sau la privarea de
libertate. Filosofia sanctionatorie, in raport cu aceasta categoric de faptuitori, trebuic sa
urmdreasca formarea unui comportament responsabil si reintegrarea sociald a minorului, in
detrimentul represiunii.

Pe de alta parte, in cazul persoanelor care, in urma savarsirii unei infractiuni, dezvoltd o
boald psihica severa, cadrul legislativ si practica judiciard trebuie sa ofere solutii legale clare si
eficiente. Acestea trebuie sd permita autoritdtilor judiciare sa dispund suspendarea executarii
pedepsei sau sd o inlocuiasca cu masuri de ordin medical si de protectie, adecvate situatiei
clinice a persoanei in cauzd. Astfel, se asigurd atat respectarea demnitdtii umane, cat si
prevenirea unor suferinte suplimentare generate de aplicarea unor sanctiuni care nu mai
corespund starii psiho-fizice a faptuitorului.

O asemenea viziune modernd si echilibrata in materie penala contribuie la consolidarea
unui sistem de justitie penala centrat pe individ, in care protectia persoanelor vulnerabile devine
un obiectiv prioritar, iar masurile dispuse de instante sunt proportionale si fundamentate pe o
evaluare corecta a situatiei particulare a fiecarui subiect in parte.

Legislatia penald a RM nu reglementeaza clar si complet situatiile In care o persoana, desi
condamnatd pentru comiterea unei infractiuni, dezvoltd ulterior o boala psihica grava ce o face
incapabild sa 1si execute pedeapsa. Normele actuale nu prevad proceduri si masuri aplicabile in
astfel de cazuri complexe, unde starea mentald a condamnatului se deterioreaza semnificativ

dupa pronuntarea sentintei.
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Aceasta lacuna legislativa evidentiazd necesitatea unei reglementari exprese si detaliate,
care sa ofere instantei cadrul legal necesar pentru a decide, in cazuri justificate, eliberarea
condamnatului de sub incidenta executarii pedepsei. O asemenea solutie juridica ar trebui sa
vizeze In mod special situatiile in care, din cauza agravarii unei boli psihice severe, persoana nu
mai poate suporta regimul sanctiunii penale privative de libertate sau alte forme de pedeapsa.
Adoptarea unor prevederi clare in acest sens ar asigura respectarea principiilor umanitatii si
echitatii in executarea pedepselor, prevenind situatiile in care o persoana, aflatd intr-0 stare de
vulnerabilitate extrema, este constransa sa suporte un regim penal care ii poate agrava suferinta
sau 11 poate incadlca drepturile fundamentale. Totodata, o asemenea reglementare ar contribui la
uniformizarea practicii judiciare si la evitarea interpretdrilor divergente in asemenea cauze
sensibile.

De asemenea, 1n ceea ce priveste minorii care comit fapte prevazute de legea penala, dar
a cdror gravitate este redusd sau moderata, se contureazd necesitatea reconfigurdrii politicii
penale in sensul orientirii sale catre solutii alternative la tragerea la raspundere penali. In astfel
de cazuri, accentul ar trebui sd cada pe aplicarea unor masuri educative cu caracter
constrangator, concepute in mod special pentru a sustine procesul de reeducare a minorului si
pentru a-i facilita reintegrarea treptata si eficienta in societate.

In acest context, se impune completarea si diversificarea cadrului legislativ prin
introducerea unor noi categorii de masuri educative, care sa raspunda mai bine nevoilor de
formare si corectare ale minorilor aflati in conflict cu legea penala. Printre aceste masuri s-ar
putea regasi obligarea minorului sa participe la stagii de pregatire civica, unde sa invete despre
drepturi, responsabilitati si convietuire sociald, instituirea unei supravegheri stricte pe o
perioada determinata sau impunerea unei masuri precum consemnarea minorului la domiciliu
in zilele de sfarsit de saptamana.

Implementarea unor asemenea instrumente legale ar reprezenta un pas important in
modernizarea si eficientizarea politicii penale in domeniul justitiei juvenile. In plus, aceste
masuri ar avea avantajul de a preveni expunerea timpurie a minorilor la mediul carceral si de a
reduce riscul de recidiva, concentrandu-se pe formarea unor comportamente pro-sociale si pe
reducerea treptata a influentelor nefaste asupra dezvoltarii personale a tinerilor.

In concluzie, se impune ca politica penala sa fie construita pe principiul echilibrului just
dintre garantarea si respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale individului, pe de o
parte, si necesitatea asiguririi ordinii sociale si protejarii sigurantei publice, pe de alti parte. In
acest sens, orice masurd de naturd penald trebuie sa fie aplicatd iIn mod proportional fata de

gravitatea faptei si de periculozitatea concretd a faptuitorului, avand la baza argumente

24



stiintifice si evaluari obiective.

Politica penald moderna trebuie sd aibd ca obiectiv nu doar sanctionarea
comportamentului antisocial, ci si prevenirea comiterii de noi infractiuni, prin reducerea
riscului de recidiva. Totodatd, aceasta trebuie sd pund accent pe reabilitarea persoanelor
vulnerabile care au ajuns 1n conflict cu legea penala, in special a celor cu afectiuni psihice sau a
minorilor, si sd urmareasca reintegrarea sociala a acestora.

Prin adoptarea unei asemenea viziuni echilibrate si umane, politica penala ar putea
contribui semnificativ la consolidarea unui climat social bazat pe justitie, echitate si respect fata
de demnitatea umanad, reducdnd marginalizarea sociala si sprijinind reconstructia legaturilor
sociale ale persoanelor care au savarsit infractiuni.

In compartimentul Concluzii generale si recomandiri, si-au gisit reflectare principalele
concluzii generale desprinse in urma cercetarii institutiei iresponsabilitdtii penale, fiind
formulate propuneri concrete in vederea imbunatatirii cadrului normativ aplicabil Tn materia
raspunderii penale a persoanelor care, din cauza unei stari de iresponsabilitate, nu au avut
discernamant in momentul savarsirii faptei prevazute de legea penala.

Analiza efectuata a evidentiat necesitatea unei reglementari mai clare si mai detaliate
privind conditiile si procedurile de stabilire a iresponsabilitdtii penale, n special in ceea ce
priveste obligativitatea efectudrii expertizelor medico-legale psihiatrice si standardele pe care
acestea trebuie sa le indeplineasca. S-a subliniat importanta asigurarii unor garantii procesuale
adecvate in favoarea persoanei investigate, pentru a se evita etichetarea abuziva sau aplicarea
nejustificatd a masurilor de siguranta privative de libertate.

Totodata, s-au formulat propuneri privind necesitatea dezvoltarii unui mecanism
procedural mai eficient de revizuire periodicd a masurilor de sigurantd aplicate persoanelor
considerate iresponsabile penal, 1n scopul prevenirii privarii de libertate pe durata
nedeterminata si in afara unui control judiciar efectiv. Au fost evidentiate, de asemenea, noi
directii de cercetare, vizand aprofundarea aspectelor legate de raportul dintre iresponsabilitatea
penald si noile descoperiri din domeniul psihologiei si psihiatriei, precum si analiza
comparativa a sistemelor juridice care aplicd modele alternative de tratament si reintegrare
sociala a persoanelor cu tulburari psihice implicate in sdvarsirea unor fapte penale. Aceste
recomanddri vizeaza nu doar eficientizarea cadrului legislativ actual, ci si consolidarea
protectiei drepturilor fundamentale ale persoanelor vulnerabile, promovand o abordare

echilibrata Intre apdrarea ordinii de drept si respectarea demnitdtii umane.
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CONCLUZII GENERALE SI RECOMANDARI

Gratie cercetarii prezentei teze de doctorat, au fost obtinute urmatoarele rezultate care le-
am reflectam mai detaliat in continutul tezei de doctorat.

in urma cercetarilor efectuate in cadrul tezei de doctorat, se pot formula urmatoarele
concluzii generale:

1. Tn legislatia penald din Romania si RM, riaspunderea penald a persoanelor fizice se
bazeaza pe subiectivitate, ceea ce inseamna ca pedeapsa poate fi aplicata doar daca fapta a fost
comisd cu vinovatie. Responsabilitatea presupune un nivel adecvat de dezvoltare cognitiva si
emotionald, permitdnd individului sd inteleagd semnificatia si consecintele actiunilor sale.
Aceasta reprezinta o conditie esentiala, pe langa varsta si libertatea de actiune, pentru stabilirea
vinovdtiei penale, Intrucit persoana trebuie sd aiba capacitatea de a-si coordona
comportamentul conform normelor legale si morale [p. 57-59].

2. Iresponsabilitatea penald este consideratd un element care inlaturd vinovatia, O
componentda fundamentald a infractiunii, avand rolul de a justifica actul de neimputabilitate.
Unele cauze au efecte ,,in rem”, iar altele ,,in personam”, fiind considerate cauze de
nevinovatie. Acestea nu trebuie confundate cu alte cauze sau stari care duc la eliberarea de
raspunderea penala, la reducerea pedepsei sau la anularea raspunderii penale si a consecintelor
condamnarii. O persoana, care se afld in stare de iresponsabilitate la momentul sdvarsirii unei
fapte prevazute de legea penald, nu poate fi calificata drept subiect al infractiunii [p. 83-87].

3. Stabilirea iresponsabilitatii penale a unei persoane este o chestiune juridicd, doar
instanta de judecata are autoritatea de a declara o persoand iresponsabild din punct de vedere
penal. Existd un complex de probleme specifice procedurii penale in cazurile care implica
persoane cu anomalii psihice, care necesita o abordare adecvata. Este important sa se realizeze
investigatii aditionale privind iresponsabilitatea penala, care cuprind aspecte legate de expertiza
psihologico-judiciara si componentele asociate ale acesteia, precum si analiza legislatiei
internationale aplicabile [p.90-100].

4. Este esential sa stabilim limite clare intre responsabilitatea penala, iresponsabilitate si
responsabilitatea redusa. De asemenea, trebuie clarificate conceptele de ,,persoana cu tulburari
psihice” si ,,mecanisme psihice” ale infractorului, in contextul diferentei dintre normalitate si
patologii, pentru o intelegere corecta a esentei acestora [p.59-63].

5. Bolile si deviantele psihice au un impact semnificativ asupra comportamentului
infractional, influentand personalitatea criminalului si modul in care acesta comite infractiuni.

Desi nu toti bolnavii psihici devin infractori, o parte dintre acestia sunt mai predispusi la
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criminalitate din cauza afectarii sistemului lor nervos central. Acestia percep realitatea
distorsionat, prin prisma bolii lor, similar alcoolicilor si toxicomanilor. Analizand fiecare tip de
boala psihica, se poate concluziona ca multe dintre acestea pot influenta comportamentul
criminal, iar identificarea lor este esentiald pentru intelegerea responsabilitatii si
iresponsabilitatii penale [p. 100-118].

6. CP al RM nu reglementeaza trimiterea persoanelor la tratament prin constrangere pana
la iesirea din starea psihotica, urmata de evaluarea responsabilitatii sau iresponsabilitétii celor
care s-au imbolnavit psihic dupi comiterea infractiunii. In context se impune necesitatea
modificarii art. 23 din CP al RM [p.90-100].

7. CP al RM nu reglementeaza in mod suficient situatia in care o persoand, dupd
comiterea infractiunii sau in timpul executdrii pedepsei, dezvoltd o boald grava, inclusiv de
naturd psihicd, diferitd de cea mentionata la alin. (1), care impiedica executarea pedepsei, si
care poate justifica eliberarea acesteia de catre instanta de judecatd, fapt care implica
necesitatea modificarii art. 95 alin.(2) CP al RM [p.130-137].

8. Este esentiald analiza iresponsabilitatii penale in cazurile de afect, consum de alcool
sau droguri, precum si la minorii fard discerndmant, impunand aplicarea unor masuri medicale.
Se impune efectuarea expertizelor psihologice si psihiatrice pentru stabilirea iresponsabilitdtii
si diferentierea afectului de alte stari psihice sau emotionale. Evaluarea trebuie raportata la
particularitatile individului si la comportamentul post-fapta. Adesea, astfel de persoane sunt
retinute abuziv in arest pe perioade lungi in asteptarea deciziei judiciare, incalcand articolul 3
din CEDO [p.90-100].

9. Legislatia procesual-penald actuald, care prevede cercetarea cazurilor de fapte comise
de persoane recunoscute iresponsabile penal si aplicarea de masuri de constrangere medicala,
nu reglementeaza suficient anumite aspecte, ceea ce duce la incélcarea art. 7 din CEDO (a se
vedea cap. 3, p.90-158).

Indicarea limitelor rezultatelor obtinute, cu stabilirea problemelor ramase
nerezolvate. Rezultatele obtinute in prezenta teza noastra vor contribui la ulterioarele studii
legate de iresponsabilitatea penala in domeniul criminologiei, psihologiei si psihiatriei judiciare
in eficienta stabilirii starilor de afect, a starilor de intoxicatie cu alcool si a aprcierii adecvate
asupra aprecierii discernamantului minorului.

Problema stiintifici importanti care a fost solutionati. Cercetarea a abordat
iresponsabilitatea penald intr-o perspectiva multidimensionald, evidentiind protectia juridico-
penald a persoanelor cu dizabilitati mintale si respectarea drepturilor acestora conform

standardelor internationale. Analiza a clarificat rolul, conditiile si efectele acestei institutii
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juridice, contribuind la aplicarea corectda a legislatiei penale. Studiul a diferentiat

iresponsabilitatea de responsabilitatea penald, fundamentand raportul acesteia cu vinovatia si

oferind o interpretare mai precisa a normelor juridice privind responsabilitatea redusa.
Recomandari cu caracter generic:

1. Este necesar sa se introduca, in legislatia CP al RM, conceptul de cauze de
neimputabilitate. Se propune reglementarea a trei cauze care exclud responsabilitatea penala:
iresponsabilitatea, betia si minoritatea, care vor fi considerate cauze de neimputabilitate.
Acestea sunt justificate de necesitatea de a face distinctia dintre cazurile care elimina caracterul
penal al faptei si cauzele de neimputabilitate. Ca urmare, propunem de a completa CP al RM cu
un capitol nou: ,,Capitolul III. CAUZE DE NEIMPUTABILITATE”, constituit din ,,Articolul
40/2. Iresponsabilitatea” si ,,Articolul 40/3. Intoxicatia”.

2. Completarea CP al RM cu ,,Articolul 40/2. Iresponsabilitatea”, avand urmatorul
continut:

., (1)Persoana care, in momentul comiterii unei fapte periculoase si prejudiciabile, se afla
intr-o stare de iresponsabilitate si nu poate constientiza sau controla actiunile sale ca urmare
a unei afectiuni psihice tranzitorii, a unei boli mintale persistente ori altor stari patologice, nu
va fi consideratd responsabild penal. Pe baza unei decizii judecdtoresti, pot fi aplicate mdsuri
de constrangere cu caracter medical.

(2) De asemenea, o persoana care a comis o infractiune in stare de responsabilitate, dar
ulterior s-a imbolnavit de o afectiune psihica ce i-a afectat capacitatea de a constientiza §i
controla propriile actiuni inainte de pronuntarea sentintei, nu va fi pasibila de raspundere
penald. In baza unei decizii judecdtoresti, pot fi aplicate mdsuri de constringere cu caracter
medical, iar, dupa vindecare, persoana poate fi trasa la raspundere penald, cu conditia sa nu
existe alte obstacole legale.

(3) In cazul in care faptuitorul a provocat intentionat sau prin neglijentd starea de
iresponsabilitate, dorind, acceptdand sau fiind capabil sa prevada infractiunea, dar comitind-0
ulterior in stare de iresponsabilitate, aceasta va fi tratata conform intentiei sau imprudentei, in
functie de circumstante si de reglementarile CP al RM”.

3. Se recomandd imbunatatirea raspunderii penale in anumite cazuri prin includerea in
legislatia penald a unor reglementdri care sd abordeze exonerarea de raspundere penald in
situatii specifice, in special in cazurile de betie involuntard completd. Astfel, ar trebui sa se
prevada excluderea aplicarii dispozitiilor legii penale pentru persoanele aflate in stare de
iresponsabilitate din cauza consumului de alcool, care au savarsit o infractiune intr-0 stare

tulburati a constiintei. In acest sens, ar putea fi utila inspiratia din reglementirile penale din
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Romania. Propunem completarea CP al RM cu ,,articolul 403. Intoxicatia”, avand urmatorul
text:

,,(1) Persoana care, in momentul comiterii unei fapte, nu putea sa isi constientizeze
actiunile sau inactiunile si nu le putea controla, din cauza unei intoxicatii involuntare cu
substante psihoactive sau alcool, nu va fi considerata imputabila conform legii penale.

(2) Daca intoxicatia a fost voluntara, iar infractiunea comisa difera de intentia initiala a
autorului, acesta va raspunde pentru o fapta comisda din imprudenta si nu pentru o infractiune
intentionatd, atdta timp cat nu a prevazut sau nu a acceptat posibilitatea comiterii acesteia in
perioada in care a provocat starea de iresponsabilitate.

4. Este necesara completarea art.23 din CP al RM a cazurilor de trimitere a persoanelor
la tratament prin constrangere pana la iesirea din starea psihotica, urmata de evaluarea
responsabilitatii sau iresponsabilitdtii celor care s-au imbolndvit psihic dupa comiterea
infractiunii.

5. Reglementarea situatiei In care o persoana, dupd comiterea infractiunii sau in timpul
executarii pedepsei, dezvoltd o boald grava, inclusiv de naturd psihicd, diferita de cea
mentionata la alin. (1), care impiedica executarea pedepsei, si care poate justifica eliberarea
acesteia de catre instanta de judecata, fapt care implicd necesitatea modificarii. Propunem
modificarea art. 95 alin.(2) CP al RM astfel: ,,Persoana care, inainte sau dupa savdrsirea
infractiunii ori pe parcursul executarii pedepsei, dezvolta o boala grava, alta decadt cele
prevazute la alin. (1), si care face imposibila continuarea executarii pedepsei, poate fi liberata
de aceasta prin decizia instantei de judecata.”

6. Modificarea legislatiei procesuale penale prin includerea unui capitol separat in CPP al
RM [30], intitulat ,,Procedura penald particulard in situatiile referitoare la persoanele cu
tulburari psihice care au savdrsit infractiuni.”

Sugestiile pentru directiile ulterioare de cercetare privind tema abordata sau planul
de cercetari de perspectiva:

1. Infractiunile comise sub influenta alcoolului si altor substante.

2. Starea de afect asociata cu infractiunile violente.

3. Eroarea juridica si impactul acesteia asupra responsabilitatii penale.

Propunerile de utilizare a rezultatelor obtinute in domeniile socio-cultural si economic
sunt urmadtoarele: punerea acestora in practica autoritatilor abilitate sd aplice legea penala
(ofiteri de urmarire penala, procurori si judecatori); integrarea lor in activitatea legislativa;
utilizarea lor in procesul educational al studentilor, masteranzilor si doctoranzilor din

Facultatile de Drept si Scolile Doctorale, a audientilor Institutului National al Justitiei.
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ADNOTARE
BANU (SOMICU) Marcela. IRESPONSABILITATEA PENALA. Tezi de doctor in drept.

Chisindu, 2025.Specialitatea stiintifica: 554.01-Drept penal si executional penal

Structura tezei: introducere, trei capitole, recomandari si concluzii generale, bibliografia din 382 de titluri, trei
capitole, 154 pagini de text de bazd. Rezultatele de baza au fost valorificate prin publicarea acestora in 11 lucrari
stiintifice.

Cuvinte-cheie: iresponsabilitate, rdspundere penala, sdnatate mintald, boli psihice, expertizd medico-legala.

Scopul si obiectivele lucrarii vizeaza analiza juridico-penala a iresponsabilitatii, avand in vedere reglementarile
legislative din RM si Romaénia, la fel si prin integrarea unui ansamblu de cunostinte din psihologie, criminologie,
psihiatrie judiciard, medicind legala si alte domenii conexe.

Obiectivele cercetirii: examinarea materialelor stiintifice din RM si alte state privind responsabilitatea,
responsabilitatea partiald si atenuantd; elucidarea delimitarilor conceptuale  dintre raspundere penala,
responsabilitate si iresponsabilitate; determinarea si explicarea legdturii dintre iresponsabilitate penala si cauzele
care inldtura caracterul penal al faptei (cauzele justificative); partea teoretici a factorilor care exclud
responsabilitatea penald; analiza teoretica a notiunii de responsabilitate redusa; investigarea criteriilor, conditiilor si
efectelor iresponsabilitatii penale; examinarea legislatiei nationale si internationale privind fundamentarea
institutionala a conceptului de iresponsabilitate; analiza etapelor expertizei medico-legale psihiatrice a adultilor si a
consecintelor procesual-penale asociate expertizei judiciare; analiza conduitei duplicitare din punct de vedere
medico-legal; elaborarea unui ansamblu de concluzii si propuneri pentru optimizarea legislatiei penale, in scopul
eficientizarii justitiei penale in cazurile care sunt implicate persoanele iresponsabile sau cu responsabilitate redusa.

Noutatea si originalitatea stiintifica. Teza de doctorat se distinge prin abordarea inovatoare, sintentica si
interdisciplinard a iresponsabilitatii penale si a conceptelor ce o incadreaza in sistemul normativ penal. Lucrarea se
inscrie printre putinele studii dedicate unei analize detaliate si complexe a acestui domeniu. Originalitatea sa consta
in abordarea conceptuala noud a iresponsabilititii penale, corelatd cu legislatia in vigoare din RM si Romania, fiind
conturatd printr-o interpretare ampla si multidimensionald a termenilor si expresiilor relevante acestei tematici.

Problema stiintifici importanta solutionata consta in elaborarea unui cadru conceptual bine fundamentat si
detaliat privind iresponsabilitatea penald, contribuind la elucidarea rolului, statutului, conditiilor si consecintelor
acestei institutii. Aceasta serveste drept fundament, per a contrario, pentru raspunderea penald subiectiva,
orientdndu-se spre aplicarea corecta a legislatiei penale, in conformitate cu principiile subiective ce au stat la baza si
au influentat fapta prejudiciabila savarsita.

Semnificatia teoretici rezidd din faptul cd aceste rezultate pot servi drept reper pentru aprecierea
corespunzatoare a iresponsabilitatii penale in raport cu diverse categorii de infractori, analizate din perspectiva
aspectelor obiectiv-subiective si cu o abordare complexa, interconectatd la nivel interdisciplinar. Aceste abordari
contribuie la o prevenire mai eficientd a comportamentului infractional si la o resocializare mai adecvata, atat pentru
persoanele normale, cét si pentru cele cu deficiente psihice.

Valoarea aplicativa se integreaza in cadrul reglementarilor juridice relevante, realizand o fuziune intre teoria si
practica dreptului. Astfel, cercetarea contribuie la clarificarea unor perspective si conceptii doctrinare, precum si la
rectificarea solutiilor eronate din practica judiciard si la remedierea unor probleme de drept. De asemenea, aceasta
sprijind adoptarea unor practici judiciare coerente si uniforme, imbunatatind in acelasi timp prevederile normative ce
vizeaza responsabilitatea penald, iresponsabilitatea si responsabilitatea redusa.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice ale lucrarii pot constitui un punct de sprijin si in
activitatile didactice si in practica judiciara a juristilor interesati de studiul personalitatii infractorului. Conceptele si
concluziile care au fundamentat aceasta teza de doctorat au fost prezentate in diverse lucrari stiintifice.
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AHHOTAINUA
BAHY (IHOMMUKY) Mapueaa “HEBMUHAEMOCTbD B YT'OJIOBHOM 3AKOHE”, Juccepranus Ha
COMCKAHME YYeHOIl cTeneHu JOKTopa npaBa, CnenuaabHocTh 554.01 -Yro10BHOE MPAaBO M YIOJI0BHO
HCIOTHHATEIbHOE TpaBo. Kummudy, 2025 rox

CTpyKTypa 1uccepTaluu: BeleHUe, 3 IIaBbl, 00IIMe BHIBOABI U peKOMEHIANH, Onomuorpadus, cocTosmas u3
382 HanmoBanuii, 154 crpanui oCHOBOTo TekcTa. Pe3ynbraTsl omyOinkoBansl B 11 HaydHBIX paboTax.

KnroueBble cioBa: 0e30TBECTBEHHOCTB, YrOJIOBHAs OTBECTBEHHOCTh, NCHXHYECKOE 3JI0POBBE, 3a00JIeBaHUE,
CyIeOHO-MeIUIIMHCKAsT SKCIIEPTH3a.

Obnacte wmcciaegoBaHus:llens W 3agauM  cTaTbM  HANpaBJI€Hbl HA  YrOJIOBHO-NIPAaBOBOH  aHamu3
0€30TBETCBEHHOCTH C YYETOM 3aKOHOIATENbHBIX HOpM PecryOnmuku MongoBa n PyMmbiHMEM, a Takke myTem
WHTETpaliy, COBOKYITHOCTH 3HAHHWH W3 O0JIACTH TCHUXOJIOTMH, KPUMUHOJIOTHHU, CYI€OHOW NMCUXHUATPUH, CyIeOHOMH
MEJIMIMHBI U APYTUX CMEXHBIX 001acTel.

Leas nuccepTalHOHHOTO MCC/IEA0BAHUS B 32/1a4H HCCIeI0BaHMsI: HaydHbIe 3HaHbs Pecyonmku Momnnosa u
JPYruX TOCYAapCTB Ha TPEIMET OTBETCTBEHHOCTH, O€30TBETCTBEHHOCTH M 0€30TBETCTBEHHOCTHIO; BBISIBIICHHE U
OIpeJIeIeHUE CBSI3U MEXIy YTOJIOBHOE OTBETCTBEHHOCTHIO,0TBETCTBEHHOCTHIO M 0€30TBECTBEHHOCTHIO; BBISBIICHUE
U OIpEeAeTeHUE CBS3M MEXKIY YIOJIOBHOW OE€30TBETCBEHHOCTHIO M TPHUYMHAMHM, YCTPAHSIONIMX MPECTYIHBIN
Xapaxrep JesHUs (0npagosarowumy npuduHamu); TOKTPUHAIBHBIA aHaau3 (akTopoB, MCKIIOYAIOUIMX YTOJIOBHOIO
OTBETCTBEHHOCTL, TCOPETUYCCKAsA OLCHKA KOHIICTIINU CHMIKEHHOMU OTBECTCTBCHHOCTH; HCCJIICAOBAHUEC KPUTCPUCB,
YCIOBMHA M TIOCJIECTBHI YroMIOBHOW O€30TBECTBEHHOCTH; H3y4EHHE HAIMOHAIBHOTO M MEXKIYHApPOIHOTO
3aKOHOJATENbCTBA OTHOCHTEILHO HHCTUTYIIMOHAIBHOTO 00OCHOBAHUS MOHATHSI 0€30TBETCBEHHOCTH; aHAIN3 ITAIIOB
CyJeOHOM HKCIepTU3bI; TEOpPETHUUECKas W IPaKTUYecKas OIEHKa MpOIeCcCyalbHbIX MOCIEJACTBUN, CBS3aHHBIX C
NpOBe/ICHHEM CyAEeOHOIM OKCIEpTH3bl; TEOpeTHYecKass M MpaKTHYecKas OLEHKAa IICUXHAaTPUYeCKOW KOoMJIeKca
NpeAJIOKEHUH U peKOMEHJAINil, HampaBlICHBIX Ha COBEPIICHCTBOBAHME YTOJIOBHOIO 3aKOHONATENbCTBA H
NOBBIIIEHHE €ro 3(Q(EKTHBHOCTH YroJOBHOTO MPaBOCYAWs IO JelnaM B OTHOIICHWM HEBMEHSAEMBIX H
MaJIOBMEHSIEMBIX JIULI.

HayHnasi HOBM3HA M OPMIMHAJIBHOCTH Pe3yJbTATOB M MOJYYEHHBIX BBIBOIOB MccJieoBaHusA: JloKTOpcKas
JuccepTanys OTJIMYAeTCsl NPUHITUEM HOBOABTOPCKMX, CHHTHTHMYECKMX M MEKAWUCLMIUIMHAPHBIX B3IJIAIOB Ha
YTOJIOBHYIO O€30TBETCTBEHHOCTh M KOHILEILMH, HHTEIPHPYIOIINX €€ B YTOJIOBHO-NIPAaBOBYIO HOPMAaTHUBHYIO 0a3y.
PaboTta oTHOCHTCS K YMCIy HEMHOTHX HCCJIEIOBAHHH, IOCBAIICHHBIX IOIPOOHOMY KOMIJIEKHOMY aHAIH3y 3TOMH
obnactu. Ee HOBM3Ha 3akiIrodaeTcs B HOBOM, KOHIIENTYaJbHOM IIOAXOJE K YTONOBHOH OE30TBECTBEHHOCTH,
COOTHECEHHOM ¢ JCHCTBYIOIIMM 3aKOHOJAATeNbcTBOM PecnyOnuku MongoBa u  PymblHHM, U3JI0XKEHHOM
MIOCPEICTBOM IIMPOKOI'0 ¥ MHOTOMEPHOTO TOJIKOBAHUsI TEPMHUHOB M BBIPa)KEHUI OTHOCSIIUXCS K JaHHOI TeMe.

PemeHHblii BaKHBIH HAyYHBIH BOMPOC 3aKI0OYAETCs B pa3paboTKe MPOYHOM U MOAPOOHOIH KOHIENTYaIbHOM
OCHOBBI YTOJIOBHOH O€30TBETCBEHHHOCTH,0CHOBAHOW Ha MIEHCTBYIOIIEM 3aKOHOAATENLCTBE COOTBECTBYIOIICH
cyneOHOI mpakThke M 3((GEKTHBHBIX 3aKOHOAATENBHBIX MOIENbiX. [IpoBemeHBIH aHaNIM3 MO3BOJWI BBIIBUTH
npoOensl B PETYIUPOBAaHUM M MPAKTUYECKHE TPYIHOCTH B MPABOBOM KBaIW(HUKAIMK OTHEIBbHBIX BHOB
NPECTYIUIEHUH, YTO TIPUBENO K pa3paboTKe 3aKOHONATENbHBIX IPEUIOKCHHM, HAlpaBICHHBIX HA
COBEpIIECHCTBOBAaHHE JACHCTByIOIMX HOpM. [lemo HacCTOAIMX TPEATIOKEHWH SIBISIETCS PENIOCTBAJICHUE
CHELHUATINCTaM II0 YrOJOBHOMY IIpaBy YETKYI0 PYKOBOJACTBA II0 NPaBOBON KiacCH(pHMKAIMK IPECTYIIICHHUH,
COBEPIIEHHBIX B YCIOBUIX BMEHSIEMOCTH, OTPaHUIEHHOI BMEHAEMOCTH M O€30TBETCBEHHOCTH.

IIpakTHyeckasi NMPUMeEHSIEMOCTh MCCIe0BAHUS. HHTETPUPYETCS B COOTBETCBYIOLIMH IIPABOBBIE HOPMBEI,
JOCTUTAasl CIHMAHUS TEOPHM M MPAKTHKH MpaBa. TakuM o00pa3oM, HCCIEAOBAHUS CIOCOOCTBYIOT IPOSHEHUIO
HEKOTOPBIX BAapHAHTOB W TOYEK 3PEHUS B JOKTPUHE, WCIPABICHHIO HEKOTOPBIX HEBEPHBIX pEIICHHH B
IOPHUCTIPYACHIMN, Pa3pelIeHHI0 HEKOTOPBIX mpobmeM. OH TakKe MOJNEpKUBACT CO3JaHUE €ANHONW M OIXHOPOTHOM
CyneOHOM IPaKTHKH, OIHOBPEMEHHO COBEPIICHCTBYS HOPMATHBHBIC IOJIOXKEHUS, KacCarolHecsl YroJIOBHOM
OTBECTBEHHOCTH, OE30TBECTBEHHOCTH M OTPaHUIECHHOI OTBETCTBEHHOCTH.

Anpobauusi pe3yJbTaTOB AUCCEPTAIMOHHOrO MccienoBanus: HaydHple pe3ynbTaTel paOOTHI MOTYT CTaTh
OIOpOH B TIPENOAOBATENBCKON IEATENHPHOCTH B CyACOHOM NpakTHKE IOPHUCTOB, WHTEPECYIOUIMXCS H3YdEHHEM
JMYHOCTH TpeCTyNHUKA. KOHIENIMU 1 BBIBOJIBI, TOJIOKEHHBIE B OCHOBY JJAHHOM JOKTOPCKOW JMCCepTaLiH, ObLIH
M3JIOKEHbl B PA3IMYHBIX HAYYHBIX paboTax, KOTOpHIE TaKXe OBbUIM MPEIMETOM JOKJIAZ0B Ha HAIMOHAIBHBIX U
MEXIYHAPOIHBIX HAYIHBIX KOH(PEPEHIIHIX.
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ANNOTATION
BANU (SOMICU) Marcela. CRIMINAL IRRESPONSIBILITY. Doctoral thesis in law. Chisinau, 2022.
Scientific specialty: 554.01 - Criminal and criminal executive law.

Structure of the thesis: introduction, 3 chapters, recommendations and general conclusions, bibliography of
382 titles, 3 appendices, 154 pages of basic text. The basic results are published in 11 scientific papers.

Keywords: irresponsibility, criminal liability, mental health, mental illness, forensic expertise.

Field of study. The doctoral dissertation takes an interdisciplinary approach, integrating aspects of criminal law,
criminology, and forensic psychology.

Purpose and objectives of the paper focus on the legal-criminal analysis of irresponsibility, considering the
regulations in force in the Republic of Moldova and Romania, as well as through the lens of knowledge from
psychology, criminology, forensic psychiatry, forensic medicine, and related fields.

Research objectives: examination of scientific materials from the Republic of Moldova and other states
regarding responsibility, irresponsibility and reduced responsibility; Defining the conceptual distinctions between
criminal liability, responsibility, and irresponsibility; determining and explaining the relationship between criminal
irresponsibility and the factors that negate the criminal nature of an act (justifying causes); theoretical examination
of the elements that exclude criminal responsibility; theoretical analysis of the notion of diminished responsibility;
investigation of the criteria, conditions and effects of criminal irresponsibility; examination of national and
international legislation regarding the institutional substantiation of the concept of irresponsibility; analysis of the
stages of the forensic psychiatric expertise of adults and the procedural and criminal implications associated with
judicial expertise; theoretical and practical assessment of psychiatric assistance in the Republic of Moldova; analysis
of duplicitous behavior from a forensic standpoint; development of a set of conclusions and recommendations aimed
at improving criminal legislation to enhance the efficiency of the justice system in cases involving individuals
deemed irresponsible or with diminished responsibility.

Scientific novelty and originality. The doctoral thesis is notable for adopting innovative, synthetic and
interdisciplinary perspectives on criminal irresponsibility and the concepts that integrate it into the criminal
normative framework. The work is among the few studies dedicated to a detailed and complex analysis of this field.
Its originality lies in the new conceptual approach to criminal irresponsibility, correlated with the legislation in force
in the Republic of Moldova and Romania, being outlined through a broad and multidimensional interpretation of the
terms and expressions relevant to this subject.

Important scientific solved problem lies in the development and scientific framework on criminal
irresponsibility, which contributes to clarifying the role, status, conditions, and effects of this institution. This
framework serves, by contrast, as a basis for subjective criminal liability, guiding the proper application of criminal
law in line with the subjective principles that underlie and have influenced the commission of the harmful act.

Theoretical importance and the applied value of the paper lie in the development and scientific justification of
a conceptual framework on criminal irresponsibility. This contributes to clarifying the role, status, conditions, and
effects of this institution, serving as the inverse foundation of subjective criminal responsibility. It is aimed at
ensuring the proper application of criminal law in strict alignment with the subjective principles that influenced,
conditioned, and led to the commission of the harmful act.

Theoretical significance lies in the fact that these findings can serve as a benchmark for accurately evaluating
criminal irresponsibility in various categories of offenders, considering both objective and subjective aspects
through a comprehensive and interconnected interdisciplinary approach. These approaches contribute to a more
effective prevention of criminal behavior and a more adequate resocialization, both for people in general and for
those with mental deficiencies.

Application value. The applied value is integrated into the relevant legal regulations, achieving a fusion
between the theory and practice of law. Thus, the research contributes to clarifying some options and points of view
in the doctrine, correcting incorrect solutions in jurisprudence and to solving some legal problems. It also supports
the establishment of unitary and homogeneous judicial practices, while improving the normative provisions
regarding criminal responsibility, irresponsibility, and diminished responsibility.

Implementation of scientific results. The scientific results of the papper can constitute a point of support in the
teaching activities and judicial practice of lawyers interested in the study of the personality of the offender.
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