Tabelul de sinteza a obiectiilor si propunerilor la proiectul
Regulamentului privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate in procesul de evaluare a

cercetarii gi inovarii

Participantul la

Nr. L Continutul obiectiei / propunerii la proiect Rezultatul examinarii
consultarea publica ’ ’
1 Institutul de Prin prezenta, Institutul de Ftiziopneumologie ,Chiril Draganiuc” | Se ia act de informatie
Ftiziopneumologie | informeaza ca nu intervine cu propuneri sau opinii asupra
,»Chiril Draganiuc” | proiectului Regulamentului privind publicatile stiintifice,
stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate in procesul
de evaluare a cercetarii Si inovarii.
2 Facultatea de Ca urmare a afisariipe site-ul ANACEC (la4 noiembrie | Se accepta partial

Drept a
Universitatii de
Stat din Moldova

2021) pentru consultare publica a Proiectului
Regulamentului privind publicatiile stiintifice, stiintifico-
metodice, didactice si alte lucrari acceptate in procesul de
evaluare a cercetarii si inovarii, precum si distribuirii
acestuia pe platforma e-management a USMde catre
administratia universitatii, pentru consultare (conform solicitarii
ANACEC) a USM, va expediem in atentia
Dumneavoastra Opinia privind Proiectul
Regulamentului, formulata de un grup de cadre didactice de la
Facultatea de Drept a USM si aprobatéa de Consiliul Facultétii la
data de 17.11.2021.

Avand in vedere ca documentul respectiv vizeaza direct
interesele personalului stiintific si stiintifico-didactic (inclusiv) al
Facultati de Drept a USM si tindnd cont ca mai multe
prevederi ale Proiectului apar a fi judicioase, Facultatea de
Drept a considerat necesar sa se implice la aceasta etapa prin
formularea unor propuneri, precizari pe marginea acestuia, in
speranta ca vor fi luate Tn considerare de catre autoritatile
competente.

Potrivit notei de pe site-ul ANACEC ce insoteste Proiectul:
wElaborarea proiectului de regulament este conditionatd de
stabilirea: cerintelor de eligibilitate fatd de lucrarile stiintifice
pentru acceptarea acestora spre examinare gi ulterior
contorizare in procesul evaludarii activitatilor din domeniile

Suntem de acord cu enuntul ca prevederile proiectului
sunt judicioase (n.n.: judicios - bine gandit, chibzuit,
potrivit).

Unele din obiectiile / propunerile participantului au fost
luate in considerare si au fost efectuate modificari /
completari la continutul Regulamentului.

Alte obiectii / propuneri ale participantului denota lipsa
intelegerii procesului de cercetare stiintifica si nu au fost
acceptate.

In continuare vom argumenta decizia pentru fiecare
observatie / propunere a participantului la consultarea
publica.




cercetdrii si inovarii; tipurilor de lucréri stiintifice luate in
considerare in procesul evaludrii; caracterului unitar al
exigentelor fatd de publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice,
didactice si alte lucrari acceptate in procesele de evaluare a
cercetarii si inovérii de céatre ANACEC’.

Totodata, se mentioneaza ca: ,Prevederile Regulamentului
privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucréari acceptate in procesul de evaluare a cercetérii si inovarii
vor fi aplicate Tn procesul de atestare a personalului gtiintific si
stiintifico-didactic, aprobarea calitatii de conducétor de doctorat,
evaluare a organizatiilor din domeniile cercetéarii si inovarii,
evaluare a revistelor si manifestéarilor stiintifice”.

Desi ,vointa autorilor proiectului” este oarecum conturata in
Nota de pe site-ul ANACEC si apare a fi justificatd, semnalam
ca necesita a fi revizuit continutul mai multor prevederi din
Proiect prin prisma legalitatii si oportunitatii lor, respectarii
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului si a
ierarhiei actelor normative, precum si evitarii aplicarii
arbitrare si abuzive a acestora in procesul evaluarilor de
catre Comisiile ANACEC si favorizarii actelor coruptibile.
Or, multe dintre normele inserate creeaza impresia unor
,norme paravan” pentru eventuale abuzuri din partea
autoritatii publice.

In cele ce urmeaza, redam punctul de vedere privind unele
inadvertente ale autorilor la elaborarea textului Proiectului:

1. O prima observatie se impune in legatura cu pct.1) din
Regulament (Dispozitii generale): ,Regulamentul privind
publicatiile stiinifice, stiinfifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii (in
continuare Regulamentul) este elaborat de catre Agenfia
Nafionald de Asigurare a Calitafii in Educatie si Cercetare
(ANACEC) in conformitate cu atribufiile ce ii revin in asigurarea
calitafii in educafie si cercetare”. Autorii Proiectului au adoptat o
formulare larga si vaga, neglijand vadit prevederea de la alin.(2)
art.16 din Legea nr.100 din 22.12.2017 cu privire la actele
normative, din care rezultd explicit cd Tn cazul actelor

Se accepta partial

Suntem de acord cu necesitatea indicarii temeiului juridic
pentru aprobarea Regulamentului, doar ca autorii au
stabilit din start ca Regulamentul va fi aprobat ca anexa,
iar temeiul juridic va fi indicat Tn Decizia de aprobare.

Temeiul juridic de aprobare a Regulamentului se
regaseste in mai multe acte, aprobate de Guvern referitor
la atributiile Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in
Educatie si Cercetare (ANACEC) in domeniile cercetarii
si inovarii. Astfel, pct. 36 al Metodologiei de conferire si
confirmare a titlurilor stiintifice (HG 497/2019) prevede ca




normative ale autoritatilor administratiei publice centrale
de specialitate si ale autoritatilor publice autonome,
indicarea temeiului juridic este obligatoriu: ,Actele
normative ale autoritatilor administratiei publice centrale de
specialitate gi ale autoritatilor publice autonome sunt emise sau
aprobate numai in temeiul $i pentru executarea legilor si a
hotaréarilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii
Moldova, a hotarérilor si ordonantelor Guvernului. Actele
normative respective se limiteazd strict la cadrul stabilit de
actele normative de nivel superior pentru executarea cdrora se
emit sau se aprobd si nu pot contraveni prevederilor actelor

respective. In clauza de adoptare a actelor normative ale
autoritdtilor administratiei publice centrale de specialitate si ale

autoritatilor publice autonome se indicd expres actul normativ
superior_in temeiul caruia acestea sunt emise sau aprobate”.
Prin urmare, este ineluctabila indicarea temeiului juridic care i
conferd ANACEC-ului atributia de a adopta un asemenea act
normativ.

LListele tipurilor de publicatii, editiilor stiintifice si bazelor
de date nationale si internationale recunoscute,
acceptate pentru publicarea rezultatelor n vederea
confirmarii titlurilor stiintifice, precum si alte materiale
metodologice, in urma realizarii studiilor superioare de
doctorat sau a programelor de postdoctorat, sunt
elaborate si aprobate de catre Agentie, dupa consultarea
cu organizatiile din domeniile cercetarii si inovarii”.

In conformitate cu pct. 2 si 3 ale Hotaréarii Guvernului nr.
201 din 28.02.2018 cu privire la organizarea Si
functionarea Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in
Educatie si Cercetare, ANACEC este succesorul de
drepturi si obligati al Consiliului National pentru
Acreditare si Atestare (CNAA), care avea stabilite cerinte
pentru diferite tipuri de publicatii (Hotarérea Comisiei de
Atestare a CNAA nr. 8/1-2 din 23 decembrie 2010).

2. O alta prevedere discutabila propusa in Proiect este inscrisa
la pct.5), in special la subpct.4) si subpct.5) — care se
caracterizeaza prin rigiditate excesiva: ,Principalele elemente
structurale ale unei publicafii stiinfifice sunt: [...] 4) Introducerea
specifica importanfa subiectului abordat, descrie problema
investigata in contextul studiilor deja publicate si alte elemente
prin care familiarizeaza cititorul cu cercetarea confinutd in
lucrare; 5) Confinutul de baza al lucrdrii este specific pentru
fiecare domeniu stiinfific si include secfiunile ,Materiale si
metode” (dupa caz, in special pentru publicafile originale) si
,Rezultate si discufii”- a) secfiunea ,Materiale si metode” difera
de la un domeniu de cercetare la altul si este condifionata de
caracterul fundamental si aplicativ al cercetdrii. Metodele,
materialul de cercetare (schema experimentelor) trebuie sa fie
descrise detaliat pentru a dovedi veridicitatea obfinerii
rezultatelor analizate. Se indica sursele-cheie (inifiale) unde a
fost mentionata pentru prima datd metoda aplicata in studii,
precum si variafile de la metodele standard; b) secfiunea
y,Rezultate si discufii” reprezinta partea cea mai importanta a

Se accepta partial
A fost revizuit pct. 5 al Regulamentului in sens ca:

1) sunt elemente de continut si nu de structura;
2) volumul, denumirea si separarea ca sectiune aparte
a elementelor depind de tipul publicatiei si domeniul
de cercetare.
Elementele indicate se contin Tn toate publicatiile
stiintifice. Tnsa ele pot s& fie ca sectiuni aparte sau in
cadrul altor sectiuni si pot avea denumiri diferite, inclusiv
in functie de cerintele editorilor.
Orice publicatie stiintifica se bazeaza pe materiale si
metode folosite, iar negarea acestui fapt denota
necunoasterea procesului stiintific.

Cerintele tehnice si de structura ale publicatiilor nu sunt
reglementate prin acest Regulament.

Trimiterile la multiple prevederi din actele nationale si
internationale, pentru a indica pretinse incalcari ale
drepturilor omului prin acest Regulament, nu sunt



http://www.cnaa.md/files/normative-acts/normative-acts-cnaa/normative-acts-cnaa-attestation/reg_publicatii_stiintific/regulation.pdf
http://www.cnaa.md/files/normative-acts/normative-acts-cnaa/normative-acts-cnaa-attestation/reg_publicatii_stiintific/regulation.pdf

unei lucrari stiinfifice originale. Rezultatele trebuie sé fie expuse
intr-o ordine logica, corelata cu sectiunea ,Materiale si metode”.
Se prezinta toate rezultatele studiului in conformitate cu scopul
si obiectivele propuse. /in functie de domeniul de cercetare,
rezultatele sunt prezentate in tabele, figuri etc., la care se va
face referire in text. Materialul ilustrativ va fi numerotat si insofit
de titlu, expus clar si concis. /n analiza rezultatelor si discutfia lor
se va face distincfie intre propriile rezultate si alte cercetari in
domeniu (care vor fi citate corespunzator). De asemenea, se va
evidenfia noutatea sau originalitatea studiului si a rezultatelor
obfinute, precum si contribufia in progresul cunoasterii’.

In viziunea noastra, autorii Proiectului au facut un exces de
reglementare prin prestabilirea elementelor structurale generale
ale publicatiilor stiintifice si a continutului unora dintre aceste
componente. In plus, au l&sat loc de interpretari variate. In acest
sens, ne intrebdm dacd ,Introducerea” trebuie sa contina
elementele descrise de autorii Proiectului Tn contextul oricarei
publicatii stiintifice (monografie, articol stiintific etc.); or, acest
continut poate varia in functie de tipul publicatiei? De
asemenea, consideram superflua precizarea componentelor
continutului de bazd a publicatiei stiintifice. In mod special,
sectiunea ,Materiale si metode” este specifica, de regula, pentru
stiintele exacte.

Nu este clar daca dispozitiile respective au caracter declarativ,
de recomandare ori obligatoriu. Tindem sa intelegem ca
reprezintd norme obligatorii, in conditile in care ,in dreptul
public nu se vehiculeaza cu norme cu caracter dispozitiv™, iar
,dispozitile cu caracter declarativ si de recomandare nu pot
face obiectul unui act normativ™2.

Pentru comparatie, precizam ca apare a fi mai justificata
inserarea unor mentiuni distincte pentru categorii de publicatii.
In acest plan, consideram c& o versiune mai reusita de

justificate si creeaza impresia ca sunt o scuza pentru a
nu respecta cerintele minime pentru publicatii stiintifice,
acceptate la nivel international.

Chiar revistele indicate Tn aviz drept exemple au rigori
fatd de manuscrisele Tnaintate spre publicare si, aplicand
logica autorilor avizului, aceasta poate fi interpretat ca
limitare neintemeiata a libertatii autorului in elaborarea
cercetarilor, Tmpiedicare nejustificatd a libertatii de
exprimare, generare a posibilitatii de respingere arbitrara
a publicatiei etc.

Mentionam c& cerintele prevazute in Regulamentul
elaborat sunt valabile doar pentru ca ANACEC sa
recunoasca publicatile Tn procesul de evaluare a
cercetarii si inovarii, adica doar atunci cand se solicita
titluri stiintifice, stiintifico-didactice, drept de conducator
de doctorat etc. lar ANACEC ca autoritate publica pentru
asigurarea calitati in aceste domenii este investit cu
acest drept. In rest, ANACEC nu limiteaza dreptul
oricarei persoane de a efectua cercetari, de a crea, de a
se exprima etc., asa cum considera necesar.

IArt.4 din Legea nr.100/2017: Actul normativ are caracter public, obligatoriu, general si impersonal. Prevederile actului normativ sunt executorii, opozabile tuturor
subiectilor de drept si, in caz de necesitate, sunt impuse prin forta de constrangere a statului.

2A se vedea 1n acest sens: observatiile Ministerului Justitiei inscrise in ,,Indicariile metodologice privind regulile de tehnica legislativa
http://www.justice.gov.md/public/files/daan/indicatii_metodologice_privind_regulile_de_tehnica_legislativa_completat.pdf



reglementare a cerintelor fatd de diverse categorii de publicatii
este cea prevazuta in Regulamentul privind publicatjile stiintifice
si stiintifico-metodice, aprobat prin Hotararea nr.AT-8/1-2 pentru
aprobarea Regulamentului privind publicafjiile stiintifice si
stiintifico-metodice a CNAA.

De altfel, rigorile tehnice, de continut si de structura a
articolelor/comunicarilor stiintifice sunt formulate de organizatorii
conferintelor, fie de editurile revistelor. Mai mult, este de
remarcat ca pentru fiecare revistd, inclusiv pentru cele incluse Tn
SCOPUS sau in Web of Science, colegiile de redactie/editurile
au stabilit rigori diferite cu privire la continut (a se compara, spre
exemplu, rigorile revistei Review of Central and East European
Law cu cele ale revistei The International Sports Law Journal).
Acest argument consolideaza concluzia ca nu este necesar ca
ANACEC sa stabileasca asemenea rigori rigide. Prin urmare,
sustinem ca prevederile nominalizate limiteaza neintemeiat
libertatea autorului in elaborarea cercetarilor, impiedica
nejustificat libertatea de exprimare [art. 10 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, art. 32 din Constitutie,
precum si alin.(1)-(2) art.(3) Legea nr.64 din 23.04.2010 cu
privire la libertatea de exprimare], creeaza premise de
coruptie, genereaza posibilitati de respingere arbitrara a
publicatiilor autorului la etapa evaluarii de catre Comisiile
ANACEC si contravin principiilor consacrate la art.3 din
Legea nr.100/2017 (legalitatea, oportunitatea,
predictibilitatea normelor juridice), precum si art.54 alin. (1)
lit. a) din aceeasi lege, potrivit caruia: ,continutul proiectului
de act normativ se expune intr-un limbaj simplu, clar si
concis, pentru a se exclude orice echivoc, cu respectarea
stricta a regulilor gramaticale, de ortografie si de punctuatie.

Nu n ultimul rand, prestabilirea unor cerinte cu privire la

structura unei lucrari ingradeste libertatea creatiei, garantata
de art.33 din Constitutie.

2. Precizarea dintre paranteze de la pct.6) din care rezulta
sinonimia notiunilor ,monografie’, ,tratat’, ,carte”, in sensul
Proiectului, creeazad impresia ca se pretind aceleasi rigori fata

Se accepta partial
Au fost excluse sinonimele pentru monografie.
A fost exclus partial pct. 6, alin. 6) referitor la monografie,




de publicatiile respective. In realitate, notiunile ,monografie”,
J[ratat” si ,carte” nu sunt echipolente. Potrivit Dictionarului
Explicativ al limbii romane DEX-ului, ,monografia” este un studiu
stiintific care trateazd un subiect anumit din toate punctele de
vedere, iar tratatul” desemneaza o lucrare cu caracter special,
n care sunt expuse, metodic, problemele fundamentale ale unei
discipline, in timp ce prin termenul ,carte” se intelege scriere cu
un anumit subiect, tiparitd si legatd sau brosatd in volum. Se
retine si o semnificatie specificd a notiunii de ,carte” in sensul
de ,carte stiintificd” — lucrare care expune o teméa din punct de
vedere practic si teoretic.

in orice caz, impunerea acelorasi exigente fata de continutul
respectivelor publicatii, Tn planul recunoasterii lor de catre
ANACEC, apare a fi nejustificatd si potenteaza situatii de
respingere arbitrard a publicatiilor autorului la etapa evaluarii de
catre Comisiile ANACEC, precum si aplicarea unui tratament
discriminatoriu, ceea ce contravine art.16 din Constitutia
Republicii Moldova, art.6 din Legea 121 din 25.05.2012 cu
privire la asigurarea egalitatii, precum si art.23 alin.(2) Cod
administrativ al Republicii Moldova.

In afara de aceasta, potrivit pct.6) subpct.6) din Proiect,
.Monografia (sinonime: carte, tratat) este o lucrare stiintifica
care are urmétoare (a se citi — urmatoarele) caracteristici: (...) 6)
Trebuie sa aiba aprobarea unei structuri de cercetare stiintifica
(de reguld consiliul stiintific / senatul) s& fie recenzatd de 2-3
specialisti de inaltd calificare in domeniu, s& detind CIP a
Camerei Nationale a Cartii, indice ISBN’. Aici trebuie de
precizat ca in alte state nu se cere ca monografia sa fie
aprobatd de o structurd de cercetare si nici sa fie recenzata.
Spre exemplu, Tn Roméania, Tn Marea Britanie, In SUA etc.,
editurile accepta spre publicare o monografie dupa ce a fost
suspusa evaluarii de specialisti in domeniu desemnati de
editura, fara a le atribui calitatea de recenzenti si fara alte
aprobari din partea altor structuri. Acelasi lucru se atesta si la
editura Springer, care reprezintd un etalon al publicatiilor
stiintifice Tn Europa. Mai mult, pct.6) subpct. 6) din Proiect intra
in coliziune cu pct.9) subpct.1) lit.b si c). Mai exact, se poate

si anume urmatoarea sintagma: ,sa aiba aprobarea unei
structuri de cercetare stiintifica (de regula consiliul
stiintific / senatul)”.

Nu a fost exclusa sintagma referitor la monografie ,sa fie
recenzatd de 2-3 specialisti de inaltd calificare in
domeniu”, deoarece recenzarea este un element
definitoriu pentru recunoasterea unei publicatii stiintifice.
Aceasta propunere denota lipsa cunoasterii fenomenului
stiintific.




intdmpla ca o monografie sa fie publicatd, de exemplu, la
editura Springer, insa fara recenzenti si fara aprobarea din
partea unei structuri de cercetare. O asemenea lucrarea nu
corespunde pct.6) subpct.6) din Proiect, insa se Tncadreaza in
pct. 9) subpct.1l) lit. ¢) din Proiect. Din aceste motive, se
propune excluderea pct.6) subpct.6) din Proiect.

3. Din pct.7) subpct.4) lit. h) din Proiect, aflam ca articolul video
se va lua Tn considerare de catre ANACEC. Sub acest aspect,
in cauza Cengiz si alfii impotriva Turciei din 1 decembrie 2015,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca reclamantii
(3 cetateni turci, profesori care predau dreptul la universitatile
din Izmir, Istanbul si Ankara) foloseau in mod activ YouTube in
scopuri  profesionale, in special, prin descarcarea sau
accesarea video-urilor utilizate in activitatea lor academica. in
consecinta, Curtea a admis ca, in speta, YouTube reprezenta
un mijloc important prin care reclamantii isi puteau exercita
dreptul de a primi si a comunica informatii sau idei.

Aceeasi concluzie a fost avansata si intr-un caz anterior (insa
cu referire la o altd platforma web, Google Sites), si anume:
cazul Ahmet Yildirrm impotriva Turciei din 18 decembrie 2012.
n acest din urma caz, reclamantul era proprietarul si utilizatorul
unui site web unde publica, printre altele, lucrarile sale
academice. Site-ul sau a fost creat utilizand modulul de creare
Si gazduire de site-uri web Google Sites (este vorba de un
modul Google care permite sa se faciliteze crearea si partajarea
unui site web in cadrul unui grup). Curtea Europeana a
accentuat ca Internetul a devenit in zilele noastre unul din
mijloacele principale de exercitare de catre indivizi a dreptului la
libertatea de exprimare si de informare: se pot gasi aici
instrumente esentiale de participare la activitatile si dezbaterile
privind chestiuni politice sau de interes public. Tn concret,
Curtea a punctat urmatoarele:

,52. In democratiile moderne, internetul a dobandit o important&
considerabila in exercitarea drepturilor si libertatilor
fundamentale, in special a libertati de exprimare. Retelele
sociale sunt platforme transparente [...] care ofera persoanelor

Se ia act de informatie

Se creeaza impresia ca autorii propunerii confunda
aspecte ce tin de publicatia stiintifica cu cele ce tin de
drept de a primi si a comunica informatii sau idei.

Dupa cum este indicat in proiectul Regulamentului,
articolul video combina, de obicei, o0 demonstratie video
online a unei noi tehnici sau a unui protocol impreuna cu
0 descriere textuala riguroasa. Asta iTnseamna ca
cerintele pentru articolele stiintific traditionale trebuie sa
fie respectate (inclusiv recenzarea). Linkurile indicate n
aviz reprezintd bloguri, care nu respecta cerintele
recunoscute international pentru publicatii stiintifice.

Recunoasterea wunei publicatii stiintifice de catre
ANACEC nu depinde de formatul publicarii (textul poate fi
doar in format online), ci de respectarea cerintelor. Mai
mult decéat atat, unele cerinte aprobate in Republica
Moldova stipuleaza expres necesitatea publicarii online a
articolelor. Astfel, pct. 32 al Metodologiei de conferire si
confirmare a titlurilor stiintifice (HG 497/2019) prevede ca
publicatiile stiintifice necesare pentru conferirea titlului
stiintific de doctor trebuie sa fie ,inregistrate in depozite
electronice internationale, nationale si institutionale”.




posibilitatea de a participa la crearea, publicarea si interpretarea
continutului media. Astfel, aceste platforme de comunicare
sociald sunt instrumente esentiale pentru exercitarea dreptului
la libertatea de a se exprima, de a distribui si de a disemina
informatii si idei. Prin urmare, statul si organele sale
administrative trebuie sa fie foarte atente nu numai atunci cand
reglementeaza acest domeniu, ci si in practica, intrucat aceste
platforme au devenit unul dintre cele mai eficace si raspandite
mijloace de comunicare a ideilor si de primire a informatiilor.”

Plecand de la aceste premise, constatam ca exista mai multe
platforme online unde se publica articole stiintifice de calitate
(spre exemplu, https://strasbourgobservers.com/,
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/, etc.). In consecinta,
ar fi justificat de recunoscut nu doar articolele video, dar si
articolele text publicate online.

4. Prevederile propuse la pct.7) subpct.2) din Proiect, nu ofera
solutii si previzibilitate privind modalitatea de ,indicare clara a
contributjei fiecarui autor in coli de autor”, Tn cazul articolului
stiintific publicat in coautorat. Prin urmare, vine in dezacord cu
art.54 alin.(1) lit. a) din Legea nr.100/2017 si incalca
principiul legalitatii si predictibilitatii normei juridice inscris
la art.3 din legea nominalizata. Mai mult ca atat, nu de fiecare
data contributia fiecarui autor poate fi determinata, iar astfel de
cerinte nu sunt solicitate (de reguld) de catre editurile revistelor,
comitetele stiintifice/de redactie a conferintelor.

Eventual, o atare exigenta poate fi inaintata la etapa prezentarii
listei publicatiilor catre ANACEC, iar autorii sunt Tn drept sa-si
stabileasca, de comun acord, contributia, fara a fi impusa ex
ante cerinta fatd de articolul stiintific. In acest sens, potrivit
art.13 alin.(3) si (4) din Legea privind drepturile de autor si
drepturile conexe nr.139 din 02.07.2010 stabileste ca: ,Relatiile
dintre coautori se stabilesc, de reguld, in baza unui contract. n
lipsa unui asemenea contract, dreptul de autor asupra operei
este exercitat in comun de ftofi autorii, iar remuneratia se
imparte intre ei proportional contributiei fiecaruia, daca aceasta
poate fi determinata. In cazul in care contributia fiecéruia dintre

Se accepta

A fost exclusa sintagma ,fiind indicata clar contributia
fiecaruia Tn coli de autor”.



https://strasbourgobservers.com/
http://arbitrationblog.kluwerarbitration.com/

coautori nu poate fi determinatd, remuneratia se imparte in cote
egale. In cazul in care opera nu poate fi divizata in parti de sine
statatoare, coautorii pot exercita dreptul de autor numai de
comun acord.”. O solutie similara de apreciere a
coautoratului apare a fi corecta si in conjunctura evaluarilor
la ANACEC.

5. Conform pct.9) subpct.4) din Proiect, ,ANACEC recunoaste
drept publicatii stiintifice lucrérile care indeplinesc cerintele
indicate mai sus, cu condifia c&: (...) 4) Editura, revista,
manifestarea stiintificd sau alte entitéti care au publicat lucrarea
peste hotare nu sunt incluse 1in liste de publicatii
pseudostiintifice (editori si reviste prédatori, baze de date care
includ orice revistd contra platad si alte caracteristici similare)”.
Aici apare urmatoarea intrebare: cine alcatuieste ,listele de
publicatii pseudostiintifice” si cat de credibile sunt asemenea
liste? O asemenea prevedere poate genera interpretari
divergente.

6. Denoté subiectivism Tnalt si pretinde a fi abuziva prevederea
inscrisa la pct.9) subpct.5): ,Editura, revista, manifestarea
stiinfificad sau alte entitafi care au publicat lucrarea peste hotare
nu se caracterizeaza prin urmatoarele: a) edifia are o tematica
vastd, ce cuprinde mai multe domenii stiinfifice; b) publica
articole in mai multe limbi n aceeasi edifie; c) nu au o
procedura clara de recenzare sau aplica o recenzare formala; d)
percep taxe mari nejustificate de publicare sau afiseaza taxa de
publicare numai dupd acceptarea articolului; e) au o frecventa
mare de aparifie a edifilor (cu denumiri diferite); f) nu solicita
prezenta la conferinfa organizata; g) indica metrici inselatoare si
false (factorul de impact) si alte caracteristici similare”.

Ne intrebam care este
prevederi?

rationamentul inserarii acestor
Or, din momentul recunoasterii editurii/revistei/conferintei/ de
catre autoritatile responsabile de peste hotare [cerinta suficienta
inscrisa la pct.9) subpct.1) lit.b), pct.9) subpct.2) lit.b), pct.9)
subpct.3) lit.b)], o evaluare suplimentara a lor de catre ANACEC

este nejustificata legal si denota o extindere a atributiilor

Se accepta partial
Au fost revizuite alin. 4) si 5) a pct.9.

Alin. 4) se expune in urmatoarea redactie: ,Editura,
revista, manifestarea stiintifica sau alte entitati care au
publicat lucrarea peste hotare respecta standardele
publicarii lucrarilor stiintifice, recunoscute la nivel
international, inclusiv cele aprobate de catre Comitetul
pentru etica in publicatii (COPE), Directoriul revistelor cu
acces deschis (DOAJ), Asociatia editorilor academici de
acces deschis (OASPA) si Asociatia mondiala a editorilor
medicali (WAME).”

Alin. 5) se exclude si se introduce nu nou punct, Tn
urmatoarea redactie: ,10. ANACEC elaboreaza si
completeaza, Lista editiilor pseudostiintifice de peste
hotare, Tn urma identificarii acestor editii in procesul de
evaluare a dosarelor prezentate de catre persoanele /
organizatiile din Republica Moldova, cu argumentarea
respectiva. ldentificarea editiilor pseudostiintifice se
efectueaza prin raportarea lucrarilor stiintifice publicate
peste hotare, continute in dosarele prezentate, la
standardele publicarii lucrarilor stiintifice mentionate la
p.9, alin. 4).”

Problema editiilor pseudostiintifice (numite si pradatoare)
este una foarte actualad in lume, dar si pentru Republica
Moldova, iar negarea necesitati combaterii acestui
fenomen semnifica fie necunoasterea problemei, fie
participare in publicarea sau editarea unor astfel de
lucrari. Exista liste de editii pseudostiintifice la nivel
international, Tn care cercetatorii seriosi evita sa se
publice, dar si standarde aprobate pe care -editiile




ANACEC in afara celor prestabilite legal.

Tn acelasi context, semnalam in privinta lipsei de transparents si
previzibilitate privind:

- criteriile de evaluare a tematicii vaste ce cuprinde mai multe
domenii stiintifice (a editurii, revistei, manifestarii stiintifice sau
alte entitati care au publicat lucrarea) — lit.a);

- criterile de evaluare a procedurii de recenzare. Apare
intrebarea: cum oare va evalua ANACEC post factum daca
recenzarea unei lucrari publicate peste hotare a fost una clara
sau una formala - lit.c)?

- criteriile de apreciere a unei taxe mari nejustificata de
publicare. Bunaoara, unele reviste ISI pot percepe taxe de
cateva sute de euro sau dolari (in dependenta de volumul
articolului) pentru mai multe servicii legate de publicare (spre
exemplu, pentru redactarea gramaticald/literara de catre un
vorbitor nativ de limba engleza),. Se considera o asemenea
taxa nejustificat de mare ori nu?- lit.d);

Regulile  respective incalca principiile legalitatii,
oportunitatii si predictibilitatii normelor juridice, care se
desprind din continutul art.3 din Legea nr.100/2017 cu
privire la actele normative, precum si contravin art.54
alin.(1) lit.a) din aceeasi lege.

Totodata, apare a fi neintemeiata prevederea inscrisa la pct.9)
subpct.5) lit.b). Bunaoara, Revista Dreptul (Roméania) accepta
articole atat in limba roménd, cét si in limba engleza. Mai mult
ca atat, aceasta revistd incurajeaza autorii sa trimita redactiei
studii si articole  redactate  in limba  engleza
(https://revistadreptul.ro/conditiile-de-publicare/).

Nu este clar nici ce se intelege si la ce trebuie raportata
prevederea de la lit.e). Cum urmeaza a fi estimata ,frecventa
mare de aparitie a editiilor’? Si fata de ce tip de editii poate fi
atribuitd (a monografiei/a revistei)? Pot fi identificate editii
diferite cu aceeasi periodicitate a aparitiei care sa fie
categorisite diametral opus? Criteriul ,cu denumiri diferite” este
unul cumulativ, alternativ sau exemplificativ?

stiintifice ar trebui sa le respecte.

Faptul ca o lucrare a fost publicatd intr-o revista sau o
manifestare stiintificd recunoscuta nu inseamna cé ea nu
poate fi o lucrare pseudostiintificd sau plagiata. Atunci
cand, de exemplu, se observa clar ca este plagiat direct,
faptul ca lucrarea a fost publicata intr-o revista stiintifica
dintr-o baza de date internationala nu este un motiv de a
recunoaste aceasta lucrare drept stiintifica.



https://revistadreptul.ro/conditiile-de-publicare/)

De asemenea, apare a fi judicioasa si prevederea de la lit.f) ,nu
solicitd prezenta la conferintd”. Solicitarea prezentei de catre
organizatori nu de fiecare data echivaleaza cu prezenta
participantului, dupa cum prezenta participantului nu
echivaleaza neaparat cu interventia acestuia in cadrul
manifestarii stiintifice.

Suntem de acord ca este o prevedere judicioasa (n.n.:
judicios - bine gandit, chibzuit, potrivit).

Se creeaza insa impresia ca autorii observatiei nu inteleg
care este scopul unei conferinte stiintifice. Or, daca nu
este prezentata la conferinta si discutata cu participantii,
lucrarea stiintificd nu trebuie consideratd ca lucrare /
comunicare la conferinta, ci poate fi publicatd sub alta
forma (de ex., carte, articol in revista).

Generaliter, este inexplicabila preocuparea autorilor Proiectului
de a formula conditii particulare fata de
editurile/revistele/manifestarile stiintifice de peste hotare, in
conditiile Tn care astfel de cerinte nu sunt impuse fata de cele
nationale. Prin aceasta abordare se creeaza o discriminare
dubla: fata de editurile/ revistele/manifestarile stiintifice de
peste hotare si fata de autorii din Republica Moldova care
publica materiale peste hotare . Si nu credem ca un astfel de
tratament ,diferentiat” poate fi considerat compatibil cu
principiul egalitatii in fata legii.

Se creeaza impresia ca autorii observatiei nu cunosc ca
in Republica Moldova existad cerinte fatd de revistele
stiintifice editate si manifestarile stiintifice desfasurate.
Aceste cerinte sunt stipulate in Regulamentul cu privire la
evaluarea, clasificarea si  monitorizarea revistelor
stiintifice si in Regulamentul cu privire la recunoasterea,
clasificarea si evidenta manifestarilor stiintifice, aprobate
de catre ANACEC in ultima redactie in anul 2018
(anterior ele au fost aprobate de catre CNAA).

Precizam, de asemenea, ca prin acest Regulament nu
sunt stabilite cerinte fatd de editurile / revistele /
manifestarile stiintifice de peste hotare, ci fata de lucrarile
stiintifice prezentate la ANACEC pentru a obtine titluri si
drepturi in mediul academic.

In plus, prevederile inscrise la pct.9) subpct.5) descurajeaza
cooperarile internationale in domeniul stiintific (sub forma
participarilor la evenimentelor stiintifice de peste hotare,
publicarea materialelor stiintifice in reviste de peste
hotare), ceea ce vine in dezacord cu norma specificata la
art.112 din Codul cu privire la stiinta si inovare al Republicii
Moldova nr.259 din 15.07.2004: ,Statul sustine extinderea
colaborarii cu parteneri din strainatate in domeniile
cercetarii si inovarii, creeaza conditii de integrare in
comunitatea tehnico-stiintifica internationala, in
conformitate cu legislatia in vigoare”. De asemenea, nu se
incadreaza in dezideratele Programului national in
domeniile cercetarii si inovarii pentru anii 2020-2023,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 381 din 01.08.2019.

Este o observatie declarativa, fara argumente.

Prevederile = Regulamentului propus  Tncurajeaza
publicarea in editi cu adevarat stiintifice si colaborarea
cu cercetatori stiintifici de valoare de peste hotare.

Vizibilitatea redusa a cercetarii la nivel international se
datoreaza si faptului ca unii cercetatori publica in editii
pseudostiintifice de peste hotare pe care comunitatea
stiintifica internationald nu le citeste si nu le ia in serios.
Sunt vizibili cercetatorii care publica in editii stiintifice
care respecta standardele de calitate si sunt incluse in
baze de date internationale recunoscute. Publicarea in
astfel de editii stiintifice cresc oportunitatile de participare
in cadrul proiectelor si initiativelor internationale.




Or, printre cele mai importante probleme identificate in sistemul
de cercetare si inovare a Republicii Moldova au fost identificate
si: vizibilitatea reduséa a cercetarii si inovarii la nivelul societati,
dar si a rezultatelor cercetérilor stiintifice nationale la nivel
international; participarea relativ modesta in cadrul proiectelor i
initiativelor internationale.

Deopotriva, in contextul dezideratului de a spori impactul
rezultatelor activitatii de cercetare si inovare asupra mediului de
afaceri si a societdti in ansamblu, Programul national in
domeniile cercetarii si inovarii pentru anii 2020-2023 se
bazeaza, inter alia, pe principiul de intensificare a cooperarii
internationale, in retele multidisciplinare gi transfrontaliere.

Totodata, Timpiedica valorificarea corespunzatoare a
dreptului cercetatorului stiintific de a participa la
manifestari, concursuri si colaborari stiintifice nationale si
internationale, la alte actiuni stiintifice [art.106 lit.e) Codul
cu privire la stiinta si inovare)], precum si lezeaza libertatea
academica a personalului stiintifico-didactic si stiintific
[(art.117 alin.(5) Codul Educatiei nr.152 din 17.07.2014].
Amintim si ca potrivit art.29 alin.(1) din Codul administrativ
nr.116 din 19.07.2018: ,Orice masura intreprinsa de
autoritatile publice prin care se afecteazd drepturile sau
libertatile prevazute de lege trebuie sa corespunda
principiului proportionalitatii”. In egald masura, conform art.
54 alin.(4) din Constitutie, ,,Restrdngerea trebuie sa fie
proportionala cu situatia care a determinat-o si nu poate
atinge existenta dreptului sau a libertatii”.

Precizam, de asemenea, ca prin acest Regulament nu
sunt stabilite cerinte fata de participarea in actiuni de
cooperare internationald, ci fatd de lucrarile stiintifice
prezentate la ANACEC pentru a obtine titluri si drepturi in
mediul academic. Orice persoana este in drept sa
participe la cooperarea internationald in forma in care Tsi
doreste, dar asta nu inseamna ca ANACEC este obligat
sa recunoasca drept lucrare stiintificd un produs obtinut
in urma acestei cooperari, daca acesta nu corespunde
standardelor de calitate.

Trimiterile la multiple prevederi din actele nationale,
pentru a indica pretinse incalcari ale drepturilor omului
prin acest Regulament, nu sunt justificate si creeaza
impresia ca sunt o scuza pentru a nu respecta cerintele
minime pentru publicatii stiintifice, acceptate la nivel
international, si pentru a publica in editii pseudostiintifice.

7. Comportd rezerve si reglementarile inscrise la pct.9)
subpct.7) ,In procesul de publicare nu s-au inregistrat
urmatoarele abateri de la normele de bund conduita...”, Tn
special cea de la lit. g): ,Includerea in lista de autori a unei
publicafii stiinfifice a unuia sau mai multor coautori care nu au
contribuit semnificativ la publicafie ori excluderea unor coautori
care au contribuit semnificativ la publicafiei”. Apare intrebarea:
Cum va evalua ANACEC contributia fiecarui autor? Si cum

urmeaza a se interpreta ,contributia semnificativa” si ,,contributia

Nu se accepta

Este o prevedere care se contine in codurile de etica
stiintifica aprobate in alte tari si la nivel international. De
ex., art. 2, alin. (1), lit. ¢) a Legii nr. 206 din 27 mai 2004
privind buna conduita in cercetarea stiintifica, dezvoltarea
tehnologicé si inovare din Romania contine urmatoarea
sintagma: ,includerea in lista de autori a unei publicatii
stiintifice a unuia sau mai multor coautori care nu au
contribuit semnificativ la publicatie ori excluderea unor




nesemnificativa”?

In acest context, apreciem ca norma enuntatd are o naturd
estimativa, este vagé si imprecisa, fiind in contradictie cu
principiile legalitatii, predictibilitatii si oportunitatii normei
juridice (art.3 Legea nr.100/2017), precum si cu art.54
alin.(1) lit.a) din legea numita. Totodata, incalca drepturile
cercetatorului stiintific ,,de a fi recunoscut ca autor sau
coautor al produsului intelectual obtinut prin activitate”,
precum si ,de a beneficia de rezultatele activitatii sale
stiintifice” (art.107 din Codul cu privire la stiinta si inovare).
Deopotriva, se opune prevederilor specificate la alin.(1) art.10
din Legea nr.139/2010: autorul unei opere beneficiaza de
dreptul la paternitate, adica de dreptul de a fi recunoscut in
calitate de autor al operei sale si dreptul de a pretinde o
atare recunoastere si la alin.(1) art.13 din legea respectiva:
dreptul de autor asupra unei opere create prin efortul
comun a doua sau a mai multor persoane apartine
coautorilor in comun, indiferent de faptul daca aceasta
opera constituie un tot indivizibil sau este formata din parti.
lar, in acord cu alin.(2) art.33 din Constitutia RM ,dreptul
cetatenilor la proprietatea intelectuala, interesele lor
materiale si morale ce apar in legatura cu diverse genuri de
creatie intelectuala sunt aparate de lege”.

Mai mult ca atat, reglementarea in cauza este susceptibila sa
genereze aplicarea unui tratament diferentiat pentru diversi
candidati aflati in situatii similare. Amintim si cu aceasta ocazie
ca respectarea principiului egalitati presupune acordarea
acelorasi avantaje tuturor persoanelor aflate in situatii similare,
cu exceptia cazului in care se demonstreaza ca tratamentul
diferentiat este justificat in mod obiectiv. Astfel, potrivit art.23
alin.(2) Cod administrativ al Republicii Moldova ,Autoritatile
publice si instantele de judecatda competente trebuie sa
trateze in mod egal persoanele aflate in situatii similare.
Orice diferenta de tratament trebuie justificata in mod
obiectiv”.

coautori care au contribuit semnificativ la publicatie.”

Stabilirea acestei abateri se va face in conformitate cu
procedurile stipulate in Codul de etica si deontologie
profesionald a personalului stiintific si stiintifico-didactic,
aprobat de catre ANACEC in anul 2018.

Aceasta prevedere vine 1n sprijinul  drepturilor
cercetatorului stiintific Tn sensul art. 107 din Codul cu
privire la stiinta si inovare, art. 10, alin. (1) a Legii privind
drepturile de autor si drepturile conexe, art. 33, alin. (2)
din  Constitutie.  Astfel, prevederea  respectiva
descurajeaza excluderea unui cercetator stiintific care a
contribuit la publicatie.

8. Sub aspectul descrierii structurii, pct.14) subpct.2) din Proiect

Se accepta




apare a fi prea rigid si limiteaza posibilitatea autorilor de a ajusta
continutul unui ghid dupa propriile viziuni, abordare ce aduce
atingere libertatii creatiei garantat de Constitutia RM (art.33)
si vine in dezacord cu principiul oportunitatii [art.3 lit.d) din
Legea nr.100/2017].

A fost revizuit acest subpunct in sensul ca structura
indicata nu este obligatorie.

9. Consemnam ca si unele prevederi inscrise la pct.30)
subpct.3) nu Tisi gasesc temeinicie. Bundoara publicarea
raportului anualffinal al proiectului reprezintd o conditie
neintemeiatda pentru recunoasterea Proiectului de catre
ANACEC [lit.d)], avandu-se in vedere ca rapoartele pot sa nu fie
publicate, fie pot fi publicate dupa finalizarea proiectului, fapt
care, in cazul proiectelor de lunga duratd, poate sa nu
corespunda cu momentul examinarii dosarului candidatului care
a participat Tn proiect la prima faza de implementare (minim 1
an). Or, participarea pe durata de 1 an nu echivaleaza neaparat
cu finalizarea proiectului, precum si cu obligativitatea publicarii
unui raport.

Se accepta partial

A fost completatd prevederea cu sintagma: ,sau alte
forme de raportare intermediara / finala”

In acelasi timp, trebuie de admis c& neindicarea participantului
in continutul raportului anual/final nu se echivaleaza cu
neparticiparea acestuia la proiect. Unele rapoarte pot fi foarte
voluminoase si nu vor contine neaparat nominalizarea fiecarui
executor/participant in cadrul proiectului. De exemplu, intr-un
raport poate fi publicata informatia despre realizarea unui ghid,
insa fara a face trimitere la autorii acestuia. [Pct.30 subpct.4
lit.b)]

In acest sens, prevederile precitate supra  contravin
principiului oportunitatii [art.3 lit.d) din Legea nr.100/2017].

Se accepta partial

A fost completata prevederea cu sintagma: ,sau in alte
forme de raportare intermediara / finala”

in acelasi timp, indiferent de forma de raportare in cadrul
proiectului, documentul respectiv include obligatoriu toti
executorii.

Totodata, este neprevizibila prevederea inscrisa la pct.30
subpct.4. lit.d) vizand ,prezentarea la ANACEC a unor dovezi /
confirméri suficiente care sd permitd constatarea participdrii in
proiect pe o duratd de minim 1 an”. Tn special, nu este clar ce ar
inseamna ,dovezi/confirmari suficiente”. Si astfel de mentiuni au
caracter estimativ si subiectiv, fiind in dezacord cu rigorile
impuse de Legea nr.100/2017 [art.3 lit.c) si lit.d); art.54
alin.1 lit.(a)].

Se accepta

A fost exclus cuvantul ,suficiente” din aceasta
prevedere, fiind indicat ca dovezile / confirmarile se
refera la indeplinirea conditiilor enumerate la lit. a)-c).

10. In plus, apar a fi abuzive prevederile de la pct.37 si pct.38

Se accepta




din Dispozitile finale: ,Cerinfele indicate in regulament
reprezintd cerinfe de eligibilitate pentru acceptarea lucrarilor
spre examinare si nu inseamn& automat recunoasterea calitéfii
stiinfifice, stiinfifico-metodice sau didactice a acestora, care este
subiect a evaludrii calitative. ANACEC poate s& nu recunoascd
si sa nu contorizeze o lucrare dacda in urma evaludrii calitative s-
a constat cd autorul are o contribufie mica (in publicafiile cu
mulfi_autori), nu existd noutate stiinfificd si alte asemenea
elemente ce denotd neindeplinirea standardelor de calitate,
chiar dacé lucrarea satisface cerinfele formale din acest
Regulament”.

in redactia normelor propuse de autori, ANACEC ,,declara” c&
poate formula la propria discretie orice apreciere si poate decide
in privinta contributiei unui coautor la elaborarea lucrarii. Or,
iardsi ramane fard claritate si previzibilitate ce inseamna
,contributie micd”, dar si ,evaluare calitativa”.

In context, reamintim c& potrivit alin.(1) art.10 din Legii
nr.139/2010: autorul unei opere beneficiaza de dreptul la
paternitate, adica de dreptul de a fi recunoscut in calitate
de autor al operei sale si dreptul de a pretinde o atare
recunoastere [...], iar potrivit alin.(1) art.13 din legea respectiva:
dreptul de autor asupra unei opere create prin efortul
comun a doua sau a mai multor persoane apartine
coautorilor in comun, indiferent de faptul daca aceasta
opera constituie un tot indivizibil sau este formata din parti.

In acest fel, norma inscrisd la pct.38 incalcd vadit
urmatoarele principii: respectarea drepturilor si libertatilor
fundamentale; legalitatea si echilibrul intre reglementarile
concurente; ierarhiei actelor normative (consacrat la art.3
din Legea nr.100/2017) si este susceptibila sa genereze
coruptibilitate.

Avand in vedere prevederile proiectului inscrise la pct.37 si
pct.38, ne intrebam care este necesitatea stabilirii unor
cerinte particulare fata de publicatii, in conditiile in care
marja de apreciere a lor de catre ANACEC devine
nelimitata?

Au fost excluse pct. 37 si 38 din Dispozitiile finale, chiar
daca in aceste puncte au fost expuse lucruri evidente si
cunoscute in mediul academic si anume cé exista cerinte
formale si existd cerinte de continut a unei lucrari. lar
respectarea ultimelor poate fi constatatd doar de catre
experti.




In cele din urma, tinand cont de normele inscrise la:
- art.33 din Constitutie ce garanteaza libertatea creatiei;

- art.3 alin.(1) lit. b), c¢), d) si f) din Legea nr.100/2017 cu privire
la actele normative din care rezultd principile activitati de
legiferare, printre care: respectarea drepturilor si libertatilor
fundamentale; legalitatea si echilibrul intre reglementarile
concurente; oportunitatea, coerenta, consecutivitatea,
stabilitatea si  predictibilitatea  normelor juridice;
respectarea ierarhiei actelor normative;

- art. 54 alin.(1) lit. a) din Legea nr.100/2017 cu privire la
actele normative , in acord cu care, ,continutul proiectului de
act normativ se expune intr-un limbaj simplu, clar si concis,
pentru a se exclude orice echivoc, cu respectarea stricta a
regulilor gramaticale, de ortografie si de punctuatie”;

- art. 21 alin.(1) din Codul administrativ care stabileste ca
,autoritatea publica trebuie sa actioneze in conformitate cu
legea si alte acte normative”;

- art.6 din Legea nr.121/2012 cu privire la asigurarea egalitatii,
in conformitate cu care ,orice forma de discriminare este
interzisa. Promovarea unei politici sau efectuarea unor acfiuni
sau inactiuni care incalca egalitatea in drepturi a persoanelor
trebuie sa fie inlaturata de autoritafile publice competente si
sanctionata conform legislatiei”;

- Art.106 din Codul cu privire la stiinta si inovare, care prevede
printre altele drepturile cercetatorului stiintific: de participa
la manifestari, concursuri si colaborari stiintifice nationale
si internationale; de a fi recunoscut ca autor sau coautor al
produsului intelectual obtinut prin activitate; de a beneficia
de rezultatele activitatii sale stiintifice etc.

- art.117 alin.(5) din Codul Educatiei care consacra libertatea
academica a personalului stiintifico-didactic si stiintific;

- art.13 din Legea privind drepturile de autor si drepturilor
conexe nr.139 din 02.07.2010 care stabileste ca dreptul de
autor asupra unei opere create prin efortul comun a doua
sau a mai multor persoane apariine coautorilor in comun,

Se ia act de informatie

A fost revizuit proiectul Regulamentului si consideram
oportun aprobarea acestuia, avand in vedere si faptul ca
unele observatii / propuneri din acest aviz nu tin seama
de specificul activitatii stiintifice, inclusiv referitor la
publicarea rezultatelor acestor activitati.




indiferent de faptul daca aceasta opera constituie un tot
indivizibil sau este formata din parti;

- art.29 din Codul administrativ care prevede: (1) Orice
masura intreprinsa de autoritatile publice prin care se
afecteaza drepturile sau libertatile prevazute de lege trebuie
sa corespunda principiului proportionalitatii. (2) O masura
intreprinsa de autoritatile publice este proportionald daca: a)
este potrivitd pentru atingerea scopului urmarit Tn temeiul
imputernicirii atribuite prin lege; b) este necesara pentru
atingerea scopului; c) este rezonabila. (3) Masura intreprinsa de
autoritatile publice este una rezonabild daca ingerinta produsa
prin ea nu este disproportionala in raport cu scopul urmarit,

apreciem ca prevederile Proiectului necesita a fi supuse
testului proportionalitatii pentru a se evita aplicarea
disproportionata si arbitrara a lor, incalcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului, precum si a principiilor
activitatii de legiferare: legalitatii, predictibilitatii, ierarhiei
actelor normative, oportunitatii s.a.

Este important de evaluat daca Proiectul Regulamentului este
sau nu in masura sa asigure un caracter unitar al exigentelor
fata de publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate in procesele de evaluare a cercetarii si inovarii
de catre ANACEC, precum si o aplicare uniforma a acestor
criterii, prin evitarea interpretarilor excesiv de largi.

In viziunea noastrd, se observa o inconsecventd clara intre
motivarea necesitatii adoptarii actului normativ si eventualele
consecinte ale acestuia. Din aceasta perspectiva, concluzionam
ca unele modificari sau completari sunt inutile sau redundante,
altele neclare, fiind susceptibile sa genereze practica
neuniforma, inclusiv  posibilitati de respingere arbitrara a
publicatilor autorului la etapa evaluari de catre Comisiile
ANACEC, iar altele imprevizibile, ridicand serioase probleme
de legalitate.

in temeiul observatiilor mentionate supra, recomandam

autorilor proiectului reevaluarea oportunitatii promovarii
Proiectului Regulamentului privind publicatiile stiintifice,




stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate in
procesul de evaluare a cercetarii si inovarii.

Institutul de Stiinte
Penale si
Criminologie
Aplicata

Proiectul Regulamentului privind publicatiile stiintifice a fost
intocmit si scos la dezbateri publice de catre ANACEC. El este
alcatuit din urmatoarele capitule: | ,,Dispoziti generale”, Il
,,Publicatiile stiintifice”, Il ,,Publicatiile stiintifico-metodice si
didactice", IV ,,Alte lucrari, rezultate, realizari acceptate in
procesul de evaluare a cercetarii si inovarii”, V,,Modul de
prezentare a publicatiilor, lucrarilor si rezultatelor la ANACEC,
precum si VI ,,Dispozitii finale". Regulamentul numara 40 de
articole, infatisate pe 11 pagini. La proiect, sunt alaturate
lucrarile folosite (pag. 12). Institutul de Criminologie vine cu
unele propuneri privitoare la acest proiect de act normativ, pe
care le infatiseaza in randurile care urmeaza.

Se ia act de informatie

Art. 4, pct. 3); art. 6, alin. 6)

Dupa parerea noastra, aceasta prevedere din proiectul
regulamentului va impiedica marile descoperiri stiintifice.
Trecutul indeajuns de lung al stiintei ne dovedeste ca cei multi
nu inteleg marile descoperiri stiintifice, care vin in rasparul
teoriilor vechi, deci se opun tocmai parerii celor care urmeaza
sa scrie recenzia.

O intdmplare de pomina zugraveste bine aceasta stare de fapt
(si o adevereste). Un om de stiinta rus, un criminolog, a scris
odata Tn recenzia sa urmatoarele: Sint categoric impotriva
teoriei Tnfatisate in lucrarea recenzatd, sint categoric pentru
publicarea acestei lucrari.

O dovedeste si faptul ca cele mai multe descoperiri
criminologice din tara noastra, care au fost facute n anii din
urma s-au lovit de o puternica opunere din partea lumii
stiintifice. Vedem cé& se intimpl& acelasi lucru acum 1in istorie si
lingvistica. Presupunem ca nu este altfel nici Tn alte ramuri
ale stiintei.

Aceasta pirghie de asigurare a bunetii cercetarilor stiintifice
are si alte slabiciuni. La ce folosesc recenziile celor care au

Nu se accepta

Recenzarea lucrarilor ca element obligatoriu pentru
validarea valorii acestora si publicare este un element
definitoriu a stiintei moderne.

Chiar daca suntem de acord cu unele argumente expuse
in aviz si in lume se fac incercari de a schimba diferite
elemente a procesului stiintific, in prezent nu exista o alta
modalitate de aprobare a lucrarilor stiintifice care sa fi
dovedit eficienta. Exemplele / propunerile pe care le
indicati (cluburi de dezbatere) sunt binevenite si pot fi
organizate, dar ele nu inlocuiesc in alte tari recenzarea
propriu-zisa.

Parafrazand o cunoscuta vorba, am putea spune ca
recenzare este o forma proasta de validare a lucrarilor
stiintifice, dar ceva mai bun nu s-a inventat. Totusi,
neajunsurile recenzarii vin nu atat din modalitatea
propriu-zisa (cand un expert, cu mai multe cunostinte si
competente, evalueaza un manuscris), ci mai degraba
sunt determinate de calitatea expertilor si modul de
selectie a acestora.




facut doctoratul, adica celor care au o adeverinta (diploma de
doctor) ca ei sint Tndeajuns de bine pregatiti pentru a face
bine o cercetare stiintifica?

Trezeste semne de indoiala si cerinta de supune recenzarii
lucrarile  doctoranzilor. Este de ajunsa Tincuviintarea
conducatorului stiintific, caci el raspunde de cercetarea facuta
de doctorand si are pregatirea trebuincioasa pentru a-l
indruma.

Recenzarea stiintificd este fireascad la publicatiile periodice.
Acestea pot sa aiba multi doritori de a publica lucrari stiintifice
si atunci redactia doreste sa le publice pe cele mai bune, adica
cele care infatiseazd cele mai mari descoperiri stiintifice.
Astfel, pe de o parte, este adus un folos mai mare obstii, iar pe
de altd parte, publicatia periodicd capata faima si este mai
cautatd, deci se intareste si economic. Se intimpla uneori ca
nu se ajung bani pentru publicarea tuturor lucrarilor stiintifice.
Atunci se merge ori pe latura citimeasca, adica lucrarile sint
tiparite la rind, ori pe cea a bunetii, adica au intiietate lucrarile
care infatiseaza descoperiri stiintifice mai mari.

Daca ne gindim bine, atunci ne dam seama ca recenziile
sint antistiintifice, caci nici un expert nu este stapinul
adevarului si pentru ca adevarul nu se pune la vot!

Este bine sa fiinteze niste pirghii de crestere neincetata a
maiestrie stiintifice a cercetatorilor stiintifici. Pot fi infiintate,
bundoara, niste cluburi de dezbatere stiintificd a lucrarilor
nepublicate. Astfel, autorul poate sa afle parerea colegilor si
s&-si Imbunatateasca cercetarea sau lucrarea. in unele tari (de
pilda, in Canada), se obisnuieste ca cercetatorul stiintific sa isi
infatiseze roadele cercetarii infaptuite mai ntii in fata colegilor,
dupa care cercetarea este intregita sau descoperirile sint
infatisate ntr-o lucrare stiintificd publicatd. Ei numesc
conferintd aceste intruniri destul de dese. Se pune o instiintare
pe pagina din Internet, pe panou si se trimite o scrisoare prin
e-posta tuturor celor care au cerut sa fie instiintati, chiar si
practicienilor sau oamenilor de rind.

Ne dam bine seama ca sint niste practici care s-au incetatenit




in lumea stiintifica si ca este nevoie de o cercetare stiintifica
mai adinca, pentru o noua rinduire a muncii stiintifice. Tragem
fnsa nadejdea ca am aratat un neajuns al muncii stiintifice si
ca raspunzatorii de la ANACEC se vor cauta, de rind cu alti
cercetatori stiintifici, o cale de schimbare a acestei stari de
fapt.

Art. 5, alin. 1), lit. a)

Este destul de anevoioasa oglindirea ,elementelor de
originalitate discutate in lucrare” in titlul acesteia. De aceea, ne
gindim ca poate este mai bine sa fie prevazut astfel: ,trebuie sa
oglindeasca continutul acesteia, elementele de originalitate
discutate in lucrare si sa contind termenii care servesc la
indexarea lucrarii, Tn masura in care toate acestea sint cu
putinta”. Nu credem ca lumea se va lasa pe tinjala, caci oricind i
se poate dovedi ca o scriere bund a titlului a fost cu putinta si
fara greutate

Se accepta
A fost completata prevederea respectiva

Art. 5, alin. 7), lit. b)

Dupa cum vedem noi lucrurile, aceasta prevedere impiedica
tara noastra sa ajunga fruntasi in lume sub aceasta latura.
Oamenii nostri de stiintd nu au de spus un cuvint in toate
aceste institutii si organizatii. Daca vor fi siliti s facd cum i
se spune, atunci nu vor putea sa vina cu cai mai bune de
deosebire a lucrarilor stiintifice. De altfel, toate aceste feluri de
descriere bibliografica nu au mare insemnatate. Esentialul
este ca cititorul s& deosebeasca cu usurintd o lucrare de alta.
Prin urmare, este de ajuns a prevedea urmatoarele: ,...este
scrisa astfel, Incit lucrarile stiintifice pot sa fie usor deosebite
si gasite in biblioteci.”

Totodata, sintem de parere ca trimiterile de la sfirsitul lucrarii,
ca si cele de la sfirsitul capitulelor sint cheltuitoare, caci il fac
pe cititor sa facad o multime de miscari, ceea ce Ti rapeste mult
timp. Mult mai usor este cititd lucrarea care are trimiterile in
josul paginii. Trimiterile de la sfirsitul lucrarii rapesc cu mult
mai mult timp si la paginare.

Se accepta partial

Prevederea respectiva a fost revizuita, fiind exclusa
indicarea stilurilor, ele fiind indicate de catre fiecare
editor. Oricum, acestea sunt standarde la nivel
international care ajuta la identificarea lucrarilor.

Prevederea nu descrie modul de indicare a citarilor si
referintelor.

Art. 6

Se ia act de informatie




Cuvintul tratat are acelasi inteles cu cuvintul carte de
invatatura.

Cuvantul ,tratat” a fost exclus

Art. 6, alin. 3)

Faptul ca sint foarte putini cercetatori stiintifici care publica
mai mult de 2-3 monografii

Se ia act de informatie

Art. 7, alin. 3)

Cerinta citimeasca de 0,3 coli de autor se bate cap Tn cap cu
cerinta de 0,25 coli de autor, care priveste titlurile stiintifico-
didactice.

Se accepta
A fost modificat cerinta, indicandu-se 0,25 coli de autor

Art. 8

Cuvintul teza poate sa stirneasca incurcatura, caci astfel sint
numite lucrarile stiintifice scrise de invatacei in asezamintele
de invatamint (tezd de an, licenta, master sau doctorat).
Poate este mai potrivit totusi cuvintul teze cu toate
slabiciunile lui lingvistice?

Se accepta
A fost modificat tipul respectiv de publicatie in teze.

Cap. Il

Unele lucrari stiintifice sint mai mari decit un articol, dar mai
mici decit o monografie. Bunaoara, lucrarea are 3-4 coli de
autor si, pe de-asupra, priveste o singurd laturda a
fenomenului (de pilda, numai factorii criminalitati). O
asemenea lucrare stiintificd poate s& fie numita studiu
stiintific. Este greu a numi articol o asa lucrare si pentru ca
este, adesea, tiparitda ca o carte sau carfulie de sine
statatoare. Articol Tnseamna ceva din ceva, o parte din ceva
mai mare, mai cuprinzator.

De asemenea, din dorinta de ajuta si mai mult practica,
cercetatorii stiintifici publica niste lucrari pentru practicieni,
care sint menite sa ii indrume in munca lor. Unele nu aduc
nici o noutate stiintifica, fiind niste sinteze, folositoare
practicii, ale cunostintelor stiintifice. Ele nu sint menite nici
muncii Thvatatoresti sau invatarii de sine statatoare. O buna
parte din ele cuprind insa descoperiri stiintifice care inainte
nu au fost publicate, ceea ce nseamna ca ele capata
caracter si statut stiintific. Aceste lucrari pot sa fie numite
indrumare (indreptare, ghiduri) practico-stiintifice.

Se accepta

Regulamentul contine un punct care prevede ca ,Alte
tipuri de lucrari care nu se regasesc in acest document
vor putea fi recunoscute de catre ANACEC in masura in
care corespund cerintelor generale pentru publicatii
stiintifice, stiintifico-metodice si didactice sau alte lucrari.”
In acelasi timp, notiunea de publicatii stiintifico-practice
lipseste din hotaréarile de Guvern care au servit drept
temei pentru elaborarea acestui Regulament.




In lumina celor spuse, capitolul al ll-lea din regulament
(proiectul acestuia) poate sa fie numit astfel: ,Publicatiile
stiintifice si practico-stiintifice”. Nu putem sa le zicem
stiintifico-practice, caci menirea lor intiistatatoare este de-ai
ajuta pe practicieni.

Art. 12

Propunem adaugirea cuvintului ,insemnari” Tn cuprinsul
acestui articol, adica urmeaza sa fie scris asa: ,Note (suport,
insemnari) de curs”.

Nu se accepta

O astfel de publicatie lipseste din hotéréarile de Guvern
care au servit drept temei pentru elaborarea acestui
Regulament.

Cap. Il

Socotim ca ar fi mai potrivit sa poarte urmatorul nume:
,Publicatii metodico-stiintifice si didactico-stiintifice”.

Toate lucrarile pe care le numeste acest capitul au menirea
de a ajuta la invatare. Partea stiintifica este ajutatoare, deci
nu poate sa stea acest calificativ pe locul intii. Sa nu uitam
ca unele carti de Tnvataturd nu cuprind descoperiri stiintifice
care nu au fost Tnainte finfatisate lumii fintr-o lucrare
stiintificd sau practico-stiintifica. Ele nu pot sa slujeasca la
evaluarea cercetarii si inovarii, dar pot sa fie puse la
socoteald, atunci cind sint date titlurile stiintifico-didactice.
Aceste lucrari sint numai niste sinteze ale cunostintelor
stiintifice, al carui autor este aparat de lege, daca nu sint
incalcate cerintele prevazute in aceasta.

Mai este de spus ca o carte de invatatura care nu este
intrutotul neaosa, adica autorul infatiseaza atit descoperirile
lui stiintifice, cit si ale altor cercetatori stiintifici, nu poate sa
cuprinda in marime mai mare de 10 % din carte descoperiri
ale altui cercetator stiintific, unul singur. Bunaoara, daca
cineva publica un manual sau un curs, in care descoperirile
autorului cuprind 40 %, atunci restul cartii va trebui sa
cuprinda descoperiri a cel putin 6 alti cercetatori stiintifici. Asa
reiese din cugetul legii privind drepturile de autor.

Nu se accepta

Denumirea actuala reflectd notiuni consacrate in mediul
academic

Institutul de
Dezvoltare a

Pct. 3. Lucrarile luate in considerare in procesul de evaluare a

cercetarii si inovarii sunt urmatoarele:

Se accepta
A fost modificat in ,teze”.




Societatii
Informationale

Publicatiile stiintifice: monografie (carte de specialitate); articol
stiintific; teza; comunicare publicata in culegerile manifestarilor
stiinifice si alte lucrari care corespund cerintelor pentru
publicatii stiintifice.

Obiectie: Corect — teze.

La conferinte sunt prezentate teze (sau rezumate).

Teza este o lucrare, cum ar fi teza de doctorat.

Rezumatul se publica pe maxim 3 pagini, constituind expunerea
sintetica sau esenta unei comunicari la conferinte, simpozioane
etc.

Teze la conferinta (abstracte) sunt un document foarte scurt de
1-2 pagini de text, principala sarcina este de a prezenta concis
cele mai importante rezultate ale cercetarii, pe care vorbitorul
doreste sa le prezinte participantilor la conferintd, seminar sau
simpozion.

Pct. 5. Principalele elemente structurale ale unei publicatii
stiintifice sunt:

Obiectie: Aceastd structura se referd la orice publicatie
stiintifica? P. 2, 3 si in special 5 sunt pentru un articol, nu si
pentru alte tipuri de lucrari stiintifice, de ex. monografie

Se accepta:
A fost revizuit pct. 5 al Regulamentului in sens ca:

1) sunt elemente de continut si nu de structura;

2) volumul, denumirea si separarea ca sectiune aparte
a elementelor depind de tipul publicatiei si domeniul
de cercetare.

3) La elementele caracteristice mai mult articolelor
este indicat acest fapt.

Pct. 5, 7), b) Este redactata conform stilurilor editoriale
acceptate in diferite domenii de cercetare

Obiectie: este obligatorie aceasta prevedere? De ce nu se
mentioneaza standardul pentru referinte?

Se accepta:
A fost exclusa enumerarea stilurilor editoriale.

Pct. 6. Monografia (sinonim: carte, tratat) este o lucrare
stiintifica care are urmatoare caractersitici:

Obiectie:

De ce nu se mentioneaza capitolele Tn monografii?

La evaluari si in lista publicatiilor se includ, inclusiv capitolele Tn
monografii, atunci cand Tn monografii la compartimente se
indica autorul acestei sectiuni.

Se accepta partial:

Au fost excluse sinonimele pentru monografie.

Capitolul este enumerat ca una din diviziunile
monografie, dar nu poate fi separat ca tip de publicatie.

Acest fapt nu Tnseamna c& el nu poate fie evidentiat
aparte ca un rezultat al unui autor.




Capitol in monografie - Diviziune a unei monografii numerotata
sau intitulata, cu structura proprie, dar legata cu diviziunile ce o
preced sau o0 urmeaza.

Cartea nu este sinonim cu Monografia.

Carte — document tiparit, neserial, format prin asamblarea foilor
care are mai mult de 49 de pagini.

O culegere, de asemenea poate fi in forma de carte.

Pct. 7. Articolul stiintific este o lucrare, publicata intr-o revista
stiintificd sau ntr-o culegere de lucrari, in special Tn materialele
manifestarilor stiintifice, care:

4). Poate fi de urmatoarele tipuri:

Obiectie: De ce nu este inclusa recenzia.

in baze de date acest tip de articol stiintific este distinct la
indexare si analize.

Recenzie - Articol de prezentare a unei publicatii, insotite de

aprecieri si analize critice la adresa ideilor continute in acest
document.

Se accepta:
A fost inclus articolul de tip recenzie.

Pct. 8. Teza
Obiectie: Corecte — teze

Se accepta
A fost modificat in ,teze”.

Pct. 16. Enciclopedia este o lucrare lexicografica
Obiectie:

Enciclopedia nu este lucrare lexicografica.

Lexicografic este ceea ce se refera la un lexic, la o limba.
Enciclopedia este o lucrare de referinta.

Nu se accepta

Enciclopedia este considerata o lucrare lexicografica
(conform uneia dintre definitiile din DEX - Tip de lucrare
lexicografica de proportii diferite care trateaza sistematic
termeni de bazd (nume comune Si proprii), notiuni din
toate domeniile sau dintr-un singur domeniu, fie in ordine
alfabetica, fie pe probleme sau pe ramuri).

Universitatea
Tehnica a
Moldovei

Prin prezenta, vd aducem la cunostintd ca Universitatea
Tehnica a Moldovei a examinat proiectul Regulamentului
privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si
alte lucrari acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si
inovarii si vine cu urmatoarele propuneri:

Se ia act de informatie




In p. 5 Principalele elemente ale unei publicatii stiintifice, se
propune adaugarea unui subpunct: 8) Identificatorul(ii)
publicatiei ajutd la gasirea informatiei despre publicatie
utilizédnd un set de coduri. De reguléa acestia se regasesc pe
prima pagina a publicatiei. Cei mai raspanditi identificatori ai
publicatiei sunt DOI, ISSN. ISBN, PubMed.

Se accepta
Pct. 5 afost completat cu prevederea respectiva.

Academia ,,Stefan
cel Mare” a MAI al
RM

Prin prezenta expediem raspunsul institutiei noastre la
scrisoarea nr. 1309-01 | din 05.11.2021, prin care se solicita
opinia referitoare la proiectul Regulamentului privind publicatiile
stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate
in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii

Se ia act de informatie

In contextul noilor realitati in domeniul cercetarii si inovarii,
consideram oportun adoptarea unui Regulament, care ar stabili
caracterul unitar al exigentelor fatd de publicatiile stiintifice,
stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate in
procesele de evaluare a cercetarii si inovarii de catre ANACEC.
Astfel, utilizarea unor standarde si mecanisme compatibile cu
cele mai bune practici internationale va disciplina cercetatorii,
asigurand transparenta si comparabilitatea proceselor”

Se ia act de informatie

La cap ,Dispozitii generale”, consideram oportun de a indica
baza normativa Tn conformitate cu care este elaborat respectivul
Regulament

Se accepta partial

Suntem de acord cu necesitatea indicarii temeiului juridic
pentru aprobarea Regulamentului, doar ca autorii au
stabilit din start ca Regulamentul va fi aprobat ca anexa,
iar temeiul juridic va fi indicat Tn Decizia de aprobare.

pct. 5. alin. 1) propunem a fi completat cu lit. c)., avand
urmatorul continut: ,Dupéd aceleasi criterii se formuleazad si
subtitlurile, titlurile de capitol, sectiuni, paragrafe”

Se accepta
Regulamentul a fost completat cu prevederea propusa.

la pct.9 alin. 4) consideram necesar a specifica expres institutia
sau organul abilitat cu identificarea entitatilor care publica
lucrari peste hotare, precum si cu intocmirea unor liste de
publicatii pseudostiintifice.

Se accepta

A fost adaugat un punct separat (10), in care este indicat
acest lucru.

In vederea acoperirii tuturor aspectelor privind procesele de
evaluare a cercetarii si inovarii, consideram neseser de a
include un punct separat cu referire la publicatiile electronice

Nu se accepta

Toate prevederile Regulamentul sunt aplicabile si
publicatiilor electronice. Tn text nu este specificat c&
acesta s-ar referi doar la publicatiile Tn format tiparit.




Institutul
Patrimoniului
Cultural

Prin prezenta, IP Institutul Patrimoniului Cultural va transmite
atasat propunerile la solicitarea cu nr. 1309-01 din 05.11.2021
cu referire la consultarea publica a proiectului Regulamentului
privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii.

Se ia act de informatie

1. Observatia se refera la compartimentul II: Principalele
elemente structurale ale unei publicatii stiintifice — punctul 5. 5)
asib:

impartirea unei lucrari (a continutului ei de baza) in sectiunile
,Materiale si metode” si ,Rezultate si discutii” se potriveste,
probabil, stiintelor exacte, nu a celor umanistice, n orice caz

nu domeniului ,Studiul artelor’. in publicatiile care il ilustreaza
pe acesta din urma discutile (polemicile, problematizarile) se
pot infiltra Tn pasajele dedicate metodologiei cercetarii, n
analiza procesului artistic si in analiza operei artistice.
Combaterea (cu argumente) a unor inexactitati sau erori
incetatenite poate constitui chiar patosul principal al unei lucrari
stiintifice din sfera la care ne referim. A rezerva discutiilor un loc
la coada, si mai ales dupd expunerea rezultatelor cercetarii,
este, din punctul nostru de vedere, nejustificat.

Se accepta partial
A fost revizuit pct. 5 al Regulamentului in sens ca:
1) sunt elemente de continut si nu de structura;

2) volumul, denumirea si separarea ca sectiune aparte
a elementelor depind de tipul publicatiei si domeniul
de cercetare.

Totodata, in Regulament nu este stipulata o ordine rigida
a elementelor de continut.

2. Observatia se refera la compartimentul II: Principalele
elemente structurale ale unei publicatii stiintifice — paragraful 7)
Referintele bibliografice Aceastd prevedere ingradeste
libertatea cercetatorilor de a alege stilul de citare. Deoarece
revistele stiintifice internationale utilizeaza diferite stiluri de
citare, se poate intdmpla ca articolele cercetatorilor sa nu fie
recunoscute, chiar daca vor fi publicate in Reviste prestigioase
de peste hotare indexate Scopus si WoS, or bibliografia la
aceste reviste nu va corespunde regulamentului ANACEC.

Propunem sa fie redactat in felul urmator: 7) Referintele
bibliografice este o sectiune plasatd, de obicei, la sfarsitul
lucrarii, care: b) este redactata conform unuia dintre stilurile
editoriale acceptate in diferite domenii de cercetare:
(propunem sa fie inclusa o lista extinsa a tipurilor de citare).

Se accepta partial

A fost exclusa enumerarea stilurilor editoriale, Tntrucat ele
sunt stabilite de fiecare editor.

3. Observatia este oarecum similara si se refera la acelasi
compartimentul 1l. Publicatii stiintifice. Paragraful 6, punctul 5)

Se accepta




stipuleazda ca& o monografie trebuie sa contina doua
compartimente de baza: ,compartimentul analitic, retrospectiv,
sintetic” si ,compartimentul interpretativ, creativ, original”.
Impértirea ,cu rigla” este, pentru scrierile din domeniu stiintelor
socioumane, abuziva, precum abuziv si aleatoriu este si raportul
procentual intre ele (cel dintdi — 10-15%, cel de al doilea — restul
textului). Interventiile ,analitice, retrospective, sintetice” pot
trece, ca un fir rosu”, prin toatd monografia, si acest ,fir rosu”
se poate Tmpleti, Tn diverse sectoare ale studiului, cu filonul
.interpretativ, creativ, original”. Ponderea elementului ,analitic,
retrospectiv, sintetic’ poate , la necesitate, sa fie considerativ
mai mare decéat 10-15 %.

De asemenea, consideram oportun de a se exclude sintagma
,colegiul de redactie” (punctul 4), pentru ca monografiile nu au
colegiu de redactie, iar in loc de sintagma ,nota de introducere
a autorului” sa fie uzitat cuvantul ,Introducere”.

Pct.6, alin. 4) si 5) au fost modificate, incluzdndu-se
propunerile participantului la consultari.

4. Observatia se refera la compartimentul Il, paragraful 9,
punctul 7b) autoplagiatul. Tinem s& mentiondm ca articolele
elaborate de cercetatori Tn cadrul proiectelor de cercetare
implementate sunt principalele produse stiintifice in care sunt
reflectate rezultatele stiintifice. Rapoartele stiintifice catre
finantator contin lista articolelor publicate, dar si a altor tipuri de
publicatii. Monografile contin rezultatele cercetarii unei
probleme pe parcursul mai multor ani si pana ca ele sa fie
publicate, sunt reflectare in articolele autorului. Astfel, daca nu
admitem utilizarea materialelor publicate Tn articole nu vom
avea monografii, iar daca autorul va alege sa publice
monografia fara a elucida periodic rezultatele studiilor sale,
atunci timp de cétiva ani nu va putea publica articole stiintifice.
Acest lucru va impiedica cercetatorii sa disemineze eficient
rezultatele cercetarii. De asemenea, procedura de recenzare si
publicare a articolelor avantajeaza autorii pentru ca le permite
sa verifice rezonanta si impactul rezultatelor obtinute.

Propunem urmatoarea modificare: ,b) autoplagiatul (preluarea
integrald sau partialda de catre autor a materialelor din
articole/monografii, publicate anterior, fara citarea

Se accepta

Pct.9, alin.7), lit.b) a fost completat cu sintagma ,cu
exceptia utilizérii Tn monografii a materialelor din
articolele autorului publicate anterior”.




corespunzatoare; se admite in cazul monografiilor sinteza/
utilizarea materialelor din articolele autorului publicate anterior)”.

5. Observatia se refera la compartimentul 1l, paragraful 9,
punctul 5.b) ,Editura, revista, manifestarea stiintifica sau alte
entitdti care au publicat lucrarea peste hotare nu se
caracterizeaza prin urmatoarele: ...b) publica articole in mai
multe limbi Tn aceeasi editie;”. Propunem ca aceasta prevedere
sa fie exclusa din regulament. Avand in vedere ca mai multe
reviste stiintifice din Republica Moldova, dar si de peste hotare,
publica pe paginile sale articole in mai multe limbi, aceasta nu
este un criteriu al lipsei de calitate

Se accepta

A fost exclusa aceasta prevedere.

Tinem ns& sa mentiondm cé& publicarea in multe limbi n
aceeasi editie, fara ca editia respectivad sa dispuna de
evaluatori care sad cunoasca aceste limbi, este unul din
indiciile publicatiilor pseudostiintifice.

6. Observatia se refera la compartimentul Il. Publicatii stiintifice.
Tinand cont de faptul ca in Republica Moldova exista un numar
foarte limitat de reviste stiintifice, o parte de oameni de stiinta,
cu scopul popularizarii si valorificarii stiintei, publica unele studii
in reviste si ziare obisnuite. Aceste studii, adesea la acelasi
nivel stiintific ca si pentru o editie de profil stiintific (spre
exemplu, unele publicatii din ziarul ,Literatura si arta”), se
bucura de succes, fiind accesibile mai multor consumatori. De
aceea credem ca e necesar ca si studiile de popularizare a
stiintei sa-si gadseasca un loc potrivit in acest Regulament.

Nu se accepta

Suntem de acord cu necesitatea popularizarii stiintei si cu
consolidarea relatiei  stiintad-societate, insa acest
Regulament nu si-a propus sa abordeze si acest subiect.

7. Observatia se refera la compartimentul Ill. Publicatiile
stiintifico-metodice si didactice, paragraful 10, punctul 1.
Propunem ca sintagma ,Este o carte ce coniine:” — sa fie
inlocuita cu sintagma: ,Este o lucrare cu caracter didactic,
destinatd procesului educational de un anumit grad, ce
contine...”

Se accepta partial

S-a tinut seama de propunere la redactarea punctului
respectiv.

Institutul de
Genetica,
Fiziologie si
Protectie a
Plantelor

La solicitarea ANACEC Nr. 1309-01 din 05.11.2021, Institutul
de Genetica, Fiziologie si Protectie a Plantelor, prezinta
propunerile si opiniile Institutului de Genetica, Fiziologie si
Protectie a Plantelor la proiectul Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintific-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovari:

Se ia act de informatie

Art. 3 (4). “Obiectele de proprietate intelectuala (OPI):

Propunem completarea cu “brevet pentru soi de planta”, iar
tehnologiile si produsele de inclus in rezultate materializate, or

Se accepta partial

A fost inclus un nou alineat la pct. 3, in urmatoarea
redactie ,Alte rezultate ale activitati de cercetare si




un produs omologat sau un soi omologat nu este neaparat si
brevetat, astfel nu se incadreazd in notiunea OPI. Astfel,
propunem urmatoarea redactie: “Obiectele de proprietate
intelectuala (OPI): brevet de inventie, brevet pentru soi de
plantd si alte lucréri care se incadreaza in organizarea si
evaluarea cercetarii si inovarii” si introducerea unui nou criteriu:
“‘Rezultate materializate confirmate: produs/soi omologat,
tehnologie aprobata de consiliul stiintific sau/si ministerul de
profil”.

inovare, inclus cele sub forma de produs, confirmate n
modul stabilit”.

Totodata mentionam ca, protectia proprietatii intelectuale
a obiectelor nu se realizeaza neaparat prin brevetare.

Art. 5 (b) Titlul publicatiei “se recomanda sa fie atractiv, concis,
...”. Propunem a fi exclus “atractiv’ si a completa in
urmatoarea redactie: “se recomanda sa fie concis, in termeni

clari, ....”

Se accepta

A fost modificata in conformitate cu

propunerea Thaintata.

prevederea

Art. 6 (4) Monografia “Include pagina de acreditare editoriala,
recomandarea spre publicare, colegiul de redactie
Consideram oportun concretizarea privind recomandarea spre
publicare din partea cui se prezinta (consiliul stiintific / senatul
institutiei) si a inlocui “colegiul de redactie” cu “recenzenti”.

Se accepta partial
A fost finlocuitd sintagma ,colegiul de redactie” cu
cuvantul ,recenzenti”.

In pct.9, alin.1), li.a) este indicat c& monografiile ,Sunt
aprobate spre publicare de catre organizatii din domeniile
cercetarii si inovarii din Republica Moldova”.

Art. 7 (2) Indicarea clara a contributiei fiecarui autor in coli de
autor: Tn opinia noastra contributia autorilor rezida nu doar in
scrierea articolului care poate fi masurata in coli de autor, or
publicatia reprezintd rezultatul activitati pornind de la
conceperea ideii, proiectarea si realizarea experientelor, analiza
Si interpretarea rezultatelor.

Se accepta
A fost exclusa prevederea respectiva.

Art. 7 (4 (e)) Volumul articolului de sinteza de circa 2,5 coli de
autor este foarte voluminos, iar revistele stiintifice acreditate din
Registrul national nu au asa capacitate de publicare.

Se accepta

A fost revazuta prevederea respectiva, in
reducerii volumului minim al articolului de sinteza.

sensul

Art. 26 (3) ar trebui exclus, altfel de ce doar pentru stiintele
educatiei manualele si publicatile metodico-stiintifice s-ar
echivala cu publicatiile stiintifice, dar stiintele biologice, chimice
s.anu?

Se accepta
A fost exclusa prevederea respectiva.

Art. 33 (7) Indicarea obligatorie a altor informatii la redactarea
listelor prezentate la ANACEC. Solicitam o}
concretizare/descriere  pentru termenii  “depozit electronic

Nu se accepta

In Regulament este specificat ca informatia referitor la
contributia fiecarui autor se indica doar in caz ca aceasta




international, national si institutional”, precum si modalitatea de
indicare a contributiei fiecarui autor.

este obligatorie pentru tipul de dosar respectiv. In acest
caz, actul care obligd prezentarea acestei informatii
trebuie sa contind si raspuns la Tintrebarile din
comentariul participantului la consultari.

Termenul “depozit electronic international, national si
institutional” este inclus in Metodologia de conferire si
confirmare a titlurilor stiintifice. Tn acest sens, ANACEC
accepta indicarea oricarei platforme online in care se
gaseste textul publicatiei (baze de date internationale si
nationale, repozitorii institutionale si alte asemenea).

Art. 38 Nu este clar ce insemna “o contributie mica
apreciata?

si cum va fi

Se accepta
A fost exclusa aceasta prevedere.

In concluzie: dupéa o redactare tehnica si analiza a propunerilor
si opiniilor inaintate, regulamentul merita a fi aprobat.

Se ia act de informatie

Universitatea de
Stat ,,Alecu
Russo” din Bali

In conformitate cu circulara Agentiei Nationale de Asigurare a
Calitatii in Educatie si Cercetare, nr. 1309-01 din 05.11.2021
privind consultarea publica a proiectului Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate Tn procesul de evaluare a cercetarii si inovarii,
Universitatea de Stat ,Alecu Russo" din Balti Va expediaza
sugestiile referitor la posibilele imbunatatiri ale Regulamentului
nominalizat

Se ia act de informatie

1. Pentru a nu limita creativitatea cercetatorilor in descrierea si
diseminarea rezultatelor cercetarilor stiintifice, propunem a
denumi documentul in cauza ,Regulament-cadru”.

Nu se accepta

Denumirea ,Regulament-cadru” ar limita mai mult, n
opinia noastra, creativitatea cercetatorilor, deoarece asta
ar presupune ca institutile isi vor dezvolta propriile
regulamente Tn baza acestuia, cu cerinte care nu pot fi
mai mici decéat cele din Regulamentul-cadru.

Prin prezentul Regulament sunt stabilite cerinte doar
pentru recunoasterea lucrarilor transmise la ANACEC, nu
pentru toate lucrarile editate de catre sau in cadrul
institutiilor.

2. La p. 5, comp. I, Publicatiile stiintifice, pag.1, propunem o
variantda mai extinsa a structurii publicatiei stiintifice, care o

Se accepta partial




cuprinde, de fapt, pe cea propusa: Titlul (Title); Rezumatul
(Abstract);  Cuvintele cheie  (Keywords); Introducerea
(Introduction); Alte abordari (revista studiilor la tem&) (Related
Work); Metodologia cercetédrii (Research Methodology));
Rezultate cantitative si calitative (Quantitative and qualitative
results). Interpretdri ale rezultatelor (Interpretations of results);
Concluzii si (posibile) dezvoltéri ulterioare (Conclusions and

Further Work), Multumiri (Acknowledgments) (optional);
Referinte  bibliografice  (References); Anexe (Appendix)
(optional).

A fost revizuit pct. 5 al Regulamentului in sens ca:

1) sunt elemente de continut si nu de structura;
2) volumul, denumirea si separarea ca sectiune aparte
a elementelor depind de tipul publicatiei si domeniul
de cercetare.
Elementele se contin in diferite tipuri de publicatii
stiintifice. Tnsa ele pot s& fie ca sectiuni aparte sau in
cadrul altor sectiuni si pot avea denumiri diferite, inclusiv
in functie de cerintele editorilor.

Ca elemente separate au fost incluse Revista studiilor si
Anexele.

3. La p. 7, comp. Il Articolul stiintific, pag.3, propunem a
indica Tnca trei tipuri de articole, care se intalnesc in practica
autohtond si internationala.

a) Articol de opinie. Unul sau mai mulfi autori prezinta reflectii
si opinii asupra unui subiect, sprijinindu-se pe propria
experienta si pe unele documente de referinta. Continutul
articolului este personalizat, iar expunerea este mai putin
riguroasa decat in articolele stiinfifice clasice. Acest tip de
articol favorizeaza reflectia personala, iar acceptarea opiniilor
de catre cititor depinde de autoritatea stiintifica a autorilor.

b) Articol de descriere a proiectelor si programelor. Prin
intermediul acestui tip de articol sunt prezentate proiectele de
cercetare si programele aflate la etapa de elaborare, dar la care
inca nu au fost obfinute rezultate. Deseori inovatoare prin
abordarile propuse, stimulatoare si chiar provocatoare, aceste
articole nu permit de a se pronunta asupra efectelor, pertinentei
si eficacitaiji proiectelor si programelor prezentate.

c) Articole-recenzii. Prezinta reactia si aprecierile unui sau mai
multor autori la o lucrare publicata (preponderent — monografie
sau culegere de articole, dar si articol important publicat, de
reguld, in aceeasi revistd). Aceste articole sunt publicate la
sfarsitul revistei. Sunt texte scurte, care contin puncte de
vedere complementare sau diferite de cele ce se contin in
articolul recenzat.

Se accepta partial
A fost inclus articolul de tip recenzie.

Articol de opinie si articolul de descriere a proiectelor si
programelor pot fi Tncadrate Tn tipurile existente de
articole, Tn caz ca au un caracter stiintific.




La p. 7.4. (e) propunem ca articolul de sinteza sa fie numit
articol de sintezd si de analizad critica. Valoarea acestor
publicatji rezida in sensibilizarea rapida a comunitatii academice
asupra unui subiect (de regula, controversat) printr-o singura
publicatie, fara ca cititorii sa studieze multiplele surse analizate
in ea.

Se accepta
Denumirea tipului de articol a fost completata

In categoria publicatiilor didactice ar trebui incluse seturile de
filme didactice/secvente video (plasate, de exemplu, pe
platforma YouTube), in care este prezentat continutul unui curs
universitar.

Se accepta

A fost modificat punctul respectiv in conformitate cu
aceasta propunere. Si in cazul formatului video a cursului
ramane obligatorie indicarea datelor privind procedura de
recenzie si aprobare pentru publicare.

La p. 7.4. Articolul stiintific este o lucrare, publicata intr-o revista
stiintifica sau intr-o culegere de lucrari, in special Tn materialele
manifestarilor stiintifice, care:

3) Are un volum variat de pagini in functie de domeniul stiintific
si cerintele editorului, Tnsad nu poate fi mai mic de 0,3 coli de
autor.

Propunem :

3) Are un volum variat de pagini in functie de domeniul stiintific
si cerintele editorului, insa nu poate fi mai mic de 0,25 coli de
autor.

Argument: in Regulamentul propus, la punctul 4 (e), este
stipulat ca ,,articolul de sinteza prezinta un sir de contributji
substantjale Tn domeniu, abordand critic si comparativ lucrarile
autorilor la tema, avand un text, de regula, voluminos (circa 2,5
coli de autor) si o bibliografie bogata (circa 60 surse
bibliografice)”.

Se accepta

Prevederea respectiva a fost modificata, indicandu-se
cerinta de 0,25 coli de autor

La p. 8 (1) Teza / rezumatul in culegerile manifestarilor
reprezenta o sinteza a raportului sau comunicarii, prezentat la
congres, simpozion, conferinta si alte manifestari stiintifice,
care:

1) Are unvolum mic, de pana la 0,3 coli de autor;

Propunem :

Are un volum mic, de pana la 0,25 coli de autor;

Se accepta

Prevederea respectiva a fost modificata, indicandu-se
cerinta de pana la 0,25 coli de autor




La p. 9. (7) In procesul de publicare nu s-au inregistrat
urmatoarele abateri de la normele de buna conduita:

b) autoplagiatul;
Propunem: sa fie explicat/completat acest punct.

Nu se accepta

Explicatii privind autoplagiatul sunt date in codurile de
etica ale institutiilor

La p. 12. Note (suport) de curs este o lucrare metodica de
proiectare a unor unitati de Tnvatare si a activitatji didactice (de
formare), care:

3) Are un volum nu mai mic de 3 coli de autor.

Propunem :

3) Are un volum nu mai mic de 4 coli de autor.

Argument: Tn Regulamentul propus, punctul 14, se stipuleaza
ca Ghidul (indicatji, Tndrumari, recomandari, agende) metodic/
metodologic este o carte sau o brosura, care:

3) Are unvolum nu mai mic de 3 coli de autor.

Se accepta

Prevederea respectiva a fost modificata in conformitate
cu propunerea participantului la consultatie

La p. 33. La redactarea listelor se aplica urmatoarele reguli
generale:

4) Semnaturile autorului si a persoanei responsabile, precum si
stampila, se aplica pe fiecare pagina a listei publicatjilor.
Propunem :

4) Semnaturile autorului si a persoanei responsabile, precum
data si stampila, se aplica pe fiecare pagina a listei publicatjilor.

Se accepta

Prevederea respectiva a fost completata in conformitate
Cu propunerea

Propunem includerea Studiilor Tn Capitolul 1. Publicatiile
stiintifico-metodice si didactice

e Studii analitice: observationale (de cohortd, caz-control);
experimentale (individuale, de grup, comunitare);

o Studii descriptive: individuale (raportari de caz, seturi de
cazuri, transversale); de grup (de corelatie);

o Studii secundare: recenzia sistematica si metaanaliza.

Nu se accepta

Din propunerea inaintata se creeaza impresia ca este
vorba despre activitati si nu de rezultate.

Oricum, daca aceste activitati rezulta in alte tipuri de
publicatii decat cele continute in Regulament, la pct. 38
este prevazut ca ,Alte tipuri de lucrari care nu se
regasesc in acest document vor putea fi recunoscute de
catre ANACEC in masura in care corespund cerintelor
generale pentru publicatii stiintifice, stiintifico-metodice si
didactice sau alte lucrari.”

Completarea Capitolului 1V, Dispozitii finale cu Art. 41 ,Institutiile
din domeniul cercetarii si inovarii sunt in drept sa elaboreze si

Nu se accepta
Prezentul Regulament stabileste cerinte doar pentru




sa aprobe propriul Regulament in baza prezentului Regulament-
cadru”

recunoasterea lucrarilor transmise la ANACEC.

Institutile din domeniul cercetarii si inovarii sunt drept sa-
si elaboreze propriile regulamente, fara a fi necesar
stipularea prevederii respective in acest Regulament.

Specificarea clara a procedurii de recenzie si aprobare spre
publicare pentru fiecare tip de publicatie stiintifica si stiintifico-
metodice: numarul minim de recenzenti, organul care aproba si
recomanda spre editare (Senatul/Consiliul stiintific, Consiliul
Facultatii, Departamentul/Catedra etc.)

Se accepta partial

A fost indicat numarul minim de recenzenti la monografie.
In rest, procedurile respective fie c& sunt stabilite in alte
acte la nivel national (de ex., in cazul revistelor prin
Regulamentul de evaluare, clasificare si monitorizare a
revistelor), fie ar trebui sa fie stabilite la nivelul institutiei
(de ex., organul care aproba si recomanda spre aprobare
diferite tipuri de lucrari stiintifico-metodice si didactice.

La p. 9. ANACEC recunoaste drept publicatii stiintifice lucrarile
care indeplinesc cerintele indicate mai sus, cu conditia ca:

1) Tn cazul monografiilor se incadreaza in una din urmatoarele
categorii:

a) Sunt aprobate spre publicare de catre organizatii din
domeniile cercetarii si inovarii din Republica Moldova;

b) Sunt aprobate spre publicare de catre edituri / organizatii din
domeniile cercetarii si inovarii recunoscute de peste hotare;
Unde poate fi consultatd informatia referitor la edituri /
organizatii din domeniile cercetarii si inovarii recunoscute?

¢) Sunt indexate in bazele de date internationale de publicatii
recunoscute de catre ANACEC pentru confirmarea titlurilor
stiintifice. Unde poate fi consultata informatia referitor la baze de
date internationale de publicatii recunoscute de catre ANACEC
pentru confirmarea titlurilor stiintifice? (a se vedea punctele 9(2),
9(3), 21(2)).

Mai clar ar fi de introdus punctele 9 (4), 9 (5), 9 (6), 9 (7) aparte
in urmatoarea redactie - ANACEC nu recunoaste drept publicatii
stiintifice lucrarile care...Claritate mai bund ar aduce si
introducerea in Punctul 21(4) concretizarea ca ANACEC nu
recunoaste drept publicatii stiintifico-metodice si didactice
lucrarile care...

Se accepta partial
Pct.9, alin.4) a fost revizuit.

Nu putem indica o listda exhaustivd a editurilor /
organizatiilor de peste hotare recunoscute, ele urmand
sa corespunda unor standarde minime recunoscute in
comunitatea academica.

Informatia privind bazele de date internationale de
publicatii recunoscute de catre ANACEC pentru
confirmarea ftitlurilor stiintifice poate fi consultatd la
https://www.anacec.mdffiles/Lista-baze-date-

27.12.2019.pdf

La p. 30 (4,d) - prezentarea la ANACEC a unor dovezi /

Se accepta



https://www.anacec.md/files/Lista-baze-date-27.12.2019.pdf
https://www.anacec.md/files/Lista-baze-date-27.12.2019.pdf

confirmari suficiente care sa permita constatarea participarii in
proiect pe o durata de minim 1 an. Se solicita de precizat ce
dovezi sunt necesare sa fie prezentate.

A fost completata prevederea prin precizarea faptului ca
dovezile se refera la indeplinirea conditiilor enumerate la
lit. a)-c).

La p. 38. ANACEC poate sa nu recunoasca si sa nu
contorizeze o lucrare daca in urma evaluarii calitative s-a
constat (constatat).

Se accepta

Tn varianta finala acest punct a fost exclus din
Regulament.

10

Universitatea
Slavona

Va informédm ca acceptam proiectul Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate In procesul de evaluare a cercetdrii si inovarii. In
opinia noastra subiectiva ar fi bine mai amanuntit de formulat
cerintele fatd de lucrarile stiintifice din domeniul umanistic
(istorie, etnologie, arheologie, filosofie, psihologie etc.), stiinte
cu specificul lor respectiv.

Se ia act de informatie

in Regulament sunt stipulate cerinte generale valabile
pentru toate domeniile, insa fiecare institutie este in drept
sa le detalieze in functie de specificul activitatilor.

In privinta lucrarilor didactice credem ca timpul lor a trecut
demult. Tn secolul XX nu erau destule manuale pentru fiecare
student si lipsea xeroxul, studentii erau obligati s& conspecteze
fiecare lectie a profesorului. In  prezent manualele sunt inca
necesare, cat priveste celelalte categorii de lucrari didactice
apoi aceste sunt prezente in internet si studentul alege cea ce il
intereseaza. Daca merge vorba de lucrari metodice apoi
actualmente sunt foarte cautate cele din domeniul electronicii
digitale, de exemplu, indicati metodice privind efectuarea
lucrarilor de laborator etc.

Se ia act de informatie

In Regulament nu existd cerinta fatd de formatul
publicarii lucrarilor. Ele pot fi publicate si pe platforme
online.

11

Universitatea de
Stat ,,Grigore
Tamblac” din

Taraclia

Proiectul Regulamentului privind publicatiile stiintifice, stiintifico-
metodice, didactice si alte lucrdri acceptate in procesul de
evaluare a cercetdrii si inovdrii a fost examinat. Regulamentul
stabileste caracterul unitar al exigentilor fatd de publicatiile
stiintifice, stiintifico-metodice si alte lucrari acceptate n procesul
de evaluare a cercetarii si inovarii. Regulamentul determina
tipurile lucrarilor stiintifice, stiintifico-metodice si caracteristice
generale ale lor. Sunt indicate in Regulamentul respectiv si
cerintele de eligibilitate pentru acceptarea lucrarilor spere
examinare. Constatam c& acest document este util.

Se ia act de informatie




12

Institutul de
Inginerie
Electronica si
Nanotehnologii

,D. Ghitu”

Institutul de Inginerie Electronica si Nanotehnologii "D. Ghitu", in
conformitate cu solicitarea Agentiei Nationale de Asigurare a
Calitatii in Educatie si Cercetare privind initierea procesului de
consultare publicd a proiectului Regulamentului privind
publictatiile stiintifice, stiinfifico-metodice, didactice si alte lucréari
acceptate in procesul de evaluare a cercetérii si inovérii, care
poate fi accesat pe pagina web a ANACEC, la compartimentul
Transparentd/ Consultari publice, a examinat proiectul
regulamentului respectiv si, luind in considerare importanta
problemei abordate, comunicd, ca& nu are obiectii asupra
proiectului dat.

Se ia act de informatie

Consideram ca punctul 40 din proiectul Regulamentului este
necesar de completat cu sintagma: ,Prevederile requlamentului
se aplica asupra articolelor stiintifice publicate dupé intrarea in
vigoare a acestui act normativ si nu sunt retroactive”.

Nu se accepta

Prezentul Regulament nu are drept subiect de

reglementare articolele stiintifice.

13

Academia de
Muzica, Teatru gi
Arte Plastice

In dispoziti generale este oportund formularea scopului
elaborarii documentului. Dupa stabilirea scopului, se propune,
de asemenea, redactarea continutului documentului Si
revizuirea/inlaturarea prevederilor care au caracter informativ
(bunadoara p.5, alin.7, lit. b)) sau care nu au legatura directa cu
procesul de stabilire a cerintelor pentru publicatii sau evaluarea
acestora (p.30, alin.3, 4, lit. a) etc.).

Se accepta partial
Pct.2 include scopul urmarit prin acest regulament.

La pct.7, alin. 7), lit. b) a fost exclusa descrierea stilurilor
bibliografice.
Prevederile de pct. 30 nu au fost excluse, deoarece
documentul se refera si la alte lucrari stiintifice decét
publicatiile.

P.3. Lucrérile luate in considerare in procesul de evaluare a
cercetarii si inovarii, alin.5 va fi expus in redactie: ,Rapoarte si
alte rezultate ale unor proiecte stiintifice, educationale, artistice,
mediatice si de transfer tehnologic”.

Nu se accepta

In procesul de evaluare a cercetdrii si inovarii ca
indicatori separati sunt nu publicatii, dar si proiectul
propriu-zis (de ex., la conferirea titlurilor stiintifico-
didactice).

P.5. Principalele elemente structurale ale unei publicatii
stiintifice, alin.3 va fi completat cu sintagma ,sau fraze scurte” ”,
dupa cum urmeaza: ,Cuvintele-cheie, sau fraze scurte, o

sectiune recomandata mai ales articolelor”.

Se accepta partial

La rubrica cuvinte-cheie editorii accepta si fraze scurte,
chiar daca nu este expres indicat in denumire. Similar, nu
credem ca este necesar de specificat expres in acest
Regulament.

P.5. Principalele elemente structurale ale unei publicatii
stiintifice, alin.3, lit d) va fi expus in redactie: ,Minim 3 si maxim
8 cuvinte cheie sau fraze scurte Tn conformitate cu cerintele
editorului”.

Nu se accepta

Consideram ca editorul este in drept sa stabileasca
numarul acestora.




P.5, alin. 4 Introducere va fi expus In redactie: ,Introducerea
trebuie sa contina: obiectivul principal al lucrarii; o explicatie de
ce subiectul lucrarii este semnificativ pentru cercetare; ipotezele
cercetarii; o explicatie a metodologiei de cercetare aplicate; in
cele din urma o scurta structura a lucrarii”.

Se accepta partial

Propunerea se regaseste in sintagma: ,alte elemente
prin care familiarizeaza cititorul cu cercetarea continuta
in lucrare”

Pentru p.5. se propune un alineat nou “Revista publicatiilor”,
care este un element recomandat mai ales articolelor si trebuie
sa fie separat de Introducere.

Se accepta
A fost introdus acest element nou.

P.5, alin. 6, lit. d) se completeaza cu sintagma ,chestiuni care
nu au fost abordate Tn acest studiu si care fac obiectul studiului
in viitor’, dupa cum urmeaza: ,Evidentiazd semnificatia,
noutatea si originalitatea rezultatelor, perspectiva utilizarii lor in
cadrul altor cercetéri in domeniu, precum si chestiuni care nu au
fost abordate in acest studiu si care fac obiectul studiului in
viitor.”

Se accepta

A fost completata fraza cu sintagma ,limitele studiului si
directiile viitoare de cercetare”

Se recomanda, de asemenea, sa se gaseasca o modalitate a
comasarii prevederilor identice expuse in punctele 9, alin.7 si
21, alin.4, deoarece documentul este voluminos si va fi dificil de
aplicat in practica.

Nu se accepta

Prevederile se refera la diferite tipuri de publicatii. in plus,
la pct. 21, alin.4) au fost facute modificari in varianta
finala, Tn conformitate cu propunerile acceptate.

P.25 ,Rezultatele specifice artelor sunt produsele artistice
performante ce tin de teatru; arte plastice; arte decorative;
design; scenografie; scenaristica; regie si imagine de film;
coregrafie; compozitie si interpretare muzicald.” se completeaza
cu propozitia: ,Rezultatele specifice artelor sunt artistii-discipoli
performanti la nivel international, titlurile onorifice "Maestru Tn
Arta" si "Om Emerit" si alte performante similare ”.

Nu se accepta

Enumerarea rezultatelor specifice artelor risca sa nu fie
completa, mai ales ca unele din acestea sunt indicate in
alte acte (dar nu sunt propuse in aviz).

Astfel, in Indicatorii de performanta stiintifica pentru
dobandirea calitati de conducator de doctorat sunt
atribuite la aceste rezultate: turnee artistice Tn
strainatate, concursuri si festivaluri de top, nominalizari si
distinctii, premii, expozitii personale si de grup,
simpozioane, tabere de creatie etc.

P.30 ,Proiectul este o lucrare, care:” va fi expus in redactie:
,Rapoartele si alte rezultate ale unor proiecte stiintifice,
educationale, artistice, mediatice si de transfer tehnologic,
care..”.

Nu se accepta

In procesul de evaluare a cercetarii si inovarii ca
indicatori separati sunt nu publicatii, dar si proiectul
propriu-zis (de ex., la conferirea titlurilor stiintifico-




didactice).

P.30, alin.4 va fi completat cu sintagma ,0 singura persoana”,
dupa cum urmeaza: ,Sunt realizate de catre o singura persoana
sau echipa, apartenenta unei persoane la aceasta fiind
atestata”.

Se accepta
A fost completata fraza cu sintagma ,,0 singura persoana”

P.30, alin4, lit d) va fi expus in redactie: ,Prezentarea la
ANACEC a unor dovezi / confirmari suficiente care sa permita
constatarea participarii in proiect pe o durata de minim 3 luni”,
deoarece bursele profesorilor invitati pot fi pentru perioada mai
scurta de un an, dar rezultatele acestor proiecte sunt publicate
timp de unul sau mai multi ani de la finalizarea proiectelor, in
special in cazul revistelor WoS.

Se accepta partial

A fost modificatd prevederea, fiind indicatd ,durata
minima solicitata pentru tipul de dosar de evaluare
respectiv”.

14

Institutul de
Cercetari Juridice,
Politice si
Sociologice

Pana la reforma cadrului normativ in ,domeniile cercetarii si
inovarii” operata prin Legea nr. 190/2017 Regulamentul privind
publicatile stiintifice si stiintifico-metodice care stabilea
,caracterul unitar al exigentelor fatd de publicatiile stiinifice si
stiintifico-metodice in domeniul atestarii cadrelor stiinfifice si
stiintifico-didactice de finalta calificare” a fost elaborat ,in
conformitate cu prevederile Regulamentului atestarii
cadrelor stiintifice si stiintifico-didactice de inalta calificare
din Anexa nr. 3 la Codul cu privire la stiinta si inovare al
Republicii Moldova nr. 259-XV din 15 iulie 2004”. Astfel,
caracterul unitar al exigentelor fata de publicatiile stiintifice
si stiintifico-metodice era stabilit prin norme juridice
adoptate prin lege organica si exhaustiv: ,23. Se considera
lucrari  stiintifice urmatoarele tipuri de publicatii: a)
monografiile; b) manualele pentru institutiile universitare si
preuniversitare si materialele metodico-didactice (in cazul
tezelor de doctor /doctor habilitat Tn pedagogie); c) articolele
publicate in culegeri de lucrari stiintifice de specialitate,
recomandate de consiliul stiintific al organizatiei din sfera
stiintei si inovarii sau de senatul institutiei de invatamint
superior; d) articolele publicate in reviste stiintifice; e)
brevetele de inventie; f) tezele si materialele publicate ale
comunicarilor  stiintifice  prezentate la  congrese,

Se accepta partial

Suntem de acord cu necesitatea indicarii temeiului juridic
pentru aprobarea Regulamentului, doar ca autorii au
stabilit din start ca Regulamentul va fi aprobat ca anexa,
iar temeiul juridic va fi indicat Tn Decizia de aprobare.
Temeiul juridic de aprobare a Regulamentului se
regaseste in mai multe acte, aprobate de Guvern referitor
la atributiile Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in
Educatie si Cercetare (ANACEC) in domeniile cercetarii
si inovarii, la care vom face referinta in decizie si n
comentariile acre urmeaza.

Temeiul si continutul Regulamentului elaborat este foarte
apropiat de cele ale Regulamentului privind publicatiile
stiintifice si stiintifico-metodice (aprobat prin Hotararea
Comisiei de Atestare a CNAA nr. 8/1-2 din 23 decembrie
2010), care este indicata in Aviz drept exemplu.

Regulamentul CNAA a fost aprobat Tn temeiul a 2 puncte
din Anexa nr. 3 la Codul cu privire la stiinta si inovare al
Republicii Moldova nr. 259-XV din 15 iulie 2004, si
anume:

»23. Se considera lucrari stiintifice urmatoarele tipuri de
publicatii: a) monografiile; b) manualele pentru institutiile



http://www.cnaa.md/files/normative-acts/normative-acts-cnaa/normative-acts-cnaa-attestation/reg_publicatii_stiintific/regulation.pdf
http://www.cnaa.md/files/normative-acts/normative-acts-cnaa/normative-acts-cnaa-attestation/reg_publicatii_stiintific/regulation.pdf

simpozioane,
internationale.

conferinte stiintifice nationale si
24. Lista editiilor stiintifice pentru fiecare domeniu al stiintei (sau
grup de specialitdti) se aproba de Consiliul National si se
afiseaza pe site-ul acestuia”.

Potrivit proiectului ,Regulamentul privind publicatiile stiintifice,
stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate Tn procesul
de evaluare a cercetarii si inovarii (in continuare Regulamentul)
este elaborat de catre Agentia Nationala de Asigurare a Calitatii
in Educatie si Cercetare (ANACEC) in conformitate cu
atributiile ce ii revin in asigurarea calitatii in educatie si
cercetare”, fara referinte la Codul educatiei, Codul cu privire la
stiintd si inovare sau la alte acte normative emise pentru
executarea legii.

Conform art. 115 alin. (2) din Codul educatiei ,Agentia Nationala
de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare are urmatoarele
atributii si responsabilitéti: (...) f) asigurd obiectivitatea gi
validitatea rezultatelor obtinute in procesul evaludrii externe a
institutiilor ofertante de programe si a programelor acestora; g)
asigura transparenta in procesul de evaluare externd, inclusiv
prin publicarea rezultatelor evaluarii; h) elaboreaza si publica
lucrari in domeniul evaluarii si acreditarii institutiilor de
fnvatamint, i) publicd manuale, ghiduri metodice, lucrari de
sinteza a bunelor practici de evaluare si de asigurare interna si
externd a calitétii; j) elaboreaza Codul de etica profesionala a
expertilor antrenati in evaluare; k) prezintd Guvernului raportul
anual de activitate si il publica pe pagina sa web oficiala; I)
elaboreaza periodic rapoarte de autoevaluare a calitatii propriei
activitati In vederea pregatirii evaluarii externe de catre agentii
similare din alte tari; (...)".

Potrivit art. 53 din Codul cu privire la stiinta si inovare ,Obiecte
ale activitétii din domeniile cercetarii si inovarii sint: a)
programele, proiectele al caror scop final este obtinerea de noi
cunostinte in stiintele fundamentale si aplicate, crearea de
produse, servicii, procese competitive, noi sau perfectionate; b)
rezultatele activitatii din domeniile cercetarii si inovarii,

universitare si preuniversitare si materialele metodico-
didactice (in cazul tezelor de doctor /doctor habilitat Tn
pedagogie); c) articolele publicate in culegeri de lucrari
stiintifice de specialitate, recomandate de consiliul
stiintific al organizatiei din sfera stiintei i inovarii sau de
senatul institutiei de Tnvatamant superior; d) articolele
publicate in reviste stiintifice; e) brevetele de inventie; f)
tezele si materialele publicate ale comunicarilor stiintifice
prezentate la congrese, simpozioane, conferinte stiintifice
nationale si internationale.

24. Lista editiilor stiintifice pentru fiecare domeniu al
stiintei (sau grup de specialitati) se aproba de Consiliul
National si se afiseaza pe site-ul acestuia”.

Regulamentul ANACEC are drept temei si urmatorul
punct din Metodologia de conferire si confirmare a
titlurilor stiintifice (HG 497/2019):

,36. Listele tipurilor de publicatii, editiilor stiintifice si
bazelor de date nationale si internationale recunoscute,
acceptate pentru publicarea rezultatelor Tn vederea
confirmarii titlurilor stiintifice, precum si alte materiale
metodologice, Tn urma realizarii studiilor superioare de
doctorat sau a programelor de postdoctorat, sunt
elaborate si aprobate de catre Agentie, dupa consultarea
cu organizatiile din domeniile cercetarii si inovarii”, punct
care in opinia noastra este chiar mai relevant decat cel
care a servit drept temei pentru elaborarea
Regulamentului CNAA.

Mai mult decat atat, daca in punctul care a servit drept
temei pentru elaborarea Regulamentului CNAA nu sunt
enumerate toate tipurile de publicatii incluse ulterior in
acel document, atunci in cazul Regulamentului ANACEC
tipurile de publicatii incluse in acesta se regasesc in
Metodologia de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice
(HG 497/2019), Regulamentul de de conferire a titlurilor
stiinfifico-didactice in  invataméantul superior (HG
325/2019) si Metodologia aprobarii conducatorilor de




confirmate prin publicatii stiintifice, brevete, patente de
autor, care alcatuiesc obiecte ale proprietatii intelectuale;”.

Conform art. 75 din Codul cu privire la stiintd si inovare ,in
domeniile cercetarii si inovarii, Agentia Nationala de Asigurare a
Calitatii Tn Educatie si Cercetare are urmatoarele atributii: a)
evalueaza complex capacitatile organizatiilor din domeniile
cercetdrii si inovarii de a activa in vederea indeplinirii
misiunii asumate; b) asigura implementarea politicii statului in
domeniul evaluérii personalului stiinfific si gtiintifico-didactic,
formeaza un sistem unic de stat de evaluare a acestuia gi
asigura functionarea lui eficienta; d) participa la elaborarea
actelor normative cu privire la recunoagterea gi echivalarea
actelor stiintifice si stiintifico-didactice obtinute in alte
state, precum si la elaborarea altor acte normative de
reglementare a domeniului dat pentru a fi prezentate
Guvernului spre aprobare; (...) n) participa la elaborarea de
criterii si instructiuni privind conferirea titlurilor stiintifice si
stiintifico-didactice; 0) participa la elaborarea standardelor
minime pentru conferirea titlurilor stiintifice si stiintifico-
didactice; t) exercitd alte atributii care decurg din prevederile
cadrului normativ”.

Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale
de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr.201 din 28 februarie 2018 prevede:

- In pct. 1: ,Regulamentul (...) stabileste statutul juridic,
misiunea, functiile, atributiile si drepturile Agentiei Nationale de
Asigurare a Calitdtii in Educatie si Cercetare (in continuare —
Agentie), precum si modul de organizare a activitatii acesteia”.

- in pct. 9 Atributiile Agentiei:

3) asigurarea calitatii in invataméantul superior:

i) exercitarea altor atributii care decurg din prevederile
cadrului normativ in domeniul de activitate al Agentiei; (...)
5) evaluarea organizatiilor din domeniile cercetéarii si
inovarii:

d) exercitarea altor atributii care decurg din prevederile

doctorat (HG 326/2019).

Mentionam si faptul c¢&, Tn conformitate cu pct. 2 si 3 ale
Hotaréarii Guvernului nr. 201 din 28.02.2018 cu privire la
organizarea si functionarea Agentiei Nationale de
Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare, ANACEC
este succesorul de drepturi si obligatii al Consiliului
National pentru Acreditare si Atestare, care avea stabilite
cerinte pentru diferite tipuri de publicatii (Hotararea
Comisiei de Atestare a CNAA nr. 8/1-2 din 23 decembrie
2010).

Cele mentionate mai sus demonstreaza ca ANACEC are
competente pentru aprobarea Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si
inovarii.

Textul proiectului Regulamentului elaborat a fost revizuit,
in conformitate cu obiectiile si recomandarile expuse n
cadrul consultarii, pentru a corespunde cerintelor pentru
asa tip de document. Sursele bibliografice au fost
indicate in proiect doar pentru informare si nu se
regasesc in varianta finala a Regulamentului.




cadrului normativ in domeniul de activitate al Agentiei,

6) evaluarea personalului stiintific si stiintifico-didactic:

0) exercitarea altor atributii care decurg din prevederile
cadrului normativ in domeniul de activitate al Agentiei”.

- Tn pct. 10 ,,Agentia este Tnvestita cu urmatoarele drepturi:

1) sd@ prezinte Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii
propuneri privind perfectionarea cadrului normativ_in domeniile
de competents;

2) sa aprobe, in limitele competentelor stabilite de cadrul
normativ, acte normative;”.

- in pct. 25 ,Consiliul de conducere al Agentiei Tndeplineste
urmatoarele atributii: (...)

4) prezintd Ministerului Educatiei, Culturii si Cercetarii
actele normative necesare realizarii functiilor si atributiilor
Agentiei pentru a fi promovate spre aprobare de catre
Guvern;”

Hotararea Guvernului nr. 497/23.10.2019 cu privire la aprobarea
Metodologiei de conferire si confirmare a titlurilor stiintifice
stabileste in pct. 36 ,Listele tipurilor de publicatii, editiilor
stiintifice si _bazelor de date nationale si internationale
recunoscute, acceptate pentru publicarea rezultatelor in
vederea confirmadrii titlurilor stiintifice, precum si alte materiale
metodologice, Tn urma realizdrii studiilor superioare de doctorat
sau a programelor de postdoctorat”, elaborate si aprobate de
catre ANACEC, ,dupéa consultarea cu organizatiile din domeniile
cercetarii si inovarir’.

Hotararea Guvernului nr. 209/2020 din 25.03.2020 cu privire la
aprobarea Metodologiei de confirmare a ftitlurilor stiintifico-
didactice in finvatamantul superior stipuleaza in pct. 11
,=Evaluarea dosarului de catre expertii-evaluatori presupune
verificarea respectarii procedurii si a satisfacerii standardelor
de conferire a titlurilor stiintifico-didactice in conformitate cu
Regulamentul de conferire a ftitlurilor gtiintifico-didactice in
invatamantul superior, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
325/2019, si cu regulamentul institutional.




Conform art. 44 alin. (1) din Legea cu privire la actele normative
nr. 100/2017 ,clauza de adoptare a actului normativ poate
contine, dupa caz, si temeiul legal de adoptare a actului
normativ”. Clauza de adoptare a Hotararii Guvernului nr.325 din
18.07.2019 mentioneaza ca temei:

art.117 alin.(4) din Codul educatiei al Republicii Moldova
nr.152/2014 - ,Conferirea ftitlurilor stiintifico-didactice se
reglementeaza printr-un regulament elaborat de Ministerul
Educatiei, Culturii si Cercetarii si aprobat de Guvern” si

art.60 lit. n) din Codul cu privire la stiinta si inovare al Republicii
Moldova nr.259/2004 - ,Organul central de specialitate al
statului care asigura elaborarea politicii nationale Tn domeniile
cercetarii si inovarii are urmatoarele atributii: (...) elaboreaza
standarde minime pentru conferirea ftitlurilor stiintifice si
stiintifico-didactice si intocmeste acte normative cu privire la
recunoasterea si echivalarea titlurilor stiintifice si stiintifico-
didactice”.

Astfel, Tn opinia noastra, Regulamentul de conferire a titlurilor
stiintifico-didactice Tn invataméantul superior, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr.325 din 18.07.2019, care stabileste
.~Standardele minime pentru conferirea titlurilor stiintifico-
didactice de conferentiar universitar si de profesor
universitar in invataméantul superior’ trebuie completat si/sau
modificat, la necesitate, cu normele propuse ih compartimentul
. dispozitii generale din proiectul Regulamentului precitat.

Cadrul normativ Tn vigoare nu prevede ca ANACEC are
competente in adoptarea actelor normative privind publicatiile
stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari acceptate
in procesul de evaluare a cercetarii Si inovarii.

Proiectul in cauza, mau cu seama compartimentele II-1V, poarta
un caracter narativ, de recomandare, mai potrivit unui ghid
(indiscutabil necesar atat solicitantilor, cat si ANACEC), dar
nicidecum unui act normativ. Acest lucru il demonstreaza chiar
si compartimentul ,Sursele bibliografice utilizate”, impropriu uni
act normativ.

Mai mult, autorii ignora totalmente rigorile Legii nr. 100/2017.



lex:LPLP20140717152
lex:LPLP20140717152
lex:LPLP20040715259
lex:LPLP20040715259

15 Institutul de Prin prezenta, Institutul de Filologie Roméana ,Bogdan | Se ia act de informatie
Filologie Roména | Petriceicu-Hasdeu” in urma examinarii proiectului
»Bogdan Regulamentului privind  publicatiile  stiintifice,  stiintifico-
Petriceicu- metodice, didactice si alte lucrdri acceptate in procesul de
Hasdeu” evaluare a cercetarii si inovarii, prezinta unele propuneri Si opinii
dupa cum urmeaza
A completa Cap. Il, pct. 6, aliniatul 5) dupa cum urmeaza: dupa | Nu se accepta
monografie (carte de specialitate)” de introdus ,culegere de | in culegerile manifestarilor stiintifice organizate sunt
materiale publicate In baza manifestarilor stiintifice organizate” | pyplicate articole sau teze ale comunicarilor, aceste dous
$i in continuare dupa text. tipuri de publicatii fiind evidentiate separat n
Regulament.
A redacta Cap. Il, pct. 6, aliniatul 5) dupa cum urmeaza: dupa | Nu se accepta
cuvantul ,parti” se va adauga ,:” si in continuare dupa text. In Regulament cuvantul ,parti” este utilizat in sensul de
element structural cu astfel de denumire si nu ca
denumire generica pentru elementele structurale.
A redacta Cap. lll, pct. 10 dupa cum urmeaza: Se accepta partial
,Manualul este o lucrare didactic-educativa, elaboratd pe | S-a tinut seama de propuneri la redactarea punctului
principii stiintifice specifice instruirii si educatiei intr-un domeniu/ | respectiv.
disciplina practic-tehnologica, teoretica, artistica etc. distincta”.
1). Conceptia manualului este Tn acord implicit cu documentele
conceptuale ale invatamantului din Republica Moldova
2) Manualul se constituie din materii ale unei tehnologii, stiinte,
literaturi/arte, selectate si structurate pe principii pedagogice, si
materii cu privire la activitatea de invatare/ cunoastere sau
formare a utilizatorilor Tn cadrul materiei respective.
3) Manualul are un volum de min. 7.c.a.
4. Dictionarele sunt mentionate in Cap. Ill ,Publicatii stiintifico- | Se accepta
metodice si didactice” si Cap. IV. ,Alte lucrari, rezultate, realizari | A fost exclus cuvantul ,dictionarul” din cap. Ill, pct. 22.
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii Si inovarii”. Pentru '
a Tnlatura confuziile, de exclus cuvantul ,dictionarul” din cap. lI,
pct. 22.
16 Institutul de Prin prezenta, reiesind din prevederile Regulamentului privind | Se ia act de informatie




Ecologie si

publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari

Geografie acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii
(aspecte care for fi aplicate Tn procesul de atestare a
personalului stiintific si stiintifico-didactic, aprobarea calitatii de
conducéator de doctorat, evaluare a organizatiilor din domeniile
cercetarii si inovarii) Institutul de Ecologie si Geografie, propune
urmatoarele ajustari ale acestui document:
La punctul Il. Publicatii stiintifice: Nu se accepta
5. Principalele elemente structurale ale unei publicatii stiintifice | Pentru majoritatea cercetéarilor nu are relevanta locul
sunt: efectuarii acestora.
10. Titlul prezinta o prima informatie despre lucrare, care:
a) trebuie sa reflecte continutul acesteia, ...;
b) se recomanda sa fie atractiv...;
se va adauga
c) sa identifice spatiul geografic in cuprinsul caruia au fost
realizate cercetarile stiintifice (exemplu: Republica Moldova,
Rezervatia Stiintifica ,Prutul de Jos”, Podisul B4cului etc.).
La punctul 2) Rezumatul (abstractul), o variantd scurtd a | Nu se accepta
publicatiei, care: Indicarea acestei informatii in rezumat nu este o practica
a) printr-un numar limitat de cuvinte / fraze exprima... general acceptata in mediul academic.
b) completeaza informatiile din titlul si are ca scop ...
c) trebuie sa contina elementele principale ale lucrarii: scopul

studiului, obiectul si metodele...
d) este suficient de cuprinzator, este exact, redactat ...
se va adauga
c) sa includa grupul tinta/beneficiarii acestui studiu
(exemplu: Ministerul Mediului, autoritatile locale, comunitatea
rurala etc.)
17 Institutul de In rezultatul analizei proiectului REGULAMENTULUI privind | Se ia act de informatie
Fitotehnie publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
»Porumbeni” acceptate in procesul de evaluare a cercetarii Si inovarii,

Institutul de Fitotehnie Porumbeni vine cu urmatoarele




constatari si propuneri:

Proiectul elaborat isi propune drept scop caracterul exigentelor
fatd de publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate (in continuare lucrari) in procesele de evaluare
a cercetarii si inovarii de catre ANACEC.

Deoarece activitatea stiintifica este efectuatd in institutile de
diferit profil: academic, universitar si ramural, este foarte
complicat de a elabora o sistema unica de evaluare a lucrarilor
stiintifice deoarece, directiile de cercetare sunt diametral opuse:
pentru institutile  academice scopul principal este stiinta
fundamentald, iar pentru institutile de profil, cea aplicativa.
Criteriile de evaluare necesita concretizare pentru fiecare
domeniu de cercetare.

Se ia act de informatie

Suntem de acord cu cele enuntate, insa Regulamentul
discutat nu are drept scop stabilirea unor criterii de
evaluare pe domenii de cercetare.

La cap. Il Publicatiile stiintifice, p.7 Articole stiintifice. Nu este
clar cum va fi apreciata contributia fiecaruia in coli de autor.
Care este modalitatea de apreciere?

Se accepta
A fost exclusa prevederea respectiva.

Cap. VI p.38 Este imposibil in urma evaluarii de controlat care
autor are o contributie nesemnificativa. Cum se va constata ca
autorul are o contributie mica (in publicatiile cu multi autori)?

Se accepta
A fost exclusa prevederea respectiva.

Considerdm cé& actualul proiect de lege stabileste cerintele
ANACEC fata de publicatiile stiintifice Tn cadrul sferei educatiei
si cercetarii din Republica Moldova si modalitatea de
recunoastere a publicatiilor stiintifice care indeplinesc cerintele
indicate Tn Regulament.

Se ia act de informatie
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Universitatea de
Medicina si
Farmacie ,,N.
Testemitanu” din
Republica Moldova

Urmare Scrisorii nr. 1309-0 | din 05.11.2021 cu referire la
proiectul Regulamentului privind publicatiile stiintifice, stiintifico-
metodice, didactice si alte lucrari acceptate Tn procesul de
evaluare a cercetarii si inovarii, Universitatea de Stat de
Medicina si Farmacie ,Nicolae Testemitanu” din Republica
Moldova Va informeaza ca a analizat proiectul Regulamentului
si, in acest context. propunem urmatoarele modificari si
completari:

Se ia act de informatie

pag. 2, pct. 2). Rezumatul (abstractul). Cuvantul ,,abstractul"
trebuie eliminat, deoarece in limba romana el are alta

Se accepta
A fost exclus cuvantul ,abstractul”.




semnificatie decat in engleza, (a se consulta DEX-ul). Deci,
ramane doar cuvantul,,rezumatul”;

pag. 2, pct.5). Sectiunea ,,Rezultate si discutii" trebuie separata
in doua sectiuni distincte, respectiv ,,Rezultate” si ,,Discutii".
Aceasta practica este specifica pentru revistele medicale cotate
ISI.

Se accepta partial

Posibilitatea separarii acestui element in doué sectiuni a

fost acceptat prin includerea urmatoarei prevederi: ,c)
Volumul, denumirea si distribuirea pe sectiuni a

elementelor continutului de bazéa diferd in functie de tipul

publicatiei si domeniul de cercetare”.

pag.3, pct. 6.2). Se cere contributia clara a fiecarui autor,,in coli
de autori" ceea ce nu este obiectiv. In revistele cotate de
referintd contributia este mentionatad dupa aportul in echipa de
cercetare, de exemplu: autorul care a scris articolul, coautorul
responsabil de datele clinice ale pacientilor, coautorul
responsabil de investigatiile imunohistochimice, coautorul care a
prelucrat statistic datele obtinute, ultimul autor - profesorul, care
coordoneaza cercetarea respectiva

Se accepta

A fost exclusa sintagma ,fiind indicata clar contributia
fiecaruia Tn coli de autor”.

Pag. 4, pct. 7.3). Volumul articolului nu poate fi mai mic de 0,3
coli de autor. contravine pct. 7.4).c). rapoarte/prezentare de caz
Si pct.7.4).d). note tehnice de la aceiasi pagina, or aceste lucrari
pot avea un volum mai mic de 0,3 coli de autor;

Se accepta

Au fost efectuate modificari in text: reducerea volumului
minim a articolului la 0,25 c.a. si specificarea ca acest
volum se refera la articolele de cercetare.

Pag. 5, pct. 9.5).e). Sintagma "au o frecventd mai mare de
aparitie a editiilor”,este ambigue si necesita precizare

Se accepta
A fost exclusa aceasta prevedere/

Pag. 8, pct. 20.3). Dupa sintagma
nationale de adaugat sintagma a ...
standardizate.

...protocoalele clinice
si protocoalele clinice

Se accepta
A fost introdusa sintagma respectiva.

In prezentul Regulament lipseste notiunea separata de
Recomandare metodica, care de regula, este consacrata unei
teme aplicative si are un volum de pagini mai mic decét Ghidul -
—1-1,5 coli de autor.

Se accepta partial

Nu a fost indicat separat Tn Regulament, dar va putea fi
recunoscut ca tip de publicatie in contextul urmatoarei
prevederi ,38.Alte tipuri de lucrari care nu se regasesc in
acest document vor putea fi recunoscute de catre
ANACEC in masura in care corespund cerintelor
generale pentru publicatii stiintifice, stiintifico-metodice si
didactice sau alte lucrari.”
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Buzu lon,
Doctor habilitat

Prin prezenta, Eu, BUZU lon, doctor habilitat in stiinte agricole,
informez ca, am examinat proiectul ,Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii”,
anuntat de ANACEC pentru initierea procesului de consultare
publicd si, ca rezultat, expun unele obiectii si propuneri de
completare si modificare a acestuia.

Se ia act de informatie

Obiectii

1. Clasificarea tipurilor de publicatii stiintifice contine unele
interpretari ambigui si gresite, deoarece prin cuvantul ,sinonime”
la pct. 6. se pune la un nivel egal valoarea stiintificd a unui
» 1 ratat stiintific’, care are un volum deosebit de mare (peste 30
coli de autor), cu cea a unei ,Monografii” de 6 coli de autor, sau
a unei ,Brosuri” de 3 coli de autor.

Se accepta
Au fost excluse sinonimele pentru monografie

2. In aceasta clasificare existd un vacuum al tipurilor de
publicatii stiintifice, incadrate in intervalul de la ,Articol de
sinteza” cu volumul de 2,5 coli de autor, pana la ,Monografie”

cu volumul de 6,0 coli de autor.

Nu se accepta

In Regulament este indicat volumul minim al unor tipuri
de publicatii, ceea ce nu Inseamna ca ele nu pot avea
mai mult.

Totodata, este prevazut ca ,38. Alte tipuri de lucrari care
nu se regasesc in acest document vor putea fi
recunoscute de catre ANACEC in masura in care
corespund cerintelor generale pentru publicatii stiintifice,
stiintifico-metodice si didactice sau alte lucrari.”

3. Consider ca cerintele de 6,0 coli de autor fatd de volumul
unei ,Monografii” sunt prea joase, deoarece asemenea
lucrare (de 6 coli de autor) nu prezinta altceva decat o
,Brosurd” si nicidecum nu poate fi echivalatd cu adevarata
,Monografie”, care cuprinde un volum de la 10 pana la 30 coli

de autor

Se accepta partial
A fost majorat volumul minim a unei monografii pana la 7

coli de autor (similar cum a fost stabilit anterior pentru un
manual.

4. In caracteristicile diferitor tipuri de publicatii stiintifice (cu
exceptia ,Articol de sintezd”) lipsesc cerintele minime fata de
numarul surselor bibliografice folosite si citate Tn aceste
lucrari, ceea ce nu permite recenzentilor sa aprecieze nivelul

studiului analitic de sinteza a problemnei abordate n lucrare.

Nu se accepta

Pentru articolele de sinteza a fost stabilit un numar minim
de surse bibliografice reiesind din caracteristicile acestui
tip de lucrari.

Nu consideram necesara insa o reglementare rigida a
celorlalte tipuri, intrucat acest numar depinde de




specificul cercetarii efectuate si domeniul stiintei Tn care
se incadreaza.

5. In proiectul de Regulament sunt prevdzute principalele
elemente structurale doar ale articolului stiintific si lipsesc
principalele elemente structurale ale altor publicatii stiintifice

de tip ,Tratat stiintific”, ,Brosura stiintificd” etc.

Nu se accepta

La pct. 5 sunt indicate principalele elemente generale de
continut a publicatiilor stiintifice.

Propuneri

1. In intreg textul Regulamentului, consider oportun ca toate
denumirile tipurilor de publicatii stiintifice s& fie evidentiate prin
prima literd mare si luate n ghilimele. De exemplu:

=0

.,Monografie”, ,Articol de sinteza”, ,.Manual” etc.

Nu se accepta

Actualul format al textului corespunde tehnicilor de
redactare pentru astfel de tip de document.

2. La pct. 3, alin. 1), propun o noua clasificare a publicatiilor
stiintifice in functie de volumul acestora si numarul surselor
bibliografice utilizate n citari, conform urmatorului text:

, © ,Tratat stiintific’ — lucrare stiintificd de proportii deosebit de
mari, cu un volum impunator de peste 30 coli dc autor, care
cuprinde citari de cel putin 300 de surse bibliografice;

* ,Monografie” - lucrare stiintifica mare, cu un volum de la 10

pana la 30 coli de autor, care cuprinde citari de cel putin 150
de surse bibliografice;

*Brosura stiintifica” - lucrare stiintifica supramijlociu de mare,

cu un volum de la 3 pana la 10 coli de autor, care cuprinde
citari de cel putin 50 de surse bibliografice. Aceasta
publicatie stiintifica poate avea forma si denumirea de
,Recomandari tehnologice”, ,Indicatii metodice”,

»Instructiuni metodologice de activitate in anumit domeniu”,
exemplu — Instructiuni de bonitare a unor specii de animale, a
solului etc. In cazul elaborarii unor Instructiuni cu caracter de
act normativ, cerintele fata de citarile la sursele bibliografice
pot fi omise;

*,Articol de sintez&” - lucrare stiintificd mijlociu de mare, cu un

volum de la 1,5 pana la 3,0 coll de autor, care cuprinde citari
de cel putin 30 de surse bibliografice;

* L Articol stiintific” - lucrare stiintifica submijlociu de mare,

Se accepta partial
La redactarea tipurilor de publicatii s-a tinut seama de

propuneri, Tnsa nu au fost introduse noi tipuri de publicatii
si nu au fost stabilite limite cantitative rigide.

Totodata, este prevazut ca ,38. Alte tipuri de lucrari care
nu se regasesc in acest document vor putea fi
recunoscute de catre ANACEC in masura in care
corespund cerintelor generale pentru publicatii stiintifice,
stiintifico-metodice si didactice sau alte lucrari.”




cu un volum de la 0,3 pana lal,5 coli de autor, care cuprinde
citéri de cel putin 10 surse bibliografice;

* ,Tezdlrezumat de comunicari stiintifice” - lucrare stiintifica

mica, cu un volum de pana la 0,3 coli de autor, care cuprinde
citdri mai putin de 10 surse bibliografice.”

3. Lapct.5:

textul ,Principalele elemente structurale ale unei publicatii
stiintifice sunt.” se substituie cu textul ,Principalul element
structural general al unei publicatil stiintifice este titlul.”;

numerotarea alineatului ,1)” se exclude.

Nu se accepta

Elemente enumerate, dupa ce au fost revizuite, se refera
nu doar la monografie.

1. Dupa textul lit. b) se aduce pct.6. cu intreg textul, in care
se opereaza urmatoarele modificari si completari:

la pct. 6., textul ,Monografia (sinonime: carte, tratat) este o
lucrare stiintificd care are” se substituie cu textul ,Publicatiile
stiintifice de tipurile ,Tratat stiintific’, ,Monografie” si ,Brosura
stiintificd” au”;

la alin. 1), cuvantul ,Este” se substituie prin cuvintele ,Reprezinta
fiecare in parte”;la alin. 2):

cuvintele ,Poate fi o lucrare stiintificd” se substituie prin cuvintele
,Pot fi lucrari stiintifice”; cuvantul ,monografie” din paranteze se
substituie prin cuvantul ,lucrare”;

in a doua propozitie a acestui alineat, sintagma ,0 monografie”
se substituie prin cuvintele

,publicatiile de acest tip”, cifra ,5” se substituie prin ,4”, dupa
virgula de la cuvantul ,persoane” se completeaza textul ,primul
autor trebuie sa aiba o contributie de cel putin 40% din numarul
total de coli de autor ale lucrarii, celorlalti”, cuvantu1,fiecareia” se
substituie prin ,fiecaruia”;

la alin. 3):
cuvantul ,Are” se substituie prin cuvantul,Au”;

dupd cuvantul ,proiectat’ se pune punct, iar cuvintele ,si
fnsumeaza nu mai putin de 6 coli de autor” se exclud;

in propozitia a doua, cuvantul ,monografiei” se substituie prin

Se accepta partial
Au fost acceptate propunerile de a exclude sintagma

,care formeaza 10-15% din continutul de baza al
monografiei” si de a include cuvantul ,prefata”.

Restul propunerilor nu se accepta din motivele
mentionate in comentariile la obiectiile participantului la
consultari.




cuvantul ,acestora”;la alin 4):

cuvantul ,Include” se substituie prin cuvantul,Includ”; cuvantul
»Sumarul” se substituie prin cuvantul ,adnotare”;

sintagma ,nota de introducere” se substituie prin cuvantul
,prefatd”;

la alin. 5), cuvintele ,care formeazd 10-15% din continutul de
baza al monografiei” se exclud;la alin.6), sintagma din cifre ,2-3”
se substituie prin sintagma din cifre ,2-4”.

2. Dupa alin. 6) se completeaza un alineat nou 7) cu textul dupa
cum urmeaza:

7) Pentru publicatiile stiintifice de tipurile , Tratat stiintiflc”,
»Monografie” si ,Brosura stiintificd” sunt caracteristice astfel
de elemente structurale precum sunt (dupa foaia de titlu):
adnotarea, recenzenti (indicarea nominala), redactor
stiintific, cuprinsul, prefata scrisa de autor/primautor,
capitole, subcapitole si paragrafe, referat (rezumat),
bibliografie si anexe (dupa caz).

a) Adnotarea — reprezintd o nota informativa de
generalizare si intregire a subiectelor stiintifice abordate in
lucrare, indica grupurile tintd pentru care este destinata
lucrarea, precum si colegiile subdiviziunilor si institutiilor
stiintifice la care a fost examinata si aprobata spre publicare
lucrarea respectiva. Volumul adnotarii este de circa 150 de
cuvinte.

b) Recenzenti — expert,i, specialisti in domeniul,
specialitatea sau profilul stiintific abordat in lucrare. Pentru
»Tratatul stiintific’ este necesar de cel putin 4 recenzenti de cea
mai Tnalta calificare (doctori habilitati), pentru ,Monografie” —
cel putin 3 recenzenti, dintre care 2 doctori habilitati, pentru
,Brosura stiintifica — cel putin 2 recenzenti, doctori in stiinte.
Se inscrie numele si pronumele, titlul stiintific si didactic,
functia si institutia stiintificd in care activeaza (in cazul in care
nu activeaza, acestea nu se inscriu), tara.

C) Redactorul stiintific — specialist notoriu de calificare
inaltd in domeniul abordat in lucrare. Pentru ,Tratatul

Se accepta partial

Au fost acceptata includerea anexelor ca element de
continut. La redactarea tipurilor de publicatii au fost luate
in consideratie propunerile, insa s-a urmarit s nu fie o
descriere detaliata, ci una generala, valabila pentru
diferite domenii ale stiintei si pentru diferite tipuri de
cercetari. Consideram ca cerinte, criterii mai detaliate pot
fi stabilite la nivel de institutie si/sau editor.




stiintific’ si ,Monografie” acesta trebuie sa detina titlul
stiintific de doctor habilitat, pentru ,Brosura stiintifica” — cel
putin doctor in stiinta.

d) Cuprinsul — contine numerotarea cu cifre arabe
si  denumirile tuturor capitolelor, subcapitolelor si
paragrafelor, cu indicarea paginii in care se incep acestea.
,1ratatul stiintific’ si
,Monografia” pot cuprinde si cateva p“arti numerotate cu cifre
rofnane (Partea I, Partea Il etc).

e) Prefata — o descriere preliminara efectuata, de regula, de
catre autor/primautor a1 lucrarii, parte introductiva la
inceputul unei carti, expusa pe 3-5 pagini, continand
aprecieri si lamuriri a situatiei generale in domeniul stiintific
abordat in lucrare, elucidari ale problemelor generale
existente in domeniu, argumentéri ale necesitatii efectuarii
cercetarilor pentru solutionarea acestor probleme, formulari
ale scopului general si obiectivelor cercetarilor cuprinse in
lucrare.
f) Capitolele, subcapitolele si paragrafele publicatiilor stiintifice
sus-nominalizate au denumiri specifice si sunt structurate de
catre autor/coautori in functie de continutul abordarilor
stiintifice deschise in textul acestora si reflectda materialul
stiintific intitulat. Fiecare capitol n parte poate include
subcapitole si paragrafe in care sunt descrise materiale
introductive, de analiza sinteticd a bibliografiei, materiale si
metode de cercetare, rezultate si discutii, precum si concluzii
specifice materialului stiintific abordat.

g) Referat (rezumat mare) — este o sinteza de evidentiere a
principalelor rezultate stiintifice, expuse in fiecare capitol
(recapitulare), incluzédnd si principalele concluzii. Luand in
considerare volumul impunator al materialului cuprins 1in
publicatiile stiintifice de tipurile indicate la pct.3., alin. 1), referatul
se deosebeste de un rezumat succint facut la un articol
stiintific atat prin volum, cat si prin profunzimea stiintifica
rezultatd din ,Tratatul stiintific’, ,Monografie” sau ,Brosura
stiintificd”. In functie de volumul publicatiei stiintifice, referatul




poate fi expus pe 0,5-2,5 coli de autor.

h) Bibliografia — este o lista a surselor bibliografice citate in
lucrare, care se intocmeste conform standardelor impuse de
editor s1 Tntruneste aceleasi cerinte ca si la articolul stiintific,
deosebindu-se doar prin volumul mai impunator.

i) Anexe — poate fi un element de componentd la publicatiile
stiintifice sus-indicate, care include (dupa caz): copii ale unor
documente originale, procese-verbale, fotografii, desene, schite,
tabele voluminoase etc.

3. Lapct. 7.

la alin. 2), la sfarsitul propozitiei, in loc de punct si virgula se
pune virguld si se completeaza urmatorul text ,primul autor
trebuie sa aiba o contributie de cel putin 0,3 coli de autor,
celorlaltirevenindu-le céte cel putin 0,1 coli de autor;

la alin. 4), lit. e), cuvintele din paranteza ,(circa 2,5 coli de
autor)” si ,(circa 60 surse bibliografice)” se exclud;

dupa textul lit. h) se completeaza alin. 5) cu urmatorul continut:
» 9) Pentru publicatiile stiintifice de tipurile ,Articol stiintific” si
»Articol de sinteza” sunt caracteristice urmatoarele elemente
structurale: Rezumat (abstract), Cuvintele-cheie, Introducerea,
Materiale si metode, Rezultate si discutii, Concluzii, Referinte
bibliografice;

dupa textul alineatului 5) urmeaza textele fostelor alineate 2), 3),
4), 5), 6) si 7) de la paginile 2 si 3, care se renumeroteaza
respectiv in alineatele 6), 7), 8), 9), 10) si 11).

Nu se accepta
Propunerile se regasesc la publicatiile stiintifice in
general si nu au fost detaliate pentru fiecare tip Tn parte.

4. La pct. 28., alin. 1), in textul din paranteza, dupa
cuvintele ,soiuri de plante,” se completeaza urmatorul text:
,ase noi de animale omologate de Comisia de stat pentru
omologarea realizarilor de selectie in zootehnie si aprobate de
Autoritatea Nationala in domeniu”.

Se accepta partial

Propunerea se incadreaza in alin. 3) al aceluiasi punct
JAlte bunuri ce dispun de un sistem de reglementare
separate”.

20

Institutul de
Fiziologie si
Sanocreatologie

Institutul de Fiziologie si Sanocreatologie a examinat
Regulamentul privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice,
didactice si alte lucrari acceptate in procesul de evaluare a
cercetérii si inovérii si pe deplin il sustine, deoarece prin acest
Regulament se face o claritate a publicatiilor.

Se ia act de informatie




21 Spitalul Clinic Drept raspuns la solicitarea nr. 1309-01 din 05.11.2021 , Va | Se ia act de informatie
Republican comunicam ca, IMSP Spitalul Clinic Republican ,,Timofei
» Timofei Mosneaga" sustine totalmente proiectul Regulamentului privind
Mosneaga” publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii, il

califica ca optimal si cu obiective bine conturate.

22 Institutul de Prin prezenta, Institutul de Chimie fsi exprima opinia privind | Se ia act de informatie

Chimie Regulamentul privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice,

didactice si alte lucrari acceptate in procesul de evaluare a
cercetarii si inovarii elaborate de cétre ANACEC

I. Dispozitii generale.

Pentru a aduce o claritate in calcule si contorizari, trebuie de dat
descrierea/definitia ce reprezinta o coala de autor.

Anterior, se considera 1 coala de autor = 16 pagini tiparite,
interval, inaltime litere etc., etc.

DEX: Coala de autor = unitate de masura editoriala egala cu 40

000 de semne tipografice, inclusiv spatiile dintre ele, sau cu 3
000 cm?de desen.

Nu se accepta

Faptul ca o coala de autor este egala cu 40 000 semne
este mentionata, in afara de DEX, in cadrul normativ
national
(https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=75815
&lang=ro) si pagina web oficiala a Camerei Nationale
Cartii din Republica Moldova
(https://www.bookchamber.md/tutoriale-in-sprijinul-
editorilor/coli-editoriale-coli-de-tipar-calculator-online/)

Principalele elemente structurale ale unei publicatii stiintifice
sunt:

Un element important al unei publicatii stiintifice sunt autorii,
care de regula, sunt prezentati dupa titlul publicatiei.

De asemenea, sunt obligatorii datele de afiliere curenta a
fiecarui autor si datele de contact respective, de regula
adresa fizica, telefon, fax, e-mail....

Se accepta
Regulamentul a fost completat cu prevederile propuse

Introducerea specifica importanta subiectului abordat, descrie
problema investigatd in contextul studiilor deja publicate si alte
elemente prin care familiarizeaza cititorul cu cercetarea
continuta in lucrare.

Propunem de adaugat:
Ultimul alineat din introducere ar trebui sa contina scopul (si

Se accepta
A fost adaugata prevederea respectiva.



https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=75815&lang=ro
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=75815&lang=ro
https://www.bookchamber.md/tutoriale-in-sprijinul-editorilor/coli-editoriale-coli-de-tipar-calculator-online/
https://www.bookchamber.md/tutoriale-in-sprijinul-editorilor/coli-editoriale-coli-de-tipar-calculator-online/

obiectivele) lucrarii.

Poate avea unul sau mai mulii autori, fiind indicata clar
contributia fiecaruia in coli de autor;

Nu este clar unde ar trebui indicata contributia in coli de autor,
n structura articolului publicat in revista sau in lista publicatiilor
prezentate...

La unele reviste (profil experimental) se cere specificarea
contributiei autorilor prin indicarea la ce subcapitol a lucrat, sau
activitéti de scriere, redactare, efectuare de experimente,
traducere in alte limbi, etc., dar nu se indica Tn coli de autor.

Cum putem contoriza generarea unei idei sau discutarea
rezultatelor stiintifice, cate coli de autor?

Se accepta
A fost exclusa prevederea respectiva.

4) Poate fi de urmatoarele tipuri:
Propunem urmatoarea redactare:

e) articolul de sinteza prezinta un sir de contributii substantiale
in domeniu, abordand critic si comparativ lucrarile autorilor la
tema, avand un text, de regula, voluminos (1,0 = 2,0 coli de
autor) si o bibliografie bogata (60 =200 surse bibliografice)...
Comentarii/ explicatii

Vom analiza un caz concret: in revista Chemistry Journal of
Moldova pentru articolele de sinteza (review) se accepta un
volum péné la 20 pagini (rezonabil 16-20 pagini) cu 10 pt si 1
interval spatiere in text, si pana la 100 surse bibliografice.
Articolul de sinteza http://dx.doi.org/10.19261/cjm.2021.836
publicat in nr 1(16)/2021 in varianta finala contine 16 pagini si
81 surse bibliografice.

in coli de autor ar fi: 16/16=1,0 c.a.

Conform definitiei din DEX : text 59410 caractere cu
spatii/40000=1,485 c.a;

figuri 1344 cm?/3000 cm? = 0,448 c.a.

>=1,485+0,448= 1,933 c.a.

Sa nu uitam ca exista si articole de sinteza scurte (mini review)
cu un volum de cca. 10 pagini.

Se accepta
A fost modificata descrierea articolului de sinteza.



https://cjm.asm.md/larixol-and-larixyl-acetate-syntheses-phytochemical-studies-and-biological-activity-assessments

3) Poate fi echivalat in procesul de atestare cu articolul stiintific
din reviste;

Comentariu
Ar fi bine de specificat cu ce tipuri de articole poate fi echivalat
brevetul: articole in reviste nationale, internationale, cu factor de

impact, etc. Acest lucru este important in cazul evaluarii
dosarelor in competitii.

Se accepta partial

A fost indicat principiul dupa care urmeaza sa fie
echivalat brevetul, prin completarea prevederii cu
sintagma ,echivalarea urmand sa tind seama de nivelul
de recunoastere internationala a brevetului”.

In acest sens, este logic ca brevetul eliberat de AGEPI s&
poata fi echivalat cu articole in reviste din Republica
Moldova, iar brevetele eliberate la cele mai importante 3
oficii de brevetare din lume (EPO, USPTO si JPO) —cu
articole Tn reviste indexate in bazele de date WoS si
Scopus.

d) prezentarea la ANACEC a unor dovezi / confirmari
suficiente care sa permita constatarea participarii in proiect
pe o durata de minim 1 an.

Comentariu

Activitatle Tn  cadrul proiectelor sunt planificate pe
etape/subetape, iar subetapele pot fi pe o durata si de 6 luni. De
exemplu, activitdtile de cercetare Tn conditi de camp se
realizeaza sezonier.

Propunere redactare:

...In proiect pe durata realizarii a minim 1 subetape (sau
minim 6 luni).

Se accepta partial

A fost reformulatd aceasta prevedere si indicata ,durata
minima solicitata pentru tipul de dosar de evaluare
respectiv”.

7) Pentru fiecare lucrare, in afara de descrierea bibliografica, se
indica alte informatii obligatorii pentru tipul respectiv de dosar:
depozitul electronic international, national si institutional in care
lucrarea este inregistrata, adresa electronica la care poate fi
accesata lucrarea, bazele de date in care este inclusa,
contributia fiecarui autor si alte descrieri specifice.

Comentariu

Nu este clar cum de procedat in cazul cand n lucrarea
publicata nu este specificata contributia fiecarui autor (in coli de
autor sau contributii la compartimentele lucrarii). Cine are
competenta de a determina si confirma contributia fiecarui autor
n lucrarea publicata deja?

Se ia act de informatie

In Regulament este specificat ca informatia referitor la
contributia fiecarui autor se indica doar in caz ca aceasta
este obligatorie pentru tipul de dosar respectiv. In acest
caz, actul care obliga prezentarea acestei informatii
trebuie sa contina si raspuns la Tintrebérile din
comentariul participantului la consultari.
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Institutul de
Zoologie

La solicitarea nr. 1309-01 din 05.11.2021, Institutul de Zoologie
a examinat proiectul Regulamentului privind publicatiile
stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucréri acceptate
in procesul de evaluare a cercetérii si inovarii si propune:

Se ia act de informatie

Pct. 5, b) — de Tnlocuit cu "se recomanda sa fie atractiv, concis,
sa reflecte domeniul general al lucrarii si continutul acesteia, sa
nu genereze interpretari ambigue”.

Se accepta

Pct.5, alin.l), lit.b) a fost modificat in conformitate cu
propunerea expusa.

Pct. 6 — de inlocuit "Monografia (sinonime: carte, tratat) este o
lucrare stiintifica care are urmatoare caracteristici:” cu ”
Monografia este o lucrare stiintifica care are urmatoarele
caracteristici:”

Nota: monografie este doar un tip de carte.
Pct. 6, 1) - de exclus sintagma "din toate punctele de vedere”.

Pct. 6, 2) — de inlocuit sintagma "Poate fi o lucrare stiinifica” cu
"este o lucrare stiintifica”.

Pct. 6, 4) — de inlocuit "nota de introducere a autorului” cu
"prefata (nota de introducere a autorului”.

Pct. 6, 5) — de utilizat Tn urmatoarea formulare "confinutul de
baza este structurat in parti, capitole, paragrafe si subparagrafe
si inglobeaza doua componente de baza: compartimentul
analitic, retrospectiv, sintetic si compartimentul interpretativ,
creativ, original in care este expusa contributia autorului
(autorilor) la studierea subiectului abordat”.

Se accepta

Pct.6 a fost modificat in conformitate cu propunerile
expuse.

Pct. 7 — de exclus cuvintele in limba engleza.

Pct. 7, 2) — de exclus sintagma “fiind indicata clar contribufia
fiecaruia in coli de autor”.

Notéa: Practic este imposibila divizarea continutului unei lucrari
stiintifice de tipul coli de autor/fiecare autor.

a stiintei, nu au ca tinta publicul larg, ci cel de specialitate.

Se accepta

Au fost excluse cuvéantul si sintagma indicata in
propunere.

Pct.7, 4) ¢) — de nlocuit fragmentul "Articolul de tip ,raport de
caz” este succint, componentele principale fiind rezumatul,
introducerea, descrierea cazului si discutii. Acest articol discuta
componentele esentiale ale unui raport de caz, cu scopul de a

Se accepta

A fost modificat textul in conformitate cu propunerea
expusa.




oferi indrumari si sfaturi autorilor Tncepatori pentru a-si
imbunatati abilitatile de scriere” cu "Articolul de tip ,raport de
caz” prezinta succint particularitdtile unui raport de caz,
componentele principale ale articolului sunt rezumatul,
introducerea, descrierea cazului si discutii.”

Nota: Orice articol, indiferent daca autorul este un cercetator
incepator sau nu, trebuie sa& intruneascd anumite cerinte
minime de calitate.

Pct. 7, 4) g) — de exclus "Unul dintre cele mai importante
aspecte ale unei scrisori catre editor este ca trebuie sa fie scrisa
intr-un format succint si un limbaj accesibil publicului larg”.

Nota: Pct. 7 se refera la articole stiintifice care, spre deosebire
de articolele de popularizare

Se accepta
A fost exclus pct.7, alin.4), lit.g).

Pct. 9, 7) c¢) si pct. 21, 4) ¢) - de inlocuit "adaugiri” cu
"completari”.

Se accepta
A fost efectuata Tnlocuirea.

Pct. 14 — de finlocuit sintagma “Ghidul (indicatii, Tndrumari,
recomandari, agende) metodic/ metodologic este o carte sau o
brosura care:” cu "Ghidul (indicatii, Tndrumari, recomandari,
agende) metodic/ metodologic este o carte care:”

Notéa: deoarece brosurile au ca grup tinta publicul larg, ele pot
avea doar rol de popularizare a stiintei.

Se accepta

1

A fost exclus cuvéantul ,brosura”.

Pct. 19, 2) — de exclus exemplul, deoarece acest tip de
exprimare este potrivit pentru documente de gen Instructiuni,
Recomandari, dar nu pentru Regulament.

Se accepta
A fost exclus exemplul.

De a dedica un punct din Regulament notiunii de tratat.
Conform Dictionarului explicativ al limbii romane, tratatul este o
"lucrare de specialitate Tn care sunt expuse metodic principiile
fundamentale ale unei discipline”, iar monografia — un "studiu
stiintific amplu asupra unui subiect anumit, tratat detaliat si
exhaustiv”.

Se accepta partial

A fost exclus cuvantul ,tratat” ca sinonim al monografiei.
Nu a fost indicat tratatul ca tip separat, avand Tn vedere
si faptul ca asa tip de publicatie nu este expres mentionat
in actele aprobate prin hotarari de guvern.

Regulamentul contine un punct care prevede ca ,Alte
tipuri de lucrari care nu se regasesc in acest document
vor putea fi recunoscute de catre ANACEC in masura in
care corespund cerintelor generale pentru publicatii
stiintifice, stiintifico-metodice si didactice sau alte lucrari.”




In tot textul documentului — de evitat utilizarea majusculelor
acolo unde nu este cazul si de corectat textul din punct de
vedere gramatical.

Se accepta
A fost revizuit textul Regulamentului.
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Institutul de Stiinte
ale Educatiei

Institutul de Stiinte ale Educatiei prezintd, conform Anexei,
propuneri si sugestii cu referire la perfectarea Regulamentului
privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii

Se ia act de informatie

Regulamentul nu face vreo referire la o cerinta esentiala fata de
o lucrare stiintifica - caracterul ei original, elementul ei inovativ.
Aceasta cerinta ar trebui sa apara mai ales in Punctele 4, 6.,7 ,

Se accepta partial

Este important acest aspect, insa consideram ca el este
acoperit prin prevederea de la pct. 4, alin. 2) "Prezinta o
noutate stiintifica, aducénd astfel o contributie la procesul
de cunoastere”.

Punctul 3 ar trebui sa includa si astfel de lucrari, precum
curricula disciplinare.

Nu se accepta

Enumerarea tipurilor de lucrari in acest punct nu este
exhaustiva, specificandu-se ,si alte lucrari care
corespund cerintelor pentru astfel de tip de publicatii’.
Astfel, daca Tn cazul unor tipuri de evaluari actele
normative specifica ,curricula disciplinara” ca un tip de
publicatie, ea va putea fi recunoscuta in procesul
evaluarii n cazul indeplinirii cerintelor generale stipulate

in Regulament.

Punctul 8 - cuvantul teza ar trebui folosit la plural, adica inlocuit
cu tezele, or nu se are in vedere publicarea unei singure teze /
idei.

Se accepta
Cuvantul ,tezad” a fost inlocuit cu cuvantul ,teze”.

Dupa punctul 14. sa se introduca suplimentar un punct ce
precizeaza definitia auxiliarului didactic. Auxiliarul didactic
reprezinta materialul-suport Tn sprijinul profesorului si al elevilor
pentru implementarea adecvata a curricola/a programei scolare
in procesul de predare-invatare-evaluare (culegeri de texte,
exercitii, teste, itemi, caiete de lucru in echipe, ghiduri de
pregétire, pachete de fise de activitdti independente) care
imbogatesc un anumit manual, altele propun modalitati diferite
de ahordare a continuturiror, in mod independent de manual, ce
pot fi prezentate in format tiparit si/sau in format electronic

Nu se accepta

In Regulament sunt date separat diferite tipuri de
publicatii care se incadreaza sub denumirea generica de
auxiliar didactic (de ex., atlasul, culegerile de probleme,
testele, spetele, caietele de lucrari, de exercitii sau teste).
Enumerarea tipurilor de lucrari in acest punct nu este
exhaustiva, specificandu-se ,si alte lucrari care
corespund cerintelor pentru astfel de tip de publicatii”.

Totodata, ,auxiliarul didactic’ nu este specificat ca tip
aparte de publicatie in Regulamentul de conferire a




(digital). Auxiziliarele didactice trebuie sa vizeze Tn mod explicit
formarea competentelor generale si/fsau a celor specific ale
elevilor ca sa corespunda cerintelor curriculare.

titlurilor stiintifico-didactice Tn Thvatamantul superior.
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Academia de
Administrare
Publica

Urmare a analizei proiectului ,,Regulamentului privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte lucrari
acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii",
Academia de Administrare Publica exprima sustinerea plenara a
initiativei privind elaborarea unui astfel de document, absolut
necesar atat in procesul de evaluare a domeniului de cercetare
si inovare, cat si in consolidarea capacitatilor institutionale la
acest compartiment. Totodatd, mentionam lipsa de obiectii la
continutul proiectului de document propus spre consultare.

Se ia act de informatie

26

Universitatea
Pedagogica de
Stat ,,lon Creanga”
din Chisinau

Prin prezenta, va informam ca Universitatea Pedagogica de Stat
lon Creangd" din Chisindu propune modificari la Proiectul
Regulamentului privind publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice,
didactice si alte lucrari acceptate in procesul de evaluare a
cercetarii si inovarii (Anex5: 4 file).

Se ia act de informatie

6. Monografia este o lucrare stiintifica care are
urmatoare caracteristici:

4) Include pagina de acreditare editoriala, recomandarea
Catedrei/ Laboratorului/ Scolii doctorale spre publicare, lista
recenzentilor stiintifici, sumarul, nota de introducere a
autorului, continutul de baza, glosare explicative (la
necesitate), anexe (la necesitate), referintele bibliografice.

Argumentare: Ar fi binevenitd introducerea definitiei
monografiei. De exclus sinonimele

E necesar de completat cu subdiviziunea/unitatea primara de
cercetare care este in drept sa recomande o lucrare spre
publicare si lista recenzentilor stiintifici.

E necesar de exclus ,colegiul de redactie’. Monografia are
autor/autori.

Se accepta partial

Au fost excluse sinonimele monografiei.

La descrierea monografiei au fost inclusi ,recenzentii” si
exclus ,colegiul de redactie”.

In regulament este indicat c& lucrarea trebuie sa fie
aprobata de catre organizatia din domeniile cercetarii Si
inovarii. Modul de aprobare ar trebui sa fie stabilit la
nivelul organizatiei.

7. Articolul stiintific este o lucrare, publicata intr-o
revista stiintifica sau intr-o culegere de lucrari, in special in
materialele manifestarilor stiintifice, care:

Se accepta
A fost exclusa sintagma ,fiind indicata clar contributia




2) Poate avea unul sau mai multi autori;
De exclus contributia

Este imposibil intr-un articol de identificat volumul — contributie a
unui autor. Nu volumul determiné valoarea lucrarii!

fiecaruia 1n coli de autor”

h) De exclus

.Modalitatea captivantd de a demonstra...” se incadreaza in
activitati de popularizare a stiintei care pot fi utilizate Tn procesul
didactic. Acest tip de publicatie electronica, se pare, se
contrazice cu definitia "articolului stiintific”.

/Ar putea fi transferat la alte tipuri de lucrari (popularizare a
stiintei sau didactice)

Se accepta partial

A fost reformulata aceasta prevedere astfel incat sa nu
fie perceputa ca lucrare de popularizare a stiintei.

9. ANACEC recunoaste drept publicatii stiintifice lucrérile
care indeplinesc cerintele indicatemai sus, cu conditia ca:

a) Sunt aprobate spre publicare de catre Senatul/Consiliul
stiintific al organizatiilor din domeniile cercetarii si inovarii din
Republica Moldova;

Este necesar de indicat forul suprem stiintific abilitat cu dreptul
de aprobare.

Se accepta partial

In regulament este indicat ca lucrarea trebuie sa fie
aprobata de catre organizatia din domeniile cercetarii Si
inovarii. Modul de aprobare pentru fiecare tip de lucrare
ar trebui sa fie stabilit la nivelul organizatiei, inclusiv cu
indicarea subdiviziunii care aproba (senat, consiliu
stiintific, comisie metodica etc.).

4) Editura, revista, manifestarea stiintificd sau alte entitati
care au publicat lucrarea peste hotare nu sunt incluse in liste
de publicatii pseudostiintifice (editori si reviste pradatori, baze
de date care includ orice revista contra plata si alte
caracteristici similare).

De indicat unde pot fi consultate aceste LISTE...

Se accepta

A fost inclusa o noua prevedere, care stipuleaza ca
LANACEC elaboreazd si completeaza, Lista editiilor
pseudostiintifice de peste hotare, in urma identificarii
acestor editi Tn procesul de evaluare a dosarelor
prezentate de catre persoanele / organizatile din
Republica Moldova, cu argumentarea respectiva”.

Totodata, avand in vedere ca Listele existe la nivel
international, cét si cea care va fi elaborata si completata
ANACEC, nu pot fi exhaustive, ne propunem sa
organizeze sesiuni de informare pentru cercetatori,
pentru evitarea publicarii n editii pseudostiintifice.

21. ANACEC recunoaste drept publicatii stiintifico-metodice
si didactice lucrarile care indeplinesc cerintele indicate mai
sus, cu conditia ca:

Nu se accepta

Chiar daca reprezinta ,sinteze ale literaturii”, indicarea
sursei originale de unde s-au facut preluari este o




2) In procesul de publicare nu s-au inregistrat urmatoarele
abateri de la normele de buna conduita:

a. abateri grave de la buna conduitd Tn cercetare
(plagierea, confectionarea sau falsificarea de date si
rezultate);

de exclus plagierea

Lucrarile stiintifico-metodice reprezinta "sinteze ale literaturii”.
Unele sisteme de verificare ar putea constata fragmente
.plagiate”.

obligatie a autorului.

b. autoplagiatul; de exclus

Implementarea rezultatelor cercetarii in cursuri ar putea fi gresit
calificat ca si ,autoplagiat”

Nu se accepta

In cazul indicérii sursei originale, textul nu poate fi
calificat ca autoplagiat.

c. publicarea repetatd a acelorasi rezultate ca elemente de
noutate stiintifica, fara a se mentiona sursa initiala si/sau cu
adaugiri nesemnificative;

De exclus ...noutatea stiintifica

Lucrarea stiintifico-metodicd nu este menitéd sa aducéa ,noutate
stiintifica”

Se ia act de informatie

Tn textul proiectului Regulamentului plasat / transmis spre
consultare la pct. 21 nu se contine sintagma ,noutate
stiintificd” (probabil ca a fost confundat de autorul avizului
cu textul din pct. 7).

g. includerea in lista de autori a unei publicatii stiintifice a
unuia sau mai multor coautori care nu au contribuit
semnificativ la publicatie ori excluderea unor coautori care au
contribuit semnificativ la publicatie;

De modificat ,publicatie stiintifico-metodice”

Compartimentul se refera la publicatii stiintifico-metodice

Se ia act de informatie

Tn textul proiectului Regulamentului plasat / transmis spre
consultare la pct. 21 se contine sintagma ,publicatii
stiintifico-metodice” (probabil ca a fost confundat de
autorul avizului cu textul din pct. 7).

h. includerea in lista de autori a unei publicatii stiintifico-
metodice a unei persoane fara acordul acesteia;

De modificat ,publicatie stiintifico-metodice”
Compartimentul se refera la publicatii stiintifico-metodice

Se ia act de informatie

Tn textul proiectului Regulamentului plasat / transmis spre
consultare la pct. 21 nu se contine sintagma ,publicatii
stiintifico-metodice” (probabil ca a fost confundat de
autorul avizului cu textul din pct. 7).

30. Proiectul este o lucrare, care:
De exclus

Proiectul nu reprezinta DOAR ”o lucrare” . Rezultate sunt
diverse: publicatii, manifestari, brevete etc.

Nu se accepta

In Regulament termenul ,lucrare” in raport cu proiectul se
utilizeaza in sens larg, de activitate, si nu ca o lucrare
stiintificd. Tn acest sens, nu este vorba despre
recunoasterea rezultatelor proiectului, ci a proiectului




Nu corespunde cadrului tematic al actului Regulamentul privind
publicatiile stiintifice, stiintifico-metodice, didactice si alte
lucrari acceptate in procesul de evaluare a cercetarii si inovarii

propriu-zis, pentru aceasta fiind stabilite Tn Regulament
anumite cerinte .

2). Poate fi stiintifica, educationald, artistica, mediatica, de
transfer tehnologic si de alte tipuri;
Proiectul sau lucrarea?

Se accepta
A fost modificat textul cu referire la tipurile proiectelor.

1) Este recunoscut de catre ANACEC in aceasta calitate
daca:

a) este aprobat printr-o decizie a finantatorului;

b) existd informatii despre aceasta pe pagina web a
finantatorului sau coordonatorului;

C) include date de identificare a proiectului (denumire,

cifru/cod, tip, perioada de executare si alte metadate
specifice proiectului);

d) sunt publicate rapoarte anuale / finale ale proiectului;

e) sunt prezentate la ANACEC suficiente informatii din
cele enumerate mai sus care

sa ateste incadrarea Tn acest tip de rezultat.
2) Este realizata de catre o echipa, apartenenta unei
persoane la aceasta fiind atestata prin:

a) mentionarea includerii persoanei in echipa proiectului in
contract, pe pagina web a finantatorului sau
coordonatorului / executorului proiectului sau in alta
sursa;

b) indicarea persoanei Tn raportul anual/ final al proiectului;

c) existenta rezultatelor obtinute in cadrul proiectului,
inclusiv, dupa caz, a publicatiilor in care se indica expres
ca au fost realizate Tn cadrul acestui proiect.

d) prezentarea la ANACEC a unor dovezi / confirmari
suficiente care sa permita constatarea participarii Tn
proiect pe o durata de minim 1 an.

Proiectul sau lucrarea?

Se accepta

A fost modificat textul, pentru a fi clar ca acesta se refera
la proiect.

Nota: Participantii la consultarea publica sunt plasati in acest tabel in ordinea in care au parvenit observatiile / propunerile in adresa ANACEC.
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