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DECIZIA
Consiliului de conducere al Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si Cercetare
nr. 16 din 19 decembrie 2023
cu privire la respingerea cererii de recunoastere si echivalare a actului privind titlul stiintific
obtinut in strainatate

n conformitate cu prevederile Hotérarii Guvernului Republicii Moldova nr. 201 din 28.02.2018 cu
privire la organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Asigurare a Calitatii in Educatie si
Cercetare (pp. 2 si 3 ale Hotararii si p. 9, 6), e) ale anexei nr.1), ale Regulamentului cu privire la
recunoasterea si echivalarea actelor de inalta calificare stiintifica si stiintifico-didactica obtinute in
strainatate, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 472 din 6 mai 2004, cu modificarile si
completérile ulterioare, Agentia Nationald de Asigurare a Calitati in Educatie si Cercetare
(ANACEQC) a initiat procedura de recunoastere si echivalare a diplomei si titlului stiintific de doctor
in domeniul Arte a dlui ROMANCIUC Alexei, conferit de Institutul de Stat de Relatii Internationale
din Moscova (Universitate), Federatia Rusa, Ministerul Afacerilor Externe, urmare a sustinerii
tezei de doctorat cu titlul ,CoumokynbTypHaa guMHamMuKa B KynbTypHbIX NOrpaHnybsax (Ha 6ase
Kapnato-[HecTtpoBckoro pervoHa)/ Dinamica socio-culturala in zonele de frontiera culturala
(studiu de caz al unor comunitati din regiunea Carpato-Nistreana)” la data de 22 iunie 2022
(Diploma de candidat in stiinte, Ne0000249, seria [IKH 24.00.01.0012, eliberata in baza Ordinului
Ne 616 din 05.07.2022 al Institutului de Stat de Relatii Internationale din Moscova (Universitate),
Federatia Rusa, in baza deciziei Consiliului de disertatie MGIMO 24.00.01.0012 din 22.06.2022).

In corespundere cu punctele 6, 8, 9 ale Regulamentului cu privire la recunoasterea si echivalarea
actelor de inalta calificare stiintifica si stiintifico-didactica obtinute in strainatate, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr. 472 din 6 mai 2004 (in continuare — Regulament), a fost efectuata
evaluarea dosarului de recunoastere si echivalare a titlului stiintific (in continuare— dosar) de
catre expertii evaluatori desemnati.

Rezultatele evaluarii dosarului si a tezei de doctor de catre expertii evaluatori, realizata in
conformitate cu pct. 8 al Regulamentului si cu prevederile Regulamentul comisiilor de experti in
domeniul cercetarii si inovarii ale ANACEC (aprobat prin Decizia Consiliului de conducere al
ANACEC nr 4 din 18.12.2018 cu modificarile si completarile ulterioare), au fost examinate n
cadrul sedintelor Comisiei de experti in Stiinte umaniste din 21 septembrie 2023 si 18 octombrie
2023.

in conformitate cu pct. 4 lit. a) din Regulamentul comisiilor de experti in domeniul atestarii ale
ANACEC, Comisia de experti in stiinte umaniste a decis de a recomanda respingerea cererii de
recunoastere si echivalare a diplomei si titlului stiintific de doctor in studiul artelor si culturologie a
dlui ROMANCIUC Alexei. Pentru aceasta decizie au votat unanim 14 experti, prezenti la sedinta
din 18 octombrie 2023, din motiv ca teza nu corespunde istoriografiei nationale, Tncalcand
adevarul stiintific. Argumentele stiintifice sunt expuse in Anexa.

Comisia de profil in cercetare si inovare in sedinta din 13 decembrie 2023, in conformitate cu pct.
11 al Regulamentului, a validat rezultatele evaluarii dosarului si a sustinut recomandarea
Comisiei de experti in stiinte umaniste privind respingerea cererii de recunoastere si echivalare a
diplomei si titlului stiintific de doctor in culturologie a dlui ROMANCIUC Alexei.



Consiliul de conducere al ANACEC, in temeiul atributiilor legale pe care le detine si a propunerii
Comisiei de experti, validate prin decizia Comisiei de profil in cercetare si inovare, DECIDE:

1. Se respinge cererea de recunoastere si echivalare a titlului stiintific de doctor in domeniul
Arte conferit dlui ROMANCIUC Alexei de Institutul de Stat de Relatii Internationale din Moscova
(Universitate), Federatia Rusa, Ministerul Afacerilor Externe (Diplom& de candidat in stiinte,
Ne0000249, seria OKH 24.00.01.0012, eliberata in baza Ordinului Ne 616 din 05.07.2022 al
Institutului de Stat de Relatii Internationale din Moscova (Universitate), Federatia Rusa, in baza
deciziei Consiliului de disertatie MGIMO 24.00.01.0012 din 22.06.2022), in urma sustinerii tezei
de doctorat cu titlul ,CoumokynbTypHas OuHamMuKa B KyNnbTypHbIX MorpaHnybsx (Ha 6Gase
KapnaTo-[HecTpoBckoro pernoHa)/ Dinamica socio-culturald in zonele de frontiera culturala
(studiu de caz al unor comunitati din regiunea Carpato-Nistreana)” la data de 22 ijunie 2022.

2. Directia evaluare in cercetare si inovare va transmite institutiei o Nota de argumentare a
respingerii demersului, care este parte integranta a acestei decizii.

Decizia poate fi contestata in termen de 30 de zile de la data adoptarii.
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Anexa

Nota de argumentare

a respingerii cererii de recunoastere si echivalare a actului privind titlul stiintific obtinut in

strainatate

Teza de doctor (candidat) in culturologie a dlui ROMANCIUC Alexei cu titlul ,CouunokynbTypHas
ANHaMKKa B KymnbTypHbIX norpaHnybsax (Ha 6ase Kapnato-[HecTpoBckoro pernoHa)/ Dinamica
socio-culturala in zonele de frontiera culturalad (studiu de caz al unor comunitati din regiunea
Carpato-Nistreana)” nu corespunde istoriografiei nationale, incalcand adevarul stiintific:

1.

10.

Limita cronologica dintre cele doua fenomene culturale si istorice abordate depaseste
cca 3000 de ani, spatiul evaluat fiind apreciat de autor drept unul ,de frontiera” si de
interes a imperiilor in randul carora se regaseste si Rusia. Amintim ca Rusia a fost

declarata imperiu dupa pacea de la Nystad din 1721.

Realitatile istorice ale regiunii-esantion evaluata de autor demonstreaza clar schimburi
culturale cu diferita valenta si implicare a unor comunitati din exterior la fiecare 200 de
ani, iar in anumite cazuri si mai restrans cronologic, astfel incat pe parcursul celor peste
cca 3000 de ani dintre cele ,doua lumi” am avea minim 10-13 modificari de continut
etnocultural si minim doua perioade de ,secole intunecate” despre care avem cunostinte
reduse, fapt ce exclude demersul stiintific din firul logicii cognitive. Cu atat mai mult ca
comunitatile selectate, dar si limita de timp pusa in discutie, nu sunt cele mai
reprezentative pentru arealurile si perioadele selectate drept indicatori ai dinamicii
socioculturale.

Lucrarea este scrisa prin prisma imperiala — la 1812 Basarabia a intrat In componenta
Imperiului Rus, in 1918 a fost anexata de Roméania (beccapabus, Bonas B cocTaB
Poccunckon nvnepumn B 1812 rogy, octaBanack ee 4actbto o 1918 roga, korga 6bina
aHHekcupoBaHa PymbiHnen), p. 27.

Autorul scrie de politica revansarda a Romaniei ca factor destabilizator in Bucovina si
temeri din partea guvernului ucrainean, p. 28.

Tara Moldovei, Basarabia, RSSM si Republica Moldova sunt privite de autor ca un
fenomen separat pe parcursul a mai mult de 600 de ani, gratie faptului ca au definut
statut de vasal, aflandu-se sub protectia sau in componenta vecinilor mai puternici
(Polonia, Ungaria, Turcia, Rusia si Romania). Autorul nu recunoaste componentele
respective ca parte a Tarii Moldovei, Principatului Moldovei si Romaniei.

Autorul isi bazeaza cercetarea doar pe literatura scrisa in perioada sovietica si cea cu
caracter tendentios imperial, rusesc.

Se atesta lipsa unor trimiteri la lucrarile arheologilor si istoricilor din Republica Moldova
si Romania scrise dupa 1990.

Este evidenta lipsa unor argumentari temeinice referitoare la limitele cronologice ale
celor doua esantioane examinate si golul de la perioada veche a spatiului romanesc, la
cel modern si contemporan — Basarabia, RSSM si Republica Moldova.

Autorul utilizeaza unii termeni Tinvechiti, precum cultura Saharna-Solonceni sau
,perioada prescitica” (p. 21) si recunoaste faptul ca accentul principal pentru comunitatile
din prima perioada cercetata este in special pe zona Raut-Nistru si nu tot spatiul

Carpato-Nistrean.

Se face apel la o lucrare semnata de M. LykuH, care se refera la alt spatiu si la alte
limite cronologice si doar in limite reduse la cele propuse de autor, documentata cu
trimiteri eronate (nr. 10, 11 si 12).



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Se atesta afirmatii neargumentate si nedocumentate bibliografic privind hallstattul tracic
sau traco-iliric.

Autorul opereaza prea facil si neargumentat cu ipoteze pentru perioade cronologice la
mii de ani distanta (mezolitic), p. 20.

Nu este clar definit ce intelege autorul prin termenul de ,nucleu” al spatiului geografic
cercetat, pp. 20-21.

Nu se utilizeaza unele cronologii redactate prin prisma rezultatelor interdisciplinare de
ultima ora, in special analize 14C, rezultate care lipsesc in partea analitica la propuneri
de periodizare (p. 135 si urmatoarele), p. 22.

Sunt definiti unii indicatori matematici cu caracter speculativ, precum indexul
transformarilor culturale, cu care se opereaza la p.22 si paginile urmatoare.

Se atestd declaratii alogice: aplicarea aceluiasi instrument indexul transformarilor
culturale, ,pentru acea de-a doua perioada cronologica este in afara cercetarii tezei”
(raméane sa credem autorul de cuvant, p. 27).

Autorul da dovada de slabe cunostinte generale si cronologice ale evenimentelor
politice care au dus la fracturéari repetate ale teritoriului de est al Tarii Moldovei si
inglobarea lui in diferite formatiuni politice in secolele XIX-XX sau chiar erori: nu exista o
unitate politico-administrativa Gagauz Eri, e vorba, probabil, de Unitatea Teritorial
Autonoma Gagauzia, pp. 27-28.

Observam lipsuri bibliografice, de exemplu, lucrarile la situl omonim Saharna realizate
de prof. I. Niculita, dr. A. Zanoci, dr. A. Nicic, anumite ipoteze ale celui din urma apar
abia pe pp. 59-62; sunt greseli gramaticale in titlurile de limba germand; trimiteri
mentinute din texte publicate anterior (p. 42, 109) etc. pp. 30-32.

Concluziile sunt tendentioase. De exemplu: cresterea numarului populatiei in Basarabia
(sec. XIX) a fost dictat de intrarea regiunii In componenta Imperiului Rus, care a creat
conditii de stabilitate si de lichidare a distrugerilor/ruinarilor militare. Procesul respectiv
autorul il lamureste prin pozitionarea teritoriului dat in zona ,KynbTypHOro Mexagymmpbs”.

Insistenta cercetatorului pe instrumente speculative ale cliodinamicii si respect redus
faté de cercetarile predecesorilor séi risca sa-1 aduca in sfera pseudostiintei.
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