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1.3.Concluzii la capitolul I

1. Echitatea esfe ceea ce dd
sens dreptului gi ceea ce permite
rezolvarea pagnicd sau prevenirea
conflictelor sociale, adicd esfe
principiul inalt, imaterial gi relativ
incognoscibil care de consistenld
sistemului gi face din el o valoare
distinctd de elementele sa/e
componente. Echitatea esfe
fundamentul dreptului incd de la
originile societdtii umane, conceptul
care a fdcut posibild organizarea
societdlii gi a pdcii socia/e.

Gheorghe Piperea. Buna credinta, echitate si pace
sociala in NoulGod Givil
https : //www. h otn ews. ro/sti ri-o p i n i i -1 1 524982-b u n a -
cred inta-echitate-pace-sociala-noul,cod-civil.htm
Echitatea este ceea ce dd sens dreptului si ceea ce
permite rezolvarea pasnici sau prevenirea conflictelor
sociale, adicd este princioiul inalt, imaterial si relativ
incoqnoscibil care dd consistentd sistemului si face din
el o valoare distincti de elementele sale componente.
Echitatea este fundamentul dreptului incd de la oriqinile
societdtii umane, conceptul care a fdcut posibild
orqanizarea societitii si a pdcii sociale. Dacd echitatea
este temeiul dreptului, atunci dreptul ca intreg este
modulin care se organizeazd pacea sociald.
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2. Dreptul la un proces
echitabil, ca valoare sociald, esfe
necesar oricdrui mediu socio-uman. iar
formarea elementelor acestuia in
diferitele etape ale civilizaliei, prin
actele internalionale adoptate, a
cunoscut un progres evident,
respectarea de cdtre autoritdlile statele
a acestui drept reprezentdnd o
garanlie pentru infdptuirea justitiei in
noile coordonate ale societdtilor
democratice.

Garantarea dreptului la apirare in lumina
dispozitiilor tratatelor interna(ionale specializate in
materia drepturilor omului 9i jurisprudenfei CEDO
https : //www. utq i i u. ro/rev ista/i u r/pdf/2 0 1 0-
4/8 LAURA MAGDALENA TROCAN.pdf

Dreptul la apirare, ca valoare sociald, este
necesar oricirui mediu sociouman, iar formarea

cunoscut un proqres evident,3l respectarea de cdtre
autoritdtile statele a acestui drept reprezentdnd o
qarantie oentru infiptuirea iustitiei in noile coordinate
ale societdtilor democratice32.
31V. Mihoci, Probleme teoretice gi practice privind
realizarea dreptuluifundamental al omului la apdrare gi
asisten[i juridicd-tezd de doctorat
(http://www.cnaa,md/thesis/7664/) 32 S. Fusea, op. cit.,
p.128.

2.1 Garanfiile constitufionale Si
importanfa lor privind suprematia
Constitutiei

49

Drepturile fundamentale sunt
asigurate prin acliuni practice gi
procedee juridice eficiente. in acest
context apare problema garantiilor
drepturilor fundamentale, ceea ce
presupune instituirea unor mecanisme
care ar asigura posibilitatea controlului
asupra principalelor puteri in stat, iar
un instrument mai eficient in acest
sens decAt Constitutia ar fi cu greu de
individualizat la aceasti etaod a

Manualul functionarului public in domeniul
drepturilor omului https://rm.coe.inUl 6806f1 1 f5

apare problema qarantiilor drepturilor fundamentale.
ceea ce presupune sancfionarea incdlcirii acestora.
Astfel, pentru cazurile in care autoritatea legiuitoare nu
respectd normele constitutionale, care ii sint
supraordonate, este instituiti o garantie care se
manifestd prin posibilitatea controlului constitulionalitdlii
legii. Pentru cazurile in care organele executive incalcd
drepturile fundamentale ale omului sint instituite
garan{ii care se manifesti prin posibilitatea controlului
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consacrerii democratiei liberale. politic exercitat de Parlament, Guvern, sau de
pregedintele [drii, controlul administrativ iniliat de
autoritdtile administraliei publice sau de cetiteni,
controlul jurisdiclional, inclusiv prin contencios
administrativ

49

Este bine gtiut faptul ce, o
constitulie are, intre altele, aldturi de o
evidentd funclie normativd gl o
importantd func[ie integratoare, adicd
ea seruegfe la crearea unei stdri de
solidaritate intre indivizii care igi dau
lor ingigi respectiva lege fundamentald;
prin identificarea gi ridicarea la rang de
normd juridicd supremd a anumitor
valori, comune tuturor indivizilor care
alcdtuiesc respectiva comunitate
umand, constitulia nu face altceva
decdt sd consfin[eascd trdsdturile
definitorii ale respectivei comunitdli gi
sd sfabl/eascd adevdrate linii de
demarcalie atdt in plan valoric, cdf gi
social. Nimic insd nu creeazd un liant
mai puternic lntre membrii colectivitdlii
umane, dec6t garantiile pe care le
oferd o constitutie in vederea realizdrii
9i protectiei drepturilor gi libertd!ilor
fundamentale ale indivizilor ce
formeazd aceste colectivitd[i.

Simina Tindsescu. Despre funcfiile constitufiei 9i
necesitatea revizuirii
http ://www. icj. ro/Mate ria I e_7 m a rti e. pdf

In doctrina juridici se afirmd deseori cd o
constitutie are. intre altele, alSturi de o evidentd functie
normativi si o i!"nportantd functie inteqratoare. adicd ea
serve$te la crearea unei stdri de solidaritate intre
indivizii care isi dau lor insisi resoectiva leqe
fundamentald: orin identificarea si ridicarea la ranq de
normd iuridicd supremd a anumitor valori. comune
tuturor indivizilor care alcdtuiesc respectiva comunitate
umani, constitutia nu face altceva dec6t sd
consfinteascd trdsdturile definitorii ale respectivei
comunitdti si sd stabileasci adevarate linii de
demarcatie atAt in plan valoric, c6t si social. Prin astfel
de preciziri, menite a fi (ideal) perpetue, se creeazd un
liant (solidaritate) intre membrii colectivitdtii umane. gi
ia nagtere sentimentul de loialitate
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in Republica Moldova,
competenlele in privinla reuutdrii
judecdtorilor sunt indeplinite de cdtre
Consiliul Superior al Magistraturii,
organism ce poate fi considerat ca
aparlindnd corpului magistralilor.
Numirea in funclie a judecdtorilor esfe
realizatd de Pregedintele RM, dar
numai la propunerea Consiliului
Superior al Magistraturii (art.l1 al.1 din
Legea cu privire la statutul
judecdtorulu\ n391. Sisfemu/ adoptat
acordd intdietate Consiliului Superior
al Magistraturii, care este competent in
ce privegte impunerea criteriilor de
pregdtire profesionald avute in vedere
la selectarea judecdtorilor, actul de
numire fiind condilionat de propunerea
formulatd de Consiliul Superior al
Magistraturii.

Admiterea in magistraturi. Formarea profesionali
initiald a judecitorilor gi procurorilor
https ://adm in istra re.i nfo/d repU859Z-adm iterea-
%C3% AEn -ma g istratu ro/oC 4o/o83 -t orm a rea-
profesional %C4%83-ini%C5%A3 ia t%C4%83-a-
judec%C4%83to ri I o r-% C 5%9 F i -p roc u ro ri I o r
Competentele in privinta recrutdrii iudecdtorilor si
procurorilor sunt indeplinite de cdtre Consiliului
Superior al Maoistraturii. oroanism ce poate fi
considerat ca apartindnd corpului maoistratilor.
Numirea in functie a iudecitorilor $i procurorilor, cu
exceptia celor staqiari, este realizatd de Presedintele
Rom6niei dar numai la propunerea Consiliului Superior
al Maqistraturii. Sistemul adoptat acorda intaietate
Consiliului Superior al Maqistraturii. care este
competent in ce priveste impunerea criteriilor de
preqitire profesionala avute in vedere la selectarea
iudecdtorilor si procurorilor, actul de numire fiind
conditionat de oropunerea formulata de Consiliul
Superior al Maoistraturii.

7A

ln cazul in care exlsfd disfunclii
la nivelul CSM in ceea ce oriveste

Numirea 9i reconfirmarea judecitorilor: intre CSM,
Pregedin(ie 9i Parlament
https ://moldova.europalibera.org/a/25026960.htm I

Vladislav Gribincea: ,,Eu nu cred cd cazurile specifice
ar trebui si determine schimbarea leoislatiei. in cazul



evaluarea judecdtorilor, atunci probabil
ar trebui fortificat mecanismul de
evaluare al judecdtorilor. Dacd CSM
considerd cd aceg/i judecdtori sunt
buni in urma unui proces sigur de
evaluare, atunci pregedintele ldrii nu
are dec1t fie sd accepte propunerea
CSM, fie sd vind cu obieclii publice in
acesf sens. Acest lucru at putea
contrabalansa pozifia CSM prima datd,
iar in cazul in care totugi a doua oard
CSM accepti aceeagi pozitie, atunci
efectul va fi sciderea increderii in
corpul de judecdtori gi acest risc
trebuie sd gi-l asume CSM.

in care existd disfunctii la nivelul CSM in ceea ce
priveste evaluarea iudecdtorilor, atunci probabil ar
trebui fortificat mecanismul de evaluare al iudecdtorilor.
lar in cazul in care CSM considerd cd acesti iudecdtori
sunt buni in urma unui proces sigur de evaluare, atunci
presedintele tdrii nu are decdt fie si accepte
propunerea CSM, fie si fie cu obiectii publice in acest
SENS.

72

lndependenla justitiei
presupune asigurarea resurselor
materiale necesare bunei funcliondri a
justiliei ca serviciu public, precum 9i
asigurarea independentei individuale a
magistralilor gi sub aspect financiar,
prin salarizarea acestora pe baza unor
criterii obiective, stabilite prin lege,
spre a se afla la adipost de puterea
discre[ionard a executivului 9i la un
nivel al indemnizaliei care sd ia in
considerare importanfa socialS a
funcfiei exercitate, riscurile inerente
acesteia gi regimul incompatibilititilor
9i interdicfiilor la care sunt supugi
magistra[ii.

Mona-Lisa Neagoe. Proiectul pentru GSM
h ttps : //www.j u ri d i ce. ro/ 1 21 825 I mona - I is a - n ea g oe -
proiectul-pentru-csm.html
Considerim cd independenta iustitiei
presupune asiqurarea resurselor materiale necesare
bunei functiondri a iustitiei ca serviciu public
precum si asiqurarea independentei individuale a
maqistratilor si sub aspect financiar. prin salarizarea
acestora oe baza unor criterii obiective. stabilite prin
leqe. spre a se afla la addpost de puterea discretionard
a Executivului si la un nivel al indemnizatiei care sd ia
in considerare importanta sociali a functiei exercitate.
riscurile inerente acesteia si reoimul incompatibilitdtilor
si interdictiilor la care sunt supusi maqistratii.

72

De asemenea, CSM trebuie sd
sustind cregterea bugetului instan[elor,
pentru a acoperi nu doar majorarea
necesard a numdrului de judecdtori, ci
gi cregterea fondurilor alocate pentru
pregdtirea profesionalS a magistraJilor
gi pentru investilii, care trebuie sd tind
pasul cu necesitatea mdririi numdrului
de judecdtori 9i personal auxiliar.

https ://www.j u rid ice. ro/wp-
co n te n Uu p I o ads I 20 1 2 104/N ea g o e M o n a L i s a_P ro i e ct.
pdf
Acces cu platd sau parold
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La rAndul sdu, imparlialitatea,
ca element al unui proces echitabil,
reprezintd garanlia increderii
justitiabililor in judecdtori gi institutiite
in care se realizeazd actul de justilie.
Esenfa acesfela constd in obligalia
magistratului de a se manifesta, in
acelagi mod, fatd de toli participanlii la
proces 9l de a nu avea o atitudine
unilaterald ce ar aduce atingere
spiritului de obiectivitate, de nepdrtinire

Opinii. Independenta si imparlialitatea
magistratului. Legislatie, doctrina, jurisprudenta
htt ps : //www.j u ri d i ce. ro/3 I 3 8 7/ i n d e p e n d e nta -s i -
im partial itatea-mag istratu lu i-leg islatie-doctrina-
jurisprudenta.html
ll. lmpartialitatea. ca element al unui proces echitabil,

si institutiile in care se realizeaza actul de iustitie.
Esenta acesteia consta in obliqatia maqistratului de a
se manifesta, in acelasi mod. fata de toti participantii la
proces si de a nu avea o atitudine unilaterala ce ar
aduce atinqere spiritului de obiectivitate. de nepartinire
si de echidistanta,
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gide echidistanld.
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Demersul subiectiv presupune
incercarea de a determina
convingerea personald a unui
judecdtor intr-o anumiti imprejurare
(impar[ialitatea subiectivi sau
personali), iar demersul obiectiv
presupune stabilirea faptului dacd
judecdtorul oferd toate garanliile
suficiente spre a exclude, in persoana
s?, orice binuiali legitimd
(impar[ialitatea obiectivd sau
funcfionald).

Ghid privind art. 6 din Gonvenfie _ dreptul la un
proces echitabil (latura penali) http://ier.gov.ro/wp-
contenUuploads/201 8/1 1 /Ghid-art.-6-pen-201 3.pdf

1. Criterii de apreciere a impa(ialitdfii: 67.
Curtea stabilegte o distinctie intre: un demers
subiectiv. si anume incercarea de a stabili convinqerea
oersonald sau interesul unui anumit iudecitor intr-o
anumitd cauzd: - un demers obiectiv. gi anume dacji
iudecdtorul a oferit qarantii suficiente pentru a exclude
orice indoialS leoitimd in aceastd privintd [Kyprianou
impotriva Ciprului (MC), pct. 118; Piersack impotriva
Belgiei, pct. 30, gi Grieves impotriva Regatului Unit
(MC), pct.69l.

B1

Contradictorial itatea reprezintd
o imbinare intre trisiturile a doui
tipuri de procese ,,extreme", respectiv
intre procesul inchizitorial, caracterizat
de initiativa exclusivi a judecdtorului,

9i procesul acuzatorial, caracterizat
prin ini[iativa exclusivd a pir[ilor,
tinzAndu-se astfel la evitarea
arbitrariului judecdtorului, dar gi la
echilibrarea raporturilor dintre pdrti.

Pri ncipiu I contrad ictorialitatii 21 .12.2012 | Livi u-
Alexandru VIOREL, Georgeana VIOREL, Liviu-
Alexandru VIOREL
https : //www.j u rid ice. ro/23 6 3 9 1 /p ri n ci p i u I -
contrad ictorial itatii, html
Contradictorialitatea, in lumina NCPC, reprezintd o
imbinare intre trisdturile a doui tipuri de orocese
'extreme", respectiv intre procesul inchizitorial,
caracterizat de initiativa exclusivd a iudecitorului. si
procesul acuzatorial, caracterizat prin initiativa
exclusivd a pdrtilor, tinzdndu-se astfel la evitarea
arbitrariului iudecitorului, dar si la echilibrarea
raporturilor dintre pdrti[1 1].

[11j A se vedea A. Hilsenrad, l. Stoeescu, op. cit., p.
50.

B3

in procesul civil, principiut
analizat, de asemenea, nu guverneazd
numai etapa dezbaterilor in fond. El
domind procesul civil de la un capdt la
altul, manifesfdndu-se in mod distinct
pe parcursul desfdgurdrii procedurii
judiciare,'inregistrdnd,,vdrful de lance"
in etapa dezbaterilor. Astfel, de pildd,
in cadrul etapei dezbaterilor judiciare,
pregedintele completului de judecatd
va acorda cuv6ntul p5(ilor, dacd este
nevoie chiar de mai multe ori (art.213
al.1 CPC), pun6nd in discufia acestora
orice imprejurare de fapt sau de drept
care poate ajuta la solulionarea cauzei
etc.

Principiul contradictorial itatii 21.12.20,12 | Livi u-
Alexandru VIOREL, Georgeana VIOREL, Liviu-
Alexandru VIOREL
https ://www.j u rid ice. ro/23 639 1 /p ri n c i p i u l -
contradictoria litati i.htm I

Principiul analizat nu quverneazd numai etapa
dezbaterilor in fond. El domind procesul civil de la un
capdt la altull13], manifestdndu-se in mod distinct pe
parcursul desfisuririi orocedurii iudiciare, inreqistrdnd
'v6rful de lance" in etapa dezbaterilor[141. Astfel. de
pildi, in cadrul etapei cercetdrii procesului. instanta va
pune in discutia pdrtilor probele, obiecfiunile la raportul
de exoertizi etc.

8B

Stabilirea unor standarde clare
in materia respectirii drepturilor
omului, indeosebi privind durata
rezonabild a procedurilor jurisdicfionale
la nivel intern, care prezintS continuu o
problematicd esentiali pentru justi[ia
moldavS, constituie, firi indoiald, un

Manualuljudecitorului pentru cauze civile Edifia ll
http ://d rept. usm.md/pu blic/fi les/Ma n ua l-j udecator-
ca uze-civi f e -20 1 3f2697 .pdf
Stabilirea unor standarde clare in materia resoectdrii
drepturilor omului indeosebi privind durata rezonabild a
procedurilor iurisdictionale la nivel intern, care prezintd
continuu o problematici esentiald pentru iustitia
moldavd, constituie fird indoiald un pas proqresist in
vederea realizdrii aspiratiilor europene ale statului
nostru, insd rezultatele concrete inreoistrate de iustitia
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pas progresist in vederea realizdrii
aspiratiilor europene ale statului
nostru, insd rezultatele concrete rimAn
a fi pe viitor inregistrate de justifia
nationalS.

nationald rdmAn a fi viitoare.

93

Spre regret, actualul sisfem
procesual penal denumit,,adversial"
este in realitate un sistem mixt, in care
elementele inchizitoriale (caracterul
scris secret gi necontradictoriu)
devenite preponderente in cursul
urmdririi penale prin utilizarea
metodelor 9i tehnicilor speciale de
supraveghere sau cercetare fac sd
treaci in plan secund elementele de
contradictorialitate, eclips6nd principiul
egalititii armelor, fapt care deseori nu
poate fi remontat in cursuljudecifii.

Utilizarea metodelor gi tehnicilor
speciale de supraveghere 9i a mdsurii
arestirii preventive conferi mai
degrabd un caracter autoritarist
procesului penal, in dauna dreptului la
un proces echitabil, conform cerinfelor
statului de dreot.

Viorel Pagca. Principiul egalitd(ii armelor in
procesul penal romdn - O realitate sau o ficfiune?
https : //revista. u n ive rs u lj u rid i c. ro/pri n c i p i u | -
egalitatii-armelor-procesul-penal-roman-o-rea litate-
sau-o-fictiune/3/
5. Concluzii
Actualul sistem procesual oenal denumit ..adversial"
(barbarism sluqarnic N.A.[23]) este in realitate un
sistem mixt, in care elementele inchizitoriale (caracterul
scris secret si necontradictoriu) devenite preponderente
in cursul urmdririi penale prin utilizarea metodelor si
tehnicilor soeciale de supraveohere sau cercetare fac
sd treacd in plan secund elementele de
contradictorialitate; eclipsdnd principiul eqalitdlii
armelor. fapt care deseori nu poate fi remontat in cursul
iudecitii.
Utilizarea metodelor si tehnicilor speciale de

supraveghere gi a misurii arestirii preventive conferd
mai deorabd un caracter autoritarist procesului penal,
in dauna dreptului la un proces echitabil. conform
cerintelor statului de drept.

g4

Pe plan social, prezumtia de
nevinovdtie contribuie la realizarea
increderii ce trebuie si existe intre
membrii corpului social, care std la
temelia functiondrii normale a
societdtii. In acest fel, prezumtia de
nevinovdtie poate fi descrisi inclusiv
ca o construcfie socialS menitd a
minimiza prejudecd[ile membrilor
corpului social care pot fi generate de
simpla punere sub acuzare a unei
persoane. in acelagi timp, din punct de
vedere juridic, prezumtia de
nevinovd[ie este o garantie procesuald
gi, totodatd, un drept fundamental al
persoanelor,

http://jack.ro/d repUPreze nta reVlad.pdf
Pe plan social, prezumtia de nevinovdtie contribuie la
realizarea increderii ce trebuie sd existe intre membrii
corpului social care std la temelia functionirii normale a
societdtii; in acest fel prezumtia de nevinovdtie a fost
descrisd, incluqiv ca o constructie sociald meniti a
minimiza preiudecdtile membrilor corpului social care
pot fi qenerate de simpla punere sub acuzare a unei
persoane.

105 Concluzii la capitolul ll
1. Juridicizarea dreoturilor

omului nu poate fi distanfatd de
constitufiile gi declaraliile care le
consemneazS, adicd de ideea de
justitie, legatd indiscutabil de doui
valori fundamentale - demnitatea gi

egalitatea umand. Cu toate acestea,
consacrarea constitulionald a
drepturilor gi libertitilor fundamentale
nu garanteazd gi respectarea lor, fapt
care determind crearea unor
mecanisme de realizare a acestora,
mecanisme care in doctrina iuridicd

https ://old. u pm. ro/facu ltati depa rtamente/ea/Re PEc
&urqntu I iu rid ie/rci06/reciu rid063 44F.pdf?oriq i n=
publication detail

Acces cu platd sau parold
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poartA denumirea de garantii. Aceste
garanIii reprezinti instrumente prin
care se asigurd persoanei posibilitatea
de agi exercita drepturile gi a beneficia
de liberti[ile sale.

106

3. Printre garanliile juridice un
loc aparte il ocupd garanliile
procedurale. Astfel, pentru asigurarea
protec[iei efective a drepturilor omului,
nu este suficient a consacra drepturile
materiale gi a preciza pe cale
constitulionald condiliile minime pentru
realizarea unei justitii echitabile, dar
esfe necesar, de asemenea, a stabili
unele garan[ii procedurale de naturd
sd consolideze func[ionalitatea acestor
mecanisme. Prin respectivele garanlii
procedurale, dreptul la un proces
echitabil urmeazd a fl asigurat, in
consecintd, efectiv gi eficace.

Bufetinul Cu(ii Constitufionale nr. 1 2016
http://www.constcou rt.md/pu blic/files/fi le/P u bl icati i/
Buletin_ CCM_print27.1 0. 1 6.pdf
Pentru asiouralea protectiei efective a drepturilor
omului, nu este suficient a consacra drepturile
materiale $i a preqiza pe cale constitutionald conditiile
minime pentru realizarea unei iustitii echitabile. dar este
necesar, de asemenea, a stabili unele qarantii
procedurale de naturi sd consolideze functionalitatea
acestor mecanisme. Prin resoectivele oarantii
procedurale, dreptul la un proces echitabil urmeazi a fi
asiqurat. in consecintS, efectiv si eficace.

107

1. Esfe esenlial pentru
independenla puterii judecdtoregti gi
pentru pdstrarea lncrederii populaliei
in sistemul de justilie ca nici
executivul, nici legislativul gi nici
judecdtorul sd nu dea impresia cd
deciziile judecdtoregti ar putea ti
influentate. In acest sens. este
indispensabili gdsirea unui just
echilibru intre nevoia de a
responsabiliza mai mult magistralii prin
diverse instrumente legale gi obiectivul
pdstrdrii independentei acestora.,

Standardele de la Bangalore privind conduita
judiciari
https ://www. u nodc.org/documents/corru ption/p u b I i
cations/201 7/Ban ga lore_princi ples_commentary_R
omanian.pdf
Influen[ele externe nu trebuie si influenleze judecata
. Este esential pentru independenta iustitiei si pentru
pdstrarea increderii populatiei Tn sistemul de iustitie ca
nici executivul. nici leqislativul si nici iudecdtorul sd nu
dea impresia cd deciziile iudecdtoresti ar putea fi astfel
influentate

111
organul legislativ este sprijinit de cdtre
Comisia drepturile omului gi relalii
interetnice, care se ocupi de
promovarea politicilor gi strategiilor in
domeniul drepturilor omului, precum gi
monitorizarea implementirii acestora;
asigurd executarea hotirdrilor gi
adreselor Curtii Constitufionale in
domeniu; exercitd controlul
parlamentar in sferele ce vizeazd
protectia drepturilor omului.

http ://parlament.md/Structu raPa rlamentu I u i/Comis i i
permanente/ta bid/84/Commission ld/6/la n g ua ge/ro-
RO/Default.aspx

Acces cu platd sau paroli

114-
1 '15

In conditiile de mai sLls, o solu[ie prin
care se poate asigura o independenld
realS a Avocatului Poporului este
schimbarea modalitdtii de numire a
acestuia, prin eliminarea actualei
atribufii a Parlamentului de a numi gi
de a revoca Avocatul Poporului. Sub
acest aspect, apreciem a fi benefic ca
Avocatul Poporuluisd fie a/es direct de

Institulia Avocatul Poporului. Probleme identificate
9i posibile remedii document de pozilie 15
decembrie 20,1s
https ://activewatch. ro/Assets/U pload/f iles/Docu me n
t-de-pozitie.pdf

Avocatul Poporului ales direct de cetdteni. care.
in anumite conditii previzute clar in leoea Avocatului

4
I

!

I

I
I
t

!

ll



cetdleni, care, in anumite condilii
prevdzute clar in legea Avocatului
Poporului, ar trebui sd aibd 9i
posibilitatea de a-l revoca. Aceasta ar
fi o modalitate de a scoafe Avocatul
Poporului de sub ,dependenla" de
majoritatea politicd gi de a4 stimula sd
aclioneze mai hotdrdt in chestiunile
imporlante ce lin de apdrarea
dreptu rilor gi libeftdlilor persoanei.

Desigur, se poate reproga
acesfel variante de desemnare a
Avocatului Poporului faptul cd ar
stimula un anumit compoftament
populist al celui ales. Dar, o posibild
acuzd de populism pentru un avocat
care esfe ,,al poporului" (gi nu al
statului!), ar fi de preferat acuzelor de
neimplicare gi de exces de pasivitate,
care vizeazd intreg trecutul Avocatului
Poporului.

Poporului, ar trebui sd aibd si posibilitatea de a-l
revoca. Aceasta ar fi o modalitate de a scoate Avocatul
Poporului de sub "dependenta" de maioritate
si de a-l stimula sd actioneze mai hotdrAt in chestiunile
importante 

^ce 
tin de apdrarea drepturilor si libertdlilor

persoanei, In schimb, se ooate reorosa acesteivariante
de desemnare a Avocatului Pop.orului faptul cd ar
stimula un anumit comportament populist aL.celui ales.
Dar. o oosibili acuzd de populism pentru un avocat
care este "al poporului" (si nu al statului!), ar fi de
preferat acuzelor de neimplicare si de exces de
pasivitate, care vizeazd intreq trecutul Avocatului
Poporului

118

in condiliite Legii nr. 52 t1361,
Avocatul Poporuluinu poate primi spre
examinare cererea care esfe in
procedurd judiciard pentru examinare
in fond, cu exceplia cererilor privind
ac[iunile gi/sau inacliunile
judecdtorului, a cdrei examinare line
de competenta altor organe (intentarea
urmdririi penale, explicarea deciziei
judecdtoregti), pe cauza adjudecatd,
pe care existd o sentinld sau o
hotdrAre judecdtoreascd in fond; care
conline calomnii gi insulte,
discrediteazd autoritdlile statului in
general, autoritdlile locale, asocialiile
de cetdleni gi reprezentanlii lor, care
instigd la urd nationald, rasiald,
religioasd gi la alte acliuni pentru care
se prevede rdspundere conform legii.

Informalie statistici cu privire la activitatea
Oficiului Avocatului Poporului in anul 2015 (

fragment din RAPORTUL privind respectarea
drepturilor omului in Republica Moldova in anul
2015)
http://old.om budsman.md/rolcontent/i nformatie-
statistica-cu-privi re-la-activitatea-oficiu lu i-
avocatului-poporului-anul-201 5
In conditiile Leqli nr. 52, Avocatul poporului nu poate
primi spre examinare cererea care este in procedurd
iudiciard pentru examinare in fond. cu exceptia cererilor
privind actiunile si/sau inactiunile iudecitorului; a cdrei
examinare tine de competenta altor orqane (intentarea
urmdririi penale. explicarea deciziei iudecdtore$ti): pe
cauzd adiudecatS, pe care existd o sentintd sau o
hotdrdre iudecdtoreasci in fond: care contine calomnii
si insulte, discrediteazi autoritdtile statului in qeneral.
autorititile locale. asociatiile de cetiteni si
reprezentantii lor, care instiqd la uri nationald. rasiald.
reliqioasd si la alte actiuni pentru care se prevede
rispundere conform leqii.

118

Astfel, Avocatul Poporului este
un mecanism extrajudiciar de
asigurare a respectdrii drepturilor
omului gi constituie o alternativd de
solu[ionare pe cale amiabild a
conflictelor intre petilionari gi autoritdli
publice, organizalii gl intreprinderi
indiferent de tipul de proprietate gi
forma de organizare, de cdtre
organizatiile necomerciale gi de cdtre
persoanele cu functii de rdspundere de

Informalie statistici cu privire la activitatea
Oficiului Avocatului Poporului in anul 2016
http://old.om budsman.md/ro/content/i nformatie-
statistica-cu-privi re-la-activitatea-ofici u I u i-
avocatului-poporului-anul-201 6
Avocatul Poporului este un mecanism extraiudiciar de
asiqurare a respectdrii drepturilor omului $i constituie o
alternativd de solutionare pe cale amiabild a conflictelor
intre petitionari si autoritdti publice, orqanizatii gi
intreprinderi indiferent de tipul de proprietate si forma
de orqanizare. de citre orqanizatiile necomerciale $i de
cdtre persoanele cu functii de rdsoundere de toate
nivelurile.
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toate nivelurile.

122

Prin finalitatea sa, actul de
justilie se situeazd printre principalii
factori de consolidare a celor mai
importante relatii sociale, deoarece
intruchipeazd virtutea morald
fundamentald, menitd sd asigure
armonia gi pacea sociald, la a cdror
realizare contribuie deopotrivd regulile
religioase, morale gi juridice.

Justitia urmdregte c?, in
tratamentul dintre oameni, sd fie
exclusd orice disparitate care nu ar fi
fondatd pe consolidarea drepturilor
fiecdruia, astfel ci prescriptiile
dreptului pozitiv sunt supuse
controlului justiliei.

Justifia este dorinta constanti 9i perpetui de a da
fiecdruia ce ise cuvine
https ://d reptmd.word press.com/cu rsu ri-
u n ive rs ita re/d re ptu | -protecti e i -s oc i a le/p ri n c i p i i I e-
d reptu lu i-protectiei-socia le/
Prin finalitatea sa iustitia se situeazd orintre orincioalii
factori de consolidare a celor mai importante relatii
sociale, deoarece ea intruchioeazd virtutea morala
fundamentald, menita sa asioure armonia si pacea
socialS, la a cdror realizare contribuie deopotrivd
requlile reliqioase. morale si iuridice,

123

Caracterizatd prin
obligativitatea procedurii prealabile,
urgentS, publicitate gi accesibilitate in
ceea ce privegte cuantumul
cheltuielilor de judecatd (reclamantul
fiind scutit de la plata taxei de stat),
reglementarea procedurii de judecatd
scoafe in evidenld importanla institutiei
contenciosului administrativ pentru
garantarea drepturilor fundamentale
ale omului.

Procedura de solulionare a litigiilor administrative
http://doctorate.u I bsibiu.rolwp-
content/u ploads/Rezu mat_Teza-romana. PDF
Caracterizatd prin urgente, publicitate si accesibilitate
in ceea cq priveste cuantumul taxelor. reqlementarea
procedurii de iudecati scoate in evidenti importanta
institutiei contenciosului administrativ pentru qarantarea
drepturilor fundamentale ale omului

123

Dreptul la un proces echitabil
presupune inclusiv prezumlia de
conformitate a actelor normative
interpretate 9i aplicate de instanla
judecdtoreascd in actul de infdptuire a
justiliei cu normele constitulionale gi
leg isl ati a i nte rn alio n al d.

Prin urmare, solu[ionarea unui
litigiu nu poate implica promovarea
unui drept prin intermediul unor norme
neconstitutionale.

Hotirirea CC Nr. 16 din 25-06-2013 pentru controlul
constitutionalitn(ii art. Xl pct.16 din Legea nr. 29 din
6 martie 2012 pentru modificarea 9i completarea
unor acte legislative
https ://www.leg is.md/cautare/getRes u lts?doc_id= 1

5921&lang=1e
67, Nu Tn ultimul rdnd, dreptul la un proces echitabil
plqsupune eo rbso prezumtia de conformitate a actelor
normative interpretate gi aplicate de instanta
iudecitoreascd in actul de infdptuire a iustitiei cu
normele constitulionale gi leqislatia internationald.

129

Pafte a acesfei reforme a fosf gi
regdndirea procedurii de numire a
Procurorului General. Dupd

Carul inaintea boilor: Gum are loc reforma justitiei
pe hArtie 9i in realitate
https ://www.j u rn a l. md/ro/j ustitie/20 17 I 1 I 2l carul -
i nai ntea-boi lor-cu m-a re-loc-reforma-justitiei-pe-
hartie-si-in-rea litate/
Parte a acegtei reforme a fost si reqdndirea procedurii
de numire a Procurorului General. Dupi modificarea
Constitutiei. Procurorul General este numit de
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modificarea Constituliei, Procurorul
General este numit de Pregedintele
ldrii la propunerea Consiliului Superior
al Procurorilor (tnainte - de Parlament
la propunerea Speakerului), care este
gi organul responsabil de organizarea
concursului de selectare. Prin aceastd
schimbare se lintea scoaterea
Procurorului General de sub influenta
politicului.

Numirea a stdrnit critici din
paftea mai multor actori ai societd[ii
civile, in primul rdnd din cauza timpului
foarte restrins in care s-a fdcut.

Chiar dacd admitem cd aceste
probleme nu afecteazd legalitatea
numirii, acesfea ridicd intrebdri despre

sub influenta politicului.

Numirea a stdrnit critici din oartea mai multor actori ai
societdtii civile. in primul r6nd din cauza timpuluifoarle
restrAns in care s-a ficut.

Chiar dacd admitem ci aceste probleme nu afecteazd
leqalitatea numirii. acestea ridicd intrebdri despre felul
in care reforma procuraturii a fost inteleasd de cei care

felul in care reforma procuraturii a fost
inleleasd de cei care sunt insdrcinali
sd o pund ln practicd. Suntem in
situalia in care in fruntea unei institulii
considerate de o mare pafte a
societdtii ca fiind politizatd 9l
pdftinitoare esfe pusd o persoand care
a condus institulia in ultimele noud luni
gi care esfe se/ecfatd conform regulilor
noi de un organ constituit sub reguli
vechi, proces care are loc in grabd,
fdrd o cercetare atentd a profilului sdu
din punctul de vedere al integritdlii,
chiar dacd in joc e pus un mandat de 7
ani.

sunt insircinati sd o pund in practicd. Suntem in
situatia in care in fruntea unei institutii considerate de o
mare parte a societdtii ca fiind politizatd si pirtinitoare
este pusd o persoani care a condus institutia in
ultimele noud lunisicare este selectatd conform
requlilor noi de un oroan constituit sub reouli vechi.
proces care are loc in qrabi. fdrd o cercetare atenti a
profilului sdu djn punctul de vedere al inteqritdtii, chiar
dacd in ioc e pus un mandat de 7 ani.

1?n

Reforma procedurii de numire a
procurorului general a urmdrit
consolidarea rolului gi independenlei
profesionigtilor, a breslei procurorilor,
in administrarea treburilor procuraturii,
prin acordarea unui rol crucial
Consiliului Superior al Procurorilor gi
unui rol de garant Pregedintelui ldrii.
Totugi, felul in care s-a fdcut prima
numire conform noii legi gi reacliile
care au urmat sugereazd faptul cd, in
pofida legalitdlii formale, lucrurile incd
mai treneazd. ln condiliile in care
Procuratura era pdnd nu demult
subiect de negocieri politice dintre
partidele de la guvernare, perpetuarea
unei astfel de perceplii esfe
inadmisibild.

Carulinaintea boilor: Gum are loc reforma justitiei
pe hdrtie giin realitate
https : //www.j u rn a l. md/ro/j ustitie/20 17 l'l I 2l carul-
i naintea-boilor-cu m-a re-loc-reforma-j ustitiei-pe-
hartie-si-i n-realitate/
Reforma procedurii de numire a procurorului qeneral a
urmirit consolidarea rolului si independentei
profesionistilor. a breslei procurorilor, in administrarea
treburilor procuraturii, prin acordarea unui rol crucial
Consiliului Superior al Procurorilor si unui rol de qarant
Presedintelui tirii. Totusi. felul in care s-a fdcut prima
numire conform noii leqi si reastiile care au urmat
suoereazd faptul ci. in pofida leqalitdtii formale,
lucrurile au rdmas asa cum au sifost.
In conditiile in care Procuratura era p6ni nu de mult
obiectul tdroului politic dintre partidele de la quvernare,
perpetuarea unei astfel de perceptii nu mai poate fi
toleratd. chiar dacd formal lucrurile par a fi in requld.

1?1 Raportul de evaluare a riscurilor corupliei in cadrul
Procuraturii Republicii Moldova" a fost elaborat de
Consiliul Europeiin urma misiunii de evaluare a
riscurilor corupliei in Procuraturi, organizati in
perioada 15-16 octombrie 2015.
https ://www. co e. i n t/rolwe b/ch i s i n a u /co nf i d e n ce -
bu ild inq-measures-acrossthe-river-nistruid niester/-
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Din aceste motive suntem
indreptdtiti si credem cd problemele
din Republica Moldova in combaterea

/asset_pu bl isher/sCMGySdz2Kl l/content/u nd p-a nd-
coe-report-on ?in heritRed irect=false
Raportulconstati ci problemele din Republica
Moldoya nu reprezintd neapirat produsVl unei leqislatii
necorespVnzitoare,. ci decurq in princioal djntr-o
culturd care acceptd si tolereazd coruotia.coruptiei nu reprezintd neapdratprodusul unei leqislatii

necorespunzdtoare. ci decura in
principal dintr-o culturd care acceptd si
tolereazd coruptia, precum 9i din
nedorin[a autoritdtilor de a eradica
coruptia la nivel inalt. EvaluAnd mai
multe sondaje de opinii, dar gi rapoarte
efectuate in domeniul perceperii
coruptiei in sistemul judecitoresc, am
sesizat urmitoarele:

Un slsfem judiciar viabil
reprezintd principala componentd a
societdlii democratice, deoarece el
vizeazd toate domeniile vietii sociale.
Iatd de ce problemele infdptuirii justiliei
in Republica Moldova gi consolidarea
eforturilor comune in vederea
reafirmdrii imaginii ldrii pe plan
internalional, inclusiv in contextul
vectorului de integrare europeand,
rdmAn deziderate impoftante, care
meritd o atenlie deosebiti, iar in acest
context, asigurarea unui cadru
normativ care faciliteazd o buni
derulare a procesului atdt civil, c6t gi
penal, asigurAnd in cele din urmd
respectarea dreptului la un proces
echitabil, reprezintd o componentd
esen[iali.

Noti Informativi la proiectul Legii pentru
modificarea 9i completarea Godului de proceduri
civild al Republicii Moldova
http ://www.j ustice.gov.md/fi le/act eo/o2lnormativ eoh2
0s p re % 2 0 exa m i n a re % 2 0 G u v e rn u I u i/ N ot% C 4 %83%2
0l nformativ%G4%83(1 ).doc
Un sistem iudiciar viabil reprezinti principala
componentd a societdtii democratice. deoarece el
vizeazd toate domeniile vietii sociale. latd de ce
problemele infiptuirii iustitiei in Republica Moldova
continud sd rimind un deziderat important. care meritd
atentie si consolidarea eforturilor comune in vederea
reafirmdrii imaqinii tirii pe plan international. inclusiv in
contextul vectorului de integrare europeani.

152-
160

Concluzii generale 9i
recomandiri

1. Dezideratul credrii unei
societdli democratice, guvernate de
principiul preeminenlei dreptului poate
fi atins nu doar prin prevenirea
incdlcdrii drepturilor omului gl prin
asigurarea sancliondrii acestor
incdlcdri, dar gi prin crearea unui
complex de garantii gi instrumente
care sd asigure cd funcliile reparatorie
gl sanclionatorie ale justiliei sunt
exercitate intr-un cadru de legalitate gi
operativitate, inldturdndu-se astfel
posibilitatea producerii de noi vdtdmdri
in lnsugi demersul de a lnfdptui actul
de justitie.

Blidaru Elena. Dreptul la un recurs efectiv Sitermenul rezonabil in dreptul romAn
http://www. hotararicgdo.rg/index. ph p/news/20 1 1 /08
/d reptul-la-u n -recu rs-gfectiy-s i-termen u l-rezon abi l-
n-dreptul-romn

,,Dezideratul credrii unei societdti democratice,
quvernate de principiul preeminentei dreptului poate fi
atins nu doar prin prevenirea incdlcdrii drepturilor
omului si prin asiqurarea sanctiondrii acestor incdlcdri,
dar si prin crearea unui complex de qarantii si
instrumente care sd asiqure cd functiile reparatorie si
sanctionatorie ale iustitiei sunt exercitate intr-un cadru
de leqalitate gi operativitate, inldtu16ndu-se astfet
posibilitatea producerii de noi vdtdmdri in insusi
demersul de a infdptui actul de iustille.

Standardele de la Banqalore privind conduita
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6, Analizdnd garanliile generale
ale procesului echitabil am
concluzionat cd, unul din pilonii
acestuia il constituie independenfa
puterii judecitoregti, care depinde de
respectarea a trei conditii: a) Siquranla
functiei: astfel. mandatul iudecdtorului.

judiciard
https://www.unodc.orq/ documents/corruption/
P u b I i catio n s I 20 17 I Banga I o re_p ri n c i p I es_co m m e nta
ry_Romanian.pdf

,,Conditiile independentei justifiei
26. Pentru a stabili daci puterea judecitoreascd

poate fi consideratd ,,independenti" de celelalte ramuri
ale guverndrii, se iau in considerare de obicei, printre
altele, modul in care sunt numili membrii sdi, durata
mandatului acestora, conditiile de exercitare a func[iei,
existenla garantiilor impotriva presiunilor externe 9i
imprejurarea daci instanta este perceputd ca fiind
independentd,l2 Sunt trei conditii minime pentru
independenta iustitiei: (a) Siquranta funcliei: de
exemplu, mandatql iudecdtorului. indiferent cd este pe
viatd, pdnd la v1rsta pensiondrii, sau pe duratd
determinatd. trebuie sd fie orofeiaf fatd de amesfeeul

indiferent cd este pe viald, sau pdnd la
vdrsta pensiondrii, sau pe duratd
determinatd, trebuie sd fie proteiat fatd
de amestecul, arbitrar sau discretionar
al executivului, leqislativului sau a altei
autoritdli competente ln procedura de
numire. bl Siquranta financiard: aspect
care presupune cd, dreptul la salariu gi
cel la pensie sunt stabilite prin leqe si
nu pot fi subiect al unor interuentii
arbitrare din parlea executivului fntr-o
nanierd care ar putea afecta

arbitrar sau discretionar al executivului sau a altei
autoritdti competente in procedura de numire. (bl
Siguranta financiard: de exemplu. dreptul la salariu si
pensie sunt stabilite prin leqe si nu pot fi subiect al unor
interuentii arbitrare din partea ex.ecutivului intr-o
manierd care ar putea afecta independenta iustitiei.
Totugi, in limitele acestei cerinte, guvernele pot pdstra
autoritatea de a concepe planuri de remunerare care
sd fie specifice pentru diferite tipuri de instan!e. in
consecin[d, existenta mai multor scheme de
remunerare poate indeplini la fel de bine cerinla
sigurantei financiare, dacd se protejeazd esen[a
acestei condi[ii. (cl lndependenta institutionald: de
exemplu, independenla in ceea ce prive7te chestiunile

sd se amestece in chestiunile ce tin direct gi imediat de
atribuliile de judecatd, cum at fi de exemplu
repartizarea judecitorilor,l3 organizarea gedintelor de
judecatd 9i programarea dosarelor spre solufionare.
Degi trebuie sd existe anumite relatii institu[ionale intre
puterea judecitoreascd gi executiv, aceste relatii nu
trebuie sd afecteze libertatea justi[iei de a soluliona
cazuri individuale gi de a garanta respectarea legii gi a
valorilor constitu[ionale".

independenta iustitiei. ct lndependenta
institutionald: adicd independenta in
Qeea ce prive$te chestiunile
administrative legate direct de
exercitarea functiei iudecdtoresti. 114,
p.231

8. Criteriul fundamental de
apreciere a nivelului de implementare
9i respectare a garan[iilor
constitutionale privitoare la procesul
echitabil este qradul de satisfacere a
spiritului de dreptate pe care il au
cetdtenii gi comunitatea pe care ei o
formeazd. Din acest punct de vedere,
este clar cd ne afldm mai deorabd pe
terenul sperantelor si mai putin al
realizdrilor. Existd mai multe motive

Analiza vulnerabiliti(ilor sistemului judiciar romin.
Solutii 9i propuneri de modernizare
https ://www. kas.d e/c/d oc u me nt_l i b ra ry/g eui le? u u i

d=ee38 1 a79 -7 97 2-9529 -6 b7c-
c45d9 0adfcf b&g ro u p ld =280457
Atat din perspectiva puterii in stat, c6t 9i din
perspectiva serviciului public, criteriul ultim de
apreciere a reusitei este qradul de satisfacere a
spiritului de dreotate pe care il au cetdtenii si
comunitatea pe care ei o formeazd. Din acest punct de
vedere. este clar cd ne aflSm mai deqrabd pe terenul
sperantelor Si mai putin al realizirilor. Existd mai multe
motive care explici aceastd precaritate funclionald a
CSM. Unele dintre aceste motive tin de construclia
institulionald sau de viciile normative gi vor face
obiectul analizei sintetice de maijos.

care explicd aceastd precaritate
functionald a exigentelor unei justi[ii
echitabile, unele din ele fiind
B.determinate de viciile normative.
care pun in dificultate activitatea
independenti a iudecitorilor din
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motivul existentei pericolului
intentarea a unor dosare penale
aplicdrii unor sancfiuni disciplinare.

de
sau

9. ldentificAnd in cadrul lucrdrii
printre garanfiile procesului echitabil gi
dreptul la tdcere gi la
neautoincriminare, am constatat cd,
reglementdrile nalionale ln acesf
domeniu sunt destul de disparate, fiind
cuprinse in institulii fundamental
diferite ale Codului de procedurd
penald (procedeele probatorii,
misurile de constrdngere, drepturile
bdnuitului sau inculpatului).

Aspecte critice privind reglementarea dreptului la
ticere 9i la neautoincriminare in procedura penali
romAni, cu referinfe de drept comparat
https://drept.uvt.ro/admin istrare/file sl1 481048324-
6.pdf
Prin urmare, fafd de cele de mai sus, puteam trage
unele concluzii: mai intdi, este ugor de constatat faptul
cd reqlementdrile referitoare la dreptul la tdcere al
invinuitului si inculpatului erau disparate, fiind cuprinse
in institutii fundamental diferite ale Codului de
proceduri penalS - in materia probelor, a mdsurilor
preventive gi, respectiv, a'fazei de judecati. Regretabil,
legiuitorul nalional nu a inleles si dea acestei garantii
procesuale o reglementare unitari, preferabil chiar in
materia principiilor generale ale procedurii penale,
aspect care i-ar fi consolidat for[a juridici.

Propuneri
3. In vederea inldturdrii

inconsecvenlelor constatate cu privire
la caracterul absolut sau non-absolut
al dreptului de acces liber la justitie,
propunem completarea art.2o al.2 din
Constitutia RM, prin adiugarea
urmdtoarei propozitii: ,Cu titlu de
exceplie, se admite inqrddirea leqald,
fdrd a se aduce atinqere substantei

Accesul liber la justifie - drept fundamental cu
valoare de principiu constitufional
https ://i bn. idsi.md/sites/defa u lt/f i les/i maq f i le/Acce
sul%20liber%201a%20iustitie%20-
W d r e Bt?/"20f u n d a m e n tal%20 c uo/o20 v al o a r eo/o20 d e
%20principiu%20constitutional.pdf
C. Furtund afirmd cd anumite limitdri sau conditiondri
sunt inerente naturii insdgi a dreptului de acces la
iustitie, dar ele trebuie sd fie rezonabile, propotionale
cu scopul urmdrit $i, in orice caz, sd nu aducd atinqere
insdsi substantei dreptului. Altfel, drepturile si libeftdtile
riscd sd rdmdnd teoretice si iluzorii, adicd inutile si
demasoqice. [15. p. 66-691

accesului liber la iustitie. prin stabilirea
unor condilii de exercitare a acfiunii in
justitie." Pe aceeagi linie de gdndire,
propunem modificarea art.54 al.3 din
Constitu[ia RM, prin inldturarea art.20
din confinutul acestui aliniat.
Respectiv, art.54 al.3 din Constitutia
RM, urmeazd sd fie formulat in felul
urmdtor: ,,Prevederile alin.2 nu admit
restrdngerea drepturilor proclamate in
articolele 21-24.' (Capitolul 2,
paragraful 2, sectiunea 2.2.1.)

9. In spiritul Directivei (UE)
20161343 a Parlamentului European gi
a Consiliului din 9 martie 2016
propunem modificarea art.B din CPP al
RM prin adiugarea a doud noi
alineate cu urmitorul cuprins:

"() ln cursu! urmdririi penale
sunt interzise comunicdrile publice,
declaraliile publice precum gi
furnizarea de alte informatii, direct sau
indirect, provenind de la autoritdli
publice sau orice alte persoane fizice
sau iuridice referitoare la fantele si

Proiect de Lege pentru modificarea 9i completarea
Legii nr. 13512010 privind Codut de procedurd
penali, precum Si pentru modificarea Si
completarea Legii nr. 304/2004 privind organizarea
judiciari
http://www.cdep.ro/pls/proiecte/docs/20 1 8/p137 3 _,1 B
.pdf

,,4. La articolul 4, dupd alineatul (2) se introduc

interzise comunicdrile publice, declaratiite publice
precum si furnizarea de alte informatii. direct sau
indirect. provenind de Ia autoritdli publice referitoare ta
faptele si persoanele ce fac obiectul acestor proceduri.
Persoanele din cadrul 2 autoritatilor publice nu se pot
referi la persoanele suspectate sau inculpate ca si cum
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persoanele ce fac obiectul acestor
proceduri. lncdlcarea acesfei obtigalii
reprezintd infracliune gi se
pedepsegfe, potrivit legii penale.

(5) in cursul procesului penal
este interzisd prezentarea publicd a
persoanelor suspecfafe de sdvlrgirea
unor infracliuni puft\nd cdfuge sau alte
mijloace de imobilizare sau afectate de
alte modalitdli de naturd a induce in
perceplia publicd cd acestea ar fi
vinovate de sdvdrgirea unor
infractiuni." (Capitolul 2, paragraful 2.3,
secliunea 2.3.1)

acesfea ar fi vinovate decdt ln cazul in care exisfd o
hotdrlre definitivd de condamnare cu privire la acele
fapte. (6) ln cursut procesului penal es
prezentarea publicd a persoanelor suspectate de
sdvdrsirea unor infractiuni puftlnd cdtuse sau alte
miiloace de imobilizare sau afectate de alte modalitdti
de naturd a induce ln perceptia publicd cd acestea ar fi
vinovate de sdvdrgirea unor infractiuni."

11. Dat fiind faptul, ci serviciile
de asistentd juridicd garantatd de stat,
deseori sunt de o calitate redusi,
propunem modificarea art,29 al.1 din
Legea cu privire la asisten[a juridicd
garantatd de stat, [152] care urmeazd
sd aibd urmdtorul continut: ,,Asistenfa
juridicd calificatd se acordd de cdtre
avoca[i publici". Aceste schimbiri sunt
necesare pentru a evita pe viitor
eventuale condamniri la CIEDO, care
in repetate rdnduri a sanctionat statele
ce nu au asiqurat efectiv asistentd
iuridicd, in special cdnd avocatul a fost

Raportul Avocatului Poporului privind respectarea
drepturilor 9i libertifilor omului in Republica
Moldova in anul 2018
http ://www.parlament.md/Li n kC lic k.as px?filetic ket=
9b%2BBlbWzTEo%3D&tabid=202&lanq uaq.e=ro-RO
Jurisprudenla Curtii Europene pentru Drepturile Omului
demonstreazA cA Statele au suoortat condamndri in
temeiul articolului 6 in repetate rdnduri din paftea
CTEDO pentru cd nu au asiqurat efectiv asistentd
iuridicd, in special, cdnd avocatul a fost desemnat din
oficiu. Curtea cu acele ocazii, inter alia, a estimat:
,,Desemnarea unui avocat pentru a reprezenta o parte
nu asiguri, in sine, eficienta asisten[ei juridice." in
cauza Beftuzzi c. Franlei, CTEDO a constatat violarea
articolului 6 din Convenfie prin faptul cd asistenla
juridici obligatorie nu a fost efectivd, numirea avocatilor
fiind una formald.

desemnat din oficiu, (Capitolul 3,
paragraful 3.4)
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